LAKATOS EVA
Lapkiadas mint iizlet

(Egy bibliogréifiai feltards tapasztalatai)

Lapctmek vdltozdsai és varidnsai

A szokésos ,,bevezetés” helyett arra kérjiikk az olvasét, hogy szenteljen né-
hany mésodperenyi figyelmet a mellékelt illusztraciék tanulmanyozésira.

Nem kétséges, benne is ugyanazok a kérdések fognak felmeriilni, mint e ta-
nulmény iréjdban, amikor elGszor taldlkozott e szdzadfordulé kornyéki folyé-
iratok furcsa egyezéseivel, cimvéltozasaik bonyolult szévevényeivel.

Az 1. képen pl. egy 1895-bél szdrmaz6 cimlapon Széll Ignic beliigyminiszteri
allamtitkar néz veliink farkasszemet, mellette az irodalomtorténetileg mar rég
elfeledett Cséregh Gyula Esti fény c. elbeszélése. A lapfejen ismerds cim. az
egyik leghosszabb életii ,,szépirodalmi és ismeretterjeszt8 képes hetilapé’:
Képes Csalddi Lapok.

Am ugyanezzel a Széll Ignéccal és ugyanezzel az elbeszéléssel, ugyanebben a
tordelésben egy masik 1895-b8l szdrmazé lapfej alatt is taldlkozunk: ennek
viszont Magyar Vildg a cime.

Mindez azonban csak akkor deriil ki, ha a lapot kézbe vessziik. Az idGszaki
kiadvanyok formélis adatait rogzité konyvtari katalégusok minderrsl hallgat-
nak. S6t — 6nmagukban helytallé — vonatkozésaik azt sugalljak, hogy két —
egymastdl alapjaban kiilonboz6 cimmel van dolgunk. Ez természetes is, hiszen
a lapokon feltiintetett in. cimfelvételi elemek valéban mindenben kiilonboznek:
a Képes Csalddi Lapok felelGs szerkeszt&je Muranyi Armin, a szerkesztség és
kiadéhivatal cime: Bp. V., Vadész utca 14. Periodicitdsanak adatai: 1895. apr.
7., 17. évf. 15, sz.

A Magyar Vildg felel8s szerkesztGje és kiadétulajdonosa viszont Székely Ala-
déar, a szerkesztség és kiadohivatal cime: Bp., Erzsébet krt. 32. A lap periodici-
tdsdnak adatai: 1895. 2. évf. 31. sz. (A pontos keltezés hidnyzik.)

Amint latjuk, ,,minden” kiilonbézik, — csak éppen a tartalom azonos. S nem-
csak ebben a szamban, hanem az egész évfolyamon keresztiil.

S a példakat folytathatndnk tovabb, egyre nyugtalanitébb médon téve fel a
kérdéseket: hogyan lehetséges, hogy két évvel kés6bb ugyancsak a Képes Csalddi
Lapoknak Kedves érdk cimmel ismét akad egy varidnsa, amely 6t egész éven it
fennallt. (L. 2. kép.) Mi lehet az oka, hogy ugyanezzel a jelenséggel mas lapokndl
is talalkozunk ¢ Elég egy pillantdst vetniink a tobb mint egy évtizeddel kés6hb
megjelent Kis Elclap els6 oldalan levd rajzra, hogy azt kénnyedén azonositsuk
egy teljesen més, Buborékok cim alatt forgalomba keriilt fiizet cimlapjaval. (L.
3. kép.)

Az azonossidgokat egyébként legkénnyebben a rajzok alapjan tudjuk felis-
merni. Ezt segitette el6 pl. a 4. képen ujrakozolt Magyar Herké Pdter 1910,
maéj. 15-i szdmdanak politikai karikaturdja is, amely a magyar konzervativ poli-
tika vezéralakjat, Tisza Istvdnt és parthiveit abrédzolja — latszélag ellenzéki
éllel, am ravaszul ugy, hogy — a lap konzervativ, katolikus iranyzatdnak meg-
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felelden — burkoltan szimpatiat keltsen irdnta. Az emlékezetes rajzzal utébb
egy misik kiadvanyban, a Magyar Miskdban is talalkoztunk, amely az elGbbi-
ekhez hasonléan ,,mindenben’’ kiillonbozik: més a szerkesztGje, mas a szerkesz-
tésége és més az éviolyamszdmozasa is.

A cimeket hosszan sorolhatnink, 4m a kérdés expondldsdhoz, Ggy hissziik,
ennyi is elég.

Filoldgiai elbzmények

A lapkiadas mai, konszolidalt viszonyai kozott a felsorakoztatott példak a meg-
lepetés és a felfedezés sokkjival hatnak. Meg kell azonban emliteniink, hogy
bizonyos vonatkozisaik mégsem teljesen ismeretlenek szakirodalmunkban.

A cimek azonossdginak egy sajatos jelenségkorére mar t6bb mint negyven
éve épp a Magyar Konyvszemle hasdbjain mutatott rd a magyar sajtétorténet
nemzetkozileg ismert miivelGje, Dezsényi Béla.! O figyelt fel el6szor arra, hogy
a 19. szdzad utolsé évtizedeiben szdmos hazai német lapnak azonosak a vasar-
napi mellékletei. Kutatasai eredményeképpen kideriilt, hogy a jelenség egyszert
iizleti okokra vezethet§ vissza. A legkiilonboz8bb vidéki varosokban s viszonyla-
gosan kis példanyszamban megjelend lapoknak egyszertien olesébb volt kiilfol-
don megrendelni vasarnapi mellékletiiket, mint helyben, egyedileg megszer-
keszteni. E mellékletrendelés egész hdldézatta béviilt. A Schonlein Hermann
utéda, stuttgarti nyomdétol példaul a kilencvenes években nem kevesebb, mint
tizenkét magyarorszigi német napilap véasarolt hétvégi mellékletet, s azt Illust-
riertes Unterhaltungsblatt vagy Illustriertes Sonntagsblatt cimmel és valtakozd
lapfejek ranyoméasaval hasznélta fel vasdrnapi szdmainak kiegészitéséiil. Dezsé-
nyi Béla kutatésai nyoman harminchét olyan Magyarorszigon megjelent német
nyelvii periodikumrél tudunk, amely vasarnapi mellékletét igy: kozpontilag
rendelte meg kiilonféle németorszagi nyomdaktol, illetve kiadoéktol.

Emlitett cikke egy magyar példét is bemutat: 1891-ben tiint fel némely vidé-
ki lapokban a Vasdrnap cimii képes heti melléklet, amelynek el8fizetési felhiva-
sa bejelentette, hogy szerkeszt&je Benedek Elek. A véllalkozds 1891 janius ha-
vaban indult és 1892 juniusdig tartott, s tizendt vidéki lap tartozott eldfizetsi
kozé. A szoveg valamennyinél teljesen azonos, csupan fejléciikon, ill. aleimiik-
ben viselték f6lapjuk ,,sajat’” cimét.

Hasonlé jelenségre mutatott rd Dezsényi Béla a Magyer Konyvszemle 1944.
évfolyaméban is. E cikkében kimutatta, hogy a Nagyszentmiklds c. kozérdeki
hetilap 1901-ben Der# cimmel megjelend melléklete azonos a Magyar Szalon
ugyancsak 1901-es évfolyaménak megfelel$ szdmaival.2 Pirhuzamot vonva az
egy évtizeddel kordbban kiadott Vasdrnap c. illusztralt melléklettel, a Derd kii-
Ionlegességét abban latta, hogy kiaddsdban egy ,,6nalléan’ is terjesztett, maga-
sabb igényeket tamaszto folyoirat vidéki felhasznalasat tapasztaljuk. Egytttal
jelezte a kutatdsok nehézségeit is, mivel ezeket a mellékleteket nem minden
vidéki lap szolgaltatta be. Tovabba arra is rAmutatott, hogy az osszefiiggések
felismerését kiilon neheziti a vidéki kiaddk ,,kodositése’’, amivel igyekeztek el-
homalyositani a megvasarolt mellékletek eredetét. Ilyen korilmények kozott
— Dezsényi szerint — a tovabbi azonossagok és atvételek nyomon kovetéséhez
még hosszadalmas, kériilményes utdnjirasra lenne szilkség.

1 DrzseNyI Béla: Kulfildi szarmazdst, szérakoztaté mellékletek magyarorszdgi német
hirlapokban. = MKsz 1937. 325 —331.
? DrzskNvyi Béla: Egy régi vidéki djsdg képes melléklete. = MKsz 1944. 176 —178.




142 Lakatos Eva

A lapvaridnsok irodalméhoz szorosan kapesolédnak Mokesay Julia kutatdsai
is. Az Orszagos Széchényi Konyvtar volt Hirlaptarinak katonis modoru, pon-
tossagéarol hires 01mfelvev0]enek érdeklédése ugyan elssorban a periodikumok
formai leirdsara irdnyult, s a Magyar Konyvszemle 1941. évfolyamaban meg-
jelent tanulmanya, A hirlapok és folydiratok homlokirdsdnak megtéveszté adatai’
is els6sorban errdl sz6lt. A melléklap varidnsok kérdését itt f6leg ebben az 6sz-
szefug,gesben targyalja, s az addigismert eseteket néhany huszadik szdzadi pél-
déval egésziti ki, tobbek kozott az 1934 és 1939 kozott meg]elen’c Képes Hirado-
val, amelynek szdmos vidéki felhaszniléja akadt.

Mokesay Jilia is, s killonosképpen Dezsényi Béla aldhuzta e kozpontilag ké-
szill6 mellékletek gazdasagi-iizleti vonatkozasait. Nevezetesen azt, hogy alkal-
mazasukkal a megrendelGk olesé pénzért j6 ,,szinesit6”’ anyaghoz jutottak,
mésrészrél viszont azt, hogy a mellékletek elgallitéi, ha nem is mindig a sajat
égisziik-neviik alatt, de mégis széles piacot élvezhettek.

A tékés lapkiadds azleti mechanizmusa

A kozpontilag késziilt képes-kulturalis mellékletek kérdésével eljutottunk
ahhoz a motivumkorhoz: a lapkiadas gazdasagi, lizleti meghatarozottsagaihoz,
amelyek végss soron azokra a jelenségekre is magyarazatot adnak, amelyeket
bevezeténkben érintettiink, s amelyeket a tovabbiakban bizonyos tipizalas
utjan kivanunk részletezni és rendszerezni.

Megviltozott tarsadalmi viszonyaink s ezen beliil a mai magyar lapkiadds
szerkesztési—terjesztési gyakorlata annyira més alapokon nyugszik, annyira
méasok mechanizmusanak térvényszerﬁségei, hogy az Gjonnan felnové generacid
eldl szinte mar el is fedik a , lapesindldsnak’ azt a t6kés gyakorlatat, amely az
1945-6t megelz8 kozel masfél évszazad sajtétermékeinek elGallitasat és eladé-
sat meghatarozta.

Ezért, ha csak rendkiviil vizlatosan is, de ,,emlékeztet5il” felvazoljuk a saj-
ténak azokat a t6kés —iizleti vonatkoz4sait, amelyek ismerete nélkiil még bizo-
nyos formai—bibliografiai jelenségek regisztralasiat sem tudnank elvégezni,
nem is beszélve a XIX. szdzad mdsodik felének és a szdzadforduls bonyolult:
cimvaltozasairdl, beolvadésairél, mutacidirdl stb.

A lapkiadds: izlet. Ez azt jelentette, hogy Gjsdgot, folydiratot stb. a kiado
elsésorban azért 4llitott el§, mert azon pénzre, ,haszonra” kivant szert tenni,
még hozzd minél tobbre. Nagyon leegyszerfisitve a jelenségeket — ennek két
utja lehetett: vagy az elGallitasi koltségek csokkentése vagy pedig az elkésziilt
lappéldanyok drdnak emelése. Mindkett8nek azonban komoly akadalyai voltak.
Bizonyos szinvonalnal alacsonyabbra nem lehetett sem a papir, sem a nyomas
mindségében lejjebb menni, mert akkor az 4ru mindsége nem volt versenyképes.
(Nem beszélve a munkabérrdl, amely idével egyre megkotottebbhé valt.) Ehhez
hasonléan nem lehetett tul sokat kérni az elkésziilt lapokért sem, mert akkor a
vaséarlé egyszeriien nem vette volna meg azokat, s helyettiik a konkurrens kiadé
termékeit részesiti elényben.

A magasabb haszon elérésének legjarhatébb utjat a termelés mennyiségi
novelése, a lapok példdnyszdménak a fokozdsa kinalta. Mindehhez azonban
meg kellett teremteni a termékeket felvevs fogyasztoi piacot: az el6fizetSk, il-

8 Moxcsay Julia: 4 kirlapok és folybiratok homlokirdsdinak megtévesztd adatai. = MKsz
1941. 69—80.
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letve a vasarlék halozatat is, hiszen a véllalkozé , koltségei” csupan a ténylege-
sen eladott lapok Ardban tériiltek vissza.

A magasabb példanyszdmért valé harc ilyenformén a t6kés lapkiadas kules-
kérdése. Ezen allt vagy bukott az egyes vallalkozasok megszlinése vagy felvi-
ragzdsa. Valamennyi sajtéval kapesolatos problémara — legyen akar a lapok
kiils§, nyomdai kidllitasardl és kereskedelmi vonatkozésairdl vagy akar a kiad-
vanyok cimeirél és mellékleteirsl sz6 — csak ugy tudunk igaz és hiteles valaszt
adni, ha ebbél az alapkérdésbdl indulunk ki.* Mindehhez hozzd kell azonban
tenniink, hogy a lapkiadés iizleti jellege nem minden periodikus kiadvany eseté-
ben érvényesiilt a maga nyerseségében.

Azok a kiadvanyok, amelyek mogott bizonyos testiiletek (pl. egyhdzak, tudo-
maényos intézetek, politikai partok vagy allami hivatalok stb.) alltak, s amelyek
megjelenését mai sz6hasznélattal élve: mar eleve ,,dotaltak’, nem voltak a fent
leirt médon és mértékben kitéve az tizleti konkurrencia térvényeinek.

Miasrészrél a kapitalizmus kibontakozasdnak kezdeti szakaszédban, pl. a re-
formkorban, de kiilonosen az azt megel5z6 évtizedekben iddszaki kiadvanyaink
nagy része f0lri vagy més mecénasi tdmogatéssal jelent meg, az iizleti szempon-
tok tehat bizonyos mértékig itt is hattérbe szorultak.

Ismét mas vonatkozdsok miatt ,,.konszolidaltabbak” a folyéiratkiadas anyagi
vonatkozésai a szdzadfordulét kovetSen, miutdn kialakultak a nagyt6kés cso-
portosuldsok. E konszernek lapjai, illetve folydiratai kevésbé voltak kitéve az
iizlet, illetve a piac hulldmzésainak.

Akarmelyik korszakot vizsgaljuk azonban s barmennyire is érzékeljilk egyes
esetekben a datalas tényét: t6kés viszonyok kozott nem tudjuk megkeriilni a
lapkiadas iizleti-anyagi meghatarozottsigat.

Ez al6l még a haladé (tehat nem a haszonra, hanem az eszmei propagandéra
torekvs) sajto sem kivétel. Hiszen, ha nem alkalmazkodik a kiadéast és terjesz-
tést meghatarozé gazdaségi torvényekhez — egyszertien cs6dbe jut.

E kisebb terjedelm{i tanulmany keretein beliil nem vallalkozhatunk arra,
hogy a téke és a lapkiadas osszefiiggésének valamennyi részletére kitérjiink.
Nagyrésziik tartalmi vonatkozasi; djfajta miifajok jelentkezésével, masok eltfi-
nésével, a tovadbb-é16k 4talakuldsdval stb. kapesolatos. Ezek pontos felmérése
és elemzése a sajtétorténet feladata. Mi itt ennek a kérdéskomplexumnak csu-
pén néhany ,,formai’’ vonatkozasit kivdnjuk bemutatni. S azokat sem altala-
nos érvénnyel, minthogy megfigyeléseink nem az egész sajtéra, hanem annak
csak egy részére terjednek ki; s tulajdonképpen annak a gyljtémunkdnak a
,,melléktermékei”’, amelyek a magyar irodalmi és irodalomtorténeti érdekii heti-
lapok és folyéiratok bibliografiai lefrasat tlizte ki célul, s amely 1972 6ta a Petdfi
Irodalmi Mizeum Bibliogrdfiai Fiizetei c. sorozatban jelenik meg folytatasok-
ban.

¢ A t8kés sajté és konyvkiadds technikai bdzisanak fejlédésérél, a nagytizemi termelés
kialakuldsdrol és hatdsdrdl a piaci mozgédsokra 1. FULOP Géza: A konyv- és konyvtdri
kultira a kapitalizmus idbészakaban (1789—1917). Bp. 1971. 15—45.

5 Ilyen szemponthdl példamutaté Gadl Gdbor szerkeszt6éi és kiaddi tevékenysége.
Levelezését olvasva (Levelek 1921 —1945 Sajt6 ald rend. SuGAR Erzsébet. Bukarest 1975.)
megdibbentd szuggesztivitassal all el6ttiink: milyen bonyolult lizleti lavirozdssal tudta
csak fenntartani a Korunk (1926 —1941) tizentt évfolyamit, a két vildghdbort kozti
id6szak marxista folydiratkiaddsdénak legkiemelkedébb kozép-eurdpai teljesitményét.

6 A t8kés és nagyipari termelés eszmei-tartalmi hatdsdrol a sajto jellegére és ujfajta
funkecidjéra vonatkozéan 1. NEmus Gyorgy: 4 kapialista sajté kibontakozdsa. = A magyar
sajté 250 éve. Bp. 1954. 155 —162. , ‘
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Vizsgélodésaink két kérdés koré csoportosulnak. Egyrészt azt elemzik, ho-
gyan magyarazza az idGszaki kiad vanyok t6késedése a kiilonbo6z6 periodikumok
vératlan cimvaltozasait, illetve azokat a sajtétorténet kordbbi évszazadiban
ismeretlen, uj momentumokat, amelyek a lapok cimével fiiggnek ossze.Tanul-
manyunk mésodik része azt a hatast kivanja bemutatni, amit az eliizletiesedés
a periodikumok kiilonféle mellékleteire, azok elszaporodésara, differencidlédé-
sara és sajatos, 0] funkeidinak a kialakuldsara gyakorolt.

Cimudltozds — dsszeolvadds (fiuzid) miatt

A ocimvaltozads nem ismeretlen jelenség a sajtotorténet korai, kapitalizmus
el6tti szakaszdban sem. Nem egyszer fordult el6, pl. a XIX. szdzad elss felében,
hogy még a legismertebb és legnivésabb lapjaink is idénként cimet cseréltek;
szerkeszt6ik ilyenkor vagy a régi, elavult cimet kivantak elhagyni, vagy a lap
1j irdnyvonaldt, megvaltozott eszmei tartalmit igyekeztek aldhizni. A mault
szézad els§ felének leghosszabb életil politikai hirlapja, a Kultsar Istvan 4ltal
1805-ben inditott Hazai ’s Kulfoldi Tuddésitdsok? pl. 1840. januar 1-ével cimet
valtoztatott. Uj elnevezése, a Nemzeti Ujsdg elsGsorban tartalmi meghatéro-
zottsagu. :

Mindenekel8tt a megvaltozott cenzuralis dllapotokat érzékelteti; azt ugyanis,
hogy a korabbi semleges cimmel szemben az Gj mér hangsilyozottan véllalhatta
a nemzeti jelleget. Tovabba azt is, hogy a korabbi, kommentar nélkiili hirek,
»tudositasok” puszta felsorakoztatisanak gyakorlatat 1840-ben méar felvaltotta
a tudatos szerkesztés; az jsag politikai orgdnumma vélt. Mindezekhez azonban
azt is tegyiik hozza, hogy az Gj cim megvélasztdsaban mar bizonyos manipula-
tiv és tizleti meggondolésok is kozrejatszottak. A lap irdnyzata ugyanis konzer-
vativ, kormanypérti. A reformkor nemzeti fellendiilése kozepette mar ehhez a
célkit{izéshez is célszerfinek latszott — nemzeti ,,cégért’’ valasztani.

Hasonlé elgondoldsok és motivumok hizédnak meg az Erdélyben megjelent
Mult és Jelen 1848. dpr. 14-én kezdeményezett cimvaltozasadban. A Szildgyi
Ferenc 4ltal 1841. jan. 5-én inditott ,,historiai és politikai erdélyi hirlap”, amely
a Hazai ’s Kulfoldi Tudésitdsokhoz hasonléan konzervativ irdnyzatot képviselt,
csupan az ,,uj id6k’’ hatdséra hagyta el cimének elsd két szavat: a polgari forra-
dalom gy6zelme nyomén hatdrozza el, hogy ,,ezentil csak Jelennek nevezi
magat’’ .8

Ha e két példaval osszehasonlitjuk a kovetkezd cimvaltozasokat: Magyar
Bazdr mint a N6k Munkakére (1873 — azelStt Magyar Bazdr), Jokai Magyar
Nék Lapja (1894 — azelStt Magyar Nk lapja), Magyar QGéniusz Vasdrnapi
Lapok (1895 — azelStt Magyar Géniusz), mar az els6 olvasisra érzékelhets a
kordbbiakkal szembeni kiilonbségiik. Az @j cimek ui. nem tartalmi vonatkozé-
sokat, hanem — mint latni fogjuk — csupédn 4j tulajdonjogi viszonyokat tiik-
roznek.

Ha ugyanis 6sszehasonlitjuk pl. a Szab6 Richéard 4ltal 1866-ban inditott els6é
hét évfolyamot a cimvaltozast kovets ,,uj lap” tartalméval, akkor semmilyen
Iényeges valtozast nem tapasztalhatunk. Az ,,el6zménynek’”’ tekinthet§ Magyar

? Induléskor: Hazai Tuddsitdsok, 1808. juliustdl: Hazai *s Kilfoldi Tudéstidsok.

8 L. ,,Erdély konzervativ hirlapja a Mult és Jelen szintén cimében fejezi ki az iddk
véltozdsdt: ezentul csak Jelennek nevezi magdt.” DrzsENyr Béla: Hirlapirodalmunk
1848—49. = It 1949. 114., és A magyar sajté 250 éve. Bp. 1954. 106.
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Megjslenik mindsn vaséarnap.
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hort-korat 42, saim, ¥
€ br. MURANYI ARMIN,

Suwrkessth: Dr. TOLNAL LAJOS.

saerkesztd:

i

Eibfreténi drak

|4 Holgyek Lapiival 68  Regéaymelibkiot'ts}

gy
Egése, évre 8 fet. - Fllévre 8 fot.
Negyedévre 1 fxt 6 kr.

Ahogy kezdték, ugy végezték.

ELE( FEIEZET.

Dr. Réth Pdl

hogy |

i fms Reluad Eagom, s

n kurta kerji-
s baritsfgo-

@ szobrisz

iram, be  jo,
egy Krisztus

2, sxzém,

S(r

SZEPIRODALMI, GAZDASAGI ES ISMERETTERJESZ
KEPES HETILAP.,

T6

Megjelenik minden szombaton.

 ElSestéut hrak
& ¥ wgyltts
Egése évee 8 frt. — Fllévee S #ek
Hogyedévie § v 50 kr.

Sserkenstinty da kinddhivatal: R .
VIL ker., Kertésn-utosa 38, sadm, T}}wﬂyﬁwo SIMON.

S bathzondBk aa wiBllebtink, logerilantiblin gt
utalvanyayel, lovelek, reklumioridh sth.

e Ahogy kezdiék, ugy végezitk. e |
A modelikeresdk, !
3 ~ Kelenfoldet, anysin:.

, eazol a filemmol hatlottam, hogy -

dn siiket. Hatvan,

b esoportosult |

de & fostt | val odabb lokte a podtdt s a festOt,'s bardtsdgo-
san nyujtotta  lenyerét a szobs
fele. : il
i, hej, tesémuram, be 6,
hogy talalom, nekem dm egy Krisstus
kellene. Eljonne. veliink? Jojjon, vi-
A plébfnos bardtomnak egy
pompds toasztért, a mit a feleségemre
mondott Julinnns napjén, egy Krisztus-
szobret igértem. Hogy-hogy? Meg-
esingljuk ? Ceindljuk meg. A kovel
meghozattam mér.  Milyen j6, hogy
itt taldlom. Mama, litod less Krisz-
tusunk. Térdepelhetss - el6tte egéss
nap.. Addig legaldbb nem vesze- -
kediink. -
1

" ok ként 5 bemutat-

r A légy bosszujd-ba,
hogy: ne vstebds.

s . osiivoltd az ajtdhan dllo a
supkds konduktor -~ els§ csenget

Sietve tortetety, 161 kifl almi- Br. Réh Phl. kozds minden oldaledl A fests si-
g v, ogy. firfl és egy esbkolta & -mams - kegoit, 8
enesen Horder [21é tartott, hogy | podta hirtelen végigssaladt az egbsz mai kislténget

azt fellokje.
~ {ibza, készitlj — masodik esengetés.
— Anyém, mi Hatvan felé megyiink.
<~ Hisz Hatvant kigltott,

gy a papa b !
gngnéppel, o melyet le kellene lovoldozii; a
| azulgabirdval, u ki egy rendetlen kirtyds, issikos .
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Sterkesrti: Boh & Mini. {oy

Mogjolontk minden vasaruap.
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ZINHAZI

, ﬂm.,_sEn«.Znnouim»qrm_w. 1928. évi oktéber 23,

VILAG

Szinh#zi, miivészeti és tarsadalmi hetilap.

Felelds szerkesztd és laptulajdenos: |
Fodor Istvan, |

Yn TR

Megjelenik minden szombaton,

e :v\.!iﬁgnﬁ %

ALMA MATER -—-

KOSZONT A VENDIAKOD...

Cseng az emlékek eziistcsengsie,
Hivogatnak faké folidnsok
Robotvadonba, életerdobe

Rég elballagott Sreg didkok...

Ki tudja — kinek milyen volt az t,
Meddig hajszolta kergets tovibb,
Kinek volt sorsa amité, hazug,

$ ki lelt aromben csékos cimbordt...

Ki tudja — hovad szolt a zirt parancs,
A vilagégést szitd fergeteg
Hési fajdalom felhdi fole

Taldlkozéra kiket kergetett

Es kit marasztott otthon a kizony,
Leckebeteg iskolakert
Most, mikor az Ahna Maler sorsan
Vén id3ora utolsdt Gott..,

Es ti; akiket ifju emlékek

Eziist csengdje idecsengateit,

A sorsdontd, néma, nagy kérdésre
Készititetek rd .., Megfelelietek ?

Kétszdz éves épitd ecbnek

Nagy milijat Srzik busz éves falak,
Gondok arnya banmennyire néhet,
Didkok — véilhoz most a vallakat !

«.» Cseng az emidke!:

t

Hivogatnak {ako folidns
Alma Maler a hitét hozla

Ezt axz
Kivszsnt:

{Kolozsvar)

Minket verhet, sdjthat detkorbacs,
Ha kiddlink, mas 1ép be a sorbs,
Embertavaszok napy munl iiinak

itt sziinetelni nem szabad sohe...

Ha uem nevelnek ift tobb gyrvmeiet
Templomi hitre, szent munks
Ha zar csikordul kemény aitz]in

s gyom telepszik az udvars

Harom folyé ha hidba ringat
IAviiesolnakon & reményekel,
Ha clhallgat itt a fanit¢ £20,

Bizony mondom, hogy - eivégestctelt..

Hogyha Iediil ex a kuilirbd
Nem fog mezilini roland & o,

Csak a templom l2sz elbagyatouabb
1is a csaldd lesz 1Clelszeszényebb . ..

... 0Os Atma Mater — T¢ {
Hitetlen tu
Hitetlen dlet - faria’mat’an vir,
5 mindeonek ¢sak 7 cdlja van - av

Ezt a hitet drizte mestanig

MAEL FERENC.

évi.

FEKETE ROZS!

a marosvasarhelyi szinbaz szubretipri

Ara 12 Lei
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Zolyom és Vidéke

L évtolyam 3. sz

Nagy-Kikinda, 1590, auguszius 31, Megjeter

Zolyom, 1890, szeptember 2.

Zah,m.,ﬁ»:.um.r.. "1800. szeptember 6.
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Megietenik zombaton.

- Karpatvidék

1. éviolyam 3. s7.

Muokics, 1890, sxeptember 7,

Megielenik vasiraspon.

Fiitinetiadr: ngows evre 4 fei, felbvre 2 e, megyedevre 1 frt; — egy péidsny 14 kr.

P jak, hol a pé

hati kbt
& tifuss mralkodott, xzért nem vesényeltek ods, wmint
gallapitsa volt & dek kbol, hanem
helystt #s ungvari honvédek jotlek ide s innen men-
tek » debreceni uagy hadgyakorlstrs. A kbzis katooe-
s4g srntén elindult, de Mindokuil foltartontattak dket
s ott vhrtk be a minisster rendelkesisot. Legjobb lett
volus ax egészet otthon hagyei és uwem hurcoltatni
s2ét & botegséget, Uy halljuk, hogy as ivoviz elles
kodoak, § anank i & bajt.
s4g egvik gyakorlgjdnak
i : Gouery
ajos oklevales
viselS, & ma-~
sy Ka 4,
1-

w Ungvirtt a

¥ vesszlik &
Randor kir. tareéuyszeki birg, Guldesy L
mernk, Gulsesy Dezsé orszdggy ks
gok. 63 hozaktartoz salamint néhai G
Heniesky Al uyugslmazott kir. fiméraok e
balt nejének gyermekei 8 szamos ro &k uvevaben,
q&mLEuB& atik a legjohb nd, testver © nagy-
arag sngl. Guliesy Méridnak, a ,Be-
tett el s & korouds
sanak, sletenek 6.
iamtabie Aakn Gulieson hosszas srenve-

H

in y
3z arsay értkek felé bajlik, s nagy meanyissgd arany-
pénst gYQjiotL dnsze. Ast is jolzik, hogy e orosz pénz-
srtékkel 8 francia frankérigirs kivannak dtmenui, mely
mivelethen oluyt] ssolgding az, hogy ax orosz § rube-
los srany, megfelel a franeis 8 frankosaak.

— Dessewfy Skudoer sssnadi pospokat mult bé-
ten szanteite Bubics Zsigmond kassai piapsk Csdszka
Gybrgy 6s Valyi pspikik jelpnistétma. Budics pliapk
diszehedet adott az ujonnan felszentelt tismelatére.

— A mult hét tolysman tobb nagy uri ven-
dege volt a vérosuak, A houvédgyskorlstok megszew-
lelase végete itt voltak Paxi Kéroly sitdbornagy Kas-
strol és Forioyék Gyuls sltdhornagy Budapestrél

A helybell gimndziumnak {ogimadziummé fej-
losstése folytén mér most az V-ik osztély meguyitisa
alkalmahol ssukségesse valt ket tapari glldsraa va
hatdsag altal feltarjesatatt palydndk kozdl figyelambe ve-
vo a koralményeket, a vérosusk faltd gonddal és vay
kbltsaggel jaré Aldozat kesssegat, & wigymelt, vall ey
kozekt, migiszter dr sug 28-An 36614 xi A a termé-
szstrajei tanszékre Guog ia ar.:.?, 3 tandrjelditet,

L einlyvam 3. 87,

T éviolyam

Hevesvarmegye

Kager, INDO. szeptember 7.

sz e 4 frt, flevre 2 fre, negyedevra 1 fre:

“Fes v 4t folévre 2 fri, neevedéern 1 frt
Szikelyhid. 1890, szeptember 14,

olyaw 3. sz,
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sz evre 4 fet, fel

o 2 frt, nexyedavre § frt: — egy péidany 10 kr.
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1 évfolyam 15 sz,

el ey - LR 2 i
Vinga, 1990 aktiber 5. Megietenik vosammapn:

Egészvre 4 fr, felévee 8 112, ooy

1. évfolyam 3. 8z
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Kis-Jend, aw,xw., oktiber 26, Megjelonik yastrnapon,
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hatiraeati ja
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Elbfizeths-ir:

Epy példdny 10 kr.

SZABADEAIL

TUTAW

Szerkesztide:
8zabadka. Vermes-hax.
Kegiratok
wem adataak visszy
Kiadohivatal
Szabadka, Vermes-aax

Megjéé aik nzomb;télyl.

!I-ik fdliv 24k mutatvény -sshm. 'Bzabadk 1, 1889 augussins 3~ikan

Saerkosatsde:
m&ﬁzc!és-irl H.-Bowgormony, 6.1t %, wwiay
# daiaak Fiste
e U «ig: Kiaddhivatal:
oL 8k . H,-Biszdrming, 4k 3. wrins
S (Puthr.) ; B Budppuar Tovea-kirid 10 s
sy dhny 16 ;-3 ) o
o = P R wmmmawbne  WlANdn Mutatviny uag:;
Id .
Eighnotba-dr : GYOR-BZBNTMARTONI - Szerkesztode :
g . Fotér 61 szdm alatt.

Példvrs . .

Egy Mmayra .

it

Y 4
L R

ks F U T A
Say pisdhey 10 ke,

Kériratok vem adefnak viseza.

Kiadéhivatal: ‘
Pétér 61, szém alatt. |
Badtpest Teréxkorat 19. sz,

{
146 évfolyaun. 3-Uk esém.  Gydr-Szent-Migton, szeptemsbes 38,
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Elofizetési-fr : Szerkesztsde :

Egbss bvre . . .. 1t ' Haloosa, fter B,
Folévre. . . ., . 2t Keziratok nem adatouk viswea,
o peat RS ] ' Kiadolivatal

(FUTAR)

Halocsa, tter 8.
Budapest, Terézkimt 10

Hisedik évfolyam. 2. szdm.

Kaloesa, 1889,

oktéber 12-ém. M 'g,;r:ubnlk “szombaton.

Kalocsa, oktsber 11,

Dr. Bayuald Lajos bibornok Gr & eminentidja H0-éves
dldozdrsdganak ¢ hé 15-én tartand6 jubileuma alkalmabol
e b6 14-6n este (61 7 brakor a véros kivilagitatik, és a

b i 8 lakossdg minden osatélyabol fukly
indulasd ez érseki kastéiyhos; — ugyamazon este a hét-
&rai harangozis utdn az érseki megye minden templomaban
valamennyi harang zigésa hirdetendi a mésnapi tinnepet;
15-én, magln az bonepnapon, minden templomban héla~
adb Gnnepélves szt. mise fog tartatni; a lelhészek a meg-
©18z8 vasdrnapon szent beszédekben fogjsk a hieket az
innepnapra figyelmezteini, a kizi at pedig kelid
mbdon erre meghivei. A Szent-Hiromsag-tér déh részén
origsi diadalkapu emeltettetett, épen olyan, mint midén
a bibornoki Gnnepélyek voltak. A virosi elbfjardsin eny

népszeriisitent «- kispapsigot &s divatba hozni a kék reve-
rendér,

Vaﬁ;u’t’i kozlekedes,

Vonat indul : délel. 9 6ra

R -
n Criezik: déun 1,
" - détut. 6, 93 perckor,

Idegenek névsora s Magyar-kirily-vendégloben:
Kolf Jazset B I'umsi Maindr ldsns Szeacdrdl, Torh Ja

nos Szabadkardl, r bor Hasasrol,
i Hajos Jozsef I)nm Rdedd e W erd Béeshal Giie

1 Baws & Ve e




Lapkiadds mint uzlet 145

Bazdr éppugy két részbdl all, mint ,,utédja’” a Magyar Bazdr mint a N6k Mun-
kakore. Els6 ive divatkozleményeket tartalmaz, a masodik szépirodalmi miive-
ket. Tulajdonképpen a reformkori divatlapok egyik késéi folytatéjanak tekint-
hetd, azzal a killonbséggel, hogy divat-része gyakorlatiasabb, mint a negyven
évvel korabban megjelent tarsaié. A szépen szinezett, szinte m{ivészi kiviteli-
nek mondhaté divatrajzokat — kivdgédsmintak, ruhamintak, himzésrajzok, a
szabds-varrasra vonatkozé gyakorlati tandcsok valtottak fel. A szépirodalmi
rész pedig joval ,,0ldottabb”’, mint a reformkorban, a m{ivészi szinvonald irdso-
kat konnyed lektlrok cserélték fel.

Mivel magyardzhaté mégis a cimvaltozas, illetve annak mésodik tagjaban
levé ,,mint a n6k munkakére’ kifejezés ? Erre a lap impresszumaban szerepl§
formalis adatok nem adnak valaszt, magyvarazatukra csak akkor talalunk mé-
dot, ha figyelmesen végigolvassuk a cimvaltozds kornvékén szerepls kozlemé-
nyeket. Ezekbdl viszont megtudhatjuk, hogy A Nék Munkakire nem alcim,
hanem egy masik hetilap elnevezése, amelynek tulajdonosai voltaképpen meg-

vették, bekebelezték a nyolc évvel korabban indult Magyar Bazdrt, bar a val--

lalkozds folytatasaban megtartottdk annak jélesengd cimét.?

A fzidé mogott ,,a kedves Wohl névérek”: Wohl Janka és Stephanie dllnak,
akik a XIX. szazad utolsé irodalmi szalonjat vezették Pesten, s akikrél oly
csodas hangulatt visszaemiékezést irt 1932-ben Krudy Gyula.'®

A két szépérzéki, bar testiszépséggel nem dicsekedhets honleany 1872. nov. 20-
an inditotta a N6képzls- Gazdasszony és Néiparegylet hivatalos lapjaként 4 N6k
Munkakorét, amelynek tartalma, szelleme szinte teljesen azonos a Magyar Ba-
zdréval. A | nevelési, gazdasigi és szépirodalmi kozlony” valamennyi szama ui.
a mar leirt két részbdl allt; a divatrész ugyanigy divatképeket, szabdsminta-
iveket kozolt, mint a Magyar Bazdr; az irodalma viszont talan valamivel szin-
vonalasabb volt, hiszen fennalldsanak egyetlen éve alatt Jékai Mér és Vajda
Jénos egy-egy irdsival is dicsekedhetett.

A két lap egybeolvadésit tulajdonképpen nagvon egyszeri okra lehet vissza-
vezetni. Szab6 Richérd haldla utdn a kiadas jogat — és az eléfizetéket az 6roko-
s0ktdl: megvasaroltak a Wohl névérek.

Hogy az el6fizet6k milyen fontos szerepet jatszottak a lapok megjelenésében,
azt taldn egy szélséséges esettel, az egyetlen szdmot megért Magyar Csalddiap
példajival illusztralhatjuk. ,, A szépirodalmi és ismeretterjeszts hetilap’ el6fize-
t6i tdborat Németh Béla toborozta 1878 masodik felében, s lapja fémunkatér-
" saként Brdélyi Gyulat, az akkor jonevii koltét is sikeriilt megnyernie. Az 1879.
jan. 5-1 szdm megjelenése utdn azonban Németh Bélat behivtak katondnak.
Hogy szervez§ munkajanak gyviimolese mégse vesszen el, eladja az eléfizetSk
névsorat Mehner Vilmosnak, aki viszont ezzel az elfizetdi taborral a hata mo-
g6tt inditja el még ugyanebben az évben amar emlitett Képes Csalddi Lapokat. !

A magasabb példanyszam, illetve a minél nagyobb el6fizetdi tabor elérésének

9 A Magyar Bazdr és A Nék Munkakdre kdzti tartalmai kapesolatot, illetve folytonos-
sdgot egy sakktaldny megfejtése is eldrulja. Az 4j lap, a Magyar Bazir mint a N6k Munka-
korének 1873. szept. 15-1 pelda.nv& a 292. oldalon kozli ,,a mult szém sakktaldnydnak meg-
fejtésé”-t. A | taldny”’ viszont 4 N6k Munkakire utolsé fiizetében taldlhaté.

WKRrUDY Gyula: A kedves Wohl névérek. = Budapesti Hirlap 1932. 39. sz., és K. G¥.:
A szobrok megmozdulnak. Bp. 1974. 374 —380.

1 Magyar Csalddlap eléfizet6i listdjanak eladdsarél 1. ELLErR Karoly: Erdélyi Gyula
mint laprzlapzto = Literatura 1936. 211 —212.
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146 Lakatos Eva

iizleti inditéka &all a fent emlitett mésik két cimvaltozds mogott is. A Jokai
Magyar N6k Lapja ugyanis szintén a lapdsszevonds példaja. A ,,befogadé’ lap
ebben az esetben a Magyar Hdziasszony (1882 —1890) cimmel indult Magyar
N6k Lapja, amelyet 1895-ben, a fuzi6 idején Beksics Gusztavné szerkesztett.
Tartalma hasonlit a Magyar Bazdréhoz, szerkesztése, szinvonala azonban alatta
marad. A | befogadott” lap cime Jokai volt, szerkesztSje Keleti Osterreicher
Lajos sem irta be nevét a magyar irodalomtorténetbe. A jogasz végzettségii
Gjsagiré MAV-hivatalnokként dolgozott, 4&m j6 iizleti érzékét dicséri, hogy a
,,tarsadalmi, szépirodalmi képes hetilapként” hirdetett vallalkozdsahoz sikeriilt
megszereznie az akkor iréi hirnevének delel§jén 4116 J6kai nevét s a lapba — nem
egy irdsat. Keleti hetilapja azonban nyolc hénap utan kifulladt. A realis gondol-
kodésu szerkesztd eséd helvett — a beolvadast véalasztotta. Hogy milyen ala-
pon ? Elsé és egyetlen kinyvének elészavat — Beksics Gusztav irta.!? 8 ez talan
magyarazatot ad arra: miként lett a Jdkai 6nallé szerkeszt§jébSl — bukds he-
lyett — Beksics Gusztdvné tarsszerkesztGje.

A képlet most mar ismert, s tokéletesen illik a Magyar Géniusz Vasdrnapi
Lapok példajara is.

Hevesi Jozsef szerény irodalmi teljesitménye némileg elhomélyositja az éltala
szerkesztett s 1892. janudr 1-én indult Magyar Géniusz jelent8ségét. Koztuda-
tunk ugyanis a Magyar Géniusznak csupdn utolsé mésfél évfolyamat (1902. jun.
1—1903. dec. 27.) értékeli — mint Osvat Ernd kritikusi és palyakezdésének
szinhelyét, mint azt a férumot, amely modern irodalmunk legf6bb folydirata-
nak, a Nyugatnak volt az egyik bolesGhelye.!3

A valésdgban — s ha nemesak kizardlag irodalmi megkozelitéssel élink — a
Magyar Géniusznak el6kelébb helyet kell biztositanunk sajtétorténetiink rang-
listajan; kiilonosen azoknak az évfolyamoknak, amelyeknek szerkesztésében
(1896. nov. 15-t61) mar tevékenyen bekapesolédott Basch Arpad festd és grafi-
kus, a modern kényv- és plakatmfivészet egvik méltatlanul elfeledett eléfutara.
A Magyar Géniusz 1896 —1901 kozotti, Basch 4ltal szerkesztett évfolyamai mél-
tan sorolhaték a modern magyar képz8mfivészeti irodalom alapvetd forrasai
kozé.

Az 4ltalunk méar emlitett fazié 1898. febr. 13-4n kovetkezett be, — szinte
kizdrdlag iizleti inditékokbdl. A |, befogadott” Vasdrnapi Lapok 1897. dpr. 4-én
indult, szerkeszt6i Beniczkyné Bajza Lenke és Prém Jézsef voltak. Irodalmi
tartalmérél és szinvonalérél e két név mindent elmond. Erdemes azonban meg-
jegyezni, hogy képzémiivészeti része nivésabb, mint szépirodalmi tartalma.
Figyelemmel kiséri az 1j magyar festészetet, kozli Gabanyl Arpad rajzait, Pap
Zoltén kritikait. Az dsszeolvadashoz taldn ez is szolgdltatott alapot. A valédi
indokré]l mar széltunk.

Befejezésiil megemlitjiik, hogy a fziok 4ltal létrejott kett8s névhasznalat
— sajt6jogl el8iras volt. Az 4j cim fél évig volt koteles feltiintetni a .,beolva-
dét”. A gyakorlatban — els6sorban iizleti meggondoldsok miatt — ezt a kotele-
z8 hataridét néha egy évre is meghosszabbitottak: s6t,a Magyar Bazdr esetében

12 L. KeLETI O. Lajos: A kozszellem ébredése. Bp. 1893.

13 1., pl. Pé6x Lajos: A Nyugat eldzményei. = 1t 1957. 285—303.

1 A Vasdrnapok Lapok és a Magyar Géniusz fuziéjat, ill. tartalmi folytonossagat egy
folytatdsos regény jelzi a legfélreérthetetlenebbiil. A Sdtdn dlnévvel jegyzett: Szépség &
Felsége! c. torténet, amely a Vasdrnapi Lapok 1897-es évfolyamdban kezd6dott, 1898-ban:
a beolvadds utdn a Magyar Géniusz-ban folytatédott, ill. ért véget.
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végleg meg is tartottdk.!> A térvényadta el8irds nem szabalyozta, hogy az 4j
cimben milyen sorrendben szerepeljenek a korabbi elnevezések. Az altalunk fel-
hozott példak azt bizonyitjak, hogy — szintén tizleti érdekb6l — mindig a job-
ban csengd cimek keriiltek az élre.

Cimvdltozds — jogfolytonossdig miatt

Az els§ tipusként bemutatott cimédsszevonas lényege az volt, hogy a kiadd
sajat elSfizetSi tabordnak kiszélesitése érdekében megvisarolta mas — rend-
szerint csGdbejutott — vallalkozasok el6fizetsit. Ennek mélyebb megértéséhez
tudnunk kell ugyvanis, hogy a XIX. szdzad jelentds részében szinte kizdrélag az
eléfizetSk alkottdk a piac nagyobbik részét. A lapok utcai arusitdsa nem volt
altaldnos; csak a szdzad utolsé negyedében kezdett tért héditani, és kiilon enge-
délyezéshez volt kotve.

A cimvaltozésok kovetkez6 tipusaban azok a vallalkozasok szerepelnek, ame-
lyeknek — szerény lehetdségeik ellenére — sikeriilt meg@rizni onallésdgukat.
Am lapengedélyiik jogfolytonossiga és valtozo elsfizet6i koritk megtartasa ér-
telmében bizonyos cimvaltozdssal jaré mandgverezésre kényszeriltek. Ezzel a
gyakorlattal leginkabb a szlik anyagi bazissal rendelkez§ kisebb vidéki lapoknal
taldlkozunk. : ]

Ilyen példaul az 1925. maj. 10-én, Nagyszebenben indult Szinhdzi Elet is,
amelynek katalogusbeli cimfeje valdsdgos kisregény. Szerkeszt&je: Fodor Istvan
a két vilaghaboru kozti erdélyi kulturalis élet szerény és dldozatkész miivel§dés-
torténésze, gyakorls szervezoje. Lapjdnak meginditasat a nagyszebeni—maros-
vasdrhelyi magyar nyelvii szintarsulat tevékenységével kapesolta dssze. Nem
egyszer(i szinhazi hiradét nydjtott azonban — az el6adasra keriil§ darabok sze-

” 7

reposztasaval és a szinészek népszeriisitésével, szinhdzi pletykakkal stb. —, ha-
nem olyan férumot, amelyen az irodalom is sz6hoz jutott, s6t amely a szinhdz-
torténet és a miivel6déstorténet népszer(i kifejtésével hagyomanyokat is dpolt
és teremtett.'

153 Természetesen az ellenkezdjére is talalunk példéat. Elsfordult pl. az is, hogy a fuziéra
a_kiad6é nem hivta fel a figyelmet parhuzamos cimmel. Az 1891. janudrjaban indult
Eletnek (szerk. Lenkei Henrik) a Magyar Géniuszba olvadésardl példdul csupédn a ,,be-
fogadd’ lap 1896. jan. 5-i 2. szaménak egy eléggé rejtett szerkesztdi kozleménye tudésit.

36 A magyarorszagi lexikografiai irodalomban még ,,nem jegyzett” nemes széndéki
szerkeszté tovabbi bemutatésira — Balogh Edgér szives engedelmével — idézziik a
késziild Romdniat magyar irodalmi lexikon rédvonatkozd cimszavdt:

Fodor Istvan (Komdrom, 1893. szept. 29 — 1961. nov. 5. Budapest) — szerkesztd.
Postasegédtiszti alldsat elveszitve 1919 utédn szinhdzi titkdr Marosvdsdrhelyen. Szerepe
volt a varos szinhdzkulturijanak felvirdgoztatdsdban. 1924-ben inditotta meg a Szinhazi
Hét, majd Szinhdzi Elet c. miivészeti hetilapjat, melynek cime 1926—27-ben Szinhdzi
Vilag, majd Gjra eredeti cimén jelenik meg, s 1929-t6]1 1935-ig Marosmenti Elet fejléccel
keriil olvasdi elé, tarsadalmi riportokkal és a filmvildg hireivel béviilve. Enekes vigjaték
formajaban dramatizalta Mikszdth Kdlmédn Az eladd birtok c. novellajat (Marosvdsarhely,
1925) és A szelistyei asszonyok c. regényét (Marosvésdrhely, 1932). A Marosmenti Elet
adta ki 1933-ban Kdntorné, az elsé magyar tragikai hésnd c. tanulményat, s 1937-ben egy
munkéjét az sllandé jellegli szinhdz felépitését sirgeté szinpdrtolé mozgalmakrél. Ujabb
lapja volt Marosvasdrhelyen 4z Kllenzék (1935—37); mint szinirendezé is népszer(ivé valt
varosaban. Mintegy 50 folytatdsban megjelent Krénikas Fuzetek c¢. sorozata (1930—39)
értékes torténeti és miivelddéstorténeti anyagot tartalmaz; nélkiilszhetetlen forrdsmunka
a Marosvdsdrhelyi szins élet c. fiizet. O Németh Lészlé mésodik Bolyai filmtervének (1961)
oreg vasarhelyi postatisztje, hdldbdl ezért az értékes anyagért, mellyel az irénak 4 két
Bolyai megirasahoz szolgdlt.

3%
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Alig jelent meg azonban az uj lapbél tizenegy szém maéris feltlintek az imp-
resszumban az elsé valtozdsok. Az 1925. szept. 5-i szam méasodik éviolyamot
jelez, s valtozik vele a kiadés helye is: Nagyszeben helyett — Marosvasérhely.
Egy héttel késGbh, a szept. 12-i szdmon a cim is megvaltozik, Szinhdzi Vildgga
alakul. Ezt a cimet a szerkeszt§ kozel egy évig (1926. méj. 1-ig) hasznalja, de
a maj. 8-1 szdmon ismét 4j elnevezéssel taldlkozunk: Marosvdsdrhelyi T'drsasdg.
(L. az 5., és a 6. képet.)

Ha, belelapozunk a cimvaltozas évfolyamdaba, s dsszehasonlitjuk a régi és Gj
fiizetek szellemét — tartalmat, vildgosan érzékelhetjiik, mi inditotta a szerkesz-
t6t a lap elnevezésének atalakitdsdra. A kozlemények jellege, hangneme, a ki-
advany koncepcidéja semmiben sem valtozott — csupén a szintarsulat ment el
ismét, most éppen Marosvasarhelyrsl Nagyszebenbe. M4j. 8-t6l tehat hidnyza-
nak a szinhazi mfisorok, szereposztdsok, — am 1926. okt. 23-4t6l ismét vissza-
térnek. Természetesen a régi cimmel egyiitt: Szinhdzi Vildg, mert hiszen a térsa-
sdg Gjra Marosvéasarhelyen jatszik. A lap ezutan 1928. nov. 17-ig folyamatosan
jelent meg ezen a cimen.

A tartalom, a tények dnmagukért beszélnek. Ez esetben nem iizleti véallalko-
zégsal llunk szemben, hanem lelkes, apostolkodé eréfeszitéssel, amelyet a szin-
hazi aktualitdson tilmutaté hivatdstudat éltetett.?

1928. nov. 17-ét kovetSen a lap rovid sziinetelésre kenyszerult 1929. febr. 16-
4n azonban tjra életre kelt, mint Marosmenti Elet. Ezen a cimén még tovabbi
hat éviolyama jelent meg — megszuneselg 1935. méarc. 15-ig.

Aldozatok és lemondésok 4ran klnyomtatott szdmal megdrizték szdmunkra

‘Marosvéasarhely kulturdlis életének krénikdjat és dokumentumait, koztiik Be-

nedek Elek, Berde Maria, Molter Kdroly, Orban Baldzs, Sényi Lészlé, Tamési
Aron, Taméssy Gyorgy szamos irdsat s Méricz Zsigmond 1926-ban tartott iro-
dalmi estjének emlékeit.

Hasonl6 jellegti cimvaltozassal taldlkozunk egy mésik szinhézi lap, az 1918-
ban indult Pécsi Szinhdzi Elet esetében is, amelynek torténete tavolrdl sem
olyan gazdag, mint a Szinkdzi Vildagé. Egykori cimvaltozasa pusztin iizleti
fogas, amelyhez a pécsi szintdrsulat Mohécson tartott nyari vendégszereplése
adta az alkalmat. A jogfolytonossagat felhasznalva e vendegbzereples 1deJen,
1924 nyaréan, a szerkeszt8 Mohdcsi T'drsasdg cimmel hat ,,szezonszamot’’ jelen-
tetett meg — a helyi pubhkumnak

A Pécsi Szinhdzi Elet és | szezonszamai’’ joval szerenyebb vallalkozas, mint
Fodor Istvén lapja. Tartalmdban a szinhézi cikkek és kozlemények dominalnak,
béar idénként némi szépirodalmat is hozott. Kiilonosen a Mohdcsi T'drsasdg bo-
velkedik versekben és torténetekben, amelyek alatt nem egy esetben Balint
Gyorgy nevével taldlkozhatunk. E versek és tarcak irdja a szinész és rendezd
Balint Gyorgy.

Befejezésiil hadd hivjuk fel a figyelmet arra is, hogy a jogfolytonossigon ala-
puld cimvaltozdsok mogstt nemesak az olvasokozonség megtartisinak vagy
esetleges bvitésének a szandéka munkalt, hanem a lapengedély megdrzéséé is,
amely nem egy esetben stlyos osszegbe keriilt, s megszerzésének néha politiki
elGfeltételei is voltak.

17 Apré adalékként jegyesziilk meg: Fodor Istvén nemcsak szerkesztette — a lap
szedését is Smaga végezte. L. Fopor Istvan: Egy évtizedes. = Marosmenti Elet 1934.
10/11. sz. dec. 25. 218 —220.
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Cimuvdliozds — a jobb piact | terités” érdekében

A jogfolytonossag megtartasaért kiizd6 kispéldanyszdma vidéki lapok laviro-
zasi gyakorlatdnak mers ellentétét alkotjak azok a nagyipari médszerekkel dol-
goz6 kozponti sajtotermékek, amelyeknek cimvaltozisai nagyvonala iizleti
meggondolasokbél torténtek. Emitt a sziikség kényszerét ldthatjuk, amott a
még diasabb profit megsokszorozasanak a szandékat.

E cimvaltoztatasi gyakorlat tipikus példajaként hozhatjuk fel a szdzadfor-
dulé egyik legnagyobb példdnyszamban megjelend ,,tomegeikkét”’, az 1879-ben
alapitott Képes Usalddi Lapokat. Mar a cime, illetve a Pollak Zsigmond &ltal
készitett lapfej is (1. az 1., és 2. képen) beszédesen arulkodik arrél, hogy kiaddja
tomegigényeket kivan kielégiteni. Olyan olvasnivaldt ajanl, amelynek kiillonbé-
z8 rovataiban a csaldd minden tagja, s6t a tarsadalom valamennyi rétege is
megtaldlhatja az érdeklfdési korének megfelelét. A ,,Csaldd” sz6 nagyméretiire
kinagyitott ,,C” bet(ijének kozepébe Pollak Zsigmond a budai var konturjait
rajzolta; a lapfej elGterében — asztal és karosszék, amelyben hazisapkds, ma-
gyarsujtasos ruhaji atya tartja kezében a lapot; mellette katonaruhéas v§ vagy
fia és annak a felesége, mindketten a pipazéd oregir felolvasasat hallgatjak; az
asztal masik oldaldn nagyanyé jatszik az unokékkal. A varosi-kispolgéri kor-
nyezet mell§l természetesen nem hidnyozhat a vidék sem; a lapfej jobb oldalan
parasztruhas hézaspar jelképezi a lap olvasétaboranak nagy ,,nemzeti’ egvsé-
gét. E békésidill ,, mélységét’ és,,egyetemességét’ — azolvasé , lelkivildgat™ ki-
tlinGen ismer( szerkeszt8 — mélyértelmi jelképekkel is kiegésziti. A ,,C” bet(
jobb oldaldn a szant6vetd munka rekvizitumait: a sarlot, ekét, gereblyét, csép-
hadarét és a munkaeszkozok ltal 1étrehozott termékeket: buzat, dinnyét, szd-
16t lathatjuk, baloldalon pedig a tudomény és m{ivészet szimbdlumait: a korzst,
foldgombot, konyvet, festGpalettat stb. A munka és tudomény és miivészet
vildgdnak eme egybetartozdsit (amit természetesen az olvasé kizdrélag a Képes
Csaladi Lapokban taldlhat meg ilyen szépen Osszeszedve) még, a ,,C” betil koze-
pén ,altalvetett’” dgasfa is kiemeli — teljessé téve a lap programjanak érzéki
megjelenitését.

Amint 14tjuk, a jogdsz kepzettsegu felel6s szerkesztd, Murényi Armin — ki-
tlng iizleti érzékkel rendelkezett. A tarsadalom valamennyi rétegéhez el kivant
jutni. Egyike volt a legels6knek, akik mondva—kimondatlanul a sajté teriiletén
érvényesitette azt az egykori bolesességet: ,,a pénznek nincsen szaga’. S aki
tisztaban volt azzal is, hogy olesd tomeglapjanak minden eladott példanya csep-
penként, &m annal nagyobb bizonyossaggal gyarapitja novekvd bankszdmla-
jat. 18 :

A kilencvenes évek kozepétdl azonban ugy latszik e felvazolt tizleti fogdsok is
kevésnek bizonyultak. Az olvasék, illetve az elSfizetk szdmanak novelése érde-
kében Murdnyi Gj mandverhez fordult: ugyanazt a lapot, ugyanazzal a tarta-
lommal, ugyanabban a tordelésben — més cimmel is forgalomba hozta. A minél

18 Az Ugyes uzleti- és propaganda-fogdsokra q7ukseg is volt az egyre névekvd konkur-
rencia kézepette, hiszen a nyolevanas években mdr az irodalom- és tudomdnynépszerisité
lapok egész sora ostromolta a kézonséget. Elég ha koziilik a nagy multa Vasdrnapi Ujsagra.
vagy az Orszdg-Vildgra utalunk.

A Képes Csalddi Lapokrdl 1. még Németh G Béla jellemzését (A magyar irodalom torté-
nete 1849-t8l 1905-i 1g Szerk. S6tér Istvan. Bp. 1965. 577—578.) és “Dersi Tamds tanul-
maényrészletét. (D. T.: Szdzadvégi izenet. Bp. 1973. 123.)
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tokéletesebb mimikri érdekében nemesak a lap cimét valtoztatta meg, hanem
mint bevezeténkben a Magyar Vildg 1895-beli példanyén lattuk: még az imp-
resszum adatait is.

Ugyanezt tette két évvel kés6bb a Kedves drdk esetében is, amelynek 6t évfo-
lyamarél van tudomasunk. Allitdsunk igazoliséra vessiink pillantast a 2. képre.
A Képes Csalddi Lapok adatai itt a kovetkezlk: felelds szerkesztd Murdnyi Ar-
min, szerkeszt6 Tolnai Lajos, szerkeszt8ség és kiadhivatal Bp. V., Vaczi krt. 42.
egyéb adatok: 19. évf. 2. sz.

A Kedves orak fejlécén viszont a kovetkez6k olvashatdk: FelelSs szerkeszt§ és
kiadétulajdonos Faragé Simon, szerkesztéség és kiaddhivatal Bp. VIL., Kertész
utea 35. egyéb adatok: 3. évf. 2. sz.

Taldn nem jarunk messze a kereskedelmi inditékok feltételezésében, ha azt
allitjuk, hogy a zsidé érdekeltségii lapvallalat az 4j és semlegesnek hangzé ci-
mekkel olyan olvasé, illetve eléfizetdi rétegeket kivant megcélozni, amelyekben
esetleg lehettek faji elGitéletek.1®

A 3. képen lithaté — az ugyancsak mar emlitett Magyar Herké Pdter cim-
varidcidja mogott viszont a fentiekkel éppen ellentétes iizleti-felekezeti meg-
gondolasok hazédnak. Az 1893-ban indult rajzos élclap ugvanis a katolikus klé-
rus tAmogatasat élvezte, s egyik jellemzdje éppen az antiszemitizmus. Szerkesz-
t6je, Markos Gyula nem volt olyan nagyvonald iizletember, mint Murdnyi

rmin, &m § is felfogta, hogy a novekvs eléfizetdi- és vasarlokore tizleti szem-
pontbdl fiiggetlen a vallasi hovatartozdstol. Kereskedelmi érzékérsl nemesak
a jelzett Magyar Herké Pditer — Magyar Miska cimvaltozds beszél, hanem az
a gyakorlatias kiaddi fogés is, amely a lapot mar 1899-t8l kétféle kiadasban
bocsatotta piacra. A tizenhat oldalas f6lap mellett ugyanis elkészitette annak
,,0les6”” négy oldalra attordelt kivonatdt is, az Hgy Krajczdros Tréfds Képes
Herké Pdtert. Ebb6l is latszik, hogy olesé aruvaridnsaval 6 is a vidéki piacok
meghdditasara torekedett.

Taldn ezt a célt szolglta a Magyar Miska cimviltozat kivalasztisa is,
amelyben ott érezziilk a nagy multa Bolond Miska cimi élclap példajanak a
nyomat. Kétségen kiviil: jobban és ,népiesebben’’ hangzik, mint a papos
Herké Pdter. (A johangzés azonban, Ggy latszik mégsem valtotta be a remé-
nyeket: csupan 1910. jan. 9—okt. kozott szerepelt a piacon — legalabb is
jelenlegi ismereteink szerint.)20

A cimvéltozatokkal valé iizletelés példait még az olyan nagy malta és tekin-
télyes lap torténetében is tetten érhetjiik, mint az 1884-ben indult és harmincést
évfolyamot megért Magyar Szalon .2t

Nem az 1901—1902-ben és Nagyszentmiklés szaméara Derii cimmel szalli-
tott vasdrnapi meliékletére gondolunk, amelyet Dezsényi Béla mar megirt,?

19 A két cimvéltozatot az Orszédgos Széchényi Konyvtar dlloménya alapjén irtuk le,
amelyben a Magyar Vildg 1895. 2. évfolyama, a Kedves érdknak pedig az 1897—1901.
kozotti 3—17. évfolyama van meg. Elképzelhets, hogy més kényvtdrakban e varidnsokbol
még t6bb is el6bukkanhat, illetve, hogy tovdbbi kutatdsok esetleg még més cimekrél is
kiderithetik, hogy azok a Képes Csaldd: Lapok varidnsai.

20 A Herké Pdaterrsl 1. DERst Tamés: A szdzadvég katolikus sajtéja. Bp. 1973. 68—69.,
és Ub. Szdzadvégi iizenet. Bp. 1973. 69—76.

2t A Magyar Szalonrdl 1. Németh G. Béla 6sszefoglaldjat (A magyar irodalom torténete
1849-£81 1905-4ig. Szerk. Sotér Istvan. Bp. 1965. 579—580.) és Dersi Taméds tanulmény-
részletét. (D. T.: Szdzadvégi iizenet. Bp. 1973. 146 —148.)

2 L. 2. jegyzet
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hanem az Otthon c. lap furcsa ,,utééletére”, amelyre csupin legutébbi gyGjts-
munkéank sordn bukkantunk ra.

A szinvonaldra és hirnevére sokat adé folydirat, amely — mint cime is
mutatja — az ,igényesebb és exkluzivabb’ korokhoz kivant szdlni, jéval

diszkrétebben készitette varidnsait, mint a Képes Csalddi Lapok. Méar Dezsényi
Béla is rdmutatott, hogy a Deriiben semmi olyan impresszum-adat nem sze-
repelt, amely utalt volna a f8lappal valé kapesolatara. A kettdjilk kozotti
osszefiiggést egy, a Dertiben véletleniil bennmaradt illusztracié drulta el, amely
kozolte, hogy Grinwald Imre eredeti rajza, 4 boulevardon, a Magyar Szalon
szdmara késziilt.

Ilyen ,,diszkrécié” tapasztalhatdé az Otthon 1896. dec.—1906. dec. kozott
megjelent szdmaiban is. Elgallitasukra, pontos megjelenésiikre a legcsekélyebb
utaldst sem taldljuk. Cimén kiviil sem a szerkesztGség, sem a kiadéhivatal
helyét nem tiinteti fel, de még keltezést, s6t évfolyam-jelzést sem ad. Tar-
talmédnak ,.eredetére” akkor deriil fény, ha egymas mellé allitjuk a Magyar
Szalon pirhuzamos szamaival, évfolyamaival. Az Otthon induldsit jol szem-
lélteti az alabbi tablizat, amelynek bal oldaldn a Magyar Szalon, jobb oldalan
pedig a vele tartalmilag megegvezs Olthon szdmozisa szerepel:

MSzalon 1897. 28. kot. 3. sz. dec. = Otthon 1. sz.
1898, 28. kit. 4. sz. jan. = Otthon 2. sz.
1898. 28. két. b. sz. febr. = Otthon 3. sz.
1898. 28. két. 6. sz. mare. = Otthon 4. sz.
1898. 29. kot. 7. sz. dpr. = Otthon 5. sz.
1898. 29. kot. 8. sz. méaj. = Otthon 6. sz.

Nem kétséges, az aruteritésnek itt is ugyanannak a — cimvaltozassal ope-
ralé, bar sokkal burkoltabb — gyakorlataval dllunk szemben, mint amelyet
a Képes Usalddi Lapokndl és a Magyar Herké Pdternél megismertiink.

Feltevésiink szerint azonban az Olthon esetében mésrdl is sz6 van, mint az
el6z8 példdkban.

Ennek kifejtéséhez viszont rovid kitérét kell tenniink az Otthon szerkesz-
téjének, Hevesi Jdzsefnek korabbi palyafutésara, amely jol érzékeltetheti,
hogy a dilettantizmus hatdrdn mozgd iré6 — Xkitling iizletember volt. 1884.
maj. 1-én Fekete Jézseffel egyiitt inditja a Magyar Szalont, s j6 zsurnaliszta
érzékkel, minden uj irant fogékonvan szerkeszti e tdg horizonti képes folyo-
iratot. Feketével valé egyiittmiikodése azonban csak 1891. oktéberig tart,
amikor is Hevesi atpartol az 1892. jan. 1-én indulé Magyar Géniuszhoz.
Tovébbra is csak tarsszerkeszt(; Karcag Vilmossal egyiitt részesedik a ,,lap-
esindlas’ gondjaibdl — és jovedelmébdl. Az utébbibdl feltételezhetden bSveb-
ben, mint a Magyar Szalonnal.

Idgvel azonban ez a jovedelemforras sem elégiti ki. 1893 oktdberében sike-
ril sajat laphoz jutnia. Gréf Cséaky Albinné tamogatdsaval meginditja az
Otthon cimi képes havi folydiratot, amelynek két 6néallé évfolyama jelent meg.
Hevesi 0j helyzetében is igyekezett apolni korabbi kapesolatdt: az Ofthon
borit6lapjain készségesen ajanlja eléfizetdi figyelmébe a Magyar Géniuszt. Ez
érthet§ is, hiszen az Ofthon 6nallé szerkesztése mellett még 1895-ben is tars-
szerkesztje a hirdetett hetilapnak.

A nagy fordulat 1898 szeptemberében kiovetkezik be. Hevesi Jozsef ekkor
kilép a Magyar Géniusztol, és ismét a Magyar Szalon munkatarsavi, illetve
szerkesztGjévé szerzédik. S6t lapjat az Oithont és munkatarsait is viszi magé-
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val. Bz a fizié a Magyar Szalon Gj cimében is kifejezésre jut, hiszen a folyd-
irat 1896 szeptembere és 1897 marciusa kozitt Magyar Szalon. Otthon elne-
vezéssel keriil terjesztésre. 1897 A4prilisatol az Otthon sz6 eltiinik a cimbél,
s a folydirat Gjra Magyar Szalonként jelenik meg — egészen 1897 novemberéig.

S ekkor taldlkozunk azzal a fordulattal, amelyet tabldzatunkban bemutat-
tunk. A ,,f6lap” valtozatlan cimmel és rendszerességgel hagyja el a sajtot,
de ugyanakkor, vele parhuzamosan, csendben és neszteleniil ugyanazzal a
tartalommal — Otthonként is piacra keriil. Hogy miért? A korabbiak nyomén
erre konnyti valaszt talalni. Hogy kinek az érdekében? Vagy még pontosab-
ban: kinek a haszndra ? Ugy hissziik ez is konnyedén kikovetkeztethet6: — az
anyavéllalathoz ,,megtért” Hevesi Jozsef anyagi kdrpotlasaként. . .

E , magéniigyletben” — mint cseppben a tenger — visszatiikrozédik sza-
zadvégi sajténk sajatos kétarcusiga: az erSteljes t8kekoncentraciét, a kon-
szernesedést még helyenként feudalis jellegli paktumok tarkitjak.

Befejezésiil egy példa a nagyipari termelésre mar kovetkezetesen Aatallt
folyéiratkiadés késébbi, ,.érettebb’” korszakabél, amely azt bizonyitja, hogy a
»»placterités” kordbbi mddszerei még a harmincas években is tovabb éltek.

Tutsek Anna bajos, haztartdsban és irodalmi iigyekben egyarant tajéko-
zott drildnyokat nevelS hetilapja, a Magyar Ldnyok 1933 januarjiban, 39.
évfolyama derekdn arra az elhatdrozdsra jutott, hogy fézésre és himzésre
vonatkozé gyakorlati tandcsait még hatékonyabban kozvetiti, s ebbdl a cél-
bél Otthonunk cimmel melléklappal is szolgél eldfizetSinek. A véllalkozas sike-
resnek bizonyult. Az 4j melléklapban valéban szép himzésmintak, ruhasza-
basok, gyakorlati hdztartdsi tandcsok kozvetitették azokat az ismereteket,
amelyeket a kor a j6 feleségtdl és hiziasszonytdl megkivant. A valds igények
nagysagdval gyakorlatiasan szdmot vetve a kiadd, a Singer és Wolfner iro-
dalmi intézet RT. Ggy dontétt, hogy az Otthonunkat 6nallé lapként is meg-
jelenteti, hiszen termékét nemecsak a ldnyok, hanem a péartdba kotottek is
haszonnal forgathatjak.

A melléklet cimlapja feltiinteti a Magyar Ldnyokkal valé kaposolatat, az
6néllésult termék erre nem utal. (L. 7. kép.) Sajit évfolyamszdmozéssal jele-
nik meg, és aleimében is taldlunk kisebb eltérést. A melléklap cime utdn ez
all: A magyar héziasszony lapja. Az otthon: a csalddi és nemzeti élet véra;
onallésult valtozatdn csupédn ezt olvashatjuk: A haziasszony lapja.

A két tartalmilag azonos varidns 1944 szeptemberéig jelent meg.?

Cimvdltozdsok — terjesztési korlatozdsok miatt

A cimvéltoztatdsnak ez az ujabb tipusa alapvetd elgondoldsit tekintve:
minél nagyobb példanyszdm elérése — azonos tartalmu kiadvanyok kiilon-
boz6 cimek alatt torténd terjesztése utjin — lényegében megegyezik az el6z8
fejezetben leirt példakkal.

Kettdjitkk k6zott azonban mégis van kiillonbség: méghozzd kettd is: egy-
részt a cimvaltozas elhatdrozdsdban, masrészt a terjesztés formdjdban. Az el6bb
leirt termékek cimvéaltozésainal a kiad6 szabad elhatirozédshél és kizardlag

23 A f6lap mellékletének 6ndllo terjesztésére Mokesay Julia is felhoz két példat: ,,1936-
ban a Kis Hajnal 6nélléan is megjelent, s a Hajnal cimii lap mellékleteként is, ... a Var
cimfilap ... 1938-ban énalléan és a Fejérmegyei Napld (Székesfehérvar) mellékleteként is
megjelent”. (I.. 3. jegyz. 76.)
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izleti motivaciéktol indittatva cselekedett, minthogy termékének piaci ter-
jesztése elGtt semmiféle elvi vagy gyakorlati akadaly nem meriilt f6l. Nem
is meriilhetett, hiszen e lapok tartalma megfelelt a tarsadalmi elvarasoknak
és a ,,j6 erkoles” kiovetelményeinek. Nyitva allt el6ttik mind az el6fizetéses,
mind az utcai és palyaudvari elarusitds lehet&sége, amely utobbi a mult szdzad
utolsé évtizedétil kezdve egyre nagyobb szerepet jatszott a lapok értékesi-
tésében.

Uj cimviltozasaink kiad6irél mindez nem mondhaté6 el. Termékeik ui. nem
mindenben feleltek meg az uralkod6 térsadalmi rend izlésének, féleg az Ggy-
nevezett ,erkolesi” kérdések miatt. B fél (vagy ,egészen’) pornogrif lapok
terjesztését a hatdsdgok erdsen korlatoztédk. Csak eléfizetés utjan engedélyez-
ték rusitdsukat. E korlatozott terjesztési gyakorlat, illetve e gyakorlat kijat-
szésanak a tipikus példéja az a cimvaltozat Kis Elclap — Buborékok, amely 3.
képiinkon lathato.

A | humort és miivészetet szolgdld illusztralt hetilap” mai fogalmaink sze-
rint mar nem igen tekinthet§ erotikusnak. Nem kétséges azonban, hogy kiil-
foldi, f6leg német lapokbdl — ollézott képeli, apro ,,torténetkéi” 1902-ben, a
megindulds idején sérthették a priid ,,j6izlést”’. Nem is tartott sokdig szabad
terjesztése. A beliigyminiszter 1902. jun. 7-én kelt rendeletével megvonta
uteai, majd palyaudvari arusitdsdnak jogdt. A Buborékok 1909. jalius 8. és
1910. majus 10. kozott e rendelkezés kijatszasat szolgalta.

Gyakorlatilag ugyanezt az utat jarta a Kis Elclapnal sokkal nivésabb
Fidibusz is, amelynek Kkiilonosen els6 négy évfolyama szinvonalas, hiszen
Ambrus Zoltéan, Ko%ztolanyl Dezs6, Karinthy Frigyes, Molnar Ferenc, Somly6
Zoltan, Szép Erné irasai mellett Garay Akos, Kéber Leé, Paulini Béla, Polya
Tibor és mdsok szellemes rajzaival dicsekedhet. 1917—1919 kozott téle is
megvonték az utcai és palyaudvari terjesztés jogét, s ekkor cimvéltozataul a
Fregoli elnevezést valasztotta. Fidibuszként az el6fizet6k kapték, utcara Fre-
goliként keriilt. (A két cim azonossigira Rudas Kldra hivta fel a Magyar
Konyvszemle 1959. évfolyamaban a figyelmet, :szernbesmve a két cim impresz-
szum adatait.)*

Hasonlé terjesztési megolddsokkal taldlkozunk az 1923 és 1935 kozott,
Temesvaron megjelent Kavidr cimd ,,illusztrdlt erotikus hetilap” 4rusitasa-
ban is. A Kis Elclappal és Fidibusszal szemben a Kavidr mér nem vette
igénybe szellemi elédjeinek miivészi-irodalmi fiigefalevelét. Nyiltan vallalta a

tapasztalatra vigy6é kamaszok és az életiik delén mar tuljutott oregurak -

erotikus igényeinek szellemi kielégitését. Lapjain borsos torténetek, mfivészi
aktfotdk, tovdbba egészségiigyi jé tandcsok véltogattdk egymast. Viszont az
irodalom sem maradhatott teljesen ki beldle: helyenként Heltai Jen8, Koszto-
lanyi Dezs6, Molnar Ferenc, Révész Béla, Somlyd Zoltdn, Torok Rezsé neve
is el6fordul benne — a gyorstolli szerkeszt$, a Benedek Margit alnéven ir6
ifj. Kub4n Endre® fordulatos irdsainak, folytatdsos regényeinek tarsasiagaban.

2 Rupas Klara: A Magyar Tandcskozidrsasag humoros sajiéjarél. = Magyar Konyv-
szemle 1959. 2. sz. 208 —213.

2 Nem tévesztend6 ossze atyjaval, a Kor6 4l dlnevet haszndlé id. Kubédn Endrével. —
A Romdniai magyar irodalom lexikona a kdvetkezs adatokat gyiijtitte ossze réla:

,»Kuban Endre, ifj. (Resicabdnya, 1909. apr. 5. —) Temesvart él. Els6 irdsa 1928-ban a
smkelyudva,rhelyl Harguita hetlla.pban jelent meg. U]saﬂlrm munkahelyei: Déli Hirlap
(Temesvér, 1928 —30), Brasséi Lapok (1930—32), 6 érai Ujsdg (Temesvar, 1940), Magyar
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Az ilyen tekintetben szabadabb roméniai sajtétorvények — s természetesen
a cenzornak nyujtott kisebb-nagyobb juttatdsok — kezdetben nem gorditet-
tek akaddlyt a Kawidr szabad drusitdsa elé. Minthogy azonban jellegét tekintve
szinte egyediil 4llt a kozép-eurépai magyar nyelvii piacon, terjesztése Jugosz-
lavidra és Magyarorszégra is kiterjedt, ahol viszont a roméniaindl szigorabb
megszoritasokkal kellett szamolnia, s ezért itt mar eleve alcazott boritokkal
keriilt terjesztésre. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr allomanydban példaul
néhany szama Pk cimmel taldlhaté. De 1928. december 25 —1929. 4pr. kozott
a romaniai terjesztés szdmdara is készilt — Modern NS cimmel — egy tar-
talmaban némileg ,szeliditett” kiaddsvaltozat. Utébb Romédnidban is egyre
nehezebbé valt a lap terjesztése. Kénytelen a mar megszokott Kavidr cimét
elhagyni, s 1935. dpr. 24-ét kovetSen Uj Szdzadként (4pr. 30—jian. 30.), majd
Mozaikként (1935. szept. 18 —maére. 14.) prébalt tovabb 1étezni, de mar egyre
sziikiil§ piaccal és terjesztési lehetdséggel.

Climualtozds politikai-cenzurdlis kényszer miatt

Az 1848-as XVIIL. szdmu torvénycikk deklaralta a magyar sajté szabad-
sagat, am megvalositdsa elé még a forradalmi vivmanyok idején is bizonyos
korlatokat allitott. MindenekelStt azzal, hogy a politikai jellegli lapok meg-
inditdsdt a puszta engedélyezésen tilmenden magas kaucié elSzetes befizeté-
séhez is kototte.

A mindenkori allam rendkiviil éberen Srkodott afolott, hogy a megjelend
sajtotermékek ne terjeszthessenek az uralkodé osztalyok politikdjat sérté hir-
kommentérokat vagy eszméket. Ha ez mégis megtortént, a legkilonfélébb
modszerekkel igyekezett a renitens sajtétermékeket megrendszabalyozni, vagy
,sziikség esetén’” elnémitani. Erre a legkiilonfélébb eszkozoket tudta felhasz-
nalni: az egyszerii sajtéperektsl az egyes szdmok elkobzasan at — az id6-
szakos vagy végleges betiltasig. Nem is beszélve a szerkesztdk, szerzdk, kiadok
jogi felelGsségre vondsatdl, birsdgolasardl vagy esetleges bebortonzésérsl.

A lapok a legkilonfélébb médon igyekeztek a sajtétorvény politikai meg-
gzoritdsait kijatszani. Id8vel a taktikai lavirozdsnak egészen kifinomult gya-
korlata alakult ki koriikben, amely szdmos kis és nagykapuval prébalta lehe-
tévé tenni a gondolat szabad politikai megnyilatkozasat.

A cimvéltozds — mint e lavirozds hathatos eszkoze — idGvel szintén bevo-
nult a haladé sajté gyakorlatdba. E jogi mimikri egyik legelss, klasszikus
példaja kozvetleniil az 1848 —49-es szabadsdgharc leverését kovet§ esztendd-
b6l valé. Szildgyi Sandor lapvallalkozdsara gondolunk, amely a ,,nagy vihar”
utdn els6ként igyekezett publikaldsi lehetGségeket nytjtani a szabadsaghare
leverését kivets dermedtségben. Folyoiratat Magyar Emléklapok cimmel indi-

Néplap (Temesvar 1941 —42), Szabad Sz6 (Temesvar, 1948 —52). A Bdnsdgi Uzenet (1957)
és a Bdndti Titkor (1961) évkonyvek szerkesztsje.

Kotetei: Ismeretlen BErdély (1932), Irodalmi kiskdté (1941), ,,Reszket a lelkem, mert
eszembe jutottal. ..’ Pet6fi és Szendrey Julia életrajza (1941), A szdrds fuld bardt. Marti-
nuzzi életregénye (1942), Korok és emberck (1945). Megjelenési hely minden esetben Te-
mesvAar.

A harmincas években a Habortellenes Liga szervez6je, az Erdélyi és Bansdgi Nép-
kisebbségi Ujsdgirdszervezet orszdgos féjegyzdje. 1955—1969 kozétt a Roméniai Irdk
Szovetsége temesvdri fiockjanak titkdra.”
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totta 1850. méarc. 8-4n, s jun. 10-ig hat fiizetet sikeriilt megjelentetnie —
Arany Jénos, Jékai Moér, Petéfi Sandor, Tompa Mihdly s mésok irdsaival,
amelyek felelevenitették a reformkor és a szabadsdgharc emlékeit, nemzeti
torekvéseit. A hetedik fiizet azonban mar nem keriilt terjesztésre, — elkobcz-
ték.

Szilagyi Sandor ekkor cimet valtoztatott. Jalius 21-t61 Magyar Irék Fizetei-
ként inditotta ujra vallalkozasat. Ez azonban mar csak négy szamot ért meg;
az utolsét betiltottak. Rovid sziinet utdn a szerkesztd ismét nekigyiirk6zott,
oktober 6-4tél Pesti Ropivek cimmel adta ki lapjat. A december elsejet sza-
mot, majd a Pesti lvekre valtoztatott december 8-1 .szdmot ismét betiltot-
tak. Szilagyi ekkor ,,mfifajt”’ valtoztatott: nem idGszaki kiadvanyt, hanem
Nagyenyedi Album cimmel antologidt adott ki és ezzel karpétolta elsfizetdit.
Ezt a cenzfira 1851-ben 4tengedte, s ennek sikerén felbuzdulva egy évvel

késébb ismét prébalkozott. Ekkorra azonban mar a cenzor is éberebb lett.

A Nagyenyedi Album 11.-t elkoboztik.

Most ismét cimvaltozds kovetkezett — de mar az albumé; NGk Konyve
cimmel — s némileg ,,megszeliditett’”’ tartalommal az el6fizet8k mégiscsak

megkaphattak a sorozat zardkotetét.

Szanalmas, s egyben hdésies kiizdelem képe rajzolédik ki elttiink. A bator
kezdeményezs lépésrél-lépésre kénytelen visszavonulni, ravaszkodva nevet
valtoztatni. Am az ellenfelet csak ideig-éraig sikeriil megtéveszteni. Uj és
Gj iitések kovetik egymdst, mig a vallalkozds végleg porba nem hull
az osztrak-magyar unié , konszoliddciéjat” szolgald represszié hatésa alatt.

Voltak kortarsak, akik kétségbe vontak pozitivista torténetirdsunk késébbi
vezéralakjanak szinteségét és hazafias joszdndékat. Mondvéan: atyja, Szildgyi
Ferenc, a tanulmanyunkban méar emlitett kormanypdarti Mt és Jelen egy-
kori szerkesztGje allt mogotte, aki a bukds utdn ismét a kormény szolgilaté-
ban 4llt, annak félhivatalos lapjat, a Magyar Hirlapot szerkesztve, s aki fia,
illetve annak vallalkozdsa révén tulajdonképpen a haladé irék denuncidlésit
kivénta elérni. Az emlékezések azonban azt mutatjik, hogy apa és fia ekkor
kiilon utakon jart. Szildgyi Sandor folyédiratait tiszta szandék vezette, s szer-
keszt8i tevékenysége inkabb a ,,tisztes csaladbodl szarmazé” fiatalember ,,ifja-
kori kilengéseként’’, s nem furfangos provokéaciéként minésithetd.?

Véltoznak az iddk, differencidlédtak a sajtéjogi kiizdelmek médszerei is.
Tiz évvel Vilagos utdn mér nem lehetett azokat a brutélis betiltdsokat és
elkobzisokat folytatni, mint kordbban. A hatésdgok kifinomultabb jogi mani-
puldcickkal igyekeztek megakaddlyozni a haladé sajté megjelenését; de kifi-
nomultak azok a mddszerek is, amelyekkel ideig-6raig ki lehetett jatszani az
érvényben 1év§ cenzurélis gyakorlatot, s amelyek kidolgozdsdban emlékeze-
tes érdemei vannak a magyar haladé sajté méltatlanul elfeledett alakjanak,
Szini Kérolynak.

Az alacsony termet{i, heves természetti emberke Pet6fi Sandor, Téncsics
Mihdly és Garibaldi rajongé hive volt. Szent iigynek tartotta az emberiség
és nemzete szabadsdgat, amelyet a sajté, a nép folvilagositdsa Gtjan kivant

% A Magyar Emléklapok kiaddsdnak, betiltdasdnak térténetéhez 1. Szildgyi visszaemlé-
kezéseit: Sz. S.: Rajzok a forradalom uténi iddkbél. Bp. 1876. 5—126. — A vallalkozés
torténeti Geszefoglaldsa: SzrNT-IVANYI Béla: Szildgyi Sdndor szerepe az irodalmi életben.
Hatvan 1930. 75 p. A lapok kritikai értékelése: Somoay1 Séndor: Az irodalmsi élet Vildgos

utan. — A magyar irodalom torténete 1849-t6l 1905-ig. Szerk. S6TER Istvan. Bp. 1965.
26 —28.
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szolgélni. Lobbanekony természete miatt a szigort Szinnyei ,,nyugtalan vérd,
excentrikus iré”’-nak tartja,* 4m mds kortdrsai — tobbek kozt Agai Adolf —
megértébb tollal dbrazoljak melegszivii, préfétikus elszanasu alakjat, akinek
azonban a gyakorlati élethez kevés érzéke volt. S tegyiuk hozzé: vallals felada-
tdhoz képest taldn miveltsége sem volt eléggé széles és kivetkezetesen fel-
épitett; élete végén nemcsak kornyezetével, de 6nmdgév&l is meghasonlott.?®

Az orosz narodnylkok onfelaldozaséra emlékeztets népfelvildgosité munké-
jat 1859. okt. 2-4n kezdte A Nép Ujsdga c. hetilapjaval, amelyet tobb mint
harminc éven 4t a lapvéllalkozasok szinte 4ttekinthetetlen s ma még feltd-
ratlan sora kovetett. Hosszabb vagy rovidebb id§ elteltével ugyanis vala-
mennyit betiltottak, elkoboztik, vagy megjelenésiik elé jogi akadalyokat gor-
ditettek. Tanulminyunknak nem lehet célja, hogy Szini Kéarolynak a cenzi-
raval folytatott egyenlGtlen kiizdelmét a maga teljességében végigkisérje. Itt
csupan harcmodoranak egy olyan leleményére szeretnénk ramutatni, amellyel
utébb nem egyszer élt a cenzira fojtogatasai kozott vergédd haladé sajté.

E ,leleménye” 1867-ben, a kiegyezés évében sziiletett. Ekkor inditotta,
apr. 7-én Mdrcius cim( politikai hetilapjat, amely kozolte Kossuth Lajos
Dedk Ferenchez intézett levelét,?® tovabbd Szini Kdéroly irdsat is, amelyet
egyvenesen I. Ferenc Jodzsefhez intézett.’® Mindkett§ a kiegyezés tényét és
forméjat birdlta. Valaszul Pest varos f6polgdrmestere jinius 14-én kelt leve-
lében arra utasitja Szinit, hogy ,lapja utédn jaré és a torvényben elSirt biz-
tositékot . . . azonnal tegye le”’ .31 E levéllel a hatdsig politikai lappd nyil-
vanitotta a Mdrciust, amelynek megjelenéséhez akkor ttezer forint biztositék
letétele volt sziitkséges. (Az Osszeg nagysiagdnak az érzékeltetéséiill megemlit-
Jik, hogy egy munkés évi jovedelme ezekben az években hétszé:
volt.)

Szini Kéroly a kauciét nem tudta kifizetni. Lapkiaddsa jéovedelmébsl nem
is tudta volna elGteremteni. Kényszerhelyzetében azonban zsenidlis megol-
déshoz fordult. Felhasznalta a még érvényben 1évG 1848. XVIII. szamua tor-
vénynek azt a részét, amely id&szakinak csak azt a sajtéterméket tekinti,
amely egy hénapnal kisebb id6kozokben jelenik meg. Ennek alapjan a Mdr-
ciust ugy folytatta, hogy helyette négy hetilapot krealt. Méghozza ugy, hogy
mind a négy més és mds cimet viselt. Ezek mindegyike havonta egyszer
jelent meg ugyan (tehit a torvénycikk értelmében nem volt sajtotermék!),
de mindig azonos sorrendben kiovette egymaést, s igy voltaképpen ugvanolyvan
szakaszosan keriiltek olvaséikhoz, mintha azok egyetlen lapra fizettek volna
els.

Szini Kéaroly azonban nem lett volna az, aki, ha ezt a zsenidlis furfangot
nem azzal a hevességgel és ,,nyiltsisakossaggal” valésitotta volna meg, mint
ami egész tevékenységére jellemz§. Nem elég, hogyv a meglévs rendelkezése-
ket kijatszotta, egyben demonstralni, s6t provokalni is kezdett: olyan cime-
ket valasztott, amelyek a kiegyezés évében nem éppen vallottak kifinomult
lavirozési tehetségre. Vallalkozdsdnak els6 lapcime ui. Mdrcius 15. (junius

27 SZINNYEI Jdzsef: Magyar irok élete és munkai. XII1. kit. Bp. 1909. 956.

38 Acar Adolf: ,, A préféia”. Emlékezésck Szini Karolyra. A. A.: Uj hantok Bp. 1906.
282 --293.

2 Kossuth Lagos nyilt levele Dedk Ferenchez. = Méreius 1867. méj. 26. 7. sz. 1—2.

30 Nyilt levél Ferenc Jozsef esdszdr & felségéhez. = Méreius 1867. jun. 4. 8. sz. 1—2.

3L 1. Eldfizetési felhivds. = Méreius 15. 1867, jun. 23. 1.sz. 1 —2.
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23-t6l), a mésodik: Szabadsdg (jinius 30-t6l), a harmadik: Egyenléség (julius
7-t6l), a negyedlk Testvériség (julius 14-t61).

A magyar és a francia forradalom jelszavait felsorakoztaté cimek lattan
(1. kép 8.), sem nekiink, sem a korabeli cenzornak nem lehettek kétségei a
lap irdnyzatat illetGen. Nem is valt hossza életiivé. Szeptember 29-ével az
éppen soron 16v8 Hgyenlbséget, s vele az egész vallalkozast betiltotték, a szer-
keszt6t pedig egyhénapi fogsdgra itélték.3?

Erdemes megemh‘cem hogy Szini Kéroly ,,mutécids” rendszerével utébb
a Népszava is élt: tortenetenek egvik legnehezebb szakaszaban, amikor a
munkdsmozgalmat a bels6 frakcidharcok és a kormdany elnyomé politikaja
rovid idére szinte katasztrofalisan legyengitették. Az 1877-ben indult Nép-
szava 1895-ben egy hosszi, politikaivd szinezett leleplezés sorozata miatt
elveszti kauelojat majd a mozgalom kettévéldsa miatt részvényeit is. Uj
Népszava cimmel sikeriilt ugyan Gjra indulnia, de a politikai lap megjelené-
séhez sziikséges kauciot nem volt még képes elGteremteni. S ekkor fordul
Szini Kéroly médszeréhez. S6t némileg tovabb is fejleszti azt. Hogy az egy-
hénapos id6kozon véletleniil se maradjon beliil, nem egy, hanem 6t havi-
lapot indit. Mégpedig gy, hogy minden hé elsé péntekjén a Népjolét, maso-
dik péntekjén a Népjog, harmadik péntekjén az Uj Népszava, negyedik pén-
tekjén a Népszabadsdyg, 6todik pénteken pedig (ha van) a Népakarat jelenjék
meg. B mutdcié 1896. okt. 2-4n kezdSdott a Népjolét elsé szdméval, és 1898.
januar 21-én fejezidott be a Népjoggal.®® Kzt kovetden a Népszava annyira
megerdsodik anyagilag, hogy le tudja tenni a szikséges kauciét, s6t 1899
juliusatol mar hetenként haromszor jelenhet meg.3*

E mutécids sajtéjogi maniver egy sokkal késébbi példajardl is tudunk —
bar az eddigiekt8l némileg eltérd kozegbdl: a bulvarlapok vilagabdl. Alkal-

mazéja Brazay Emil volt. Miivel6déstorténetiinkben a Brazay név els6sorban
a szézadfordulén éltalanos elterjedtségnek orvendd sésborszeszhez flizddik.
Brizay K4dlman nagvkereskeds mellett azonban érdemes ujra felfedezniink —
legaldbb a sajtotorténet szdmira — Brizay Emil nevét is. A jotolld, nyug-
talan természet{i Gjsagird ifji kordban megfordult Eurépa nagyvarosaiban;
Berlinben, ahol a Berlini Magyar Reviit szerkesztette, jobaratsigba keriilt
Karinthy Frigyessel is. A trianoni 4llamfordulatot kivetden az irodalom és a
tarsadalmi pletykak irdnt egyardnt fogékony ujsagiré Temesvarra keriilt. Némi
tékével rendelkezve ugy dontott, hogy jsdgszerkesztdi ambicidinak szenteli
életét. A lapcsindldsnak az a formija vonzotta, amelyet a tizes években
Nadas Sandor honositott meg Pesti Futdr cimi fiizetes lapjaval. Nadas a

# L. a havilapként Gjraindult Mdrcius 15. 18617. oktéberi 1. évf.( 1) 1. sz. (!)-4t.

33 L. R&EvEsz Mihdly: 4 Népszava térténete. 2. kiad. Bp. 1945. — Révész Mihdly helyesen
vazolja, fel a mutdcié torténetének kialakuldsdt. Am téved, amikor annak gyakorlatst
csupan az 1896. szeptembere —novemberére korldtozza.

3 A Dbetiltdsok és kobzdsok elleni cimvéltoztatds utébb a baloldali sajat altaldnos
gyakorlatdvd vélt. L. pl. Botka Ferenc: 4 franciaorszdgi magyar nyelvd kommunista
sajdt srodalmi bibliogrdfidje (1924—1944). In.: ,,Jéjj el, szabadsdg.” Szerk. SzZABOLCSI
Miklés, ILLgs Ldszié. Bp. 1967. 551 —603. Az 556 —557. pp.: a cimek lefrédsa és kronolo-
gidja.

Magyar haladé sajté francin Joldon c. tanulmédnydban (Magyar Konyvszemle 1968.
246 —261.) MARKOVITS Gyorgyi is foglalkozik e lapokkal. Leirja, hogy az 1924. jul. 15-én
indult Pdrizsi Munkds és az 1939. aug. 6-dn betiltott Szabad Sz6 kozitt a lapnak tizen-
négy cimvaltozata ismeretes.
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polgari tarsadalom kozéleti és iizleti visszassigait kivanta tollara tiizni, lelep-
lezni a spekuldcidkat, hivatali visszaéléseket, a tdrsadalmi és csalddi élet
sikamlds torténeteit, a sznobsagot, az onteltséget, a butasagot és a provincializ-
must. Hiszen mindez nemcsak nemes, purifikdtori indulatokat megmozgaté
cél, hanem izgalmas téma is, ami kelend6vé teszi az effajta tartalmi sajto-
termékeket.®

Els8, rovid életli kisérlete, a Pdn (1919.nov. 24 —dec. 29.) utdn®® Brazay
1920. juliusdban inditotta meg 4 Toll cimi ,,irodalmi, miivészeti, tarsadalmi
és kritikai hetilap”-jat, amely 21 évfolyamot élt meg. A kezdet jol sikeriilt.
Az 1920—21-es flizetek Heltai Jend, Kadar Endre, Kébor Taméis, Karinthy
Frigyes, Lengyel Menyhért irdsait kozolték, Kober Led és Sajé Sandor ragyogo
rajzai, karikatdirai tarsasagdban. S tovdbba azokat a csipkel6dd pletykédkat,
leleplezéseket, amelyek nem kimélték a helyi nagysdgokat: a gazdasagi-,
a kereskedelmi élet s a kozigazgatds expondltjait. Meg is lett az ,.eredmény’’:
1921. julius 30-at koveten betiltjak. A szerkeszt$ azonban nem hagyja magét.
Forum, majd Tribiin néven kisérletezik egv-egy fiizet megjelentetésével, majd
1922. janudr 14-én ismét nekilendiil. Uj Toll cimmel sikeriil hdrom fiizetet
kihoznia, de Gjra elnémitjdk. .

S ekkor fordul a mutéci6 ,,régi j6’ modszeréhez, mikdzben 6 is hozzitesz,
finomit rajta valamit. (Romdania erdélyi teriiletén ekkor még a régi, osztrak-
magyar monarchidban kialakult sajtétorvények voltak érvényben.) Egyetlen
cim helyett § is 6t 4j cimet kredl: Toll és Tinta, (1922. marc. 29-t81), Tollszdr
(4pr. 8-t6l), Toll és Tor (apr. 16-t6l), Tollsepriét (apr. 22-t6l), Tollhegyrél (maj.
6-t0l).

Brazay ,.finomitésa’ abbdl allt, hogy valamennyi laphoz 6n4llé felels szer-
kesztSt is kredlt, igy vallalkozdsa jogilag megtdmadhatatlannd valt. Ezt a
bujéeskat Brazay egészen 1924. dpr. 5-ig folytatja. Miutén lapjanak sajtéjogi
helyzete , konszolidalédott”, apr. 19-ével az 6t kordbbi cim koziil a Toll és
Tért tartja meg és haszndlja 1926. janudr 23-ig. Ugy latszik, ekkorra a szer-

35 Brazay Emil alakjdt az aldbbi cimszéban 6rokiti meg a készulé Romdniai Magyar
wodalmi lexikon :

»Bréazay Emil (Perjémos, 1888. mére. 16 — 1968. aug. 12. Bules) ujsdgird, iré, miifordi-
t6. Az 1. vildghdboru eltt budapesti lapok berlini munkatdrsa. Kiadta és szerkesztette a
Berlini Magyar Revd c. riportlapot. Budapesten két elbeszéléskotete (Egyszert torténctek,
1909; Kzt lattam, frontélmények, 1915) és két szindarabja (Nyomorultak, 1911; A fenomén,
1917) jelent meg. Ez utébbi kamarajdtékat 1917-ben Temesvart mutattak be, ahol végleg
megtelepedett. 1920-ban két kénnyl fajsilyd elbeszéléskdtettel jelentkezett (Sdrnsen
Déra, a szeretém, a Békéscsabdn 1913-ban megjelent kotet 0] kiadésa, Léri, a viris méreq,
hat kiaddst ért meg). Megalapitotta és két évtizeden at megjelend 4 Toll c. bulvérlapot,
amely kiilonb6z6 betiltdsok miatt 1921 és 1924 kozstt Uj Pan, Toll és Tér, Toll és Thnta,
Tollseprii, Tollhegy, Tollszdr nevet vett fel. Népszer@i bliniigyi kiadvédnyokkal is prébal-
kozott, sikert azonban csak a Pdn-kinyvidr sorozattal ért el, mely modern kulfoldi irék s
néhdny erdélyi szerzd miiveit kozolte. Tobb szépirodalmi munkdt forditott angolbdl,
franciabdl, németbél, kéztitk Bernard Shaw, Knut Hamsun, Alfred Kerr, Klabund, Peter
Altenberg irdsait. Frontperdita (Temesvér, 1945) c. riportregénye egy meghurcolt zsido
leany héborus élményeit eleveniti fel; a Reportdzsalmanach (Temesvéar 1946) publicisztikai
irdsokon kiviil a szerz6 Karinthy Frigyessel folytatott levelezését tartalmazza; a T'emesudrs
karnevdl (Temesvdr, 1948) c. regénye jsdgir6i eszkozdkkel torténelmi képet igyekszik
adni a fasiszta és az ellenall6 erdk akeidirdl a Bénsdgban.”

Az adatok rendelkezésiinkre bocsétésaért eztuton is koszénetet mondok Balogh Edgéar-
nak, a lexikon fgszerkesztSjének.

3 A lap példanyai ismeretlenek. Csupén a szerkeszté visszaemlékezéseibsl tudunk réla.
L2. BrAizay Emil: Conférance a Toll tizenegyedik évfolyama elé. = A Toll 1928. dec. 29.
52.sz. 3—6.
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keszt6 kozéleti indulatai is némileg lehiggadtak, ugyhogy — elhagvva a tér
motivumot — visszatér a szelidebb és az egész vallalkozast bevezets A Toll
elnevezéshez.

Nem kétséges, Brazay Emil kiadvanya ahhoz a laptipushoz tartozik, ame-
lIyet joggal—jogtalanul neveznek egyesek bulvérlapnak, vagy komisszabban:
,revolverlapnak”. Azokra a machinaciokra célozva, amelyet a laptipus egy-
némely szerkeszt&je nem egyszer gyakorolt, s amelynek lényege az volt, hogy
egy botrany vagy leleplezés kiteregetésétdl — jé pénz ellenében — a lapocska
kegyesen lemondott. Egyes ellenfelei Brdzayt is megvadoltak hasonlé jove-
delemszerzési iigyletekkel3? — erdélyi sajtétorténészeink taldn majd még kide-
ritik az igazat.

Egy azonban letagadhatatlan: 4 Toll nem volt nivétlan lap. Szinte vala-
mennyi szdma tartalmaz irodalmi értéket; kiillonosen gazdagok 1922 és 1929
kozotti évfolyamai, amelyekben nemegyszer taldlkozhatunk Baldzs Béla,
Biré Lajos, Brédy Sandor, Cholnoky Viktor, Franyé Zoltdn, Juhdsz Gyula,
Karinthy Frigyes, Kosztolanyi DezsS, Mérai Sadndor, Mdéricz Zsigmond, Nagy
Lajos, Schopflin Aladar, Szini Gyula és sok-sok mas ismert szerz§ irasaival.
Lehet, hogy azok egy része utdnkozlés, de bizonyara akad koztik szdmos
eredeti is.%8

Kalandorkiadvdnyok — sajioszédelgések

Az érdekesség és a cimvaltozésok iizleti alapon létrejott tipolégidjanak a
teljessége kedvéért leirunk néhany olyan esetet is, amelyek sajtétorténeti sze-
repe jelentéktelen, 4m adalékul szolgdlhatnak egy hajdan megirandé sajto-
kriminolégia példatirahoz.

A tanulmdnyunkban mér emlitett Magyar Herkd Pdter 1899. 2. szdmaban
érdekes kozleményekre bukkantunk. Merénylet a Herkd Pdter ellen! cimmel®®
a lap szerkesztGje, Markos Gyula arrdl tijékoztatta olvasdit, hogy szerkesztd-
tarsa—rokona, Matkovich Lajos el6z6 év végén az Gjévi eléfizetéseket ,,zseb-
revagta’, ellopta a lap kliséit, és januar 1-t6l fogva ,,6ndllésitotta’” magat;
80t az 1893-ban indult lap cimét is eltulajdonitotta. Ezért &, az ,,igazi” Herko
Pdter kénytelen volt egy ,,Magyar” sz6t irni lapja homlokara, hogy meg-
kiillonboztesse magat az ,,41"-Herké Pdtertél.

Eleinte iizleti propagandanak gondoltuk a kozleményt, 4m idGkozben az
Orszagos Széchényi Konyvtéar irattardban sikeriilt megtalalni a M. Kirdlyi
Posta- és Tavirda Igazgatosag harom, 1902-b6l keltezett levelét, 2 amelyek az

37 L. pl. —: Hogyan néz ki Brdzai, hal emossdk sésborszesszel? = Mozgé Konyvek. Rovés.
1921. 9. sz. 2—5. — DINNYES Arpad: 4 ,,Temesvdri Naplo” és a toll. = Mozgé Konyvek.
Roviés. 1921. 15. sz. 1 —3. — Brdzat Brunner Emil zsarolds miatt hilvisre keritlt. = Kozélet
1929. 2. sz. 7.

38 A sajtéjogi kényszermutdcio példatérat Mokesay Julia mér idézett tanulménya is ki-
egésziti — az 1937-ben megjelent Sdrvdr Vidék, Sdrvdar Vidéke, Sdarvdr és Videke cimi
»lapesoport” targyalasakor. Harom kulénbéz8 laprdl ir, de tartalmuk alapjan kimutatja,
hogy egyetlen szerkesztség azonos vallalkozdsardl van sz6. Feltevése szerint a kiadvény
azért nem jelenhetett meg szabdlyosan, mert kiadéjanak nem volt engedélye egy havon-
ként kétszer megjelend lapra, s ezért inditott hdrom, évenként tizszer, egymassal felvaltva
terjesztésre keriil§ cimkomplexumot. (1. 3. jegyz. 72.)

9 Magyar Herko Pdter 1899. jan. 8. 2. sz. 8.

40 Az els6 keltezése: Bp., 1902. szept. 14. (66360/1902. sz.) a mésodiké: Bp., 1902. okt.
13. (67778/1902. sz.), a harmadiké: Bp., 1902. nov. 27. (79587/1902. sz.)
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emlitett ,,al” és ,,igazi” Herkd Pdter kozotti sajtoper kapesan keresték meg a
Magyar Nemzeti Mizeum igazgatdsagit. Azt tudakoltdk, megvan-e a konyvtar
birtokéban a Matkovich Lajos altal szerkesztett Herkd Pdternek az az 1899.
elején késziilt nyole szdma, amelynek megjelenése folott a per megindult.

A Hirlaptér egykori vélaszleveleibél sajnalattal konstataltuk, hogy az ,,al”
Herké Pdter példanyai nem keriiltek be a konyvtir dllomanydba, s mar el-
veszettnek hittiik Gket. A Petdfi Irodalmi Muzeum egy nagyobb antikvar-
vasarldsabol azonban nemrég mégis elGkeriilt a Magyar Herkoé Pdternek egy
olyan 1899-es évfolyama, amelyben az egykori gyiijté belekittette Matkovich
Lajos kalandorkiadvanyanak elsd két fiizetét is4t Az ,,al” és ,,igazi’ Herké
Pater osszehasonlitdsa azt mutatja, hogy Markos Gyula igazat mondott; az
eltulajdonitott lap elsé szdmanak legtobb oldala megegyezik a Magyar Herkd
Pdterével. A masodik szamok azonban mér jelent8sen kiillonboznek egymaéstol.
Taldn egy masik véletlen hozzésegit ahhoz, hogy e sajtétorténeti ritkasagszam-
ba mend ,,cimvaltozat” tovabbi hat szdmat is megismerhessiik.

A Herko Pdter torténete azonban csupan kisfantaziaju mandvernek tetszhet
az 1889—1890-ben, Budapesten mtksds Irodaimi-Tdrsulat iizelmei mellett .42
A rajuk vonatkozé6 birésagi aktdkat és bizonyitdsokat eddig még nem ismer-
jiuk, — lehet, hogy nem is fogjuk megismerni. De egy kriminoldgiai érzékkel
kovetkezetesen végigvitt ,,nyomozdssal”’ fényt tudunk deriteni e vallalkozas
»iizleti” hatterére, s azokra a szokatlan, kiilonés momentumokra, amelyek a
tarsulat altal 1890-ben megjelentetett kilenc lappal kapesolatban mér az elsé
pillantasra elgondolkoztatjak a cimfelvevit és kataldogusszerkesztit. Ezek a
kovetkezok:

1. Mind a kilenc lapbél csupan egyetlen szdm jutott be a konyvtarba.

2. Valamennyi szam méar megkezdett évfolyam megkezdett szamozasabol
vald; véletleniil sincs koztiik 1. évf. 1. szdm vagy 2. évf. 1. szdm.

3. Mindegyik lapon més és més a keltezés. Az egyes cimek megjelenése
kozott — egy kivételtd] eltekintve — két-hdrom napos vagy hetes id6kozok
teltek el.

Mindazonaltal a felsorolt jelenségek még mindig nem feltétleniil gyanit
kelt6k. Az igazi sokk akkor éri az olvasét, ha kinyitja ezeket a négyoldalas
lapokat, s megdobbenve veszi észre, hogy mind a kilencnek sz6 és bet{i szerint
azonos a kozepe (1.10.kép). A méasodik oldalon Palffy Jend grof cikkét talaljuk:
Néhdny igaz sz6 iparunkrél. Ez az elmem( a Tarnéezy-cég tlizfecskenddinek

mingségét dicséri, s ennek nyomén kifejti, hogy Magyarorszag jovlje — az
iparfejlesztés.

A harmadik oldalon Veritas dlnéven Gyanis pénzigyletek cimmel olvasha-
tunk egy indulatos irdst a sdp és a bankok pénziigyi manGverei ellen, amelyek
ilyen dton jogtalan haszonra tesznek szert.

A lapok elsS és negyedik oldalai szintén bizonyos hasonlésdgot mutatnak.
Az elsén helybeli hireket talalhatunk, az utolsén hirdetéseket vagy kivonatokat
az allamvasutak egykori z6énatarifdjabél.

MielStt kovetkeztetéseinket osszegeznénk, allitsuk kronoldgiai rendbe a
kérdéses kiadvanyokat (1. 9. kép):

41 Az unikélis példény jelzete: L93.

42 A Budapest, Lajos u. 29-ben ,,miikédott”’ Irodalmi-Tdrsulatrdl és a mogstte allokrol
még semmi bizonyosat nem sikeriilt kideriteniink. Az dltala (iz6tt szédelgések lényegét
azonban ez nem érintheti.
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Nagy-Kikinda. (Nagy-Kikinda) 1. évf. 3. sz. aug. 31.
Zolyom és Vidéke. (Z6lyom.) 1. évf. 3. sz. szept. 2.
Nagy-Kanizsa. (Nagy-Kanizsa.) 1. évf. 3. sz. szept. 6.
Kdarpdtvidék. (Munkacs.) 1. évf. 3. sz. szept. 7.
Hevesvdrmegye. (Eger.) 1. évf. 3. sz. szept. 7.

Székelyhid és Vidéke. (Székelyhid.) 1. évf. 3. sz. szept. 14.
Lippas-Ujsag. (Lippa.) 1. évi. 3. sz. szept. 21.
Vingai-Ujsdg. (Vinga.) 2. évf. 11. sz. okt. 5.

Kis-Jend és Kornyéke. (Kis-Jen6.) 1. évf. 3. sz. okt. 26.

A szabélyos kovetkeztetés, illetve indukeid hosszadalmas levezetését mell§z-
ve, legyen szabad megforditva,adedukeié utjait kovetve: életszeriien el6adni
az Irodalmi-Tdrsasdg hirlapesindldsi ,,receptjét’’:

Vegyiink egy jolesengd arisztokrata nevet, amely imponéléan hathat a vidéki
kisvdros polgari olvaséira. frjunk a nevében egy ,haladé” tartalmu cikket,
amely tetszet6sen szedi mondatokba az iparfejlesztés jelszavait. Tegyilink
mellé egy masik cikket, amely viszont a kozallapotok visszéssagait ostorozza;
ezt azonban ne irjuk ald teljes névvel, — helyette sokkal jobban hat a latin
,»Veritas” emlegetése.

Miutdn az ,,alapanyaggal” elkésziiltiink, ldssunk hozzd a ,terep’ kivalasz-
tasdhoz, gondosan iigyelve arra, hogy értékesitési ,,planumunk’ sorrendjében
kizardélag egyméastSl jo tavol es§ kisvarosok kovessék egymést. F6 az els-
vigyazat ! A mar meglatogatott helységek lakéival utébb lehetéleg keriiljiik a
talalkozast !

Miutén a ,,tereppel” is megvagyunk, vélasszunk a lapnak olyan cimet, amely
jol kapesolédik a kérdéses varoshoz. S azutén folytassuk a jovendéSbeli ,,luigy-
felek”” manipuldlasat. Szerezziink példdul néhany helyi hirt, hogy a képzeletbeli
olvasé jéindulatédt végképp megnyerjiik, s helyezziik azokat az elsG oldalra.
No és természetesen hirdetéseket is (kiilon dijazds ellenében), amelyek a lap
utolsé oldalat zarjak.

Végiil iigyeljiink a szakszer(iségre is. Bizalmat csak az a lap kelthet, amely méar
tal van a mutatvanyszamon, mar , multja’ van. Az impresszumban tehdat
harmadik vagy ennél nagyobb szamokat nyomtassunk.

S ezutdn — kezdSdhet az ,,akeid”. Induljunk eléfizet&szerzS korttra, fel-
keresve el8bb a kisvaros tekintélyesebbjeit. Majd haladjunk lefelé a tarsadalmi
ranglistdn, s folytonosan hivatkozzunk azokra, akik méar , megtiszteltek’” a
bizalmukkal. A befolyt el6fizetési dijakat gondosan csomagoljuk ossze, s indul-
junk a kovetkez§ ,,4llomasra’, amelyet a meglatogatottél legalabb hdromszaz
kilométer véalaszt el. Mire a kilencedik ,lap” eléfizetési dijait is beszedtiik,
csinos kis Osszeget mondhatunk magunkénak.

A filolégiai teljesség kedvéért jegyezziikk azonban meg, hogy a fent leirt
médszer nem minden el6zmény nélkiil vals. Alapjdban véve egy ,fejlettebb”
véltozat, amely azokon a ,tapasztalatokon” nyugszik, amelyeket még a Teréz
krt. 10-ben ,,sz8kel8” Irodalmi-Tdrsasdg lelke-mozgatéja egy évvel korabban,
1889-ben szerzett gondos kisérletezések aran. Technikdja ekkor még nem volt
ennyire kifinomult, a belsS oldalakra pl. nem helyezett azonos tartalmu kozle-
ményeket, csupan a helyi hirekkel és hirdetésekkel kombinalt, s a mar ismert
formai eszkozokkel: helyi kt6désli cim és egyetlen szadm, amelynek szdmozasa
tul van mar az alapitdson. E kisérleti villalkozds négy cimbdl éllt, s tovabbi
koz6s vondsa, hogy valamennyi tagjaban eléfordult a ,,futdr’” szé. Megjelente-
tése a kovetkezs idérendben tortént (1. 11. kép):
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Szabadkat Futdr. (Szabadka.) 2. évf. 2. sz. aug. 3.

Hajdusdg. (Futdr.) (H. Boszormény.) 1. évf. sz. n. aug. 31.

Gyor-Szent- Mdrtoni Futdr. (Gyér-Szent-Mérton.) 1. évf. 3. sz. szept. 28.
Kalocsa és Vidéke. ( Futdr.) (Kalocsa.) 2. évf. 2. sz. okt. 12.4

E furfangosan kitervelt szélhamossag ,,termékeire’” mar csak azért is érdemes
felhivni a figyelmet, mert egyes megyei sajtébibliografiak* gondosan leirtak
bel6liik a teriiletiiket érintd cimeket; s készpénznek véve a lapok impresszum-
adatait valés idGszaki kiadvanyokként kezelték azokat, mint amelyek ,,hidny-
26" szamait még érdemes felderiteni és felgy(ijteni — a helytorténeti kutatds
szamara.

EVA LAKATOS

Le publication de journaux affaire commerciale

Aprés la diffusion du mode de production capitaliste en Hongrie, la publication des
journaux est devenue, elle aussi, une affaire commerciale.

Le produit de la presse est devenu aussi une marchandise qui — comme Paffaire com-
merciale — n’a rapporté un profit toujours grandissant pour I'éditeur, §’ilne le produisait
et réalisait pas dans un nombre d’exemplaire aussi grand que possible.

La lutte pour le nombre d’exemplaire plus grand et la caractére commercial de la
publication de journaux en général ont entrainé de nombreux phénoménes nouveaux
qui exigent aujourd’hui une fois de plus une explication et une interprétation.

Parmi ces changements dont la majorité ont pris forme dans la deuxiéme moitié du
giécle passé et au tournant du siccle dans la pratique de la publication de journaux en
Hongrie, la premicére partie de I’étude a relevé ceux qui se sont annocés dans le changement
de titre de ces journaux aussi. Les changements de titre examinés ne sont pas de caractore
relatif au contenu, ils ne se rapportent pas a la tendence nouvelle ou au contenu changé de
ces journaux, mais ils peuvent étre réduits, indirectement ou immédaiternent aussi, a
des motifs commerciaux. Le premier type des changements de titre est la fusion. Elle est
arrivée fréque mment surtout aux dernicres décennies du sidcle passé. Les éditeurs ayant
une base économique plus solide ont acheté bien des fois telle ou telle entreprise de la
concurrence. Dans ces cas -1a, le journal nouveau a paru avec un titre redoublé, pour
démontrer, de cette maniére aussi, pour les acheteurs, le fait de la fusion.

Dans d’autres cas, la cause du changement de titre est & chercher dans une intention &
maintenir la continuité légale. C’étaient surtout les petits journaux de théétre provinciaux
qui ont changé leurs titres d’aprés le lieu ou la troupe théatrale jouaient occasionnelle-
ment, avec laquelle ils étaient en connexion.

Les éditeurs ¢ui ont passé & la production de grande industrie, ont choisi, pour aceroitre
leur nombre d’exemplaire et pour acquérir de nouveaux marchés, plusieurs titres aussi,
pour qu’ils puissent vendre le produit ayant un contenu identique a des couches de lecteurs
différentes.

Il est arrivé, d’autre prrt, que les changements de titre ont couvert des restrictions de
propagation. Par exemple, au commencement, les journaux divertissants ayant un conte-
nu érotique n’ont pu été réalisés par 'éditeur que sous forme d’abonnement. Pour profiter
de la vente dans la rue et aux gares, ils ont vendu souvent leurs publications avec des
titres changés. '

43 A tanulmény lezérdsa utdn bukkantunk ré a ,futdr-csaldd” egy tovébbi tagjdra.
Adatai: Csepelszigeti Futdr (Rackeve) 1. évf. 2. sz. m4j. 4.

4 L. pl. a Hajdusdg leirdsat Hajdu- Bihar megye sajtébibliografidjaban. (Szerk. KoroM-
PAINE SzZALACSI Rdez Méria. Debrecen 1973. 135.) vagy a Szabadkai Futdr cimfelvételét
KQOLQOZSI Tibor: Szabadkai sajté (1848—1919) c. monografidgjaban. (Subotica-Szabadka
1973. 548.)
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Le cinquiéme type des changements de titre a été dégagé par des circonstances de
politique et de censure. Sur ce terrain, les rédacteurs ont acquis une inventivité immense:
c’est que la loi sur la presse de 1848 n’a considéré comme publication périodique que les
journaux paraissant du moins mensuellement ou a des intervalles plus courts. Les organi-
sations politiques diverses ont profité de cette circonstance en publiant leurs journaux &
des intervalles plus grands qu’un mois, de plus elles on fait paraitre souvent le méme
hebdomadaire avec des titres changeant d’une semaine a ’autre: dans 4 ou 5 variations de
titres.

Pour terminer, ’étude présente quelques unes des publications aventuriéres et quelques
cas de charlatanerie de presse aussi.
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