KISS JOZSEF

A Petofi-koltemények kiadasanak torténete
1850-t61 1945-ig!

Az osztrdk renddrség 1850 nyardn hézkutatist tartott Emich Gusztav
pesti konyvkiad6 és nyomdasz Kigy6 utcai iizlethelyiségében. A hirhedt ren-
dérfénok: Protmann és emberei Népszerdi naptdra miatt litttek rajta a kiadén
(,,Mindazok hasznilatara, akik... Magyarhonban még magyarokul tudtak
megmaradni” — ez volt a fiizet alcime),? de kozben rdbukkantak a korozés
alatt 4ll6, késza hirek szerint még életben 16vS Petdfi Osszes kolteményei
masodik, 1848. évi kétkotetes kiaddsdnak mintegy 2500 eladatlan példanyéra,
és ezeket is lefoglaltak. Jéllehet az Osszes koltemények Petdfinek 1846 végéig
irt verseit tartalmazta, és annak idején szabdlyszertien atesett a cenzori elja-
rason, Emich csak hosszas kilincselés és rimankodés utan kapta meg az enge-
délyt a megmaradt készlet aruba bocsatasara. Egy (névtelen) emlékezd szerint
a ravasz kiad6 olyannyira élt ezzel a szabadsdggal, hogy nagy titokban, azo-
nos betitipussal és laprél-lapra egyezs elrendezésben, megtévesztd hiiséggel
ismételten kiszedette és kinyomtatta a nagy kelendSségnek orvendd kiad-
vényt, Gjra meg Gjra gondoskodva arrél, hogy a készlet sose fogyjon el egészen.
Tgy aztan az évek milva megismételt vizsgalat alkalmaval 4llitélag még min-
dig szamottevd mennyiségii eladatlan példinyt taldltak néla.?

Bér a széban forgd ,,mésodik kiadds’-nak valéban hirom valtozatit ismer-
jiik, amelyeket csak apré arulé jelek (f6ként az eltérd szedési hibdk) kiilon-
boztetnek meg egymdstél, — azt, hogy ezek nem mind 1848-ban keriiltek ki
Emich nyomd4ajabdl, egyelére nem tudjuk bizonyitani.* De ez a kis epizdd
még legendaként is jOl érzékelteti a nemzetnek azt a nosztalgikus emlékezés-
b6l és titkon reménykedd csodavirasbdl osszetevidd lelkidllapotat, amelyben a
fegyveres harc végén eltiint kolts-forradalmar versei az olvasék széles rétegei
szamara szolgiltak vigaszul és titmutatéul. Az, amit Petsfi 1849 elején Kos-
suthoz intézett ismert levelében irt, ti. hogy ,.a magyar koznép kozott” az &
dalai voltak ,a szabadsag els§ leckéje”, hogy az & follépése elStt a magyar

1E tanulmény abbél a kiaddstorténeti bevezetésbél indul ki, ill. annak eredményeit
fejleszti tovabb (a megjelolt idéhatdrok kozott), amely az 4j akadémiai Pet6fi kritikai
kiadéas 1. kétetében ielent meg (Petdfi Sdandor ésszes kilteményei, 1838—1843. Bp. 1973.
122—132), de annak néhény kifejezetten kritikai kiadéasi érdek(i részletét elhagytuk. —
Az alébbiakban Pet6fi 6sszes miiveinek Varjas Béla éltal szerkesztett kiaddséra (Bp. 1951
—1964. T—-VII. k.) VP roviditéssel utalunk.

2 Népszerti naptar 1851-re. Pest, 1851, Emich Gusztdv kiad.

3 Miért nem fogytak el Petéfi kolteményei ? Budapesti Hirlap 1885. dpr. 25. Mell. 1. Ennek
nyomén mondja el az esetet SENNOwWITZ Adolf Emich Gusztav 1814—1869. c. életrajzi ta-
nulményséban (Bp. 1893. LXII 1., klny. a Magyarorszdg: Konyvkereskedk Egylete TI1.
évkonyvébél), valamint Havas Adolf kiaddstorténeti cikkében (1. alabb, 12. sz. jegyz.)

2V5. a feljebb id. Gj akadémiai kritikai kiadéds I. 123—124.
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nép ,hirét sem hallotta ennek az eszmének”,® most kézzelfoghaté igazolast
nyert: Petdfi koltészete a megtorlas, a terror, a megfélemlités viszonyai kozt
a lakossig széles rétegeinek tudatédban elvilaszthatatlanul osszekapesolédott
a nemzeti fiiggetlenség és a tarsadalmi igazsig gondolataval.

Emich Gusztav

Emich Gusztivra, aki a kolt6tsl dsszes verseit annak idején ,,6rokre’” meg-
vette,® szép és felelGsségteljes, de az adott helyzetben igen kenyes feladat vart.
Petfi kétségkiviil j6 kezekbe tette le az Osszes koltemények s ezutdn Osszeirt
ujabb kétete iigyét (ez utébbirél nem sejthette akkor, hogy életmive le is
zarul vele): a koltnél alig egy évtizeddel idGsebb (1814-ben sziiletett), j6mdéda
budai kisiparos csaladbdl valé Emich nemcsak alapos felkésziiltségli és iigyes
konyvkeresked§-kiadé-nyomdész szakember volt, de a nagyvonalusig és a
merészség erénye sem hidnyzott belSle. Uzletének megnyitdsa koriilbeliil
egybeesett PetSfi koltdi fellépésével, s ettsl fogva kozel harom évtizeden at
szakadatlanul fejlesztette vallalatdt, mind jobban kiterjesztette iizleti tevé-
kenységét. Ez id6 alatt (bizomdnyosi és nyomdai munkai mellett) 25 lapval-
lalkozasan kivill mintegy 650 munkat adott ki 850 kotetben, tulnyomorészt
magyar nyelviieket. (Jéllehet § maga, német anyanyelvii lévén, nem is tudott
jol magyarul.) Belvirosi tizlethelyiségében (kb. a mai Felszabadulas téren) az
érdekl6d6k mdr a negyvenes évek folyaman kényelmes fotelekben iilve tekint-
hették meg a konyvujdonsigokat és a kiilfoldi lapok frissen érkezett szamait.”
Petéfi is sokat tanydzott ndla, f6ként 1846-—1847-ben, amikor leveleit is oda
cimeztette.® A kolt6 kedvelte és sokra becsiilte Emichet (ebben nyilvan sze-
repet jatszott az a koriilmény is, hogy altala hozzijuthatott az &t legjobban
érdekld hazai és kiulfoldi kiadvényokhoz). Mar 1845 szeptemberében neki
adta el a Szerelem gyingyeit, s attol fogva — az egy Hohér kotele kivételével
(amelyet Eotvis Jozsef kozbenjardsira Hartleben vasarolt meg t&le)® — min-
den kotetének Emich volt a kiadéja vagy bizomanyosa. Hogy a konyvarus
nagylelkti vagy b8kezii lett volna vele szemben, azt éppen nem lehet mondani;
maga a kolt6 is panaszolta egyik 1847 nyarin kelt levelében, hogy Emich
,.,fene sovany alkut akar tenni” az Osszes koltemények orokos tulajdonjogara,t®
— de végiil is megegyeztek, s6t Petfi 1848 janudrjaban a , Murdny ostromd’’-
nak kiadét keres§ Aranyhoz intézett soraiban igy nyilatkozott Emichrél:
,,Ha rogton van sziikséged pénzre, eljarok vele [ti. a kézirattal] a tobbi konyv-
drushoz [...] En nekem valamennyivel volt méar dolgom, s biztositlak, hogy
Emich a legbecsiiletesebb ember koztok, s igy jé lesz, vele j6nod Osszekotte-
tésbe.”’!! (NB. igy is tortént: Arany kolteményét végiil is Emich vette meg,
és még 1848-ban kiadta.)

5VP VIIL. (Bp. 1964.) 198.

¢ L. Pet6fi és Emich 1847. jin. 26-4n kotott szerzédésének szévegét, VP V. 170.

? SEnNowITZ: I. . XIT—XITI. ill. VIT.

8 1846 — 1847 folyamén t&bb levelében Emich cimére kéri a vilaszt, 1. pl. VP VII. 40,
56, 59, 65 stb.

® PDI 1846. mérc. 26, 241; lapslji jegyzet A héhér kiteléb6l adott mutatvényhoz.

]‘féranlynak irta 1847, jun. 18-4n (VP VII. 67).

o. 1186.
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Az elkobzott kiadds'

Emich a szabadsdgharc bukasa utdn szinte toretlen lendiilettel és batran
folytatta kiadéi munkéjat. Tervei kozott Petéfi koltsi életmiivének kiadésa
elsd helyen szerepelt. E feladat fontosabb s egyben veszélyesebb része termé-
szetesen annak az 1847—1849. év javarészt publikdlatlan termését magaban
foglald kotetnek a megjelentetése volt, amelynek anyagét Emich még magitdl
a koltétol eldre megvasarolta. Emich az 1847 nyaran kotott szerz6désben
vallalt fizetési kotelezettségeinek annak idején pontosan eleget tett, de
Pet6fitél az ajabb 35 ivre tervezett terjedelmii kéziratot mar nem kaphatta
meg. Erre a kolt6 haldla utédn, 1850 nyarén keriilt sor, amikor Szendrey Jilia
a fennmaradt kéziratokat, nevezetesen az 1847-t8l 1849-ig évenként Osszeirt
kisebb kolteményeket, valamint a nagyobb elbeszéld koltemények kiilon-
kiilon kéziratait (Bolond Isick, Szécsi Mdria, Az apostol s a befejezetlen Lehel
vezér) a kiadé rendelkezésére bocsatotta (ezek egyiittesen majdnem az 1847.
évi Osszes koltemények anyagénak megfelel ivszdmot tették ki), s ennek elle-
nében aztan a vételar hatralékos részét — a kikotott havi részletekben —
folyamatosan folvehette.’® Emich késedelem nélkiil hozzalatott a kétet nyom-
dai munkalataihoz, de a f6 nehézséget természetesen nem a technikai elalli-
téds gondjai, hanem a kényszerit§ politikai szempontok okozték. Nyilvan
emiatt panaszolta Lévay Jozsef Arany Janosnak 1850 augusztusdban, hogy
lassan halad a munka:

,Nem lesz az készen még ez évben sem. Szdrnyen megherélve ldtand vildgot. Némely
dalbél t6bb stréfa, némelyb6l tobb sor hagyatott ki. A forradalmiak pedig mind. S hogy
mit kell kihagyni, mit nem, azt e'itélte és végrehajtotta Kecskeméthi Csapé Déniel, a
nyomda correctora.’’14

Ahhoz képest, hogy a kéziratot Szendrey Julia jinius végén adta at s kivalt
tekintettel a politikai nehézségekre, Lévayval ellentétben éppen Emich gyor-
sasdgan kell csoddlkoznunk, hiszen oktéber 30-4n, tehat mindossze négy
hénap mulva mér el6fizetést hirdetett Petdfi djabb kolteményei (Emichtél adott
cim) kiadédsira.’® Mar ennek szévegébdl is megallapithaté, hogy mind az anyag
elrendezése, mind a nyomdai kiallitds tekintetében az Osszes kolteményeket
kivanta kovetni, st kétféle formatumu kiaddst készitett elS: egykotetes
nagy-nyolcadrétiit annak els6 (1847. évi), és kétkotetes 16-odrétiit masodik
(1848. évi), un. zsebkiadédsa kiegészitéséiil. Ez a folyamatosséagi elv iizleti szem-
pontbdl is elényos volt (tekintettel az Osszes koltemények mindkét nagysagu
véaltozatanak sok ezer eladott példanyara), s egytttal biztositék arra, hogy a
kiadvanyban magéinak az 1847. évi kitetet sajat kezlileg sajté ald rendezd
Petéfinek a szédndékai érvényesiilnek; végiil politikai szempontbdl is a legcél-

12 Errél a kiadédsrol 1. még Havas Adolf tanulménydt: Petdfi miveinek elsé kiaddsa és
Emich Gusztdv. Petsfi-Album. Bp. 1898. 145—159.

12 L. a szerzédésnek Emich birtokdban volt példénydn Petéfi, ill. Szendrey Jilia elis-
mervényeit az 1847. jun. 27-t61 1851. jan. 9-ig dtvett honordrium-részletekrsl (OSZK
Kézirattar, Fond VII. 49; reprodukciéja Havas i. t. melléklete, a. 152—153. lap kozott;
az elismervények szdvegét kiadta TORS Gyorgyi a Tanulmdnyok Petéfirél c. kodtetben,
Bp. 1962. 76 -1717.)

4 Arany Jdnos levelezése (1828—1851). Bp. 1975. 381.

15 Az egykora aprényomtatvény reprodukeidjat mint Havas i. t. mellékletét 1. a 144 —
145. lap koézott.
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szertibb volt ez a megoldas, mert egy mér a forradalom el6tt megjelent (tehat
cenzurdzott) mi puszta folytatdsinak a latszatat keltette. A vallalkozast a
sajté is lelkesen iidvozolte.

,,Petéfi szelleme djra foléled irodalmunkban — hirdette a Pesti Ropivek 1850. nov. 3-1
széménak Caleidoscop c. Gjdonsdg-rovata —, Emich Gusztdv konyvérus Petdfi djabb
kolteményeibdl egy mésodik fiizetet rendez.” ,,Mennyi élv "’ — kidltott 5l az ismeretlen
ijsagird, s mint aki nem tudja elhinni, hogy a nemzet nagy koltéje nincs tobbé, e fadjdalmas
kérdéseket tette hozzé a hirhez: , Es e fiizetet ugy vegyuk keziinkbe, mint utolsét ? A for-
rést a legduzzadtabb folydsdban ldssuk elapadni? . .. egy szellemnek végerejét ldssuk e
legifjabb teremtésében? . ..”

De, bir Emich makacssigat és iigyességét nincs okunk kétségbevonni, e
kiadési terv mégis eleve kudarcra volt itélve. Nem azért, mert ez a kiadvany
az adott viszonyok kozott tavolrél sem lehetett hiteles és teljes (hiszen az
1850-es évek elején egy akdrmennyire megcsonkitott PetSfi-kotet megjele-
nését is nagy eredménynek lehetett volna tekinteni), — hanem mert a forra-
dalmi eszméktSl és Petdfi szellemétsl rettegl megszallé hatésidg, amely az
Osszes koltemények raktdron maradt példanyainak kidrusitdséhoz is csak vona-
kodva jarult hozzi, természetszeriileg felfigyelt erre az 1847—1849. év ter-
mését tartalmazé, nagy érdekl6déssel vart kiadvényra, és elkobozta, majd
., begyomoszoltette” (bezizatta) a mar kinyomott, de még bekotetlen ive-
ket.16 Csak néhdny példanyt sikeriilt megmenteni (ezeket utdlag kototték be):
tudtunkkal a Pet6fi Irodalmi Muzeum, ill. az Orszigos Széchényi Konyvtar
6riz mindkét formatumbél 1—1-et.1? Egy kétkotetes példanynak, mely Arany
Jénos tulajdonaban volt, nyoma veszett; err6l mint nagybecsii ritkasagrol két
nagykdrosi tanitvanya, Lauko Karoly és Csurgay Ldszl6 az 1850-es években
teljes kéziratos mésolatot készitett, amely utdbb a Petsfi Térsasag tulajdo-
naba keriilt.’8 A kés6bb Temérdek iréi néven verselgetd Jeszenszky Dand
emlékezései szerint az elkobzott Ujabb koltemények egyik megmentett példa-
nyénak iveit egy nyomddsz az inge alatt csempészte kil A Petéfi Irodalmi
Muzeumban 1év nagy-nyolcadrétii kitetet maga Emich rejtette el és Grizte
meg.2° Egyébként ez az egyetlen az Ujabb koltemények ismert példanyai koziil,
amely teljes; ennek ugyanis, a tobbivel ellentétben, cimlapja és tartalom-
jegyzéke is van. Ebbél éllapithaté meg hitelesen a kiadds cime, valamint
egyéb adatai: Petdfi 1ijabb Lkélteményei. 1847—1849. Egy kotetben. Pest,
1852. Emich G. sajatja. A cimlapot egy, az 1847. évi kiadaséhoz hasonlé, de
azzal nem azonos embléma (antik lyrat ovez8 virdgkoszord) disziti. A kotet
(2) 489 (3) lap terjedelmt. (Az OSZK példénya csonka: a 480. lappal végzddik.)
A nagy-tizenhatodrétli kétkotetes kiadds cime az ivjelzésekrdl olvashaté le:
Petéfi S[dndor] Ujabb kolteményei. Terjedelme: 1. k. 368 1., IL. k.: 313 1. A teljes,
nyolcadrétii példany cimlapjan feltiintetett 1852-es évszdm némi fejtorésre

16 FRANKENBURG Adolf: Emlékezések Petdfi Sandorra. Févarosi Lapok 1883. mére. 3,
331. (Néhany tévedését korrigdlja Havas, i. t. 1567—158))

17 Pet6fi Irodalms Muzeum Konyuvtdra C. 1921 ill. A, 2793|1—2. sz., ez a kétkdtetes
kiadds). — OSZK RR 516. ill. 515. sz. (az ut6ébbi a kétkotetes véltozat). A négy példény
kozill csak a legels6nek van nyomtatott cimlapja.

18 Kéry Gyula emliti & Magyar Szalon 1902. 37. k. ,,Petéfi-Mzeum’ c. rovatdban
(113 —122, ujrakozlését 1. KEry Gyula: Friss nyomon. Bp. 1908. 169—171).

19 A Budapesti Hirlap egyik 1906. december havi szdmédnak Kiilonfélék c. rovatdban
irja ezt Temérdek ,,a legritkdbb Petéfi-kiaddsrol”. (A feljebb emlitett, RR.516. sz. OSZK-
példdnybsa beragasztott lapkivégat.)
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ad okot, hiszen Emich — eléfizetési felhivasdban — 1851 marciusdra igérte
mindkét kiadds megjelentetését. Arra kell gondolnunk, hogy a rend6rségi
lefoglalas utén az ivek sorsarél hosszas huzavona folyt, s Emich ezalatt még
bizott abban, hogy 1852-re mégis kibocsdthatja a munkét. Arany Janosnak
az a koltdi levele, amelynek végén Lévay Jozsef értésére adta kérését, hogy
»per sunddm-bundam’ (titokban) csempésszen ki neki egy-egy példanyt
mindkét nagysagl kiadasbél, 1852. juliusdban kelt;?! tehat a hivatalos meg-
semmisitésre, ugy latszik, ekkor még nem keriilt sor.

A kiadvany, bar sosem keriilhetett konyvkereskeddi forgalomba, konyv-
kiadasi, irodalomtorténeti és politikai szempontbdl egyarant tanulsdgos nyom-
datermék. A kétféle valtozat kétségteleniil ugyanarrél a szedésrél késziilt;
a szovegek az utolsd irdsjelig teljesen azonosak. Eldszor feltehetéleg a nagy-
alaku kiaddst nyomtak ki, majd attordelték a szedést, s agy kerilt sor a két-
kotetes kisebb valtozat nyomésira. Ez utébbinak a befejezését akaddlyoz-
hatta meg a beziuzisra vonatkozé megfellebbezhetetlen végzés. A kiadés az
Osszes kolteményekhez hasonléan az ,,Elbeszéls koltemények”-kel kezdédik
(a keletkezési id6nek megfelel§ sorrendben: Bolond Istck, Széesi Mdria, Az
apostol és a Lehel vezér-toredék), amelyeket a , Kisebb koltemények’ kovet-
nek, 1847-t8] 1849-ig évenkénti elrendezésben; tehat pontosan a Petsfitsl
kialakitott kiadés-szerkezetet vették alapul. Magit a szoveganyagot azonban
a nyomdai korrektor alaposan megtizedelte, ill. megcsonkitotta: a forradalmi
tdrgya vagy vonatkozdsu, kirdly- vagy osztriakellenes darabok kimaradtak,
Az apostol és mas koltemények pedig kihagyasokkal, s6t 6nkényes valtozta-
tasokkal keriiltek be a kiadasba (pl. Az apostolban a kirly elleni merényletet

42

a korrektor — a sok torlés mellett — |, Szilveszter, az Srult”’, ,az 8rjongd

kifejezések beiktatasdval, tehdt durva és otromba hamisitassal prébalta a.

megszallé hatalom szempontjabdl elfogadhatébba tenni). Lévay Jozsef azt
irta idézett 1850. augusztusi levele folytatdsiban Aranynak, hogy az Ujabb
kolteményekbdl kihagyott (forradalmi) versek ,,majd egy pétlék kotetben jon-
nek Lipesében’”.?2 Lehet, hogy volt egy ilyen terv, amely nem valésult meg;
de talan csak annak a hire jutott el Lévayhoz torzitott forméaban, hogy Német-
orszaghan antolégiat készitenek el a magyar forradalom és szabadsigharc
koltéi termésébdl, mely Pet6fi forradalmi verseit is tartalmazni fogja. Ez a
kotet (melynek kéziratit Szinnyei iréi lexikondnak adata szerint Szilidgyi

Séndor ir6 és lapszerkeszt$ juttatta ki)?® a kovetkez$ évben meg is jelent:

Hangok a multhél. A magyar nemzet nagy napjainak emlékeiil. Osszeszedte és
kiadta két magyar honfi. [Kertbeny Kéroly és Vasfi—Eisler Mér.] Lipese,
1851. XIX, 345 1. (2. valtozatlan kiaddsa, Gj cimlappal: Lipcse—Buda, 1862.)
Ebben Petéfinek 31, az Ujabb koltemények elkobzott kiaddsibdl nagyobbrészt
kimaradt kolteménye latott napvildgot, tehat elvileg potléka lehetett volna
annak, persze gyakorlatilag nem, hiszen (az 1. kiaddsbdl) szamottevé mennyi-
ség nem juthatott be az orszdgba. A két vallalkozasnak aligha volt koze egy-
méashoz: a Hangok a multhél Petdfi-verseit nem az eredeti kézirat, hanem az

20 Fzt is Temérdek emliti (). az eléz8 jegyzetet).

1 Arany Jdnos levelezése iro-bardiaival. Bp. 1889. IT. 10; uo. a lapalji jegyzet szerint a.
néhdny ,.elesent”’ példdny ,egyikét Lévay csakugyan levitte Aranynak.” (Ez lehetett az a.
példany, amelyrél a fentiek szerint Arany két nagykérosi tanitvdnya kéziratos mésolatot-

készitett.)
2 L. a 14. sz. jegyzetben i. h.
2 L, Szinnyei irés lexikonat, XIV. 985 (a ,,Vasfi Mor” cimszéban).
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egykort lapokban, f8ként az Eletképekben megjelent szovegek nyomén ko-
zolték, kiadatlan (csak az Emich tulajdondban 1év8 kéziratban meglrzitt)
kolteményt nem tartalmaz.

Ujabb koltemények, 1858.

Az Ujabb koltemények els§ olyan kiad4sa, amelynek terjesztését végre enge-
délyezték, csak évek multan keriilhetett ki a sajté alél. A kozvélemény egyre
tirelmetlenebbiil siirgette; a kiad6 azonban — okulva a korabbi tapasztalato-
kon — kivarta azt az id6t, amikor mar kevésbé kellett tartania a hatésig be-
avatkozasatol. Ez 1858-ban kovetkezett be (bar Emich iigyességére még ekkor
is sziikség volt: allitélag a példdnyok hirtelen szétkiildésével kész helyzet elé
Allitotta az jabb akcidra késziil§ renddrséget):2t ez év Gszén jelent meg Petdfi
Sdndor Ujabb kilteményei 1847 —1849. Pest, Emich Gusztav sajatja, I—II. k.,
az elkobzott kiadas kétkotetes valtozatanal kb. 100 lappal kisebb terjedelem-
ben. (Nagyobb formatumi, egykotetes valtozatot Emich ezattal mar nem bo-
csétott ki; nyilvdn azért, mert az Osszes koltemények 1847. évi els kiadésa,
amelynek ez kiegészitése lehetett volna, 11 évvel azel§tt és a masiknal sokkal
kevesebb példanyban keriilt forgalomba, s igy — tekintettel a Bach-korszak
idején elveszett vagy évatossighd6l megsemmisitett kotetekre — kiaddsa iizleti
szempontbdl kockazatosnak latszott.)

A jelentss terjedelemcsokkenés abbdl szirmazott, hogy a mil az elkobzott
kiadasnal is sokkal hidnyosabb volt: Az aposiolt ezittal teljesen mell6zték,
kimaradt tovabbi egy tucat forradalmi és szabadsdgharcos vers (a Petsfitsl
Osszeirt kéziratos fiizethez képest Gsszesen 68 darab hidnyzott a kiadasbdl, pl.
az 1849. évi 14 vers kozill mindossze 4-nek , kegyelmeztek meg”’). Néhany vers
cimét politikai megfontolasbdl onkényesen megviltoztattik, igy pl. 4 kirdly
eskiije ,,Hunyadi Léaszl6” cim alatt keriilt be.? Durvin megtizedelt, kildgozott
kiadés volt tehat, 4ltala mégis egy teljesebb Petdfi jutott a nagykozonség ke-
zébe. A kolt6 harom utols6 évének termését ez az erdszaktétel sem foszthatta
meg forradalmisdgatél, mely teljes egészében athatja; s6t maradtak benne
olyan kozvetleniil forradalmi szellemet araszté darabok is, mint a Palota és
kunyho, A kutydk dola, A farkasok dala, A XIX. szdzad koltéi, Szent sir, A nép
nevében (ez utébbi a ,,Misera plebs contribuens” [A szegény addézé nép] félre-
vezetd cim alatt) sth.

A sajt6 is orommel fogadta a ,,tiz éve epedve vart konyvet”’, amellyel ,,Emich
ar [ ... ] egy nagy tartozasit rétta le”’ (Vasadrnapi Ujsag), de még beszédesebb
bizonyitéka a kiadvany nagy kozonségsikerének, hogy rovidesen (1861-ben)
uj kiaddsra keriilt sor, s egy évtized mualtdn tovabbi kettd kovetkezett (1871,
1873). A harom ,4j, javitott” kiadis anyagéban teljesen azonos az 1838.
évivel, javitott voltukat csak aprébb szovegigazitdsok, elmaradt keletkezési
helyek pétlisa és hasonlék jelzik; lassanként visszadllitjAk a meghamisitott
eredeti cimeket is, és néhdny id6rendi médositdst hajtanak végre.

2V5. Havas i. t. 158 —159.

% Az 1852, évi elkobzott kiaddst késSbbi véltozataival (az 1871. évi kapesdn) TOROK
Kéroly vetette Ossze: Petdfi kolteményeinek torténetéhez. Foévérosi Lapok 1873. dec. 21,
1274—1275.
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Az Osszes koltemények j kiaddsa

Az Ujabb koltemények megjelentetése utdén Emich végre a PetSfi-életm elsd
fele 0j kiad4dsanak megvalésitdsira is gondolhatott. Ennek politikai akadélyai
az Ujabb koltemények megjelenése idején, 1858-ban mér elenyésztek, hiszen
éppen ennek az évnek végén keriilt sor a Magyar Tudoméanyos Akadémidnak
arra az szabadsagharc utdni els§ nagygy{ilésére, amelynek keretében ,,az 1843-
t6] 1848-ig megjelent széptudoményi és szépirodalmi munkak kozil” az aka-
démiai nagyjutalmat PetSfi 1847. évi Osszes kolteményeinek itélték oda. (A 200
aranyat Pet6fi Zoltannak fizették ki.) Az indokolas ezzel a mondattal végz8dott:
,»A szigorubb miivészet [ ... ] kész koszorat nydjtani azon ihletett koltSiség-
nek és szellemnek, mely PetSfi miiveit altallengi.””?® (Ilyenforman Pet&fi remé-
nye, amelyr6l Aranynak is beszélt, ti. hogy az Osszes kolteményekkel & fogja
megnyerni az Akadémia 1848. évi nagyjutalmat®” — ha tiz évvel kés6bb is —,
beteljesedett.) E dontésnek a forradalom 10. évforduléjan politikai jelent8sége
is volt: az orszag e legfontosabb testiilete tisztelgésében az egész nemzetnek a
forradalmi eszményekhez valé — az évtizedes terrorral dacolé — ragaszkodésa
jutott kifejezésre (barmilyen kinos gonddal iigyeltek is a hatdrozat szovegezsi
arra, hogy az esztétika illetékességi korét til ne 1épjék). gy aztén az 1858-ban
megjelent Ujabb kilteményeket néhany év mulva kovette az Osszes kbltemények
,.harmadik” (valéjdban 5.) kiaddsa is (1862, I—1II. k.; majd 1872, ugyancsak

»harmadik kiadas” jelzéssel).
*

A koltéi életmii két felének tobbszoros kiilon djrakiaddsa utdn mind siirge-
t&bben jelentkezett az az igény, hogy Petdfi teljes kolt6i hagyatéka az Osszes
koltemények és az Ujabb kioltemények egyesitésével, tovabba az ezek keretén
kiviil es§ darabok (a kolt6t8l mellzott, elfelejtett versek, zsengék, toredékek
sth.) hozzdadésaval végre egyetlen miivé forrjon ossze. Ennek egyik el6feltétele
volt, hogy a forradalmi targyd vagy vonatkozéasi versek kozzétételét akada-
lyozé politikai fenntartasok, ill. tilalmak megszi{injenek, hiszen e verscsoport
hijan az egyébként leggondosabban és legkoriiltekint6bben szerkesztett kiadas
ig torz6é maradt volna. Ennek feltételei (kiilonos tekintettel Petsfi kiralyellenes
és a nemzeti ellendllés szellemében irt kolteményeire), ha nem is egészen egy-
értelmfien, csak a kiegyezéssel (1867) értek meg. A Habsburg-uralkodéhizzal
és tdmaszdval, az osztrik uralkodé osztilyokkal szovetkez§ magyar birtokos
kozépnemesség éppen azokat az alapvets nemzeti és demokratikus célkitiizése-
ket arulta el, amelyek a legszuggesztivebb és a legforradalmasitébb mdédon
Petéfi életm{ivében jutottak kifejezésre. Végss soron ez a magyarazata annak,
hogy koltészetének forradalmi darabjai osszegy(ijtve eddig az id§pontig nem
juthattak az olvasék kezébe, s ezutdn sem mindjart, hanem csak évatosan
adagolva, megfelels el6készités utan. Ezért estek Pet6fi — a jelz§ valdsigos
értelmében vett — ,,0sszes” kolteményei els§ kiaddsdnak el8késziiletei az
1860—1870-es évek forduldjara.

% A jutalmazési ,,Jelentés” szovegét a Magyar Academiai Ertesit6bél kozolte FERENCZI
Zoltén: Petdfi- Mazeum (Kolozsvér) 1889. 5. sz, 295 —297.

27 Arany irt errél 1858. dec. 22-én Gyulai Pé4lhoz intézett levelében (1. A. J. levelezése
iré-bardtawal c. i. m. IT. 51).
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Az Athenaeum konyvkiadd

A Petéfi-koltemények elsG osszkiaddsdnak megvaldsitdsa mar nem Emich
Gusztav nevéhez filiz6dik. Az érdemes kiads 1868-ban, megrendiilt egészségi
allapota miatt elhatdrozta, hogy részvénytarsasigot alapit, s egész vallalatit
annak adja el. Ez a terv Jokai Mér és Kemény Zsigmond kozremiikodésével
1868 nyaran meg is valésult: az Gj részvénytarsasig Athenaeum néven alakult
meg, s akkoriban val6ban 6ridsi osszegért, tobb mint 600 000 Ft-ért megvasé-
rolta Emich ingatlanait és iizleteit; tulajdondba ment 4t — mint Emich sok
hasonlé vallalkozasa (pl. Madach Az ember tragédidjdnak tulajdonjoga) koziil
a legértékesebb — Petdfi kolteményeinek kiadasi joga is. (Az erre vonatkozé
atruhazasi zaradékot a Petbfivel kotott eredeti szerzGdésre 1868. jul. 7-i datum-
mal vezették ra.)?® Emich egyébként, fidval, ifj. Emich Gusztdvval egyiitt,
maga is a részvényesek sordba lépett; az apa méar 1869-ben meghalt, fia azon-
ban még e szdzad elején is a tarsasig vezérigazgatéja, majd elnoke volt.® Az
1847. évi Osszes koltemények, ill. az Ujabb kéltemények emlitett 1868 utdni kia-
désai mar ,,az Athenaeum sajitja” kiadé-megjeloléssel keriiltek ki a sajté aldl.
Az Athenaeum fejezte be az els6 PetSfi-valogats kiaddsat is; ennek elsS kote-
tét Emich jelentette meg (Petsfi Sdndor vdlogatott kblteményei. Klbeszéld kolte-
mények. Pest, 1867. 300 1.), a mésodikat (Pest, 1869. 350 L., Lyrai koltemények
alcimmel) az Athenaeum; ez utébbinak az az érdekessége, hogy a , Hazafidi
koltemények” kozé becsempésztek j6 néhany, az Ujabb kilieményekbSl még
hidnyz6 forradalmi, ill. szabadsdgharcos darabot is (Rdkdczi, Nemzeti dal,
A szabadsdghoz, A gydva faj, a térpe lelkek . . ., Csatadal, Csatdban, Eurdpa csen-
des, ujra csendes . . .). Ennek a tobbletnek a kozlése, amelyet nyilvan a kiegye-
zés nyomén bekovetkezett enyhébb politikai 1égkér tett lehet&vé, Gjabb 1épés-
sel készitette el§ az osszkiaddst.

A diszkiadds

Az els§ osszkiadds megvaldsitdsara az Athenaeum kiilonos gonddal késziilt:
nagy formatumi, egykotetes, képes, Gn. diszkiaddst tervezett (alabbis igy
fogjuk nevezni). Az 1870-es évek elején a legjobb magyar grafikusmiivészeket
(koztitk Lotz Karolyt, Székely Bertalant) kérték fel az illusztraciék elkészité-
sére; a szoveganyag Osszegy(ijtésével és sajté ald rendezésével pedig Greguss
Agost egyetemi tandrt, az elismert esztétat, az Athenasumnak (az 1869-ben
elhunyt id. Emich helyébe 1éps) igazgatosigi tagjat3® biztak meg, kit a szabad-
sdgharcban val6 részvételénél s emiatti meghurcoltatdsinal fogva némi hazafias
nimbusz vett koriil. Petéfinek személyes ismersse volt, 1845-ben — mint kolts-
tarséhoz — verset intézett hozz4; 1847-ben azonban — az Osszes koltemények
biralata cimén — izlésteleniil, durvidn timadta.

%8 ,,Jelen okményt minden jogok és kotelezettségekkel az Athenaeum tdrsasdgra dtru-
hézom, kezeskedve ezen okmédnyon olvashaté alsirdsok valédisdgdért, de egyebekben
minden més kotelezettség nélkiil. Pest, 1868. jul. 7-én. Ifjabb Emich Gusztdv, mint etydm
id. Emich Gusztdv meghatalmazottja.”” OSZK Kézirattar (1. feljebb 13. sz. jegyz.).

5 292§ZAB6 Ldszl6: Athenaeum. Otven év egy irodalmi és nyomdas tdrsulat életébol. Bp. 1918.

30 TUo. 13.
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Greguss tobb éves munkdval megszerkesztette a kotetet: egybeolvasztotta
az Osszes, 1. az Ujabb koltemények anyagit, folvette az utébbiak koziil politikai
okok miatt mindaddig kimaradt darabok zémét, mdsoknak megesonkitott
szovegét kiegészitette; végiil osszeszedte a kolt§ gylijteményeibsl kihagyott
zsengéket, toredékeket és egyéb innen-onnan el@keriilt kolteményeket, s ezeket
— szam szerint mintegy félszdzat — ,,Toldalék’-ként a kiotet végére iktatta.
Ide olvasztotta be a Gyulai P4l szerkesztette Petdfi vegyes miivei (Pest, 1863.
Pfeifer, I—1I1. k.) versanyagit is, A helyséy kalapdcsa kivételével, amely a
,»Nagyobb koltemények’ kizé, a torzsanyagba keriilt. Tobb forradalmi darabot
azonban még mindig nem tartott kiadhaténak vagy csonkitatlanul kozolhetd-
nek. Voltak bizonyos fenntartédsai az ,,izlés” nevében is. (Pl. a Mit nem beszél az a
német? c. versben a , kurvanyddat” kifejezést ki akarta pontozni; de gyanit-
hatélag elsésorban azért, mert Pet6fi az osztrak ellen fakadt ki igy.) Kiadési
elveit a kiadvany tervezett elGszaviban részletesen kifejtette. Ennek szovegét
— feltehetGen az évatos kiadé kivansdgara — elGre kozzétette a Beothy-féle
Athenaeum c. folybirat 1874. jun. 4-i szdmdban.?! A kozonség ebbdl értesiil-
hetett arrél, hogy az ,,Osszes koltemények” tervezett nagy kiadasabol 7 kol-
teményt ki akarnak hagyni (ezek a kiralyellenes, kozvetleniil a kiralyt, a csi-
szari tréont tdmadé darabok voltak: A kirdlyok ellen, A kirdlyokhoz, Készillj,
hazdm! A kirdly és a hohér, Ausztria, Itt a nyilam . . . és az Akasszdtok fol a
kiralyokat!, tovabba, hogy egyes részleteket — tobbnyire hasonlé okok miatt
— Greguss tovabbi 9 kolteményben is ,,elnyomott” (torolt). A szenvedélyesen
kirdlyellenes Az apostolt csonkitatlanul hagyta ugyan, de emiatt, ugy latszik,
furdalta is a ,lojélis lelkiismerete””, mert azzal prébélta e koltemény miivészi
(s egyben politikai) hitelét rontani, hogy az a kiralygyilkossdgnak , nem sikeriilt
apotheosisa, mert egyes rajzai barmily kitlin6k, erkolesi képtelenség dicsSitése
[ti. a kiralygyilkossdgé] nem sikeriilhet.”

Alig tehet6 fol, hogy Greguss a kihagyasok kényes kérdésében teljesen 6néallé-
an dontott volna. Bizonyosan felvetette ezt az Athenaeum vezet&sége elStt
(az igazgaté valasztmany tagja volt vele egyiitt J6kai és Kemény is), s nyilvan
kikérte akadémiai és Kisfaludy-tarsasdgi tagtérsa, Gyulai Pal véleményét
(mindkét testiiletbe egyiitt, egy id6pontban keriiltek be); t6le, mint az emlitett
Petéfi vegyes miivei szerkeszt6jét6l mind médszertani, mind kiilonféle gyakorla-
ti kérdésekben hasznos tandcsokat kaphatott. Mégis, a neve alatt elére megje-
lent, egyéni gondolatmenetii és stilusi elfszava miatt 8ra magara zéporoztak
az ellenzéki sajté tAmaddsai. Indokoldsa a kiegyezés koriili szenvedélyes vitdk
utdn még alig enyhiilt atmoszféraban nyilt provokéciéként hatott. Annak fejte-
getésével kezdte, hogy elhunyt nagy koltSink, fréink miiveit mer6ben torténel-
mi produktumoknak, emlékeknek kellene tekinteni, s ki kellene vonni az 1848-
ban elfogadott sajtétorvény hatdlya aldl; ez azonban 8t egyelSre kotelezi.
Nem hiszi ugyan, hogy lehetne Magyarorszigon ,,egy olyan eskiidtszéket dssze-
allitani”’, amely az annyira népszerfi Petéfi kolteményei miatt elitélné; de
,,torvénytelenségre’” akkor sem hajlandé, ha az dgyis biintetleniil marad vagy
,mintegy a haziért szenvedés olesé dicsBségét jovedelmezi”. S6t, mintegy
fitogtatva meggy6z8déses lojalitdsat, igy folytatja:

_,,Hodoltam a térvény ama pontjainak, melyek a magyar kirdly és csalddja megsértését
tiltjdk. Hozzdteszem, hogy amit ez alapon a gy(ijteménybél kihagytam, politikai rovid-

. Az uj Petéfi-kiadds elészava. Athenaewm 1874. jan. 4: 1427—1435. ill. GREGUSS
Agost: A balladdril és egyéb tanulmdnyok. Bp. 1886. 509—520.
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l4tésunk, fegyelmezetlen szellemiink és zildlt viszonyaink koézepett tandcsosabbnak l4t-
tam volna kihagyni még az esetben is, ha a torvény ré nem koételez, [. . .] tartézkodvén
oly érzelmek terjesztésétdl, melyek a magyar nemzet ragaszkoddsat a magyar kirdlyhoz
cs6kkenthetik.”

2.2

(Ezt az érvelést Greguss par héttel késGbbi ,,Viszontvalasz’’-dban még megtol-
dotta azzal, hogy mint hazafi az 4llam fennmaradésit s benne ,,a magyar faj”’
hegemoniajat 6hajtja; ez pedig csak ugy biztosithatd, ha erdsitjiik a nemzet és a
korona kapcsolatat; Pet6fi széban forgé kolteményei azonban éppen ezzel
ellentétes iranyban hatndnak.)3?

Az el@re lekozolt ,,El8sz6” rendkiviili felzaduldst valtott ki: a sajté heteken
at a Greguss elleni tdmaddsok, visszavagasok ingeriilt és szenvedélyes polémidk
zajatol volt hangos.®® A tudomdny és a miivészet nevében kivetelték a teljes
és hamisitatlan Pet&fit; a kihagydsok politikai indokoldsit — egyesek meg-
gy6z6désbil, mésok taldn taktikai megfontoldsbél — a Gregusstdl is emlitett
torténeti elvvel cafoltdk; a ,,jéizlés” cimén eszkozolt torléseket kigunyoltdk s
elutasitottak. Tobben hangoztattdk, hogy Greguss alkalmatlan és méltatlan
az altala vallalt feladatra, s ennek aldtdmasztésdul Ujra kozzétették emléke-
zetes, 1847. évi otromba Petéfi-ellenes gunyiratit. Egymastol fiiggetleniil
ketten is ,,merénylet”’-nek mindsitették az El8sz6t;3* egyikiik Meltzl Hugd,
a kolozsvari egyetem Petéfi-rajongd tandra volt, aki kétségbe vonta barkinek,
de kiilonosen Gregussnak a jogat arra, hogy Petfi életmiivébsl akar csak egy
szot is elsikkasszon; Greguss indokoldsat taldléan ,,a kirdly iradnti lojalitéssal
val6 kidllhatatlan édelgésnek’ nevezte, és siirg8s intézkedést kért, hogy ez az
el6sz6 ne éktelenkedjék az oly régdta vart gytijtemény élén.

A heves és széles korti tiltakozas hatésara a kiadé a mar teljesen kinyomott
kotetet egyeldre visszatartotta (ennek az elsd valtozatnak 4llitélag csak egyetlen
példanya maradt fenn; ez Gyulai P4l birtokdban volt, de késG6bb nyoma ve-
szett),% és a lapokban bejelentette, hogy néhany kolteményt pétlélag felvesz-
nek még, s emiatt a kiadviny megjelenése néhany héttel eltolédik.36 Greguss
erre onként visszalépett a vallalkozdstol. A kiadas iigyét Gyulai vette kézbe
(bar nevét nem adta hozzi; utébb csak annyit ismert el, hogy tandcsokkal
szolgdlt az Athenaeumnak).3?

A nagy-negyedrét alaki, izléses kidllitasu, illusztralt diszkiadés végiil is par
héttel a kolt6 haldldnak 25. évforduléja utén, 1874. szeptember kozepe tajan
keriilt ki a sajté alél. Hogy a heves birdlatok ellenére sem teljes, azt — az
,,088zes”’ jelz6 hidnydval — mar a cim is jelezte: Petéfi Sandor kolteménye.
Hiteles kéziratok alapjan megigazitott s hazai miivészek rajzaival diszitett elsS
teljes kiad4s. Budapest, 1874. Athenaeum. VI, 758 1. A kotet 65 illusztraciot
tartalmazott, a kolt6 portréjat Janké Janos rajzolta meg. A személytelen ald-
fréssal (,,Az Athenaeum-tarsulat igazgatosdga’’) ellatott s a Gregusséndl 1énye-
gesen rovidebb el8sz6t Gyulai szovegezte. A kotet tartalmival kapesolatos

3 Viszontvilasz. Pesti Naplé 1874. jan. 17, ill. GREGUSS el8bb id. kitete 521 —534.

38 A vita anyagét és részletes elemzését 1. Nacy Miklés: Harc az 1874-es Petdfi-kiadds
koral. Tt 1950. 3. sz. 77—89.

#LANG Lajos: Irodalmi merénylet. Figyel6 1874. jun. 13, 277—279; MELTZL Hugd:
A Petbfin kisérlett legutolsé merénylet. (Greguss A. disz-el8szava.) Magyar Polgér (Kolozs-
vér) 1874, jan. 14: 1—2.

3 L. Havas Adolf PetSfi-kiaddsa 1. k. (Bp. 1892) 395: , E kiaddsbdl az egyetlen fenn-
maradt példény Gyulai Pdl tr birtokdban van, ki szives volt azt rendelkezésemre bocss-
tani.” (Lapalji jegyzet.)

36V6. Vasdrnapi Ujsdg 1874. jan. 21: 395.

87 Ez Gyulai 1874. okt. 15-i cikkébél tiinik ki (1. aldbb 40. sz. jegyz.)
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indokolasa sziikszavi, és az adott helyzetre jellemz6 médon kétiranyu: egyfelsl
a potldlag felvett koltemények kozlését magyardzza, azzal, hogy Petéfi életé-
nek ,,utols6 két évében nagy részt a forradalom és a nemzeti harc szelleme sugall-
ta kolteményeit, amelyek koziil nem egy ma mar valésigos torténelmi emlékké
valt. Epen azért, alkotményunk visszadllitdsa utan, mell§zve minden politikai
szempontot s csak az irodalom-torténetit tartva szem el6tt, nem haboztunk
ezeket is felvenni e kiaddsba.” MésfelSl a fenntartott torlések és csonkitasok
indokoldsa még lakonikusabb: a cim szerinti felsorolds utédn csak annyi all,
hogy ezeket ,,e szempontbdl” (ti. mint torténeti produktumokat) sem tartottak
kozolhetének. — Gyulai beavatkozidsa majdnem formalisnak nevezhetd: a téle
pétldlag beiktatott 3 koltemény a kotet 534a—d lapjara keriilt (ilyenformén
természetesen nem is az eredeti sorrendnek megfelel§ helyre), tehat a nagy
sietségben mar a lapok atszdmozdsit sem hajtottak végre; a szerkeszt§-csere
célja elsésorban a haborgé kozvélemény lecsillapitasa volt.

Nem nehéz felismerni, hogy az Athenaeum iigyesen, elére kigondolt terv
szerint jart el, a bonyolult torténeti helyzetben tobbé-kevésbé szandékosan
iitkoztette Ossze az élesen szembenallé nézeteket. Igy egyrészt a hivatalos
férumok el6tt hivatkozhatott a Gregusst ért heves tdmadasokra (melyekkel a
vallalat bizonyos mértékig dacolt), masrészt a hazafias kozvéleményt néhany
vers utdlagos felvételével és a biinbakként elSretolt Greguss félreallitdsival
némileg kiengesztelhette. A szenvedélyes vitak soran az ellenzéki hév jorészt el is
lobbant. Végiil — de korantsem utolsésorban — azzal is tisztaban voltak, hogy
a kiadvany kelend8ségét egy orszagos sajtépolémia a leghangzatosabb propa-
gandakampanynal is hatékonyabban segiti el§, tehat a vallalat iizleti szempont-
bol csak nyerhet vele. Nem is csalédtak: a draga diszmii olyan gyorsan fogyott,
hogy hamarosan uj kiadasrél kellett gondoskodni.3®

A diszkiadds megjelenése ujabb vitdkat valtott ki. A leglényegesebb mozza-
nat azt volt, hogy Zavodszky (a késébbi Széchy) Karoly, az Ofthon c. ellenzéki
folydirat szerkesztGje lapja els@ (okt.) havi szdmaban egy ,, Torténeti értékeink”
c. bevezetés kiséretében minden teketédria nélkiil kozzétette a diszkiaddsbol
kihagyott forradalmi koltemények tobbségét (csak A kirdlyok ellen hidnyzott,
melynek szovegéhez nem tudott hozzajutni) s rdadésul az Ujév napjdn, 1849 c.
verset, melyrdl a diszkiadas szerkeszt6i nem tudtak;® végiil egyes durvan meg-
csonkitott darabok teljes szovegét is. Zavodszkyval szemben Gyulai szélalt
fol: azon a cimen kelt az Athenaeum védelmére, hogy a kotetbdl csak olyan
versek maradtak ki, amelyek ,,é18 személyt”’ tdmadnak (ti. a kiralyt; NB. ekkor
még V. Ferdindnd is életben volt); egyuttal Zavodszkyt az iréi tulajdonjog
megsértésével vadolta; a sz6ban forgd versek kiadési joga ugyanis az Athenae-
umé (ill. a kolt6tsl kihagyott darabokra nézve Petsfi Istvané) volt; mésrészt
pedig megrétta a szerkesztGt a kozzétett szovegekben el6fordulé durva hibé-
kért.4¢ Erre Szini Gyula, a Riadd szerkeszt§je, folybiratdban kozreadta a kijavi-
tott szovegeket, s ekdzben kimutatta, hogy helyesbitései és kiegészitései sordn

38 A Figyels 1875. jan. 17-én (36. 1.) mér hirt ad az Gj kiadds elgkésziileteirél. V6. még
SzABO Lészl6 i. m. 46. i

% A korgbban csak mdsolatokbdl ismert kéltemény Uj esztendd napjdan c. hitelesnek
tekinthet6 szévege — egy djabban felfedezett egykoru kozlés nyomén — a kodzelmultban
keriilt el6észor Pet6fi sszes kolteményei kozé (1. PETOFI dsszes versei. Bp. 1976, Magyar
Remekirék sorozat. 1156 —1157).

40 Petdfi kilteményei és az iréi tulajdonjog. Pesti Naplé 1874, okt. 15. regg. k. 1 —2.
(Ujrakodzlése: Gyurai Pal: Birdlatok, cikkek, tanulmadnyok. Bp. 1961. 191 —194.)
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Gyulai is szdmos hib4t vétett.s! De e csatarozasok nem fedhették el a lényeget,
ti. hogy a versek végre nyomtatdsban napvildgot lattak. Zavodszkynak termé-
szetesen semmi baja sem lett belSle: egy ilyen, Petéfi miatt inditott eljaras
ballatlan mértékben felizgatta volna a kedélyeket, s ezt az adott helyzetben
mindenképpen el akartak keriilni az orszagos politika irdnyit6i. Az inkriminalt
koltemények folvételének az osszkiaddsba ezutdn mar nem lehetett akadalya.

A diszkiadas, elvi szempontbél erdsen kifogasolhaté hidnyai ellenére, Petdfi
kolteményeinek a korabbiaknal (az 1847. évi Osszes koltemények és az Ujabb
koltemények anyagit egyitt szamitva is) lényegesen gazdagabb, teljesebb gyfij-
teménye volt: mint a tartalomjegyzékben alkalmazott jelzések alapjan kisza-
mithatd, 73 olyan darabot tartalmazott, amelyek politikai okbél s tovabbi 17-
et, amelyek egyéb ok miatt ekkor keriiltek gy(ijteményes kiaddsba elészor; 8
versnek pedig, amely az Ujabb kolteményekben csonkan jelent meg, teljes szo-
vege — gyflijteményes kiaddsban — ugyancsak itt latott el@szor napvilagot.
Ezt a koriilményt Greguss szerencsétlen elGszava s az dltala kivaltott, hosszan
gyliriz6 perpatvar méltatlanul szoritotta a hattérbe. A diszkiadas zajos vissz-
hangjanak jellemz8 vonésa, hogy a kihagydsok miatt kétségkiviil jogosan ,,han-
dabandazé” (Gyulai kifejezése) kritikusok sordban senki sem akadt, aki meg-
kisérelte volna, hogy legaldbb kozvetett médon az aj kiadas legnagyobb és leg-
orvendetesebb tjdonsagara, a Petdfi-kotetben ezuttal elGszor olvashatd, rész-
ben kiadatlan s a kozonség elStt ismeretlen forradalmi versekre irdnyitsa az
olvasék figyelmét.

A diszkiadés siir(in egymaésra kovetkezd djabb véltozatai, amelyeknek a ci-
mében mar ott volt az ,,0sszes’ jelz8 i, 1877-t6] kezdve tartalmaztak a Zavodsz-
kytol kozolt koltemények (tovabba a téle nem taldlt A kirdlyok ellen) szovegét,
pétoltak az elsé kiadasbol kihagyott vagy kipontozott részleteket, s tobb olyan
elfelejtett vagy kéziratban lappangé darabot folvettek, amelynek hidnyara az
elsé kiadds birdléi hivték fel a figyelmet; végiil az elhangzott megjegyzések
nyomén az illusztralé miivészek, ill. a képek szaméat is novelték (2—5. kiadds:
1877; 1878, ill. ennek cimlapkiadédsa 1879; 1884; 1889).

*®

A diszkiaddssal zarult le a Petéfi-kiaddsok torténetének ,héskora’”, amely
a teljes Petéfire valé varakozds és az érte folytatott kiizdelem jegyében
zajlott. Ettsl fogva a cenzira vagy a kényszerfi kiad6i énkorlatozas szerepét a
feliilrdl iranyitott miivelddéspolitika vette 4t. A hivatalos irodalomtorténetiras
és kritika ezutdn érzékenyen iigyelt arra, hogy az immér akadalytalanul kozol-
hetd forradalmi koltemények lehetéleg ne 1épjenek ki a kotetek zart egységébél,
s a koltének az osszkiaddsokban polgarjogot nyert , felforgatd”, , felségsérts”
eszméi a lelkekben ne verjenek gyokeret. A jelen osszefiiggésben csak egy példat
emlitiink erre. A pesti Petéfi-szobor 1882. évi leleplezési iinnepének szénoka,
Jokai Mér beszéde befejezs részében, tehdt mintegy végs§ tanulsagként azt
bizonygatta, hogy Petéfi forradalmi versei a , korszellem” id6hoz kotott kito-
rései voltak, s a koltd, ha élne, lathatna: ,,Van még egy népeitdl szeretett és
népeit, szeret$ kirdly, s az Magyarorszdgé”,2 — amivel 4 kirdlyokhoz cimfi kol«
teménynek a hazafi szivekben sokdig visszhangzo6 refrénjét (,,Barmit mond a

4t Petdfi Sdndor forradalmsi kilteményes. (2 kozl.) Riadé 1874. okt. 18, okt. 25.

42 A beszéd szovegét 1. Nemzet, ill. Pesti Hirlap 1882. okt. 16, Koszort 1882.nov., 388 —
407 stb.
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szemtelen hizelgés, Nincsen tobbé szeretett kirdly !”’) kivanta ellensilyozni;
egyuttal az uralkodénak szént gesztus is volt ez, engesztelésiil azért, hogy Petdfi
kiralyellenes versei 1877 6ta az Osszes koltemények sok ezer példanydban meg-
jelentek. Korantsem véletlen tehat, hogy az iinnepi beszédnek éppen ez a rész-
lete bekeriilt Petéfi osszes miiveinek reprezentativ, hatkotetes kritikai kiad4sa-
ba is mint a J6kaitol irt ,,El6sz6” utolséd, Petdfi szobrdndl c. fejezete (I. k. Bp.
1892. XC—XCII).

A diszkiaddsnak — a (2. kiaddsdban) végre elért teljesség mellett — a kol-
temények elrendezése és a sziveghliség tekintetében silyos fogyatkozdsai is
voltak, melyekre részben mar az egykoru kritika rdmutatott. Az 1847. évi
Osszes kbltemények, ill. az autograf kéziratok eredeti sorrendjét az illusztracidk
gazdasigosabb elhelyezése kedvéért, tehat merSben gyakorlati, ill. iizleti
szempontok miatt sokhelyiitt énkényesen megvaltoztattak, a széveget pedig
az 1870-es évek helyesirdsi gyakorlatdhoz igazitottak, s6t az ejtési sajatoss-
gokra (a régies ill. népnyelvi formdkra stb.) sem voltak mindig tekintettel.
Nemegyszer a sorok vagy versszakok eredeti tordelésén is valtoztattak. MAr
pedig a diszkiadds majdnem két évtizeden 4t a kiilonféle rendeltetésti Petdfi-
koteteknek és a kiilonféle céli Pet6fi-verskozléseknek joformén kizardlagos
alapja és forrdsa maradt. 1874 6ta az Osszes kiltemények a legnépszeriibb,
alland6an keresett magyar kiadvanyok egyike. Mivel a diszkiadést és késSbbi
véltozatait — magas druknal fogva (16, kés6bb 12 Ft) — csak az olvaséko-
zonség jobb mdédu rétegei vésdrolhattdk meg, az egyszertibb emberek nagy
tomege szdméara, akiknek a Petéfi-versek oOsszkiaddsa legkedvesebb olvas-
manyava lett, az Athenaeum kiilonféle nagy példanyszdmu, népszerdi valto-
zatokat bocsitott ki 8, 2.50, s6t 1.50 Ft-os 4ron: ,.képes népkiadds” (1879),
4-kotetes ,,teljes kiadds” (1877, 1888)), ,népies kiad4s” (1882), ,hazai mi-
vészek rajzaival diszitett 2., 3. népies kiadis” (1884, 1891). Mivel azonban
,,0lcs6é Petdfi”-vel nem latta el rendszeresen a konyvpiacot, sok tdmadés érte.
A lapok felemlegették, mennyit nyomorgott és nélkiilozott Petéfi a kiadok
szlikmarkisdga miatt és milyen 6ridsi jovedelmeket vag zsebre versei kiad4-
s4b6l az Athenaeum; a nép szdmdra azonban, amely a leghivebben 6rzi a
kolts emlékét, nem gondoskodik megfelels, mérsékelt 4rti, nagy példanysza-
m1 Petéfi-kotetrol.

Az elsé kritikat kiadds

A diszkiadds b@vitett véltozataiban, amelyek mindig a megeléz6n alapul-
tak s kivalt a felsorolt népszerii valtozatokban a feliiletes gondozés, a valtozé
ortografia és az egyre szaporodd sajtéhibak kovetkeztében tovabb romlott,
torzult a Petéfi-koltemények szovege. A tudoményos ismeretek felhalmozdédé-
sdval mind érezhet6bbé valtak az elrendezés bizonyos fogyatkozésai, egyre
problematikusabbnak tlint az un. ,kihagyott” koltemények csoportjdnak
osszetétele, sorrendje sth. Ebben a helyzetben sziikségszertien meriilt fel egy
kovetkezetes elrendezésti és valdban hiteles szovegli, tudomanyos apparatus-
sal elladtott, tehdt kritikai szovegkiadds létrehozasdnak igénye. E gondolat
nem volt ujkeletli: a Féuvdrosi Lapok egyik 1870. évi hire szerint Gyulai mar
akkor tervezgette egy ilyen kiadds megszerkesztését;*3 Meltzl Hugd pedig
1874 elején, a kolozsvari Erdélyi Muzeum febr. 1-1 szamaban e vallalkozas

43 Févdrosi Lapok 1870. méare. 13, 217.
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meginditdsit siirgetve részletes tervezetet is tett kozzé, s hangsulyozta, hogy
az Athenaeum készils diszkiaddsa, mint népszerli munka, a tudomanyos kia-
ddst nem poétolhatja. Mégis, e gondolat csak a nyolevanas-kilencvenes évek
forduléja tajan érett meg annyira, hogy tetté valhatott. Alapjait ekkorra
mar kell6képpen megvetette a Petdfi-kutatds, a PetSfi-filologia is, amely a
kolt6 halalat kovet6 évtizedekben a versek keletkezési koriilményeirsl, kéz-
iratairél, kozlésér6l stb. nagymennyiségli rendszerezésre, feldolgozasra varé
anyagot tart fel. Ebben az el6készitd munkaban kiilondsen nagy szerepet
jatszott a kolozsvari Petdfi- Miuzeum c. folyéirat (1888 —1895), amely szoveg-
és adatkozléseivel, a kolts életére, miiveire, kultuszira stb. vonatkozé infor-
mécidinak bdségével hosszi ideig a Petdfi-filoldgiai kutatdsok nélkiilozhe-
tetlen eszkoze és forrdsa, s mind Ferenczi Zoltan ismert Petéfi-életrajzanak,
mind a kritikai osszkiaddsnak koézvetlen megalapozdja és elSkészitje volt.

A versek tudoményos Gsszkiaddsa sajté ala rendezését az Athenaeum meg-
bizédsdbél — a kolté osszes miivei kritikai kiaddsdnak keretében — Havas
Adolf székesfehérvari tanir végezte. Havas, ez a Petdfi-irodalomban jaratos,
képzett filologus hozzaértését, szovegkiadédsi elveinek korszeriiségét mér
el6bb, egy népszeri Petdfi-kiadds megszerkesztésével bebizonyitotta: Petdfi
Sdndor dsszes kolteményei. Eredeti kéziratok és kiaddsok alapjan megjavitott
uj népies kiadds egy kotetben. Budapest (1890.) Athenaeum. VI, 706 1. Ez a
kiils6leg igénytelen, oles6 kiadvdny a tudoményos kiadds kozvetlen el6zmé-
nye volt, a szoveghfiség, a versanyag elrendezése és teljessége tekintetében
egvarant. (Uj cimlapkiaddsa: 1897.)

A kritikai kiaddsnak a kolteményeket tartalmazé els6 harom kotete a
kilencvenes évek elején gyors egymdsutdnban hagyta el a sajtét: Petdfi Sdandor
dsszes kolteményei. Végleges, teljes kiadds. Eletrajzi bevezetéssel ellatta Jékai
Mor. Eredeti kéziratok és kiadasok alapjan rendezte, jegyzetekkel és varidn-
sokkal kisérte Havas Adolf. Budapest. 1892—1893. Athenaeum. I—III. k.
Havas gyokeresen szakitott a kordbbi hibds gyakorlattal: minden rendelke-

zésére 4ll6 forrast felhaszndlva arra torekedett, hogy a kiadvidny — mint
irja — ,,a legaprébb részletekig hiven és teljesen tiintesse fel a nagy kolts

ondolatkincsét”. Mindenekel6tt helyreallitotta a verseknek az 1847. évi

sszes koltemények, ill. az 1847—1849. évi eredeti kéziratok szerinti sorrendjét.
A nagyobb elbeszél$ kolteményeket, PetSfinek az 1847. évi kotetben kovetett
eljarasa szerint, a kiadvany élén, az els6 kotetben kozolte. Rendet teremtett
az Gn. ,,Figgelék” (ti. az 1847. évi Usszes koltemények, ill. az Emich-féle Ujabb
koltemények keretein kiviil es6 versek) anyagaban is. Mint emlitettiik, az
Osszes és az Ujabb koltemények egyesitett versanyaga, a politikai fenntartasok
teljes elenyészésével, mar a diszkiadds 2. (1877. évi) valtozatdban elvileg tel-
jessé valt; egyéb, a kolt6tdl kihagyott, ill. elfelejtett versek, zsengék, toredé-
kek azonban még a nyolcvanas évek sordn is szép szdmban bukkantak fel;
mindezeket, koztilkk a Bardti Lajostdl szerkesztett Petdfi djabb religuidi
(Budapest, 1887) versanyagat, Havas iktatta el@szér — ,,1ij népies kiadas’-a,
majd a kritikai kiadds fiiggelékében — Petdfi osszes kolteményei kozé. Ugyan-
csak-els6ként vette fol a kihagyott versek csoportjaba azokat az eredeti kéz-
iratokbol Pet6fit6l alig olvashatéan torolt darabokat, amelyeknek szovegét
Ferenczi Zoltdn 1890-ben betiizte ki s kozolte onallé fiizethen (Kolozsvar),
ill. az emlitett Petdfi-Mizeum c. folyéiratban. A kritikai kiadds kolteményes
sorozata tehat, bar ,,végleges” természetesen nem lehetett, megjelenése ide-
jén valéban teljes volt. Messze feliilmulta a korabbi kiaddsokat a szévegkoz-
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lés moédszeressége és gondossdga szempontjabél is. Havas eldszor gyfijtotte
ossze és értékesitette a kiadds jegyzeteiben az egyes versek hiteles forrdsaira.
(kéziratok, kozlések), keletkezésiik helyére, idejére s egyéb koriilményeire
vonatkozé adatokat, a fontosabb szovegvaridnsok kiséretében. Kommentar-
jaibdl, megkozelitési mddszerébdl a lelkiismeretesen tédjékozddd, egzaktsigra.
torekvé tudods rokonszenves vondsai rajzolédnak ki. Munkéja fontos dllomas.
a Petdfi-kiaddsok toérténetében: megsziinteti a diszkiadds okozta anarchiat;
a kiilonféle, slirlin egymdsra kiovetkezd reprezentativ és népszerfi, illusztralt
és illusztralatlan osszkiaddsok tobbsége jo félszdzadon 4t az é&ltala megalla-
pitott szoveget sokszorozza; jegyzeteit, amelyekben egy tobb évtizedes kuta-
tési szakasz eredményeit oOsszegezte, jéforman csak a jelenleg folyamatban
1év6 uj kritikai kiadas teljes sorozata teheti majd foloslegessé.

Havas munkéjdnak bizonyos fogyatkozésaira — a szerkeszt6 kivételes érde-
meinek elismerése mellett — mar az egykort kritika rdmutatott. Baroti
Lajos az Egyetemes Philologiai Kézlény 1894. évfolyaméban megallapitotta,
hogy a kiadvany szovegvaridns-apparatusa, amelyet Havas mar eleve ,,a fon-
tosabb, az igazdn jelentds” eltérésekre korlatozva dllitott ossze, még ilyen
megszoritdssal is igen hidnyos; tovabb4 joggal tette sz6va, hogy Havas kelet-
kezéstorténeti jegyzetei egyenetlenek: itt-ott hézagosak és sok tévedés csi-
szott beléjiik. Ezeket a kritikai megjegyzéseket Baréti az egész kiadvanyra
kiterjed6 (4 fiizeten 4t kozolt) aprolékos birdlatdban jogos korrekcidk és.
kiegészitések tomegével tamasztotta ald.s4

Az Athenaeum tulajdonjogdnak elévilése

Havas sikeresen befejezett — fogyatkozasaival egyiitt is nagy jelent8ségli —
kiadvdnya mélté megkoronizésa volt annak a széles kordi kiaddi tevékeny-
ségnek, amelyet az Athenaeum PetSfi osszes kolteményei terjesztése és nép-
szertlisitése terén harom évtizeden 4t versenytdrs nélkiil fejtett ki. Ezt az alap-
vet6 miivet mar csak néhdny osszkiadds-kotet kovette a szazadforduléig,
amikor a koltemények tulajdonjogénak védelmi ideje lejart. A Petifi-kiada-
sok torténetének elss évtizedeiben sok vita folyt errdl a terminusrél. Ugyanis
a szerz6i jog kérdését Magyarorszdgon — a nyugati orszdgokhoz képest meg-
lehet8sen késén — 1884-ben szabilyoztdk. Ezt megel6z8en a Petsfi-koltemé-
nyeknek az Athenaeumot illet6 kiadasi jogdval kapesolatban olyan vélemé-
nyek is elhangzottak, hogy annak hatérideje (a magyar maginjogi gyakorlat
szerint) a koltd haldlatdl szamitott 32, ill. (az osztrak és a német minta nyo-
man) 30 esztendd.* Ez utébbi felfogds alapjdn Aigner — a késGbbi Abafi —
Lajos kiadé mar 1879-ben el6fizetést hirdetett Pet6fi Osszes miiveire,% s
amikor az Athenaeum tiltakozast jelentett be, pert inditott ellene. Aigner
egyrészt kétségbe vonta a Pet6fi és Emich kozti szerzédés érvényességét

4 BAROTI Lajos: Petdfi kolteményeinek elsd kritikai kiaddsdrdl. EPhK 1894, (4 kozl.,
klny.-ban is.)

% L. pl. Budapesti Szemle 1879. 19. k. 37. sz. 240: Pet6fi kilteményei egyik kiaddsdnak
recenzense megjegyzi: ,,Per tdrgydvé lehet”, hogy 1879-t61 (Petéfi haldlénak 30. évfor-
duldjétél) kezdve masok is kiadhatjdk-e ezeket a verseket, nemesak az Athenaeum. (L.
még az aldbb id. cikket.)

% L. a Vasdrnapi Ujsdg kozleményét Aigner kiaddsi tervérél és a kiaddsi joggal kapcso-
latos vitdrol (1879. nov. 2: 708).
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{pontosabban: a kolt6 aldirdsdnak autograf voltdt), masrészt — magyar tor-
vény hijdn a kiilfsldi gyakorlatra hivatkozva -—- annak kimond4sat kérte,
hogy a kiadéis joga, még ha valéban az Athenaeumot illette volna is meg, a
kolté halalatdl szamitott 30 év utdn eléviilt, s a Petéfi-versek 1880-ban koz-
tulajdonnd valtak. A per Aigner vereségével végzddott: a birésdg érvényes-
nek ismerte el Pet6fi és Emich szerz6dését (a kolté aldirdsanak hitelessége
mellett Arany és Jékai is tantiskodott), s mivel az abban foglaltak értelmében
Petdfi kolteményeinek nagy részét ,orokaron” adta el Emichnek, Aigner
keresetét elutasitottak.®? — Az Athenaeum, amelynek a Petéfi-koltemények
kiadésa a legkevesebb kockdzattal jard, legjovedelmezdbb s tgyszdlvan folya-
matosan biztos hasznot hajté vallalkozasa volt, a szerz6i jog kérdésének
hazai rendezése utén is foggal-korommel ragaszkodott e kiadasi jogénak a
végsikig valé kizardlagos birtoklasahoz. Jogi képviselsi mind az Aigner elleni
per folyaméan, mind azt kévetden, a koltd haldldnak 50 éves forduldja elStt
furfangos prékatori csfirés-csavarassal igyekeztek a védelmi id§ meghosszab-
bitdsat vagy éppen meghatdrozatlan tartami kitoldsit elérni: felvetették a
kérdést, hogy mely idSponttél szdmithaté a térvényben megszabott 30 ill.
50 év ? Mikor halt meg Petdfi tulajdonképpen ? (1849. jilius 31-én csak eltiint.)
Ervényesnek tekintheté-e a magyar maginjog szempontjibél az osztrék
katonai megszallé hatésdg 1850. nyéari holttd nyilvanitasi eljardsa, amely
Szendrey Julia méasodik hézassdgdnak el6feltétele volt ¢ Hiszen mind a magyar
jog, mind az osztrdk polgari torvénykonyv szerint a koltét — egy évi meg-
hirdetési eljardssal — az elt{inésének napjatél szdmitott hirom év letelte
utdn lehetett volna csak holtt4 nyilvanitani. Ilyenformdn — bizonygattdk
még a szdzad végén is — Petsfi jogi értelemben nem tekinthetd halottnak,
86t mivel sem hitvestdrsa nem ¢l, sem torvényes rokosei nincsenek, holttd
nyilvanitdsira a fenn4dlld rendelkezések szerint nincs is t6bbé lehetdség.
Eotvos Kéroly, aki éppoly érdemes jogdsz volt, mint ird, taldléan jegyezte
meg errdl az okoskoddsrél:

\
\
»Az Athenaeum . . . igen szép tizleteket csindlt mdr a kolté haldldbol: . . . lepingéltatd, I

s képek, cikkek, versek 6zénével hirdeté azt kalenddriumjaiban és hirlapjaiban . . . S most \
elédll azzal, hogy Pet6fi most is 61,7748 \
\

\

[

|

\

\

\

\

De még ha érvényesnek fogadjik is el a megszdllé hatésag eljardsat — érvel-
tek tovdbb — az osztrdk polgdri torvénykonyv rendelkezéseinek megfelelSen
akkor is a holttd nyilvanitds napjat kell a haldl napjanak tekinteni, s ehhez
képest a naptdri év, tehdt 1850 végétsl szdmitand6 az 50 esztendS, azaz a
védelmi id6 1900. dec. 31-én jar le. (Ez is legaldbb egy értékes esztenddt
jelentett volna a véllalatnak.)® — Mindezek azonban hidbavalé iigveskedések
voltak az 1884. XVI. tc. meglehetdsen egyértelmii intézkedéseivel szemben,
s az Athenaeum végiil is kénytelen-kelletlen beletorsdott abba, hogy a Pet6fi- |
versek kiaddsa 1900. jan. 1-ével szabadd4 valik. Mindenesetre igyekezett a |
szamara kindlkozé utolsé nagy iizleti lehet@séget, a koltd halaldnak félsza- |
zados forduléjat minél jobban kihaszndlni: a kiilonféle formatumu ,népies |
kiaddsok” 1j lenyomatain kiviil kihozott egy valéban olcs6, 1 koronis Petéfi-

47 Az {télet szovegét 1. pl. Pesti Naplé 1880. jul. 8. esti k., az tigy lezdrdsdt uo. okt. 22.
regg. k. 2.

8 Barvos Kéroly: ,,Dehogy halt meg Petéfi.” (E. K.: Tinemények. Bp. 1905. 268 —275.)

4 Porok Petéfi miatt. Corvina. 1899, jul. 30, 105; aug. 10, 110 —111.
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kotetet (1898), melynek 50 000 példanya két éven beliil elfogyott;3° a mdsik
végletet, ti. a tehetds rétegek igényeinek megfelel§ iinnepi kiadvinyt egy
nagy-negyedrét alakd, pompés kiallitasu, illusztralt diszkiadds képviselte:
Petdfi Sandor dsszes kolteményei. Baditz Otté, Benczir Gyula (stb.) rajzaival.
Budapest, 1899. I —II. k., mely a 36, selyemkotésben 42 Ft ,rekord-ar’”
ellenére (az 1-koronas kiadds aranak 72, ill. 84-szerese !) még abban az évhben
elkelt, s 1900-ban djra megjelent. A két véglet kozott foglalt helyet a 4-kote-
tes Un. ,teljes kiadas” 5 (diszkotésben 10) Ft-ért.

Petsfi-kiaddsok 1900-t6l a felszabaduldsig

Az Athenaeum a felsorolt iinnepi kiadvdnyokkal nem tudta a konyvpiacot
tartosan teliteni, és mar a szdzad els§ évétdl fogva szinte gombamédra jottek
létre a kiilonféle jellegli és kidllitasu, kiilssleg-belsGleg igényesebb vagy felii-
letesen gondozott, olcsé, s6t ponyvakiaddsok. Persze, maga az Athenaeum
is részt vett ebben a versenyben, amely kétségkiviil hasznos volt abbdl a szem-
pontbdl, hogy az olvasékdzonség minden rétege hozzajuthatott a neki megfe-
lelg, szamdra elérhetd Petdfi-kotethez. Kiilonosen kiakndzta ezt az j lehetd-
séget a Lampel, ill. a Singer és Wolfner kiad6, késbb bekapesolédott a Frank-
lin, a két habort kozott a Tolnai és szdmos més kisebb-nagyobb vallalat. Igy
pl. a szdzad els§ évtizedében (1900-t6l 1909-ig) — az 4] lenyomatokkal egyiitt
— nem kevesebb, mint 15 Petsfi-osszkiadds hagyta el a sajtét,*! nem is emlitve
a kiilonféle szemponti és terjedelmii valogatdsok, tovabbé egyes mfiivek kia-
désainak hosszi sordt. Az els§ vildghdboru alatt, majd az ellenforradalmi
rendszer harmadfél évtizede idején észrevehetden csokkent ez az iitem, de
még erre az idGszakra is dtlagosan kétévenként 1—1 kiadést szamithatunk
(bér ezek jelentds része valtozd cimlappal ellatott 4j lenyomat volt). Ebbdl a
mennyiségileg gazdag, de minSségét tekintve igen vegyes termésbél itt csak
a kiadéstorténet és a Petdfi-filoldgia szempontjabol jelentésebbeket emlit-
hetjik.

Az osszes versek els§ ,szabad” kiadds4t Baréti Lajos, Havas birdldja
rendezte sajté ald: Petdfi Sandor dsszes kolteményei. A Kolt6 kéziratai s az ere-
deti kiaddsok alapjin. Budapest, 1900. Singer és Wolfner. (4) 435 1. Bard6ti
ebben a népszer(i osszkiaddsban, emlitett szakrecenzidja tanulsigai alapjan,
néhany ponton médositotta a versek sorrendjét, a szovegeket pedig tjra ossze-
vetette az eredeti forrdsokkal. A fiiggelék tobb 1j, addig kotetben meg nem
jelent darabbal (f6ként zsengékkel) gyarapodott. — Atnézett, ellendrzott
kiadés volt Kardos Alberté is: Petéfi Sdndor dsszes kolteményei. Uj népies és
ifjusagi teljes kiadds egy kotetben. Debrecen, 1909. XXVII (1) 786 1. (Valto-
zatlan cimlap-kiadédsa: Debrecen, 1916.) — Voinovich Géza jegyzetes kiaddsa:
Petéfi osszes kolteményei. Bevezetéssel és jegyzetekkel. Budapest, 1921. Frank-
lin. I—1I. k. az els8 kisérlet volt az Osszes verseknek (beleértve az elbeszél§,
ill. a gytijteményekbél, kéziratos fiizetekbsl kihagyott kolteményeket és to-
redékeket is) kronoldgiai elrendezésti kiaddsdra, a legkorabbi zsengéktdl
Petéfi utolsé verséig, a Szirnyd iddig; a jegyzetekbdl, melyeket versrdl -
versre a szovegek kozé iktatott, a keletkezési koriilmények népszerii eldaddsan

50 SzABO Lészl6: 1. m. 47.

51 K6ziilitk 3— 3-at az Athenacum és a Lampel, 1—1-et a Singer és Wolfner, ill. a Frank-
lin adott ki.
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til Petdfi életének és koltsi fejlédésének (bar konzervativ szemléleti és héza-
gos) vazlata is kikerekedik. — Ferenczi Zoltan a centenirium évére rendezett
sajté ald egy népszerii kotetet: Petdfi kolteményei. A kolts szilletése szazadik
évforduléjanak emlékére kiadja Budapest székesf§varos kozonsége. Budapest,
1923. XI (1) 626 1. Elészava szerint az eredeti kiadasok és kéziratok alapjan
ujra ellendrizte a szovegeket, a fiiggelékbe pedig tovabbi — djabban eldkeriilt
— darabokat iktatott. ,,Ez tehat emberileg teljes kiadas és részben teljesebb,
mint barmely el6z6” — allapitotta meg.

Alljunk meg e jelzénél egy pillanatra. E kiaddsok, mint 1877 éta sok tucat-
nyi el6zményiik, valéban teljesek voltak, tehat rendre ott sorakoztak kozottiik
Petéfinek mindig uj aktualitassal telit6dd, Gj meg Uj nemzedékeket tettrehivéd
forradalmi koélteményei is. De mihelyt valamelyik koziilik a hagyomény
oltalma alatt all6 osszkiadds keretébdl kiszakadva ondallé életet kezdett élni,
az ellenforradalom intézményei nyomban felléptek ellene.’? Kiilonosen jel-
lemz8 példa: az 1930-as évek elején a szegedi torvényszék két Békés megyei
mezdgazdasagi munkast foghdzbiintetésre itélt a Dicséséges nagyurak. .. c.
vers szavalasdért. Sem az elitéltek nem tudtak, sem a birdk nem ismerték fel,
hogy az inkrimindlt szoveg — Petdfi kolteménye. ,,Azt kiillonosen karhoztatta
az ligyész Gr — olvashaté az egykora jegyzékonyvben —, hogy ... a vers
tartalmabol az allam torvényes rendjének felforgatasdra és a munkésosztily
kizdrélagos részesitésére vonhaté kovetkeztetés.” A két elitélt le is toltotte
biintetését.?d Petsfi forradalmi gondolatainak tehat csak a ,,védett’” Petofi
név adhatott menlevelet.

A Havas-féle kiadds megjelenését kovets évtizedek folyaman magénak a
szoveghagyoménynak az allapota is mind aggasztébb képet mutatott, s a
Petéfi-ezovegkritika gondjai és feladatai megsokasodtak. Az els§ kritikai
kiadas szempontjainak gyokeres feliilvizsgalatat, a szdzadvég 6ta jelentékenyen
megszaporodott szoveganyag teljesebb és hitelesebb kozzétételét, a kétes
hitelli vagy nem hiteles szoveg{i darabok gondos megrostdlasat, a konyvtar-
nyira duzzadt Petéfi-irodalom djabb adatainak és eredményeinek a felhasz-
nalasidval a jegyzetapparatus kiegészitését és a kronoldgia reviziéjat nemesak
a Pet&fi-kutatas és altaldban az irodalomtorténetirds érdekei tették tobb
évtized elteltével mindinkabb idGszer(ivé; ez az igény a konyvkiadas részérsl
is tjra meg ujra felmeriilt: a szerkeszt8k kiilonféle kényszermegolddsokkal
kisérleteztek, hogy a Havas-kiadas egyre felt{in6bb hidnyait pétoljak és hi-
bait kikiiszoboljék, vagy — és ez volt a gyakoribb eset — a feliiletesen gon-
dozott, ellendrzés nélkiil Gjraszedett kiadasokban soha nem tapasztalt mérték-
ben romlott tovdbb a Petifi-versek szovege. Kristoéf Gyorgy kolozsvari egye-
temi tandr az 1930-as évek elején A kdtyavetyére kerilt Petdfi c. cikkében® a
Tolnai konyvkiad6 egyik, hibakkal zstufolt, oles6 Petéfi-kiadasa kapesan fel-
héborodva kelt ki azok ellen, akik a kolt§ életmiivével ilyen lelkiismeretleniil
bannak, figyelmeztette az olvas6kozonséget, hogy ,ne dobja ki pénzét
erre az olvashatatlan, megrontott, elesufitott szovegli Petéfire”, s ,,az irodalmi,
a kolt6i szoveg hiiségének, érintetlen tisztasdgdnak’ védelme érdekében siir-
g8s intézkedést kért.

52 Pl. a centendriumni iinnepségek alkalmdval a budapesti renddrség megtiltotta 4 bi-
lincs c. vers elszavaldsdt, 1. Népszava 1922. dec. 5, 5, ill. dec. 6, 5.
- 53 L. 8zaBO Ferenc cikkét: Izgatdssal vadolt Petdfi-vers a szegedsi torvényszék elétt — 1932-
ben. Tiszatdj 1963. 12. sz. 1—2.

541t 1932. 78—8l.
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Die Geschichte der Ausgaben der Gedichte Petifis
von 1850 bis 1945

Gusztédv Emich, der Herausgeber der Sdmitlichen Gedichte (1847), bereitete sich, nach
dem Tode Petdfis, zur Ausgabe der zweiten Hilfte des Lebenswerks des Dichters vor
unter dem Titel Neuere Gedichte. Die Besstzungsbehorde konfiszierte aber die vollig
gesetzten Bogen vor dem Einbinden und liess sie einstampfen, und so konnte diese Publi-
kation erst im Jahre 1858 die Presse verlassen, aber noch liickenhafter, als beim Konfis-
zieren, wegen der Weglassung der revolutiondiren Gedichte. Zu gleicher Zeit gab Emich
auch die in demselben Jahre mit einem akademischen Grosspreis ausgezeichneten Sdmt-
lichen Gedichte wieder heraus. In der milderen politischen Atmosphire nach dem Ausgleich
von 1867, entschied sich der Athenaeum-Verlag die zwei Teile zu vereinigen, nechdem er
das Eigentumsrecht der Gedichte Emich im Jahre 1868 abgekauft hatte. Die Arbeit
der Vorbereitung zur Drucklegung wurde dem Schriftsteller Agost Greguss anvertraut.
Nach der Zusammenstellung dee Bandes trat Greguss vom Unternehmen zuriick, weil er
wegen seiner im ,,Vorwort” dargelegten loyalen Publikationsansichten und hauptséch-
lich wegen der geplanten Weglassungen heftigen Presseangriffen ausgesetzt wurde. Die
im Jahre 1874 erschienene, prunkhaft illustrierte sogenannte ,,Prachtausgabe’ erschien
also ohne seinen Namen und sein Vorwort. Auch damals fehlten noch einige revolutionéren
Gedichte aus dem Band, der erst in der 2. Auflage, in 1877 prinzipiell vollstindig wurde.
In Hinsicht der Autentizitit und der Zuverlidssigkeit der Textiiberlieferung hatte er aber
schwere Mingel, die durch die in den letzten Jahrzehnten des Jahrhunderts dutzendweise
,.fabrizierten’ schmuckvollen oder populiiren, mehr- oder einbéndigen, teueren oder wohl-
feilen Ausgaben vervielfiltigt wurden. In diesemm Wirwarr schuf eine zeitlang die kritische
Ausgabe Adolf Havas’s (3 Bande, 1892—1893) eine ziemliche Ordnung: mit seinen kon-
trollierten Texten und sorgféltigen Noten lag sie zuverlédssig den populédren Gesamtausga-
ben zugrunde. Nach der Verjihrung des Ausgeberrechts (1899), woriiber die Streite
Jahrzehnte lang dauerten, wurden diese seit dem Beginn des 20. Jahrhunderts von
zahlreichen Verlagsanstalten um die Wette verdffentlicht. Zwar gab es unter ihnen ge-
wissenhaft zum Druck vorbereitete, niitzliche Publikationen, doch nahm das Textverder-
ben schon in den wohlfeilen Massenausgaben zwischen den zwei Weltkriegen beéngstigen-
de Dimensionen an, und auch die durch Jahrzehnte angehduften neuen Ergebnisse der
Petéfi-Philologie warfen mit immer wachsendem Nachdruck die Notwendigkeit der Er-
schaffung einer neuen kritischen Ausgabe auf.




