HEVERDLE LASZLO

Fejezet a polgari radikalis sajté torténetébol
(A Vilag szabadkémiives kapcesolatai)

Az 1910. mércius 30-4n megjelens Vildg c. lap mogott, amely késébb a pol-
gari radikalis eszmék hathatds sz6sz6l6java valt, a magyarorszigi szabadks-
miivesség szervezete allott. ElsGsorban az Eotvos-paholy tagsdga anyagi dldo-
zatvallalasdnak és Bélint Lajos f6mester szervezémunkéjanak koszonhets az
ujsag létrejotte. Az Eotvos-paholy és a Vildg kapesolatat feltaré adatok nem-
csak a magyar szabadkémf{ivesség politikai nézeteinek tisztdzatlansdgara vet-
nek fényt, hanem a polgari radidlis sajté sziiletésének nehézségeire is. Jobban
megvildgitjak azt a tényt, hogy miért nem lehetett Ady az igy indulé és a sza-
badkémiivesség befolydsa alatt 4116 Vildg vezetd embereivel barati kapesolatban,
belsG munkatdrsi viszonyban.

A magyar szabadkémiivesség a X X. szdzad elején és az Eitvos-piholy belsé meg-
djuldsa. Egy, a szabadkémiivesség eszméit a nagykozonség szdméira terjeszts,
a kiilonbo6z6 intézmények részérél ért tamadasokra vélaszold lap létrehozasanak
gondolata szorosan osszefiigg a szervezet valsagat érzékeld és a paholymunkat
tartalmilag és formailag megujitani akardk csoportjanak kialakulasdval.

A XX. szézad els§ évtizedében a magyarorszigi szabadkémiives paholyok
tobbségében kialakult az a csoport, amely szakitani akart a heti egyszeri 6ssze-
joveteleken targyalt szabadkémfiivesi ritualék, szimbdlumok magyarazatdnak
rendjével, az apro6 jotékonykodés rendszerével, a ,,politikamentesség’’-gel. Ezek
helyett azt kovetelték, hogy a szabadkdm{iivesség 1épjen fel nyilvanosan, 6nallé
szervezett er6ként, s a rendelkezésre allé férumokon vegyen aktivan részt a
napi politikai életben, hasznalja fel nem lebecsiilhet anyagi erejét haladé intéz-
mények létrehozasara, oszlassa el a nagykozonséghen a szabadk8miivesség ko-
riili zavart, adjon hathatés formdban csattands vélaszt ellenfeleinek tdmada-
saira.

Az Eotvos-paholyban kialakult és a szabadkSmiivességen belill progressziét
jelentd csoportbdl kiilonssen ketten adtak olyan politikai programot, amely a
tagokat élénk vitara késztetve, meginditotta a szellemi pezsgést. Ezek egyike a
méltatlanul elfelejtett, a maga kordban jénevii ujsagiré Yartin (Nyitrai)
Jozsef. O az 1904. dpr. 8-4n tartott elfadasdban (A fekete veszedelem) kifej-
tette, hogy a szabadkémiivesség egésze elé az MSZDP programjat kell koveten-
dé példaként allitani.! Néhany évvel kés6bb, 1907. nov. 13-4n Yartin, az Eotvos-
paholy krénikésa dltal uj korszakot nyiténak nevezett eladasdban, bévebben
korvonalazta programjat. Elsésorban a szabadkdmiivesség kulttrmisszi6jat

1 B témdhoz alapvetd forrdsként haszndltam TUTSEX Joézsef: 4 40 dves Eotvds-pdholy c.
konyvét (Az Eotvos-paholy sajatja, gépelt példény, 372 1) OL Szabadkémiivesség. Az
Eo6tvos-pdholy iratai P 1101 2. tétel, 2. kotet. (A tovdbbiakban: TUTSEK.) — A Vildg els6
évfolyamainak torténetére nézve 1. FaBd Irma: A radikdlis sajté kialakuldsa: Vildg
1910—1914. MKsz 1966. 317 —330.
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hangstlyozta és f6 feladataként a nép felvildgositisat jelolte meg. Emellett
azonban nem kisebb suillyal szerepelt f§ politikai programpontként az altala-
nos valasztéjog kivivdsa, amely Yartin szaméra egyet jelentett a szocializ-
mus megvaldsulasaval. Programjinak tovabbi pontjaiként szerepelt a lati-
fundiumok megsziintetéséért, a lelkiismereti és gondolatszabadsigért, az egy-
héz és 4llam szétvalasztasdért, az Gj nevelésért vivott harc. Az dltalanos vélasz-
téjogért inditott harcban a szabadk8émiivesség szamara a lehetséges szovetsé-
gest a szocialistdkban latta, akiknek segiteni kell, ,,mint ahogy 6k is segitené-
nek benniinket a reakci6 ellen valé nyilt harcunkban, ha ugyan megvolna a
batorsag benniink nyiltan harcolni. Es segitenének akkor is, ha kiilonben és més
részletekben nem értenének egyet torekvéseink szellemével.”’? E program meg-
valdsitasanak egyik hathatds eszkozét latta egy nagykozonség szamdira szolo,
de szabadk&mfiives irdnyitas alatt all6 lapban.

A masik nagy vitat kirobbanté program szerz§je Balint Lajos volt, az Eotvos-
paholy kés6bbi tobbszords f6mestere, aki élénken vitdzott Yartinnal az 1907.
dec. 11-én megjelen Mi a teends? c. fiizetében. Ebben azért utasitotta el pa-
holytérsa programjat, mert az a szabadkémiivességet politikai testiiletté val-
toztatna. Balint elképzeléseinek kozéppontjidban a magyar nemzeti sovinizmus
eszméje allt, ennek alapjdn szerette volna megujitani a magyar szabadk8mi-
vesség pangd életét. Ehhez, csakligy mint Yartin, Balint is sziikségesnek tartott
egy uj sajtéorganumot. A lap célja: ,,a magyar nemzeti eszme intranzigens pro-
pagélasa igy: békében a kirdllyal és Ausztridval, de lazas munka Magyarorszag
elmagyarositdsdra. Masik be nem vallott irdny a szabadkém{ivesség szolgélata’
lett volna. A tovabbiakban kifejtette, hegy sovinizmusa a kérnyez6 népek ma-
gyarsaggal szembeni akeciéinak reakciéja. A maga soviniszta-nacionalista kon-
cepcidjat a hazafias sz6lamokat hangoztat6 klerikalizmus elleni harc hatékony
ellenszeréiil szanta: ,, Ha a magyar szabadk§m{ivesség kitiizi a magyar soviniz-
mus lobogéjat, egymagéban dlland az egész orszag intézményei kozott, magahoz
vonja, idehéditja mindazok munkéssigat, akik teménytelen ideal koziil, annyi
csalédds utdn megtartotték az utolsét, a hazdt. — Ide fogja vonni azokat, akik
a kozmopolita klerikalizmustél, mely csak a pépa vildgbirodalmat akarja, féltik
a magyar nemzetet.”” Balint Ggy vélte, hogy bar a kormany nem engedi a sza-
badkémiivesség politikai tevékenységét, mégis a sovinizmus eszméjének hata-
sara nem fog a szervezetbe belekotni. A lap szellemi vezetését a Szovetség-

tandcs irdnyitdsa és ellendrzése ald akarta helyezni. Ez a megjegyzése is mutat-

ja, nem kivant szakitani a szovetség konzervativ, minden 1] kezdeményezést
megtorpeddzé szervével, amelynek miikgdése az egyes paholyok korében allan-
déan kritika targya volt.

A magyarorszagi szabadk8miives paholyokban foly6 eddigi tevékenység ira-
nyanak megvaltoztatisat és ennek vetiileteként, a meginditandé lap tigyét a
megvaltozott tarsadalmi, politikai viszonyok hozték felszinre. Ezek koziil a
szervezet tagsaginak donts tobbsége, igy az Eotvos-paholybeliek is a klerika-
lizmus térhéditasat érezték a legfontosabbnak. Mar Yartin is foglalkozott a fen-
tebb idézett elfadisdban a péesi Katolikus Nagygytilés felszdlalasaival, ame-
lyek bebizonyitottédk szdméra, hogy a nevelés, az iskolarendszer, a tudomany,
a filozdfia, a miivészet a katolikus egyhaz szolgélatdban all. Balint Lajos pedig
f8ként a Katolikus Néppart el6retorését tartotta olyan eseménynek, amely a

2 Tursex, 160.
3TUuTsEK, 167 —168.
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magyar szabadk8miivességet egységes, aktivabb munkéra kell hogy serkentse.
Elénk visszhangot valtott ki a szabadkémiivességhél a katolikus egyhdznak az
a lépése, hogy francia szerzeteseket és apacakat fogadott be.> A magyar szabad-
k6miivesség progressziv erdi felismerték, hogy a klerikalizmus erejét, anyagi
erdforrasain tdl sajtéjanak koszonheti. Ilyen értelemben nyilatkozott Yartin,
1909. mére. 10-én, a lap szervezésének idGszakdban: ,,Az ellentabort legna-
gyobb részt a sajtdja teszi hatalmassé — tanulnunk kell t6liik.”’¢ A legtomoreb-
ben azonban Purjesz Lajos — mér mint a Vildg szerkesztéje — fogalmazott, a
magyar szabadk8miivességhez sz616 felhivasdban (1916. febr. 19.): ,,A klerika-
lisok egy millié koronat gyf{ijtottek sajtoalapra, lapjaikkal, folyéirataikkal hihe-
tetleniil felkésziilnek minden liberalis gondolat ellen.? Purjesz megallapitasanak
jogossagdt a szabadkdmiivesség mar az 1890-es évektdl egyre fokozéd6 mér-
tékben érezhette, hiszen a megujult katolikus sajtéban (Magyar Allam, késSbb
az Alkotmdny ) novekedett a tamado cikkek szama, és durvult a hangjuk. Ezek-
re azonban a szervezet — nem lévén nagykodzonség altal ismert lapja — nem
tudott vélaszolni.

Tovabb érlelte a szabadkémiivesi szellem{ hirlap meginditdasanak gondolatat
az a tény, hogy az ers hitbuzgalmi tevékenységet folytaté Maria Kongregacid
kiad4saban megjelent a Zdszldnk c. ifjusagi folydirat. Ezt a lapot az Eotvos-
péholyban Demjén Géza 1903. mérc. 4-én ismertette. Javasolta: a szabadké-
miivesség talaljon modot arra, hogy az ifjusagot ,,szabadkémiivesi szellemben”
szerkesztett iratokkal megnyerjék.? Az mér a tehetetlenségiikre vet fényt, hogy
noha mér 1903 8szét6l kezdve, majd 1904-ben t6bbszor is, most mar a Nagy-
paholy tdmogatasat is megnyerve, targyaltak a meginditandé ifjasagi lap igyét,
azonban ,,a kivitel médozatai aggodalmat keltettek.””?

A magyar szabadk8mivességet tarsadalmi-politikai programmal megujitani
akarok, a klerikalizmus tdmadéasaira valaszt kovetelGk nagyon jol 14ttak, hogy-
ha a kozvéleményt sajit meggydzidésiiknek megfeleléen formalni akarjik,
ehhez leghathatésabb eszkéz az 6nalls, nem a paholyélet kulisszatitkait fesze-
getd, hanem aktualitasokat tartalmazé hirlap.

A szabadk8mivesi sajté iigyének partoléit mar a 90-es évektdl, a klerikalis
sajté hangjanak élesedésétblkezdve tobbiéle elképzelés is foglalkoztatta. Az egyes
péholyok konzervativ beallitottsaga tagjai megelégedtek az eddig zart korben
terjesztett és lényegében a paholyélet krénikasinak szerepét betolts Kelet c.
kozlony megreformalasaval. A harcosabb felfogdsa szabadkSmiivesek, akik va-
laszolni akartak az els6sorban klerikalis oldalrél jové vadakra, igyekeztek meg-
nyerni néhany ujsagot maguknak, pl. a Magyar Géniuszt, a Figgetlen Ujsdgot,
s ezek hasabjain feleltek a tamadésokra. Ez természetesen az eddigi olvasoko-
zOnség szamanak megesappandsat okozta, igy a szabadkdémiivesség szervezete
ennek ellenstlyozasara kényszeriilt. Mindez rendkiviil nehézkes volt, személyi
strlédasokhoz vezetett.1?

A szovetség liberalis gondolkodéast tagjai mar az 6nallé hirlap megvaldsité-
saért szalltak sikra. Ennek sziikségességét a Szovetségtanacs mar 1881-ben elis-

4+ TuTsEK, 159, 163.

¢ OL Szabadkémiivesség. A Vildg iratai az Eotvés-pdholy anyagdbol P 1101 29. esomd
24. tétel. Az Eotvos-paholy korlevele é. n.

¢ TuTsek, 200.

7 Uo.

8 TuTsEK, 197.

9 TuTSEK, 106.

10 TurseEk: 191. A Nagypdholy leirata az Edtvos-paholyhoz, 1892. dec. 12.
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merte, de a terv megvalGsitasira a konzervativ er6k magatartésa, szervezeti és
anyagi problémék miatt nem keriilt sor. T6bb mint két évtizeden keresztiil ka-
pott a Nagypaholy szabadkémiivesi hirlap létesitése targyaban beadvanyokat
(pl. 1896 decemberében Bakonyi Miksatol, az Eotvos-paholy tagjatol), vagy
értesiilhetett egy-egy paholy, igy a Comenius, Laszld kirdly, nagvkozonségnek
520616 ujsag létrehozasanak szandékarol.

A lapszervezés elsé szakasza. A magyar szabadk8miivességen beliili liberalis
erék sikerének tulajdcnithaté az 1909. jan. 9-i nagygytlés hatarozata, amely
kivdnatosnak tartja, hogy a szervezet a sajté utjan is miikodjon a felvilagoso-
dés és a haladas érdekében. Ennek, a létrehozandé sajtéorgdnum véarhaté prog-
ramjara nézve semmi konkrétumot nem tartalmazod, szlikszavi hatdrozatnak
alapjankezdett a szervezés munkéjihoz az Eotvos-paholy tagsaga, Gjonnan meg-
valasztott ambiciézus f6mesterének, Balint Lajosnak a vezetésével. Mint a p4-
holy torténetének krénikésa irja: a napilap figyét f6mesteri bekoszonts be-
szédében megemlitd Balint Lajost a tagok spontan lelkesedéssel fogadtéak .1

Az 1877-ben alakult Eotvis-paholy szellemi arculatét jelent8s kozéleti, a gya-
korlati hirlapirassal szoros kapcsolatban levd személyiségek forméaltak olyanna,
hogy konnyfiszerrel magukévs tegyék az ujsdgalapitas eszméjét, szervezzék és
anyagilag tdmogassdk. Mar az Eostvos-paholy els§ f6mesterét, dr. Révai Lajos
jogészt, Révai Samuel teesét is ilyennek itélhetjilk, aki kimondottan a nagy-
kozonség szamaéra alapitja Der Bund c. lapjat. E kezdeményezését a Szovetség-
tandcs helyteleniti és 1878. febr. 21-én felkérik az Ujsdg szerkeszt8ségét, hogy
tartézkodjanak minden, a szabadk8miivesség vezetd szerveit, belsG életét tar-
gyald cikk kozlésétil. Révai erre nem volt hajlandé, s lemondott a Szovetség-
tanacsban viselt tisztségérdl is. S6t ellentdmaddsba ment at s lapjanak 1878.
mérciusi szamaban azt a kivansigit fejezte ki, ,hogy a szabadkémiivesség
lépjen ki a nyilvanossag elé és b vitse ki programjat gy, hogy szocidlis és vallasi
kérdéseket is targyalhasson.” Bar a Der Bund egy évi fennallas utan megsziint,
Révai pedig lemondott az Eotvos-paholy f6mesteri tisztségérdl, a paholy torté-
netének megiréja joggal mondhatta réla, hogy ,,lapjanak meginditasival isko-
14t csinalt, melyet 1910-ben Balint Lajos az Eotvos-paholy f6mestere, bar més
utakon és més eszkizokkel kovetett.””s2 A szdzadvégi liberalizmus szellemét
vitte az Eotvos-paholy életében a magyar sajtétorténet jelentds alakja Vészi
Jozsef, akinek az inditvanyéra honositotta meg a paholy vezetSsége a magyar
kozélet eredményeirdl tartott rendszeres heti szemléket, amelyek a politikai-
tarsadalmi problémdk irdnti érzékenységet, aktivitast fokoztdk a paholytag-
sdgban. A paholyiilésekrsl készitett jegyz6konyvek tandsaga szerint Vészi Jo-
zsef beszédei, hozzaszolasal, s kés6bb f6mesteri tevékenysége a legnagyobb el-
ismerést valtottak ki a paholy tagjaibdl.1?

Tobb évig jelentds szerepet vitt a paholy életében a Henry George-t nép-
szerisit§ publicista: Bakonyi Miksa. Az Eotvos-paholy 1896. épr. 16-i iilésén
a heti szemléjében hangoztatta a megujulé klerikalis tdmadéasokkal szemben
egy lap alapitdsanak sziikségességét. S6t ugyanez év decemberében Bakonyi a
Nagypéholyhoz terjesztette a lappal kapesolatos elképzeléseit. Erre azonban a
magyarorszagi szabadkémiivesség vezetd szerve nem véalaszolt, Ggyhogy a be- .
advany szerz§je elkeseredve vonta vissza elGterjesztését 1897. &pr. 20.-an.

1 Tyrsek, 199.
2TuTsEK, 15, 16.
183 TuTsEK, 40, 45—47.
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Bakonyi azutan mas Gton prébilkozott, a szabadkdmiivesi kozgy(ilés elé akarta
vinni a meglev§ kozlonynek, a Keletnek a reformjat. Annak ellenére, hogy
Bakonyi Miksa inditvinyét az Edtvis paholy kinyomatta és szétkiildte az osz-
szes magyar paholynak, mégis sikeriilt a Szovetségtanacsnak a Kelet ellen
szervez0dS erSket letornie és a tarsadalmi-politikai kérdések targyaldsatol
elzarkézé lapot ebben a régi, valtozatlan formaban életben tartania.l4

Az Eotvos-paholy torténetét végigkisérték a megvaldsult, illetve inkabb a
megvaldsitatlan lapalapitisi kezdeményezések. Balint Lajos, az j fémester
azonban tudta, hogy a paholyhagyomanyokbdl taplalkozé lelkesedés onmagé-
ban mit sem ér, maganak a szabadkd§miivességnek az erejét, létszamét is ke-
vésnek itélte a lap megalapitasahoz és fenntartasdhoz. Ezért keresett kapcsola-
tokat a szervezeten kivill all6 tékésekkel 1909 telének végén. Kapesolatba 1é-
pett Gotteszmann Henrik soroksdri takarékpénztari igazgatéval, aki elStt
vazolta a leendd lap iranyat és céljat, s kérte gylijtson eléfizetSket, akik egy év-
re a dijat elére befizetnék. Gotteszmann néhdny nap milva 896 koronat adott
Biélintnak, 32 eléfizet§ egy évi el6fizetési dijat. Ennek az akciénak a sikere
Balintot annyira fellelkesitette, hogy bizonyosra vette az elGfizetk toborzasa-
nak tovabbi sikerét és a megfelel6 kezd6t6ke gyors megszerezhetSségét. laz-
utdn a vezetése alatt allé paholyban is er6teljesen szorgalmazta a lap létrehozé-
sat. 1909. mére. 3-i el6adédsédban, ,,A sajté, mint gondolatkozls” cimmel, az
1] sajtotermék szitkségességét fejtegette. Inditvanyozta, hogy a paholy nyilat-
koztassa ki: sziikségesnek tartja egy szabadkémiivesi célokat szolgdls, kezelése
alatt 4llé, de a nagykozonség részére irott napilap létesitését. A lapalapitas
anyagi oldalanak biztositdsa érdekében az Eotvos-paholy sajtéalapot létesit
szabadkdmiivesek és a szervezeten kiviil 4llok adakozdsdbo6l. Ezt a hatdrozatit
~a tobbi paholynak is megkiildi, kérve ket a lap partoldsara. Az alapitandé
lap politikai-tarsadalmi irdnyara vonatkozélag megjegyzi, hogy az Eotvos
paholy ,,csak olyan napilap létesitésében kivan faradni, mely az intranzigens
liberalizmus mellett a hazafias, erés magyar szellem apolasat tekinti irdny-
addnak.”’15

Az enyhe antiklerikalizmussal szinezett, er§s nacionalista-soviniszta program-
mal f6mesterré vilasztott Balint mellett a szocidldemokratakkal rokonszenvezd
Yartin is agitdlt a napilap érdekében, mint a paholy helyettes f6mestere. Az
1909. mére. 10-i elfadésaban kifejezte dromét afelett, hogy végre a paholy
egyesiilt egy programpont megvaldsitisara. A lap céljaul a felvilagositést, az
emberi jogok kiterjesztését és a klerikalis akeié terjedésének megakadéalyozisat
jelolte meg.10

Amikor Bélint Lajos vezetésével az Eotvos-paholy lelkes tagjai megkezdték
a szabadk&miivesség megnyerését célzé agitativ munkéjukat, tobb problémé-
val talaltdk magukat szemben. A legsilyosabbak egyikeaz volt, hogy a lapnak
mind a szévetség, mincd a sajat 1éte érdekében egységes szabadkémiivesi néze-
teket kellett képviselnie. A lap anyagi tdmogatisat megszervez§ Eotvos-pa-
holybeliek ugyanakkor az egyes paholyoknél tett ldtogatasuk alkalméval azt
voltak kénytelenek tapasztalni, hogy a szervezet tagjai kozott nines vildgnézeti,
politikai azonossdg. A radikalis paholyokon kivil (pl. Martinovics, Laszlé
kiraly, Comenius, Pet6fi, Demokracia) szép szdmmal akadtak konzervativ
szellemfiek, még a szabadkémiivesség dltaldnos eszmeiségéhez képest is. Ezért

14 TurseK, 192, 196,

15 TuTsek, 199, 200.
16 TuTsEK, 200.
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Balint Lajos is tébbnyire olyan Aaltaldnossigokat mondott a lap véarhaté
politikai programjarél, amellyel mindenki egyetérthetett a szabadk§mtivességen
beliil, ugyanakkor ezekre a kijelentésekre alapozni egy lap életét, felelGtlenség
lett volna. Az aradi Osszetartds- paholyban 1909. maj. 9-én a programrol
ezeket mondotta: ,,Nagyon sok kedvezd jel mutat arra, hogy egy liberalis esz-
méket vallg, klerikalizmus ellen harcolé lapra a tédrsadalomban szitkség van.”1?
A felvidéki paholyokban tett latogatdsa kapesn is hangstlyozta, hogy a sza-
badkSmfivesség legelsd feladata a klerikalizmus elleni harc.'® A lap varhaté
politikai-vildgnézeti iranyarél mondott szintelen 4ltaldnossagok mellett, Balint
beszédeinek kedvenc szélama volt a partokon feliilallds gondolata, amellyel a
szabadk&miivesség széles tomegeit vélte felsorakoztathatni a lap ligye mellé:

,, Kétségtelen, hogy a napilapnak politikdval kell foglalkoznia, a politikai irdnyok pedig
péartokra tagoljak az egyes testvéreket. De ezzel szemben dll az, ha a lap politikaval a
tulekedd partokon felilallé, egyetemes szabadkdmiivesi szempontbdl fog foglalkozni, sem
kormédnytdl, sem pédrtoktol még a legkisebb mértékben sem fog fiiggeni, akkor megtaldl-

hatja a magyar szabadkémi{ivesség egységes irdnyat: a megalkuvast nem ismeré szabad-
) gyseg y
elvii haladés szitkségének érzetében és szellemében.”’1®

Ezek a szélamok természetesen sokakat nem elégitettek ki. Az Eotvos-paholy
lapot szervezd bizottsdga tobbszor talalkozott ellenvéleménnyel is. A Testvéri-
ség-paholy tagja, P. testvér széva tette az Eotvos-paholy altal elfogadott és
szétkiilldott program ,sziikszavisigat, amelybdl alig lehet a tervbevett lap
irdnyara kovetkeztetni és amely program hatdrozottan nem elegendd arra,
hogy profan (nem-szabadkémtives — HL) egyének érdeklidését is felkeltse.”’20

Az ilyen és ehhez hasonlé birdlatok kovetkeztében lett konkrétabb az indi-
tandé lap tarsadalmi-politikai programja. A Magyarorszagi Symbolikus Nagy-
paholynak az Osszes magyar paholyhoz 1909. jun. 23-an kiadott korlevelében
Balint Lajosék mar hatarozottabban fogalmaztak. Leszogezték, hogy politikai
kérdésekkel ,,csak elvek és nem partok és személyek szempontjabol” kivannak
foglalkozni. Nem kozjogi, hanem gazdasdgpolitikai kérdéseket akarnak tar-
gyalni: az ,,agrarfeudalizmus helyett a demokratikus Magyarorszag kialakuld-
sdnak kozgazdasagi feltételeit.”” A kultarpolitika terilletén a haladés legt&bb
akadélydnak az egyhdzi hatalmat ismerik el, amelyet azért tartanak rendkiviil
kérosnak, mert ,,vagyona és kivaltsdgos helyzete 4ltal az egyhdzi rend olyan
egyéneket és csoportokat is sajat szolgilatdba von, akik az anakronizmust je-
lent§ teokraciat megdontenék.” Leszogezik, hogy a vallas magéniigy, de kove-
telik a szekularizaciét és azt, hogy az egyhdzi férfiak ne toltsenek be politikai
allasokat. Krdteljes eltdvolodast jelentett az eredeti f6mesteri programtol
a nemzeti sovinizmus elvetése, helyette a nemzetiségiekkel torténg demokrati-
kus megyegyezés mellett foglaltak dllast. Kulturpelitikai kérdésekkel foglal-
kozva Balint megallapitja, hogy Magyarorszig sajtétermékei szinte kivétel -
nélkiil uizleti vallalkozdsok, és ezért fiiggnek a kiaddk iizleti érdekeit8l. Ettdl
csak az egyhazi kiadvanyok figgetlenek, ezért zavartalanul szolgélhatjak év-
ezredes céljukat: az el@itéletek gyartasat. A lap az iskoldk felekezeti jellegének
megsziintetése, a pozitiv tudas tényeinek és osztdlyosszefiiggéseinek terjesztése
mellett fog sikraszallni. Hangsfllyozza a természettudomény, a szociolégia és

17 TUTSEK, 265. ’

BTUTSEK, 274. Az Eétvos-pdholy ldtogatdsa a kassai Resurrexit-paholynél. 1909. dpr.
30.

1 TUTSEK, 274.

20 TUTSEK, 279.
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az Osszehasonlité vallastudomdny eredményeinek fontossagat. Kiemeli, hogy a
lap céljanak tekinti a szépirodalom, a miivészet és a tarsadalmi dramlatok ko-
zOtti szoros Osszefiiggés feltarasat.2t

Szervezési, személyi problémdk. A szabadkémiivesség és a Vildg. A Vildg c.
lap nem kapott sem a korméanytél, sem valamely parttél szubvenciét. Tgy az a
300 000 K t6ke, amely els6sorban az Eotvos paholy lelkes aktivistdinak mun-
kdja nyoman 0sszejott, a rohamosan romlé gazdasigi helyzet kovetkeztében
csakhamar kevésnek bizonyult A Nagypéholy és a Vildg politikai irdnyvonalat
a bal- vagy jobboldalrél tdmadd szabadk6miivesség és a szovetségen kiviili
tabor igyekezett az adddé problémakat az Eotvos-paholy és személy szerint
els6sorban az 1909—1912 kozott minden évben f&mesterré valasztott Balint
Lajos nyakaba varrni. A Vildg belst életét 1910— 12 kozott a szellemi és politi-
kai egység hidnya és az anyagi természetdi problémédk gondja jellemzi.

Az anyagi nehézségeknél nem voltak kevésbé sulyosak a Vildggal kapesolatos
szervezési és személyi problémék, valamint a lap mogott allé6 magyar szabad-
kémlivesség eszmei-politikai valsdga. A Vildg szervezése kapcsdn megmutat-
kozott a szabadkémiivesi appardtus nehézsége is. A sajatos hivatali ut betar-
tdsdnak szervezeti kényszere miatt felhivasok, korlevelek, meghivék, befizetési
felszolitasok teszik ki a levéltari anyag j6 részét. Mindezek életrehivéja a ma-
gyar szabadkémiivességre jellemz6 iires, sokszor céltalan formalitasok betarta-
sanak kispolgari szemlélete.

Az Eotvos-paholynak le kellett gy§znie a Nagypéholy, a Szovetségtanécs, a
budapesti radikélis paholyok, a mar megjelens Kelet c. lap szerkesztéinek ko-
zonyét, illetve sokszor nem is titkolt aknamunkajat.

Az Eétvos-paholynak a lappal kapesolatos tevékenységét a szabadkSmiives-
86g részéril végigkisérte a vallalkozds megvaldsithatatlansigat hirdets pesszi-
mista hangulatkeltés. KésGbb a megvaldsult Vildg lattan a bukas rémét emlitik
fenyegetGen a lap ellenz8i. A lapalapité paholynak mindvégig szembe kellett
néznie a t6bbi paholy részérdl jelentkezd irigységgel, kicsinyes intrikdkkal. A pa-
holyok kozotti féltékenység mindig is egyik kerékkostéje volt a hatékonyabb
szervezémunkanak. )

Az Eotvis-paholy nevében Balint Lajosnak tobbszor kellett védekeznie az
ellen a vad ellen, hogy a Vildg a paholy magéanlapja és a lapalapitéds hasznot
hajté anyagi véllalkozds. Balint Lajosnak és az Eotvos-paholynak kiterjedt ad-
minisztracids tevékenységet kellett folytatnia a megjelend lap érdekében. Ba-
lint az altala jegyzett hivatali iratokban szervez, felszdlit, védekezik, tdmad,
kér. Nemcsak a részvényjegyzésben elmaradt paholyokat szolitja fel a fémes-
terekhez irott leveleiben, hanem mar az illet§ tisztségvisel§ nevében is fogalmaz
kiilon iratot, hogy ezéltal is tehermentesitse a paholy kényelmes vezetsjét és
gyorsabbd tegye a szervez§munkdt. A pontos diploméciai érzéket koveteld
munka soran Balint hangja tobbszér valik idegessé a cselekvl tevékenységhez
nem szokott paholyokkal szemben. 22

A Vildg megszervezésével kapcsolatban neve ismertté valik a szervezet tagjai
el6tt, bizonyos népszeriiségre tesz szert, tobb paholy tb. f§mesterré vagy paholy-
taggd valasztja, parbajozik a lap védelmében, alapitvanyt akarnak elnevezni

21 OL Szabadkdmiivesség. A Vildg iratai az Eotvos-psaholy anyagabol, P 1101 29 csomé
24. tétel. A Magyarorszdgi Symbolikus Nagypdholy korlevele az 6sszes magyar péholy-
hoz, 1909. VI. 23. ‘

22 Uo. Bélint levele a fémesterhez 1910. dec. 24.
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r6la.?? Magit az Eotvos-paholyt kétszer sodorja a Vildg igye a meghasonlis
allapotaba. Elgszor 1909 nyaran a Balint és Yartin programjét ellenzg Feleki
Hugd, velt f6mester vezetésével lépnek ki azok, akik nem helyeslik a lappal 1]
dtra 1éps péholy szdndékat, s megalapitjak a Kazinczy-paholyt. Méasodszor
1912. okt. 9-én a Vildg tovabbi tamogatasit ellenzGk hozzak létre a Budapest-
paholyt. >

A szervezési nehézségek mellett a munkatédrsak, a szerkeszt6k személyének
kivalasztésa is szdmos problémat vetett fel. Az eddigi szabadkémiivesi lapok
(pl. Hajnal, Kelet, majd a Dél) bels6 hasznalatra irédtak, s igy az egyes paho-
lyok belsd életét, eseményeit targyalé cikkek nem kivantak nagyobb irds-
készséget, mint amennyit egy atlagos paholytagtol el lehetett varni. A nagy-
kozonséghez sz616 lapnél azonban a szabadkSmiivesi eszmék megismertetésé-
nek vagya, az agitativ szdndék minden eddiginél élesebben vetette fel, hogy a
régi médszer szerint a tobbé-kevésbé ismeretlen paholytagok irjak-e a cikkeket,
akik foglalkozisuk szerint az élet legkiilonbozébb teriuletein miikodnek, vagy
pedig hivatasos, de a szervezethez tartozé Ujsdgirdk. Ez a probléma annyi sze-
mélyeskedd vadaskodéast valtott ki, hogy maga Balint Lajos sem akart a lap
tovabbi szellemi és adminisztracids tigyintézésében részt venni.?

Pedig az egyes paholyokban is lattdik ennek a kérdésnek a fontossdgat és
megfogalmazdédott az aggodalom: a lap léte, tovabbi sorsa fiigg & munkatarsak
j6 megvalasztasatol.?® Az eredeti elképzelés szerint a lapnak csak szabadkémii-
vesek lehetnek a munkatarsai, j6 tolli, céhbeli tjsdgirdk, fizetéssel.?

A megvalésulds stddiumdban 1év6 lap személyi problémdinak megolddsat
senki sem merte vallalni, Balint a paholyok véleményét kérte a részvénytarsa-
s4g elndkének, a lap szerkeszt6jének személyére vonatkozdan.?® A megjelend
lapba azutén valéban azok a szabadkémiivesek irtak elsgsorban, akik egytttal
a magyar polgari radikdlis politikai, szellemi élet ismert személyiségei voltak.
Miiksdésiikért rendszeres honoradriumot kaptak, {gy Ignotus 880 koronat, Jaszi
500 koronat.?® A kiilonbozé munkatarsaknak a Vildgtdl huzott fizetése a sza-
badkémiivességen beliil beszéd targya, s mint Balint kesertien megallapitja: -
sokan kevesellik honorariumukat, s ezért tamadjak a Vildgot.2°

A lap tarsadalmi-politikai kérdésekben elfoglalt dllaspontjat vizsgédlva tény
az, hogy Purjesz Lajos szerkesztdi kinevezéséig a felel8s posztokon érvényesiil
az Ujsdgért anyagilag legtobbet aldozé paholy politikai-ideologiai irdnyzata
(Bdlint és Yartin is az Eotvos-paholy tagjai voltak). Az irodalmi koztudat ugy
tartja szamon a Vildgot, mint a magyarorszagi pclgari radikalizmus eszméinek
hatékony napi propagdtoradt. A nagykozonségre gyakorolt hatését azonban
jelent8sen csokkentette a lap 4ltal képviselend eszmék tisztédzatlan, kidolgozat
lan volta. Ez pedig a magyar szabadkdmfivesség tdrsadalmi-politikai elkép-
zeléseinek killonboz8ségébdl fakadt. A Vildg anyagi iigyeinek egyik {6 szervezd-

28 Balint tb. fémesterré vélasztdsarol: TUTSEK, 305., a th. paholysdgrél: Tursek, 306.,
pérbajdrsl: TuTsek, 298., a rdla elnevezett alapltvémyrol TuTSEK, 304.

# Tursexk, 183, ill. 303.

25 TUTSEK 223.

26 TU’I‘SEK 2517.

*7 TUTSEK, 168. ‘

% OL SYaba,dkornuvesseg A Vildg iratai az E6tvos paholy anya,gabol P 1101 29. csomd
24. tétel. Bdlint levele Mihalkovich Tivadarhoz 1910. febr. 15.

2 Uo. Bélint egyéni irdsa a nagyar szabadkémiivességhez 1914. nov. 9.

3¢ Uo. Bilint levele a péholy fémesteréhez 1914. nov. 9.
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je, Balint Lajos kijelentette, hogy az E6tvos-paholy a lap alapitasaval a sza-
badkémiivességnek fegyvert akart adni a kezébe, de nem kivanja meghatarozni
a fegyverforgatias médjat. Ezért a lap szellemi irdnyat a magyar ,,szabadk8mi-
vesség egyeteme’’ altal elfogadott hatdrozatok fogjak kijelolni.? Sajnos azon-
ban ilyen hatdrozatok nem sziilettek, pedig ezek a lap politikai karakterét job-
ban kirajzoltdk volna, s igy 1étét, elterjedését is nagyban elGsegitették volna.

A szabadk8miivesség részérdl megfogalmazddott az az éhaj, hogy még a meg-
jelenés el6tt hatarozzak meg a lap iranyat az el6fizet6kre vald tekintettel.32
Annak ellenére, hogy a lap anyagi létrehozdsdban, ha kiilonbozé mértékben is,
de kevés kivételtsl eltekintve valamennyi magyar paholy részt vett, s6t szo-
vetségen kiviiliek is, tarsadalmi-politikai kérdések megitélésében jelentds kii-
l6nbségek voltak kozottiik. fgy pl. a valasztéjog és a szekularizdcié mértékének
megitélésében is.3% Jellemz§ példa az KEotvios-paholy politikai kérdésekben
tanusitott magatartasira, hogy éppoly figyelemmel, informélédni akarén hall-
gatta Yartin és Wischnowszky fejtegetéseit a szocidldemokraciardl, a stuttgarti
kongresszusrdl, a polgarsiag és a szocialistak viszonyéardl, mint amilyen tiszte-
lettel adodztak a lélekben szabadk8miivesnek tartott br. Banffy Dezs§ volt
miniszterelnok emlékének.3t

Az anyagilag érdekelt paholyok politikai kérdésekben elfoglalt kiillonbszs
allaspontja nehezitette a Vildg politikaiarculatdanak alakulasat. Maga az Estvos-
paholy nem is akart és nem is tudott volna egységes politikai arcélt adni a lap-
nak, mér a paholyban uralkod¢é kispolgéari-liberalis nézetek tulsulya és a tobbi
paholy személyes tamadasai kovetkeztében sem. A szabadelviiségre, a szabad-
k&miivesi liberalis politikéra vals hivatkozas, a partpolitikan valé felillemelke-
dés (értsd politikamentesség), a progresszié elvének megfogalmazésa, az oppor-
tunizmusrél tantiskodé ,,béles mérsékleti’” kozépiut hangoztatisa mutatja a lap
koriil uralkodd szemléleti bizonytalansigot.® Masok ezekkel szemben azt hang-
stilyoztak, hogy a napilapnak politikailag szint kell vallania, mert kiilonben el-
veszti a nagykdzonség érdeklfdését. Ezzel kapesolatban az aggodalom is meg-
fogalmazdédott: az erdteljes politikai tartalom a szabadk&miivességet partokra
szakitan4.3

Taldn a partpolitikatol vald félelem az, ami induldskor a legerGsebben hangot
kap. 1gy a Justh-parttal vagy még inkabb az MSZDP-vel valé osszefogis lehe-
t6ségét eldobva, kitilinik, hogy a magyar szabadk&miivességnek nincs 6nallo,
egységes politikai arculata. Eppen a szabadkémfivesség eszméire hivatkozva
védik a véleményszabadsidgot, amelybe ékonzervativ nézetektSl a szocidlde-
mokrata part programjanak vallaldsiig minden belefér. E koncepci6 szerint
a lap szabad szellemiségét éppen munkatérsainak egymastdl eltéré véleménye
adja meg. Pedig a magyarorszigi polgari radikalizmusnak nem kisebb alakja,
mint Jaszi Oszkar, a Martinovics-paholy tagjaként mondotta évekkel a Vildg

31 Tutsek, 218. Bélint Lajos beszdmoldja az Edtvis-paholy 1910. jan. 22-i disziilésérsl.
k32 TgJTSEK, 237. Ger6 Néndor hozzdszoldsa a Demokrécia-paholybeli vitaiilésen 1909.
okt. 18.

3 TuTSEK, 237.

3 Wischnowszky Igndc 1907. okt. 16-i eléadésarél TuTsek; 152., Yartinéra vonatkozé-
lag TUTsEK, 105., Banffy Dezsének, ,,a liberalis magyar éllamférfi elhunytérdl’”’ megemlé-
kezik Farkashdzy Hugdé 1911. mdj. 24-én, TuTsEk, 315.

3 A szabadkdémiivesi liberdlis politikdrol TUTSEK, 237., a partpolitikén vald felillemel-
kedésr6l TuTSEK, 257., a progresszid elvének megfogalmazdsdrol TUTSEK, 271., a kozéput
politikai elvének meghatédrozdsérél TUTSEK, 257.

3¢ TuTsSEK, 270.
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megjelenése el§tt, hogy szilkséges minden magyar szabadkémiives szamara
egy politikai minimum megéllapitdsa, amelyen alul egyetlen, a szervezethez
tartozé tag sem foglalhat alldst.3?

Hasonlé véleményen volt a szévetség tisztségviseli koziil, a lap tigyét min-
dig tdmogaté Medgyes Simon helyettes nagymester is.3 Ennek hidnya
okozta a személyi villongdsok j6 részét, a szovetség tagjai részérdl a
lapnak nyujtott kiillonb6z6 mértékii anyagi tdmogatést, a szervezési akcidok
lasstisagdt. Ezen probléméknak sulyat tobbszérosen érezve, tamadasok per-
gbtiizének kitéve hivta Ossze az Eotvis-paholy nevében Bélint f6mester 1910.
oktoéber 22-re a Vildgot alapité paholyok képviselSit, a laprél szo6l6 Gszinte esz-
mecserére. A gydri Philantrépia-paholy egyik tagjanak, Perl Gyulanak a beszé-
moléjabdl kittinik, hogy a jelenlévik a problémakkal valé szembenézés igényé-
vel gyfiltek Gssze, a szabadkémiivesség és a nagykozonség kritikajat magukéva
téve elemezni akartak a lappal kapesolatban felmeriilt problémakat. A tanacs-
kozéas alaphangjat Jaszi Oszkdr adta meg, amikor kifejtette, hogy a Vildg, mint
a polgéri radikalizmus egyetlen szdcsdove, nem bukhat meg. A beszdmolé tanu-
sdga szerint a tandcskozéson kisebbségben lehettek az olyan paholyképviselSk,
(pl. M&thé Ldszld), akik a Vildg képviselte agressziv politikai 1ranyt klfogasol-
ték. A Perl-féle levél a legtobb teret Szende Pal, Agoston Péter és Jaszi Oszkér
felszblalasainak szenteli,

Szende is, mint Jészi, a pénziigyi nehézségeket elismerve, hangsilyozza a lap
fenntartasanak szilkségességét. Felhivja a figyelmet az egységes felfogés hid-
nyéra. Szerinte ingadozé az egyes rovatok allaspontja és nincs vilagnézeti egy-
8ég a vezércikk és a rovatok kozott sem. Ennek okat abban latja, hogy maga a
szerkesztGség sem egységes szellem{i. Példaként emliti Balint Lajost, ,,aki ezelGtt
soviniszta volt, most meg tudoményos, szociologus akar lenni, de még érzédik
cikkein a régi modor”. Szende radikalisabbnak akarja l4tni a Vildgot, s ez
szerinte akkor valésul meg, ha a lap szélesebben értelmezi az antiklerikalizmust,
megertobb a nemzetiségi és munkdsprobléma irdnt, és ha fogékonyabb az uj,
irodalmi és m{ivészeti alkotdsok irant. Agoston Péter iizletileg helyesnek tartja,
hogy a lap alkalmazkodik az 8t 1étrehozo szervezet kiilonféle allasfoglalasaihoz,
megis bizik abban, hogy a lap koéril idgvel osszetomoriil egy politikailag egy-
Seges nézeteket vall6 csoport.

Jaszi Oszkér, Agostonnal erésebben hangstlyozza a Vildg koriil megterem-
tendS polgari radikalis tabor egységének sziikségességét. Jaszi szerint a lap
szellemét ért vadakkal és ragalmakkal, éppen azért, mert megbontjak a radiké-
lis tadbor egységét, szembe kell nézni. Nagy hatédst kivalté beszédében egységre
szélitja fel a polgari radikalizmus eszméinek legnagyobb szervezett bazisat,
a szabadkémtvességet, s ugyanakkor szinvallasra akarja birni a még habozé-
kat, mert a legnagyobb kart nem a nyiltan reakciésok, hanem a magukat radi-
kélisoknak szinlel6k okozzak. Szendével egyetértésben hangsulyozza a lap sze-
repét és munkatdrsi gérdajénak felelosseget mert amennyi id§ alatt a Vilag
teljesen radikalis lesz, annyi alatt és vele egyutt a szervezet tagsiga is azzé
valhat.

Balint Lajos az Eotvos-pdholy nevében a szabadk8miivesség tamogatisinak
hidnyat panaszolja, a vagyonos burzsod-szabadkémiivesség ugyanis tiintet a
lap irdnti részvétlenségével, mert a mindennapi tevékenységében feszélyezné.

37 TUTSEK, 140.
38 TuTsSEK, 205.
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Balint kiemeli, hogy az eléfizetések és a hirdetések hidnya pénziigyi problémat
sziil, ezért azutdn nem tudnak fizetni a cikkekért, s igy j6 tolld ujsagirék nem is
dolgoznak a lapnak.

Néhany hénap elteltével a Vildgnak valéban hatdrozottabb lesz a tarsadalmi-
politikai karaktere. Ezt mutatjaik Balint Lajos egységet foltozé felhivésai is,
amelyekben bar kénytelen elismerni, hogy a lap nem tiikrézheti valamennyi
paholy és testvér véleményét politikai kérdésekben, mégis hivatkozik a szabad-
kémiivesség szervezetébe tartozds mindenkit 4tfogd tényére.4° A Vildgban végbe-
mend politikai egységesiilési folyamatra utalnak olyan tények, mint pl. a Mar-
tinovics-paholynak némi taktikai éllel Gerd Odon szerkeszt8hoz frott levele,
amely dicséri a kezdeti bizonytalankodast legy6z6, most mar egységesen prog-
ressziv lapot és munkatdrsait.®* Az a kortdlmény, hogy a lap megindulésa utan
erésodik Jasziék befolyasa, nemcsak a fenti dokumentumbélkovetkeztethets ki,
hanem a konzervativ pdholyok tdmadéasaibdl is. Kifogasoljak, hogy a lap pro-
filjat egy radikalis ir6tdbor szabja meg, erdsnek érzik a Jaszi-féle szociolégusok
hatéasat: ,,Nem a tudésok kicsiny serege szabja meg az utat. Tudasuk nagy lehet
és lelkiik szenvedéllyel sévarcghatja az igazt, de faragott elméletbél balvanyt
iméadnak.”’42

A Vildg részvétele az orszdg politikai életében nem tetszett a Nagypaholyrak
sem. Erre lehet kivetkeztetni az Edtvis-padholynak a Nagymesterhez intézett
— feltehetSen — vélasz-feliratakél. Ebben megalkuvé médon helyesnek ismerik
el a Nagypaholynak azt a torekvését, amellyel évja a szovetség tagjait a napi
politikatdl és védekezésképpen eldadjék, hogy 6k csak addig foglalkoztak a vé-
lasztéjoggal, amig torvényjavaslat nem lett bel6le. Ugyanakkor a paholy
kitart azon véleménye mellett, hogy a magyar szabadkdmf{ivességnek hatéast
kell gyakorolnia Magyarorszag kozéletére, és ennek leghathatésabb eszkoze a
napilap. Az Eotvis-paholynak nem volt més szandéka a lapalapitassal kapeso-
latban, mint annak anyagi eszkozeit biztositani. Az alapité pdholynak védekez-
nie kellett a Nagypaholy ama vadja ellen is, hogy miért nem tiikrozi a lap a sza-
badkémiivesség egészének véleményét. A Nagymesterhez intézett felirat meg-
jegyzi: ha a magyar szabadk8miivesség egységes allasfoglalasra jut, ezt habozas
nélkil fogjak kozolni a Vildgban, mint a szervezet tagjainak egyetemes véle-
ményét. 4

A Nagypéaholy és az Eotvos-paholy, valamint a sajat pdholya és a tobbi ma-
gyar paholy kozotti strlédésok elsimitdsan faradozd, allandé szellemi kotél-
tancot jard, az anyagi nehézségek dthidaldsdn munkélkodé Balint Lajostol
1912 tavaszén néhany panaszcs hangt levelet olvashatunk. Az Eotvis-paholy
tagjainak a Vildg szdmara nyujtott rendszeres szubvencié kapesan jegyzi meg:
,,Ha ez az dldozatkészség sem lesz kovetett példa a szovetségben, akkor a lapot
nincs miért fenntartani, de nem is lehet.”” A személyét ért ragalmaknak is vé-
get kivan vetni:

¥ OL SzabadkOmiivesség. A Vildg iratai az Eotvos-pdholy anyagdbol P 1101 29. csomé
24. tétel.. Perl Gyuldnak, a gyéri Philantrépia-péholy tagjénak levele 1910. okt. 23.

40 Uo. Bélint levele a pdholy fémesteréhez 1910. dec. 24., kérlevele 1911. dpr. 12.

11 Jo. A Martinovics-péholy levele Ger6 Odénhéz, a Vildg szerkeszt6jéhez 1910. pr. 12.

42 Uo. A Hunyad-pdholy felhivdsa a magyar szabadkémiivességhez 1912. jan. 17.

43 Uo. Az Eotvos-pdholy felirata a Nagypdholyhoz 1913. nov. 19. .

4 Uo. Bélint Lajos levele a pdholy fémesteréhez 1912. mére. 16.
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,.En magam egy fillért sem kapok sem fizetés cimén, sem cikkekért. Nekem tehdt nem
egyéni érdekem a lap. Az Edtvés-pdholynak sem. Mert a fizetést élvez6 munkatdrsak ko-
ziil esak egy van, aki tagja a paholynak. Ha mégis annyi pénzt és munkat dldozunk, tesz-
sziik ezt, mert nem forma-szabadkémiivesek akarunk lenni, hanem onzetlen komoly meg-
ért6i nagy céloknak.”4

Két nappal kés6bb keltezett korlevelében a nyilvanvaléan nekiszegzett vad-
dal szemben védekezik: az igazsagos biradlé nem 4llithatja, hogy a Vildg meg-
szegte volna a szabadk8miivességgel szemben fennallé hallgatdlagos szerzdé-
sét, hiszen harcol a klerikalizmus és az egyhézi oktatas ellen, a valasztéjogi
reformért. Mindazonéltal mindenkinek az egyéni izlését, érdekét, céljat lehe-
tetlen szolgalni, de hangsulyozza, hogyha ,,a Vildgot az Eotvos-paholy lapjanak
nevezik, ez hangulatkeltés, egyéb semmi.” ™6 J6l szemléiteti Balint Lajos hely-
zetét a Vildggal kapesolatban, valamint a burzsod-szabadkSmfivességnek a lap-
hez valé viszonyat is a Rottenberg-eset. A Vildg 1912. marc. 17-i szamaban egy
kozgazgasagi hir kapesan felmeriilt Rottenberg Jend neve, aki a Magyar Asphalt
RT. igazgatéja volt, s egyben a Petéfi-paholy tagja. Rottenberg felhaborodot-
tan jelentette ki, hogy mivel a Vildgban megjelenteket terhel6nek érzi magara
nézve, egy masik lapban tdAmadni fogja a szabadkémtivesi alapitdsa lapot, nem
fizet el§ ra, és visszakéri a 120 koronajat. Azzal fenyegetézott, hogy bejelenti a
Nagymesternek: a lapot valaki megfizette, akinek érdekében allott a cikk meg-
jelentetése. Balint ezen iigy kapcsan vetifel azt az elvi kérdést, hogyha a Vildg
érinti az egyes szabadk&miivesek iizleti iigyeit, a tagok kapcsolatba hozhatjik-e
ezeket a szervezettel:

. »Megengedhetd-e, hogy egyéni és tizleti érdekeik vélt vagy valédi sérelmeit, mint a
szabadkémiives szovetség tagjai, kifejezetten, mint ilyenek torolhassdk meg, avagy fe-
nyegethessenek azzal, hogy mint ilyenek fogjak megtorolni?”’4?

Az Eotvos-paholy f8mestere azt is panaszolja, hogy nem lehet egyszerre
minden péholyban, nem tudja, hol, miért keletkezik hangulat a Vildg ellen.
Ugy latja, hogy maguk az egyes paholytagok sem tudjak, hogy miért szélalnak
fel a Vildg ellen:

,,Lattam, hogy lekritizdlta valaki a Vildgot azon a cimen, hogy nem elég radikdlis,
pedig nem ez volt a baj, hanem az, hogy az illet6 birdlé nem kapott annyi pénzt a cik-
keiért, amennyit szeretett volna kapni.”#8

Ezekbdl az esetekbdl, megnyilatkozisokbdl is kitiinik, hogy a Vildgot anya-
gilag tdmogaté, vildgnézetileg kiilonbozé 4lldsponton 16v6 szabadkSmiivesség-
nek a lappal kapesolatos helyi konfliktusait, hacsak nem akarta a lap megingé-
sét, Balint kénytelen volt sokszor tigy elsimitani, hogy elvtelen kompromisszu-
mokat tett. Ezért hagyta el az tjsagot tobbek kizott el6bb Goda Géza, Poginy
Jézsef, Jaszi Oszkér, kés6bb Ady.# Ady forradalmér, kisszer(i taktikdzésokhoz
nem szokott szelleme, a sokféle paholyérdek egyeztetésére kényszeriilS szerkesz-
t6ségi kérnyezetben, a szabadkémiivesi biirokracia ttvesztSiben nem birta
sokaig. ~

%5 Uo. Balint Lajos levele a paholy fémesteréhez 1912. mére. 16.
46 Uo. Bélint korlevele 1912. mére. 18.

47 Uo. Bélint levele a Pet6fi-psdholy f6mesterének 1912. mére. 19.
8 Uo. Bdlint levele a Petdfi-pdholy fémesterének 1912. mdre. 19.
% AEOPM X. kotet 224.
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Bélint megalkuvésai nemecsak személyiségébdl, hanem a szervezet felépitésé-
bél szinte szitkségszerfien adddtak. Ez is hozzajarult bukésahoz, a lap szilard
vildgnézetet képvisel§ wjsagiréi képtelenek voltak egyiitt dolgozni vele.
Amikor Balint korlevélben jelenti be, hogy 1913. febr. 1. éta Purjesz Lajos, a
Demokracia-paholy tagja a Vildg szerkesztGje, akkor kozvetve sajit csGdjét
ismeri el. Bar az E6tvos-paholy anyagilag tovabb tamogatja az Gjsagot, a koz-
vetlen szellemi befolydsa csokken. Ez lehet8séget ad az eddigi szerkesztGknél
nagyobb koncepci6ja, j6 szervez&készségli Purjesznek arra, hogy a szabadkd-
miivesség donts befolyasabdl adédé politikai-szervezeti tehert§l megszabadulva
1j, merészebb iranyt szabjon a lapnak.

LASZLO HEVERDLE

Un chapitre de I’historie de la presse bourgeoise radicale
(Les relations du journal Vilig avec la franc-maconnerie)

C’était I'organisation de la franc-macgonnerie de Hongrie, vivant sa crise intérieur, au
début du siécle, qui était derriére le journal Vildg (Monde), paraissant & partir du 30 mars
1910. C’est grace aux forces progressistes de la franc-magonnerie que le Convent du janvier
1909 souligne dans un décret la nécessité de fonder un journal. Sous la conduite du Véné-
rable Lajos Balint, les membres de la loge E6tvés se sont mis, avec un travail minutieux, &
procurer le capital initial nécessaire pour le fondament matériel du journal et pour gagner

. un nombre convenable d’abonneurs.

Les problémes en connexion avec la création du journal jettent de la lumiére sur la
division intérieure de la franc-maconnerie de Hongrie, qui était le soutien potentiel le
plus grand du radicalisme bourgeois. Tout cela se manifeste dans la subvention matérielle
non convenable, dans le maintien de la Grande Loge, dans I’atmosphére pessimiste, dans
les intrigues des loges contre le journal et contre I'activité de la loge Eotvos, dans les
divergences des vues sociales et politiques. Parmi les meilleurs représentants du radicalis-
me bourgeois hongrois, ce sont surtout Oszkar Jédszi et Pdl Szende qui ont accentué la
nécessité du journal Vildg et son role dans la création d’un camp radical unique.

Malgré les sacrifices matériels de la loge E6tvos qui se sont manifestés sous les formes
les plus diverses, la société anonyme qui soutenait le journal, était forcés de donner a
louage Vildg, en 1914, par suite de I'indifférence de la franc-magonnerie enticre,




