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(kbnyv- és folyéiratkiadds, szakbibliogra-
fidk, dokumentdciés kézpontok, kiilfoldi
kapcsolatok); kulon fejezetben vézolja azt
a nagyszabésu programot, amelynek meg-
valdsitdsdn a Maison des Sciences de
P’Homme tudoményos informécid-csere
szolgdlata dolgozik (S. E. I. S. = Service
d’échange d’informations scientifiques).
J. Vier véllalkozdsa — szdmos nehe-
zen megoldhaté elvi és gyakorlati probléma
ellenére — megfelel f6 célkitlizéseinek: is-
merteti a francia kutatds alakuléban levé
irdnyait és médszereit a humdn tudomé.-
nyok egy jelenté6s szektordban és ezzel
hasznos 1smeretanyaggal ldtja el magét a

francia tudoményos kozvéleményt, de
féleg a kutatds tervszerli szervezésére,
koordindldasédra és finanszirozdsdra hiva-
tott dllami intézményeket és szerveket.!

A kiilf6ldi olvasé szdmaéra pedig a kotet
nemesak mint specifikus tudoményszer-
vezési szakkoényv tanulsdgos, hanem mint a
legfrissebb és legdtfogébb téjékoztatdst
adé kompendium is a francia humén tudo-
ményok fejlédési irdnyairdl f6leg az inter-
diszeiplinédris kutatdsok vonaldn.

A tovdbbi tdjékozéddst gazdag bib-
liogréfia (249—258 p.) kénnyiti meg.

Kengz ErNG

Hibaigazitds. A Magyar Konyvszemle 1967. évi 3. szaménak 234. oldalédn a Tervek
az Egyetemi K onyvidr fejlesztésére (1906 —1914) c. tanulményban kozolt statisztikai tdbld-
zatbol egy adatsor tévedésbél kimaradt, s ez a végisszeget is helytelenné tette. A helyes

adatok a kovetkezék:

a) Az ,,Olvasék az 1. olvaséteremben” c. szdmsor helyes elnevezése: ,,Beiratkozott

olvasdk”.

b) Az ,,Olvasék az 1. olvaséteremben” adatai: (Itt kovetkeznék az uj tdblé-

zat 52 987-tel kezd6ds sora.)

¢) Az Osszesen haszndl4’ c. sor adatai: (Itt kovetkeznék az Gj tdbldzat 59 548-cal

kezd6d6 sora)

Téth Andrds

BIBLIOGRAFIAK

Hertelendy M.—Hencz A.—Zalanyi S.: A
dolgozé ember védelme Magyarorszagon.
Irodalmi attekintés és bibliografia. Budapest
1967, Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiadd.
546 1.

A mii orvos—pedagégus—jogdsz és
kényvtéros szakemberek koézds munkdja,
amely fel6leli a hazai munkavédelem —mun-
kaegészségiigy kérdésének anyagdt.A konyv
els6 része j6 4ttekintést ad munkaegész-
ségiigyiink kialakuldsdrdl, a jelenlegi kuta-
témunkérél és téarsadalmunk egészségvé-
delmi szemléletérél. A munka gerincét a
toébb mint 400 oldalas bibliogréafia alkotja,
amely feloleli 19456—65. évekbdl a hazai
munkavédelem és munkaegészségiigy iro-
dalmét. Az 1966. év anyagdt fliggelékben
koézlik. A bibliogréfia vélogatd jellegii.
30 000 bibliogréfiai egységhdl vdlasztot-
tdk ki azt a kozel 8000 egységet, amelyet a
kutaté- és gyakorlati munka szempontjd-
bél a legfontosabbnak tartottak. A bib-
liogréfiai felvételeknél az analitikai moéd-
szert alkalmaztdk és a szakkdényvek egyes
részeinek feltdrdsdra torekedtek. Egy-egy
bibliogréfiai egység csak egy helyen szere-
pel a 28 fejezetre tagolt anyagban. Igy

tobbek kozott 6ndllé fejezetet kaptak az
altaldnos jogszabdlyok, a jogi tevékenység
a munkavédelemben, {izemhigiéna, a dol-
goz6 ndk és a fiatalkoruak védelme, mun-
kaélettan —munkalélektan, sugérartalom
—sugédrvédelem, alkoholhatds, védsétel
és 1tal, vildgitdstechnika, légtechnika.
Terjedelmes fejezet sorolja fel részekre
bontva az egyes foglalkozdsi dgak munka-
védelmi és munkaegészségligyi szakirodal-
mét. Minden egyes fejezet a témakorrel
kapesolatos jogszabdly-gy(ijtemények id6-
rendi felsoroldsdval kezdddik.

A nagy koériltekintéssel és pontossig-
gal Osszeallitott bibliografia komoly segit-
séget fog nyujtani a kiilonbdz6 termelési
4gak szakembereinek, orvosoknak és dllam-
igazgatdsi szerveknek egyardnt.

HuszAr GYORGY

Bibliografia analitica a periodicelor roma-
nesti. 1. két. Osszesllitotta Lupu Joan,
Camariano Nestor stb. Bucuresti 1966. Ed.
Academiei Republicii Socialiste Romania.
1247. 1.

* Egy technikai jellegd megjegyzds: kir, hogy a szerzd nem mellékelte kiilsn tdblizatban az igen nagy
szdmi, kiilf6ldon nem altaldnosan ismert francia intézmények névsziglaiinak (pl. CREDOC, CREDIF, ORSTOM

AFLA, INETOP, stb., stb.) felold4sit.
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,»A romédn idészaki sajtétermékek ana-
litikus bibliografidja . . . tartalmazza a régi
romén folydiratokban és ujsdgokban meg-
jelent minden cikknek, tanulménynak és
irodalmi miinek, valamint majdnem min-
den politikai, gazdasdgi és kulturdlis jel-
legli informédciénak és hirnek bibliogréfiai
leirdsdt az Kgyetemes Tizedes Osztdlyozds
szerint rendezve.” Igy mutatkozik be ez a
24105 tételt felolels, magyarazatokkal
elldtott és mutatékkal gazdagon felszerelt
pompas kidllitdst, hatalmas munka. A beve-
zeté tdjékoztatasbol megtudjuk, hogy a
Romén Akadémia médr 1894-ben foglalko-
zott egy mindent fel6leld retrospektiv nem-
zeti bibliografia osszedllitdsdnak gondola-
tdval. Ebbél a kezdeményezésbil is fakad-
tak értékes eredmények. (Bibliografia
romadneascd veche I—1IV. kotete és Publi-
catiunile periodice romdnesti I. kot.) Igazdn
termékeny azonban az 1945-ben tortént
problémafelvetés volt. Ekkor hatédroztak
el az idészaki sajtétermékek bibliografid-
jdnak elkészitését.

A munkélatok megindultak és — amint
az mdr ilyen mfiveknél lenni szokott —
t6bb dtdolgozds és Ujrakezdés utdn elju-
tottak oddig, hogy megjelent az I. kétet,
végleges alakot nyert a 1I. kbtet és befeje-
z6dott a 111, kotet anyaggyf(ijtése is.

Orissi terjedelmi és rendkiviil koltséges
munkéba fogott & Romén Akadémia. Fel-
meriil azonban a kérdés, hogy arédnyban
van-e az elért és elérendS eredmény a
befektetett s még befektetendé munkédval
és koltséggel. 1946-ban, amikor a Magyar
Folybiratok Repertériuma megindult, az elsé
kotet elészavaban DmzsEnyr Béla  kifej-
tette, hogy miért tekintiink el a retrospek-
tiv cikkbibliografia Osszedllitdsatdél. ,,A
periodikdk tomege elképesztd ennyiségli
cikket ontott. Gyakorlati haszna sem lenne
sok az ilyen gigantikus bibliogréfidnak, hi-
szen a cimek tomkelegében a szakein-
ber nem tudna kénnyebben tdjékozdédni,
mint hogyha az 6t tdrgyuk szerint érdek-
16 lapokat egyenkint elévenné. A kilfoldi
példék sem hatnak buzditélag: a nagy
terjedelmi periodikus cikkrepertériumok-
bél a konyvtari reference-szolgdlat leg-
feljebb az egy-két utols6 év anyagat hasz-
nalja, a miltra vonatkozé koteteket rit-
kén veszi el§. A cikknek, legttbbszor még
a tudomédnyos cikknek is, éppen olyan
elmaradhatatlan jellege az id@szeriiség,
mint a nvomtatvdnyfajténak, amelyben
megjelenik: a hirlapnak vagy folyéiratnak.
A cikkbibliografia tartson lépést anyagé-
val, 8 mint az, a jelenre tekintsen vagy
a jovébe, és ne vissza a multba.”

Hozzaflizhetjiik, hogy a természet-
tudoményok és az alkalmazott tudoma-
nyok (ETO 5/6 szak) haladdsa szempont-

jabol a szdz—szdzbtven év el6tti cikkeknek
joformén semmi jelentésége nincs. Az iro-
dalom és a tarsadalomtudoményok teriile-
tén mar taldlunk, sét esetleg jéeskdn tald-
lunk, maradandé értéket, de a legtobbszor
még ez sem éri meg a bibliografizdldssal
jéro féradsdgot és koltséget. Egyetlen
teriilet a torténettudomany, melynek do-
kumentumai id6tdlléak. Kiilonosen a miive-
16déstorténet keriil itt elétérbe, mert ennek
szempontjabol nézve minden szellemi ter-
mék a kultdira bizonysdga. A retrospektiv
cikkbibliogrédfidnak tehat mint kultdra-
dokumentumnak van komoly értelme.
A Bibliografia analiticd a periodicelor
romdnesti szerkeszt6i is igy nézték és érté-
kelték az anyagot, ezért mondhattdk, hogy
benne tiikrézédik a romén nép egész nyil-
véanos élete, politikai kiizdelmei és harcai,
gazdasagi viszonyai, kulturédra és haladdsra
irdnyul6 torekvései, ugyhogy a teljes
bibliogréfia elolvasdsa freské mddjara
mutatja a romdn nép mult szdzad eleji
életét.

A ‘miivelddéstorténeti szempont érvé-
nyesitése megmagyardzza a munka kiter-
jesztését olyan részletekre, amelyeket enél-
kiil hajlandék lennénk talzdsba mendknek
vagy éppen fo6loslegeseknek mindsiteni.
Tgy példdul méssal, mint a miivel6déstor-
téneti dokumentdlds szempontjaval, aligha
tudndnk indokolni, hogy a bibliogréifia
felveszi a folydiratok és tijsdgok hiranyagét,
az eléfizetési felhivdsokat stb. olyan rész-
letességgel, hogy a kimaradt, értéktelen-
nek mindsitett informédeidk széma az illetd
periodika teljes anyagdnak alig 1—29;-4t
teszi. Hasonlé a helyzet a feldolgozott
folyéiratok korének megallapitdsinal is.
A miivelddéstorténeti szempontok mellett
praktikus érdekek is fliz6dtek a bibliog-
réfia megjelentetéséhez. A cimleirdsok ui.
tartalmazzdk azt a helyrajzi szdmot, amely
alatt a kérdéses cikket magdban foglaléd
periodika & Romén Akadémia Konyvtaré-
ban megtaldlhaté. Igy a kiadvdny forga-
tédsa foloslegessé teszi a konyvtdri katalé-
gus hasznalatdt és — ami sokkal fonto-
sabb — az anyagban magdban valé keres-
gélést, lapozgatdst. Kz a (f6leg hirlapok
esetében) rendkiviil romlandé anyag jelen-
t6s megkimélését teszi lehetSvé.

Az elméleti és gyakorlati megfontoldsok
szerint indokoljdk a kiadvdny koézreadd-
gaval jaré tetemes dldozatok meghozata-
1l4t. Ezeknek az dldozatoknak, f6ként a
befektetett munkdnak, mértékét akkor
tudjuk igazdn méltdnyolni, ha ismerjik
azokat a kiilonts nehézségeket, amelyekkel
a kiadvény szerkeszt6inek meg kellett bir-
kézniuk. Taldn a legsulyosabb ezek koziil a
cirill betiikrél a latin betiikre valo dtirds,
amely kiilonosen a cirill-betiis irdsban
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fonetikusan visszaadott kilfoldi személy-
és helységnevek esetében igényelt komoly
utdnjardst. De nem jelentéktelen az elsé
periodikdkban mutatkozé lapszdmozési
hibdk (ugrdsok, ismétlések) korrigdldsa
sem, amelyre a szerkeszt6k nagy gondot
forditottak.

A nehézségek ellenére a szerkesztOk
dltaldban jol oldottdk meg feladatukat.
A cimlefrdsban kovetett elveket az olvasé
tdjékoztatdsdra hivatott bevezetés részle-
tesen kozli. Ki kell itt emelniink azt az
elvet, hogy a szerkeszt6k a mechanikus
egyformasdg helyett arra torekedtek, hogy
minden esetben megtaldljak a legmegfele-
16bb koényvészeti leirdst és annotdldst,
avéghbél, hogy az olvasé minél pontosabban
szémot tudjon adni magdnak mind a 8z6-
vegrél, amelyre az annotdlds vonatkozik,
mind pedig a helyrél, ahol az a periodikdban
taldlhaté. (Nem édrtana ezt megszivlelni
mindazoknak, akik hajlamosak fetisizélni
a bibliografiai cimleirdsban mindig csak
irdnyelveknek tekintheté szabdlyokat!)

A cimleirdsrél szélva nem hagyhatjuk
emlités nélkil az annotdlé munka magas
szinvonala célkitiizését, amely szabad for-
ditésban igy hangzik: ,,Részletes magyara-
zatot adunk a cikkek és informécidk tar-
talmérél, természetérodl, azonositjuk a szer-
z6t, megadjuk az alcimeket, pontosabb
adatokat kozliink a szoveg ddtumérél, for-
rdsairél és dltaldban koéz6ljitk mindazt,
ami a kutaté tdjékoztatdsahoz sziikséges.”

Szerencsés megolddsnak tartjuk, hogy a
szerkeszt6k az KETO szakszdmai szerint
rendezték hatalmas anyagukat. Meggyd-
z8désiink, hogy az ETO, hibdi ellenére is,
oly sok értelmes szakember kdzremiikodésé-
vel létrejott, olyan régen és olyan széles
kérben haszndlt szakrendszer, hogy ,.elv-
ben’ jobbnak kell lennie minden olyan
rendszernél, amelyet valamely konkrét
anyag csoportositasara néhény bibliogra-
fus — ha még olyan kivél6 is ! — konstrudl.
Az ETO segitségével ki is lehet fejezni
mindent pontosan, ugyhogy csak saj-
ndlhatjuk, hogy a bibliografia szerkeszt6i
nem alkalmazték elég differencidltan. Saj-
ndlatosnak tartjuk azt is, hogy a FID &ltal
elfogadott, s ezzel a nemzetkdzi gyakor-
latba bevezetett, vdltozdsokat nem vették
figyelembe. Igaz, hogy az ETO — f8leg az
utoébbi években — témérdek 1j szdmmal és
modositdssal gazdagodott, ezeknek alkal-
mazdsa azonban csak a konyvtdri kata-
légusszerkeszt6knek okoz fejtoérést, a bib-
liogréfusok nem menthet8k, ha nem hasz-
naljék az Gjabbat, ami igen kevés kivétel-
t6] eltekintve, valéban jobb is.

A romén idészaki sajtétermékek anali-
tikus bibliogréfidja komoly, szép munka.
Megjelenése nemcsak a kényvészet miive-

16inek okoz 6romet, hanem haszndra szol-
gél a romén kultira minden térténelmi
érdeklédésii munkdsanak.

TarAcs MENYHERT

Bibliografia &eskoslovenské historie za
léta 1962 —1963. Praha, 1967. 741 1. A Cseh-
szlovak Tudomédnyos Akadémia kiadésa.
Szerk. V. Myska, L. Nesvadbik és A.
Skorupova.

A Magyarorszdg torténetére vonatkozé
bibliografiai miivek kiaddsa kronolégiai-
lag — sajndlatos médon — még az elsé
vildghdbortig sem jutott el és a Torténet-
tudoményi Intézet nagy véllalkozdsa j6-
részt csak kéziratban &all a kutaték ren-
delkezésére. A felszabadulds utdni marxista
torténetirds eredményeinek bibliogréfiai
publikdldsa sem rendszeres. Ezzel szem-
ben a csehszlovdk torténeti bibliogréfia
kétetei folyamatosan megjelennek, s ez
viszont anndl oOrvendetesebb, mert —
a magyar—szlovdk évezredes kozoés mult
miatt — e kotetek, amelyek gazdagon
tartalmaznak magyar torténeti vonat-
kozdsokat, a magyar torténetirds munké-
jat is segitik.

Ezért forgathatjuk oOrémmel a cseh-
szlovék torténeti bibliogréfia 1962—1963.
évi kotetét, amely a Csehszlovak Tudo-
ményos Akadémia prdgai Toérténettudo-
ményi Intézete, a pozsonyi Szlovdk Tu-
doményos Akadémia és a pragai Régészeti
Intézet bibliogrdfusainak egyiittmiikodésé-
vel késziilt.

A kotetben az el6zd évi torténeti iro-
dalomrél megjelent recenzidkat tematiké-
juknak megfelelden helyezték el, szemben
az 1961. évi bibliogrifia rendszerével,
ahol a II. (csehszlovdk torténet) és III.
(egyetemes térténet) rész végéhez csatoltdk.
Egyébként a csehszlovdk torténeti biblio-
grafia legujabb kotete azzal a rendszer-
rel késziilt, ami az 196l-es kiotetet meg-
kiillonbozteti az 1945 wutdn megjelent
esehszlovdk torténeti bibliografidktol. Véz-
latosan az aldbbiakban ismertethetnénk
a bibliografia felépitését:

1. A bibliogrifia egyardnt tartalmazza
a csehszlovdk és kilfoldi tudomédnyos,
valamint népszerii torténeti irodalmat.

2. Az anyag osztdlyozdsdnak f6 szem-
pontjait a kronolégia és a csehszlovdk tor-
ténelem marxista periodizdci6ja hatdrozta
meg.

g? A bibliogréfia hdrom f6 részbél 4ll:
1. Altaldnos miivek, 1I. Csehszlovék tor-
ténelem, III. Egyetemes torténet:

I. Az 4ltaldnos rész tartalmazza az
elméleti és mdédszertani miiveket, valamint
a torténeti segédtudoményokrol sz616 mun-
kékat.
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II. A mésodik részben taldljuk a cseh-
szlovak térténelem hat periédusra bontott
irodalmédt. Amennyiben egy mii legaldbb
hérom periédust dlel fel, akkor az dltaldnos
miivek ko6zé soroltdk. Kiilosn tiinteti fel
a bibliogréfia .a helytorténeti irodalmat.
Itt pl. Szlovédkia és a szlovédkiai helységek
nevei alatt taldljuk a legtébb magyar
vonatkozdsu miivet.

III. Az egyetemes torténet két rész-
bél &ll: hat kronologiai korszakra osztott
egyetemes-, illetve fSldrésztdrténeti cim-
szavakbll, és foldrészenkénti bontdsban,
betlirendben csoportositott orszdgok tor-
ténetérdl szol6 munkdkbol.

A Dbibliogréfia a szerz6k és a szerzd
nélkilli miivek betlirendes mutatéjdval
zdrul.

A bibliogréfia részei koziil a legnagyobb
érdekl6désre tarthat szdmot a csehszlovdk
torténelemmel foglalkozé II. rész, amely
a bibliogréfia gerincét képezi és mintegy
740 oldalbdl 330 oldalnyi cimszét olel
fel..

Felosztdsa: 1. dltaldnos miivek (Cseh-
szlovédkia, Csehorszdg, Morvaorszdg, Szi-
lézia, Szlovdkia és a nemzetiségek tor-
ténete); 2. politikatdrténet (belpolitika,
dllam és jog, kozigazgatdstorténet, had-
tudomény); 3. tdrsadalom-gazdasdgtor-
ténet (4ltaldnos problémdk, telepiilés-
torténet, népesség, demogréfia, tdrsadalmi
csoportok, osztdlyok, munkédsosztdly, poli-
tikai pdrtok, szakszervezeti mozgalom,
ifjhsdgl mozgalom, egyhdztdrténet, nép-
rajz, dltaldnos gazdasdgtorténet, bdnyd-
szat, ipar (gydripar és kisipar), foldmtivelés,
kereskedelem, kozlekedés, posta, szallitds,
pénziigy, bank- és hitelélet); 4. kultira
(dltalanos kérdések, tudomdnytorténet,
ideolégiatorténet, sajté, nyelv, miivésze-
tek torténete, népmiivelés, sport).

A rendszert dltaldban célszertinek is-
merhetjitk el, szakszer(iségi szempontbol
kiilondsebben nern kifogdsolhaté. A magyar
— 68 tegyiik hozzd: a szlovdk — torténé-
szek problémdjat adott esetben az okoz-
hatja, hogy a cseh tdrténelem periodizd-
cibja — a szlovdkétodl eltérd fejlédés kovet-
keztében — kiilonbozik a szlovék, illetve
magyarorszdgi torténeti periédusoktdl. Igy
pl. mig Szlovdkia torténetében 1526,
vagy a kuruc szabadsdghare 1711-ig
bezdrélag korszakhatdr, addig Csehorszag
torténetében nem az, és forditva: 1419
vagy 1618 nem periédushatdr Szlovdkia
torténetében. Mégis: a szlovdk torténetet
is a cseh torténeti periodizdcion beliil
helyezi el a csehszlovak torténeti biblio-
grafia.

A szerkeszt6k nagy koriiltekintéssel
jartak el és vdlogattdk ki a magyar tor-
téneti munkdkat. Csupdn nem mindig

ligyeltek eléggé a magyar nevek és cimek
pontos leirdsdra.

Ezért bdantd, ha a 228. old.-on Pavu-
LINYI Oszkdr helyett Oskdr-t, a 269, old.-on
JAszr Oszkdr helyett ismét Oskédr-t, a 240.
old.-on ,,mezdvdrosok” helyett ,,maz6-
védrosok’’-at, a 246. old.-on Mduvészettir-
ténetr Hrtesitd helyett ,,Hiiveszettdrtenete
értesit6”’-t, a 281. old.-on Vincze Edit:
., A magyarorszdgi szocitdldemokrata part ...”
c. miive helyett ,,A Magyarorszdgi socidl-
demokrata pért . . .”’-ot, a 331. old.-on Iro-
dalmi Szemle helyett ,,Irodalom Szemle”’-t,
az. 556. old.-on JumAsz Gyula helyett
JurAsz Gyorgyot, az 557. old.-on JAszi
helyett JAszo-t, az 558. old.-on KUBINYI
helyett Kubynyi-t olvashatunk, stb.

A magyar széveg forditdsdba is cstsz-
tak sajndlatos hibdk. Igy pl. a 270. old.-on
S. Leneyer Mdrta munkdjét ugy for-
ditottdk cseh nyelvre, hogy a 48-as forra-
dalom helyett ausztriai (!) forradalomrél
irtak. Az viszont csak feliiletességgel
magyardzhaté, hogy a 228. old.-on BAN-
KUTI Imre céhtorténeti cikkérdl tévesen
azt kozlik, hogy a Folia Diplomatica e.
kiadvédnyban jelent meg, holott a Folia
Archeologica-ban jelent meg.

A fenti hibdkat és hidnyossdgokat le-
szamitva, végil ismételten hangsulyozzuk,
hogy a csehszlovdk térténeti bibliografia
ujabb kotete a magyar torténészek szd-
médra is rendkiviil nagy haszonnal forgat-
hat6 és jelentls segitséget nytjt minden-
napi munkéjukhoz.

Viea KArorLy

Theodor Storm. Bibliographie. Bear-

beitet von Hans-Erich Terree. Berlin 1967, .

Deutsche Staatsbibliothek.

StorM els§ magyar ismertetéje TOROK
(Thewrewk) Arpad 1891-ben érthetetlen-
nek taldlta, hogy olyan ,,zagyva’’ irds mint
az Immensee hogyan érhetett meg 32
kiaddst (Immensee von Theodor Storm . . .
kritisch beleuchtet. Budapest 1891). A ra-
cionalista kritikus, TEITGE STORM bibliog-
rafidja lattdn meggysbz6dhetne, hogy
STorM, szdmdra érthetetlen népszeriisége
azbéta sem hagyott aldbb. Az is ldthato,
hogy a kotetet nemesak az évforduld
alkalma (1967-ben volt STorM 150. sziile-
tésnapja), hanem az irodalomtérténeti té)é-
kozéddas sziikségessége is idGszertivé tette.
Csak 1945 6ta — a ddtum nemesak a német
politikai életben, hanem az irodalomszem-
léletben is fordulépontot jelent — 14 Osszes-
és valogatott mii-kiadds jelent meg német
nyelvteriilleten a kisebb novellds-gytijte-
ményektdl eltekintve. Emellett két nagy
értékelé6 monografia — az egyik az NDK-
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ban, a mésik az NSZK-ban — is jelezte,
hogy az olvasék és a kiadék mellett az iro-
dalomtorténészek is sziikségét érezték,
hogy Storm életmiivével foglalkozzanak
(vo. Vildgirodalmi Figyels 1960. 2. sz.
210—213. 1.). Nemzetkézi viszonylatban is
femérhet6 ez az érdeklédés. Az utobbi két és
161 évtizedben terjedelmes SrtorM-véloga-
tésok jelentek meg orosz, angol, francia,
olasz, magyar, cseh, bolgdr stb. nyelven.
Japénban pedig a kolt népszeriisége szinte
példatlan. Vilogatott miiveinek 4-kdtetes
elsé kiaddsdt (1947) 1950-ig tjabb hérom
kiadds, majd 1959-ben egy 8-kotetes vilo-
gatas kovette. A TOROXK dltal haldlraitélt
Immensee-nek pedig 1914 6ta 13-féle japdn
forditdsa jelent meg csaknem félszdz ki-
addsban.

Ezek a kiragadott adatok is éreztetik,
hogy e hatalmas bibliogrdfiai anyagnak
(2858 tétel) a rendszerezése és feltardsa
milyen oridsi feladatot jelentett. A kotet
két nagy részre oszlik. Az elsé rész a miive-
ket sorolja fel: el8szér a teljes kiaddsokat,
azutdn a kilonb6z6 szempontu vélogaté-
sokat, majd az egyes novellakat, verseket.
Zavaré itt a novella-gyijteményeknek A és
B csoportra valé felosztédsa: nem deril ki,
hogy miért volt erre sziikség. Taldn erre
vonatkozik az el6sz6 egy megjegyzése,
hogy az osszedllité nem minden kiadésba
tudott beletekinteni és igy taldn a valéban
latott és csak mds bibliografidkbél ismert
konyveket kiilon vette fel. — A kotet
maésodik része a miivekre és a koltére vo-
natkozé irodalmat tartalmazza kiillonbozé
szakesoportositdsokban. Itt elkeriilhetet-
lenek, s6t sziikségesek bizonyos dtfedések,
kettSs felvételek. Igy egy részlet-téméra
vonatkozé teljes irodalom o&sszegy(ijtésé-
hez tébb fejezetet is 4t kell nézni. Folosle-
gesnek vélem viszont az irodalomtérténeti
kézikonyveknek — természetesen amugyis
erésen valogatott — feltlintetését, hiszen
minden valamirevalé német irodalomtér-
téneti Osszefoglalds tdrgyalja a kolt6t.
Idérendi, terjedelem, vagy vilagnézeti
értékelés szerinti szelektdlasnak itt nines
kiilonosebb értelme. — Bizonyos azonban:
az Osszedllité szép és nagyon hasznos ajan-
dékot nyudjtott 4t az évforduléra Husum-
ban, a kolt6 oly sokszor megénekelt ,,sziir-
ke” szulévérosdban iilésezé Storm-Tarsa-
sdgnak és a germanisztikdnak.

VIZKELETY ANDRAS

Franzosische Fachworterbiicher. — Die-

tionnaires scientifiques et techniques francais.
Berlin, Deutsche Staatsbibliothek, 1967.

256 p.

A j6l kezelhets, kézbeills6 forméju,
sokszorositott kotetet Fritz HEINZMANN,
a lipcsei Marx Kaéroly Egyetem Idegen-
nyelvi Intézetének munkatdrsa A4llitotta
Ossze. Megjelentetését Horst KuNzg, a ber-
lini Nemzeti Konyvtdr figazgatoja szor-
galmazta, és biztositotta a konyvtar kiad-
vanyai kozoétt. A kotet Osszedllitdsdnak
gondolata pedig az NDK Fels6oktatédsi
Minisztériumédnak Francia Szakbizottsd-
gdtol indult ki. A felhaszndlt {6 forras-
miivek koziill mintegy tizenstét sorol fel
a konyv; ezek kozil a legfontosabb volt
az UNESCO nagy kiadvdnya: Biblio-
graphy of interlingual scientific and tech-
nical dictionarres, 4. ed. Paris, 1961, ill.
a Bibliography of monolingual scientific
and technical glossaries, I—1I. vol. Paris,
1955—1959. Ezekbdl sziikitette le a vilo-
gatds az egy-, ill. tdobbnyelvi francia
tudomédnyos és technikai szakszétdrakat,
s6t még ezek korén belil is csak a jelen
szazad eleje 6ta megjelenteket. A periédus-
hatdr ezen megszabdsdnak nyilvdn gya-
korlati okai voltak, s valésziniileg ezért

maradt ki néhédny histériai értékli mi.

A hivatali és magédn eredetli egynyelvii
terminolégiai szétdrak mellett szerepel-
nek egyes szakteriiletek olyan osszefoglald
anyaggal is, melyek a szakszbéanyagot
tdgabb, természetes kozegiikbe dgyazva
mutatjdk be és gyors, teljes dttekintést
tesznek lehetévé.

A tobbnyelvli szakszétdrakndl els6-
sorban azok szerepelnek, melyeknél a fran-
cia a kiindulé vagy zdré nyelv. Ezeken
kiviil azonban nemcsak az angol és a né-
met, szerepel, hanem pl. spanyol vagy
holland is. Az orosz nyelv elterjedtsége
és az orosz konyvek viszonylag konnyt
beszerezhet8sége a magyardzata annak,
hogy a bibliografidban szerepelnek olyan
miivek is, melyeknek kiindulé vagy zdr6
nyelve az orosz. Ertékét noveli az olyan
miivek felvétele, melyeknek csak egy része,
fiiggeléke vagy melléklete a szakszotér,
ezeknél gondosan kimunkdlt utaldsok eme-
lik a szétari rész adatait.

A bibliogréfiai anyag az ETO szerint
nyvert csoportositdst, természetesen kiilon-
bozé mélységben, ezt egy 8 oldalas tdb-
ldzat mutatja. A 6-os féosztdly egymaga
kétszerese az Osszes tobbinek s természe-
tesen ez a legértékesebb anyag. Az egyes
csoportokon belil a szerzOk betiirendje
igazit el. A nyelveket szimbo6lumok révi-
ditik, s kiilén tédblazat mutatja a kulesot.
Erdekes problémék adédnak itt: a finn
nyelvet SU, a japdnt NI, a koreait HK,
a gorogot He jelzi, hiszen a német, francia
vagy a sajat elnevezése mds és mds.

Nyilvdn ugyancsak gyakorlati okbél
lépte 4t a szerkesztés a logikai elvet:
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ha egy 1] tudomédnydgnak még nincs
francia szakszétdra, ideiglenesen, a teljes-
ség céljabdl azért felvette a mads nyelvi
mar meglevét, rendszerint oroszt vagy
angolt.

Az anysg igy is oly gazdag, hogy az
egylittesen egy orszdg koényvtdri teriiletén
sem lelhetd fel, tehdt vildgméretli kitekin-
tést nydjt. A magyar anyagot mintegy
6—8 szobu j0hetd szakszétdr képviseli,
igy hétnyelvli sportszétarunk és az Ot-
nyelvii druszétar s kiilonlegességként
FEJERVARY Géza Gyula egy 1919-es svéjei
lapban koé26lt francia nyelvii 4slénytani
szakszotdri gylijteménye, de pl. a Pipics
Zoltén szerkesztette tobbnyelvii konyv-
tdri szégylijtemény hidnyzik. A mii hasz-
nalatat segiti a kb. 40 lapnyi név- és a leg-
fontosabb témakorokre kiterjed6 két-
nyelvli szalkmutaté.

Hopinga LAszro

Clandestine drukken op letterkundig gebied
tijdens de Duitse bezetting in Nederland
gedrukt. 1967, Universiteitsbibliotheek van
Amsterdam. Speciale catalogi, Nieuwe
Serie no. 2. 58 1.

Bér az ellendlldsi irodalom igen gazdag
a bibliogréfiai kiadvdnyok terén, de ezek
szinte kivétel nélkil inkdbb a tiltott
iddszakt kiadvdnyokat rogzitették. A belga,
a francia bibliogrifidk a gazdag ellendlldsi
sajtét dolgozzak fel. Joval kevesebb a
tiltott ©ndllé kiadvdnyokat feldolgozé
munka. A legkordbbi ilyen tipust kiad-
vany, a német Verboten wund wverbrannt.
amely szépirodalmi antolégia inkdbb, nem
bibliogréfia.

H. de A FontaiNE Verwey konyv-
tdros rovid bevezetésében megjeloli a
kiadvany céljat, kiemelve el6dje — D. de
Jone: Het vrije boek in onvrije tijd. Bib-
liografie van illegale en clandestine belletrie.
Leiden 1958 — érdemeit. Egyben tisztdzni
prébdlja ugyancsak D. de Jong felfogdsa
értelmében az ,,illegdlis’ és a ,,clandestinus’
fogalmak tartalmat. Az ,,illegalis” kiad-
vanyok korébe ,,a megszdllok és pribék-
jeik ellen direkt mddon irdnyulé prézai
és kolt6i miiveket” sorolja; a ,,clandesti-
nus’’ irodalom, felfogdsa szerint az a ,,’nor-
madlis’ irodalom, amit olyanok {rtak és
adtak ki, akik nem voltak hajlandék ald-
vetni magukat a megszdllék dltal kialaki-
tott korillményeknek’. Végiil megjegyzi,
hogy mivel a ,,clandestinus’ ebben az ér-
telemben ,,illegdlis” is egyben, egyszeriibb
osszefoglaléan ,,clandestinus” azaz titkos
irodalomrdl beszélni.

A bibliogréfia mintegy 700 cimleirdst
tartalmaz, s mind e nagy szém mindpedig

a szdamok mogott szereplé szépprézai
illetve verseskotetek, vagy inkdbb vers-
fuzetek a hollandiai illegdlis irodalom szdm-
beli és tartalombeli gazdagsdgdrdl tanuds-
kodnak.

A holland nyelvfi, illetve holland szer-
z8kt6l szdrmazé kiadvdnyok — mint
példdul a Gevangenislied, vagy Hattum,
Jacob vékony, Amsterdamban és Utrecht-
ben megjelent versesfiizetei, a ndlunk is
ismert Theun de Vries elbeszélése — mel-
lett a wvildgirodalom legjobb mneveivel
taldlkozunk itt: Mavrarm® (Egy faun
délutdnja, francia nyelven, 1942), MOLIERE,
ViLLoN, BAUDELAIRE, André GIDE, RaA-
cINE, RivmBaUD, Franz Xarra, Pog,
RiLke, Oscar WILpeE (holland nyelven:
De Kerker-ballade) szerepelnek egy-egy
vagy néha tébb mivel is a bibliogrdfia-
ban.

A gazdag francia ellendlldsi irodalom
egy kiemelkedé darabjat is megtaldljuk
itt, VERCORs (Jean BRULLER) gybnyorii
elbeszélését, mely Franciaorszdagban 1941-
ben Le silence de la mer cimmel kerilt ki
a nyomddbodl és évekig titok volt, ki az
igazi szerz6, 1944-ben Utrechtben De
stilte der zee cimmel adtdk ki.

A cimleirdsok a kiadvéanyokra vonat-
koz6 minden lényegbevdgd adatot fel-
dlelnek, ahol csak lehet, ott a példdny-
szdmot is. Megtaldljuk ugyancsak — ami
illegdlis kiadvanyokndl rendkiviil fontos —
az alnevek felolddsdt.

MGy

Darmo Jozef: Slovenska Zurnalistika.
Matica Slovenskd. Martin, 1966. 571 1.

Szerzének, a pozsonyi Zsurnalisztikai
Tudoményos Intézet vezetéjének miive az
1j, nagy szlovak sajtotorténet keretében
jelent meg, mint a fejlé6dés mésodik szaka-
szénak feldolgozdsa. Az atfogé torténeti
kiadvény els6 része az 1918 el6tti, a har-
madik része az 1939—1945 kozotti, a
negyedik pedig az 1945—1970 kozotti ids-
szakot fogja feldlelni. Szerzé az éltala fel-
dolgozott 1d8szak periédikdit részben kro-
nologiai sorrend szerint tdrgyalja, részben
pedig tartalom, ill. zsurnalisztikai profil
szerint csoportositja. A kronolégikusan
tdrgyalt négy fejezet: a polgdri koztdrsasdg
kialakuldsdénak kora (1918—1920), a bur-
zsod kormdnyzat megszildrduldsdnak és a
kapitalizmus  stabilizdléddsdnak  kora
(1921—1929), a gazdasdgi vé,lség kora
(1930--—-1934), a fasizmus elleni és a koz-
tarsasdg védelmében folytatott harcok kora
(1934—1938). E fejezetek lényegileg a poli-
tikai sajt6 torténetét adjak. Az elsd fejezet-
ben szerzé részletesen kitér a magyar és
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szlovdak tandcskoztdrsasag alatti szlovédk
sajtéora és a csehszlovdk irredenta irdnyu
periodikédkra, a mésodik fejezetben pedig
attekintést ad a sajté szervezetérél, a
sajtéjogrél, a cenzurérdl. E fejezetben
kiemelten, pértok szerint elkiilonitve tér-
gyalja a burzsod sajtét, a negyedik fejezet-
ben pedig elemzi ennek koncentrdléddsi
folyamatat. A torténeti fejlédést egyéb-
ként sulypontilag a munkdsmozgalmi sajté
vonaldn kiséri végig. Ennek oka, amint
erre a szerz6 az el6széban rdmutat, egy-
részt a pedagégiai célzat, mésrészt az a
tény, hogy a részletesebb kifejtést fbleg
a burzsoa sajté térténetével kapesolatban,
akaddlyozta az alapvets forrdsdokumen-
tumok hidnya.

A tOrténeti vdzat tartalmazé fejezetek
utén szerz6 kiilon fejezetekben dolgozza fel
a kulturpolitikai folyéiratokat, a szak-

A kiaddsért felel az Akadémiai Kiadé igazgatdja

szervezeti sajtot, az ifjasdgi lapokat, a nék
szdmdra irt lapokat, a didk, irodalmi,
pedagoégiai, tudomédnyos és szaklapokat,
valamint a sport-sajtét. E fejezetekben
szerz6 lényegileg ‘az egyes periodikdk
bemutatdsdra szoritkozik. Az utolsé fejezet
a szébanlevd id8szak kiilféldi szlovdk saj-
téjanak ismertetése, orszdgok szerinti tago-
ldsban. A nem szlovék nyelvii sajt6é tekin-
tetében szerz6 dltaldban csak lapcimeket
sorol fel, helyenként egy-két adattal ki-
egészitve, részletesebben csak a Kassat
Munkdssal, a pozsonyi Volksstimme-vel és
Fisry Zoltdn Az Utjaval foglalkozik. A jol
dttekinthetd nyomdatechnikdval késziilt,
béséges jegyzetappardtussal elldtott miivet
szémos portrékép, dokumentum és cimlap
fotoképia, valamint bibliogréfia és név-
mutatd egésziti ki.

Kinprovirs KALMAN

Miszaki szerkesztd: Merkly Lészl6
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