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_50 éves a Nagy Oktoberi Forradalom,
Utmutatok, témavazlatok, bibliografiik,
miisorjavaslatok. Bp. 1967. Népmiivelési
Propaganda Iroda. 208 1.

A TIT, a Kényvtdrtudoményi és M6d-
szertani Ko6zpont és a Népmivelési Inté-
zet munkatdrsainak j6l Gsszehangolt egytiit-
tese 4llitotta Ossze ezt a rendkiviil ligyes
kézikonyvet a Nagy Oktdber megiinnep-
lésére késziild sok ezer el6add, konyvtdros
szdmdéra. A miisorok Osszedllitéi mindent
egyiitt, a kivdnt szomszédsdgban taldlnak:
a torténelmi el6addssorozat szervezdi a
lényeges idérendi adatokat, a megfelels
— nem elijeszté — tételszdmu bibliogré-
fidval; az irodalmi mfisorok szerkeszt6i a
szovjet és magyar kolt8k forradalmi ver-
seinek lelShelyeit, a dramatizdldsra alkal-
mas novelldk, elbeszélésekét is a szovjet
szindarabok jegyzékével egyiitt. Enekka-
rok, zenekarok, szélistdk és kamaraegyiit-
ttaek vezetbi szdmdra is szolgdlnak javas-
latokkal és a sokféle igény(i rendezdségek
szdmdra beszerzési forrdsokkal. Terjedel-
mes rész foglalkozik a TIT szakosztdlyok
programjaival és az évfordul$ orszdgos jel-
legii rendezvényeivel; ezekhez csatlakozik
a Filmjegyzék. Az évfordulé orszdgos jel-
legli rendezvényeinek ismertetésében ta-
14ljuk az ifjusdgi rendezvények, az dllami
népmfivelés és tdmegszervezetek orszigos
rendezvényeinek ,fesztivédljainak és kidllita-
sainak terveit, az 4llami kdnyvkiadék iin-
nepi kiadvédnyainak felsoroldsdt. J61 hasz-
ndlhaté — 1917. médre. 12-—-1960. dec.
6-ig terjedd — FEseménynaptér zérja le
ezt a sokféle igényt egyszerre kielégits
segédkonyvet. A Nagy Oktéberi Forrada-
lom emlékét nem egynapos emlékezéssel
fogja {innepelni az orszdg: a kényv javas-
latainak gazdagsdga hénapokra szél6 iin-
nepi taldlkozdk programjahoz ny\jt sokat-
érb segitséget. Szerkesztették: DOMBRADY
Loérdnd (TIT), Perester Tibor (KMK),
RAcz Zoltdn (NI), felel8s szerkeszts:
Kamards Rezs6.

K. B.

. Oktéber fényei Szegeden. Bibliografia.
Osszedllitotta PETER Ldszl6. Szeged 1967.
(A Somogy XKonyvtéar kiadv. 4.) 50 1

A Nagy Oktédberi Forradalom szegedi
visszhangjdnak a szegedi napisajtéban
napvildgot ldtott dokumentumait gyfj-
totte egybe a szerkeszt8, négy szegedi és
egy f6védrosi napilapban — 1917. madrecius
12. és 1918. oktéber 31-e kozott megjelent
cikkekbsl, versekb6l vélogatva. Az fré-
sok hangbzénébdl tisztan kihallatszik a
két szegedi forradalmér kolté és irénak a
forradalmat féltd és a forradalomt6l meg-
ittasult szava: Jumdsz Gyuldé és MORA
Ferencé. Irdsaikbdl az id6rendbe szedett
tételekkel szemben 4ll6 oldalakon szemel-
vényeket is kapunk. Altaldban — ismerve
a forradalom szovevényes, védratlan for-
dulatokkal zstfolt torténetét, jé6 gondolat
volt a cikkek felsoroldsdval szemben dll6
oldalakon egy-egy mondatban jelezni a
megfelelé nap torténetét. K. B

A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom
a korabeli kapitalista sajté tiikréhen. Buda-
pest, 1967. Hézi soksz. 36 1.

A Nagy Oktéberi Szocialista Forra-
dalom 50. évforduléjara nytjtja 4t az
Orszéggyiilési Konyvtar ezt a mésfél
ives, igénytelen kiilsejii fiizetet, amelynek
azonban — ujsdgirékon, kozéleti embere-
ken kiviil, akiknek els6sorban szdntdk — a
kényvtdrosok és a dokumentalistdk is
komoly hasznét fogjak ldtni.

A kutatéforgalom és a konyvtari fel-
vildgosité szolgdlat egyarant szivesen fogja

14tni a VERTES Gyorgy igazgaté elgondo-

lgsa szerint a Vildgpolitikai Dokumentdécio
szerkeszt8sége &ltal készitett szoveggylj-
teményt, amely az egykori nyugati pol-
gari sajté termékeinek, angol, francia,
német lapok valogatott cikkeinek forditdsat
tartalmazze a vildgot megrdzé nagy na-
pokrél. Ezek a szemelvények az egykort
nyugati Gjsdgok dlldsfoglaldsdt tiilkrozik a
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munkdsok és parasztok forradalmérél —
ahogy a kortdrs szemével lattak az ese-
ményeket, de bedllitottsdguknak megfe-
lelGen eltorzitva és a hdbords izgatds hul-
ldmai dltal elferditve.

A gyiijtemény nagyon helyesen min-
denhol az értékelést, az dlldsfoglaldst keresi,
nem az események egyszeri hireit. Mert
a jelentések — mint ma is — a hiriigynok-
ségek uniformizilt anyagat adték. Az ér-
tékel6 cikkek viszont, még a Matin cimi
parizsi lap LENINnel vagy TrooKI1gjal
folytatott interjii is, szinte hdtborzonga-
téan mutatjdk, mennyire hamisan itélték
meg ezek a mdar akkor is nagytSkés kere-
tekben, monopdliumok vezetése alatt 4llé
,,vildglapok’ a helyzetet. Nem volt kéz-
titk egy sem, amely ne sietett volna bi-
zonyitani, hogy a ,;maximalistdk” el-
vesztették a jatszmdt, hogy Oroszorszdg-
ban 6tven évig nem lesz tjabb forradalom.

Nos, igy is volt. Otven év alatt 1j for-
radalom nem volt, de ennek az idének a
hatdsdt még ma is érzi a vildg, a felsza-
baduldsra, forradalomra vdré egész em-
beriség, meg a népek igazi forradalmdtol
rettegd kevesek is. KEs az Orszédggyiilési
Konyvtér szemelvénygyiijteménye nem-
csak ennek a maga nemében egyetlen
forradalomnak vildgrengetd els6 napjai-
r6l ad djfajta képet, de ugyanakkor a
kapitalista sajté sajdtsdgos, ferditett tiik-
rézési médjarol is. Ujsdgeikkeken és iinnepi
megemlékezésen kiviil komoly térténelmi
tanulméanyozéasra is csébit ez az anyag,
amelyre a kis kiadvédny felhivja a figyelmet.
Az Orszdggyilési Konyvtdr és més konyv-
taraink napilap-anyagdnak nagy torté-
nelmi forrdsértékét uj oldalrdl helyezi éles
vildgitdsba.

Két jelentéktelen forditdsi hibgra hiv-
juk fel a figyelmet. Egy francia lap szove-
gében el6fordulé Nouwvelle Presse Libre Gj-
sdgeim mogott a Neue Freie Presse, a na-
lunk is jél ismert béesi ujsdg hizédik meg,
ezt tehdt jobb lett volna eredeti cimén
idézni, mint francidul. (33. 1.) (Taldn ér-
demes lett volna néhdny cikket fel is
venni bel6le.) — Ks a Timesbdl idézett
egyik szovegben az ,,Ensign’ szd jelen-
tése egyszerlien ,,z4sz168”’, tehdt nem més,
mint az els§ hadigyi népbiztos eredeti
katonai rangja. (25. 1.) Végul: oktéber 25,
az Uj naptdr szerint november 7, és nem
oktéber 26. (2. 1.)

A szoveggylijteményt megel8z8 ese-
ménynaptdr lényegesen megkénnyiti a
folyamatos olvasdst, de az egyes cikkek
felhaszndldsdt is.

D. B.

)
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Budzislawski, Hermann: Sozialistische
Journalistik. Eine wissenschaftliche FEin-

fithrung. Leipzig 1966, Bibliogr. Institut,
236 1.

A szerzé a marxizmus-leninizmus alap-
jain 4ll6 német tudomdnyos sajtékutatas
legnagyobb alakja. Aktiv tjsagiré volt,
Carl von OssiETzKY hires folydiratdnak, a
Welibithne-nek a munkatdrsa. Amikor
OssIETZEYt a ndcik elfogtdk, 6 meneki-
tette a lapot Berlinbél Pragdba, majd
Csehszlovakia német megszdlldsa utan
Pdrizsba. Olyan munkatdrsakkal dolgozott
egyiitt, mint Heinrich MaxN, Bertolt
BRECHT, Anna SEGHERS, Arnold ZwEeic.
Végiil New-Yorkba menekiilt s onnan foly-
tatta vadolé antifasiszta publicisztikdjat.
1948-ban hivtdk meg a lipesei egyetem saj-
téintézetébe professzornak, azutan 6 lett az
ugyanott létesitett zsurnalisztikai fakul-
tds dékanja. Tobb {zben volt az NDK népi
kamardjdnak tagja, 1965 6ta a tudomsnyos
dolgoz6k vildgszivetségének alelnoke.

Konyve a lipcsei egyetemen tartott
el6addsainak Osszegezése, a szocialista
alapon értelmezett zsurnalisztika els6 tudo-
mdnyos elméleti kézikonyve.

Targydt nem nevezi sajtétudominynalk,
bdr tudomdnyos rangjat és jelentOségét
vitathatatlannak tartja. Eppen a burzsos
tudomany hasonlé dgdnak az elnevezés
koriil folyd vitdit és bizonytalansdgait
veszi élesen tollhegyre. A régebbi ,,Gjsdg-
tudomény’ vagy ,,sajtétudomany’’ fo-
galma elavult, mert tul sziik: a témegkap-
csolatot szolgalé modern intézmények
egész csoportja szorul ki belble — radid,
televizid, hiradéfilm —, de értelem szerint
nem tartozhatnak bele a hiriigynokségek,
a hirlaptudésitok, s6t még a folydiratok és
az illusztrélt lapok sem. Nem nevezhet-
jik tdrgyunkat ,,informéciétudomény-
nak’” és a ,,témegkozlés tandnak” (Lehre
von den Massenkommunikationen) sem —
az informdceid, a kozlés Gtja ugyanis szdm-
talan csatorndn &t vezet, amelyek koziil
a periodikdk, a réadié és a TV csak egyes
specidlis eseteket jelentenek. (Bubpzis-
LAWSKI nem emliti, hogy a retorikdnak,
mint tomegkozlési médszernek egyre gya-
koribb szerepeltetése nyugati miivekben
ilyen 6sszefiiggésben kiilonésen terméket-
lennek ldtszik.) A BupzistAwskl &lval is
tisztelettel emlitett, nemrég elhunyt li-
berslis felfogdsi német sajtékutatsd, GROTH,
a ,,Periodik” elnevezést ajdinlja: de ezt va-
l6sziniileg a német tudomanyos termi-
noldgia sem fogja elfogadni. Es alkalmat-
lan a nyugat-német szakkutatok dltal ma
dltaldnosan elfogadott ,,publicisztikai tu-
domény”’ elnevezés is, mert a zsurnalisz-
tika tObbet foglal magdba, mint a min-
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dig politikai értelmii publicisztika (pl. az
ajsdgoknak, de a rddiénak, TV-nek is,
van sport- vagy divatrovatja).

A német marxistdk 4gltal elfogadott
és a lipesei sajtofakultds kutatétevékeny-
ségében alapul vett ,,Zsurnalisziika’ ter-
minus kiterjeszthetd a klasszikus értelem-
ben vett sajté minden megjelenési for-
méjdn tul a jelen és a j6v6 Osszes tOmeg-
kapesolati szerveire is, mert nem tagad-
haté, hogy ami mindannyiukban kozos —
az eltérd miiszaki és szervezeti adottsdgok
ellenére — az éppen a zsurnalisztikai méd-
szerek alkalmazasa, a sajtéval kozos fel-
adatok betéltése méds-mds moédon.

A zsurnalisztikdrél szo6lé szocialista
tudomény egyébként politikai-ideolégiai
jellegii és rendszertani helye a tdrsadalom-
tudomdnyok kozt lelhet$ fel. A valdsdgot
zsurnalisztikai eszkdzbkkel és modszerek-
kel tarja fel és ugyanezekkel a sajdtos méd-
szerekkel torekszik az adott tdrsadalmi
valésdag megvaltoztatdsdra. Nem Oncéla
vizsgal6dds, nem egyediil a megismerésre
irdnyul, hanem a gyakorlé zsurnalisztdkat
(Gjsagirékat, rddidszerkesztéket, TV-ri-
portereket stb.) segiti feladatuk minél
tokéletesebb betoltésében. F6 célja, tehdt
az Gjsdgir6k oktatdsa és képzése — fenn-
tartva persze, hogy elengedhetetlen a tehet-
ség, a képzés csak a nélkulozhetetlen el-
méleti alapot adja meg.

A zsurnalisztika a valésdgot a toérténés
tolyamatdnak kozepette tiikrozi — nem
betejezett realitdst, mint a tudomédny és a
miivészet, hanem még alakuld, sbt 4t-
alakuld, valtoz6 valésdgot. A zsurnaliszta
LENIN szavdval a jelen torténetiréja. A je-
len torténelmének. alapegysége pedig az
aktualitds. Az aktualitds fogalmdt ele-
mezve BUDzISLAWSKI ismét tudatosan
szembehelyezkedik a polgdri tudomédnnyal.
Az aktualitdsnak tartalma is van és ez a
tartalom mindig osztdlyjellegii. Az az ak-
tudlis, ami az osztdlyharcban és kiilonosen
a torténelem forduléin a legfontosabb, a
legjelent6sebb, az események kiozéppont-
jdban 8116, azokat, vezetni hivatott osztdly
szempontjabol. A szocialista jsdgiré elétt
az aktualitds mindig a munkdsosztdly ak-
tualitdsa, az, ami az osztdly felszabaditdsét
szolgdlja, el6re viszi. Nem puszta kivénesi-
sag donti el tehdt azt, hogy mi aktudlis,
sem a mesterségesen felesigdzhaté érdek-
18dés, nem az Ugynevezett ,,szenzécié” és
a hozzd f(iz6d6 érzelmi tartalom.

A polgdri sajtétudoméany két mdsik
formai kategdridjanak, a periodicitdsnak
és publicitdsnak BUDzISLAWSKI az ak-
tualitds mellett csak mésodlagos jelentd-
séget tulajdonit. A publicitdsnak egyediil
a mértéke fontos: a kdnyv és az Ujsdg
publicitdsa kozott a kiillonbség csak annyi,
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hogy az \jsig szélesebb kozonséghez szdl,
vagy vél szélni. A periodicitds pedig — és
ez kiilonosen a legmodernebb témegkap-
csolati szervezeteknél van fgy — oly
mértékben vilik sirtivé, hogy a val6sdg-
ban maér helyesebb volna kontinuitdsnak
mindsiteni. (Itt kiegészithetjuk Bubpzis-
LAWSKI fejtegetését azzal, hogy a tiszta
periodika tipusdt pl. a konyvtdrak gya-
korlata is kénytelen kitdgitani: egyre tobb
kiadvényfajta térekszik folyamatos, minél
slirtibb megjelenésre;s6t konyv is van mér,
amely beillesztheté lapokkal egésziil ki
idénként, hogy az id6t kovetni tudja.)

A BupzisLawski-féle értelmezésben,
— természetesen a marxizmus-leninizmus
utdn, amely a tudoményos zsurnaliszti-
kénak is elengedhetetlen alapja, és amely-
nek jelentéségét e szempontbdél mind a
gyakorlati tjsagiré, mind a zsurnalisztikai
tudomény kutatéja szempontjabdl kiilon
fejezetben elemzi a szerz6 — a zsurna-
lisztikai megismerés f6 alapja a torténe-
lem. A zsurnalisztika a maga specidlis tdr-
gyét elsGsorban torténelmileg kozeliti meg,
a sajtdé lényegét annak torténelmén ke-
resztil ismeri meg. A térténelmi mdd-
szert — persze kiilén sdllyal a jelenre, a
kortorténetre koncentrdlva — fo6lébe he-
lyezni a technikai-statisztikai modszerek-
nek, bar ezeket sem veti el.

Kiilonos élességgel hangsilyozza Bubp-
ZISLAWSKI a sajté és az irodalom oOssze-
fiiggéseit. Kiilonbozbségiik alapja a vissza-
titkkrézédés mds-mds médjaban rejlik,
mint azt mar fentebb jeleztiik. Osszetiig-
gésiik legf6bb biztositéka azonban maga
az Ujségiréi egyéniség: az ujsdgiré nem
valamilyen alsébbrend{i, ,,be nem feje-
zett” {r6: a zsurnalisztikai mifajok nem
kisebb ¢értékliek az irodalmiakndl. Athat-
jak és megtermékenyitik egymadst, és itt
az irodalmi publicisztikdnak, a sajté bellet-
risztikus mafajainak van kiilénésen nagy
szerepiik.

Kiilén fejezetben szél a mifajok je-
lentdségérsl. Mindig térsadalmi sziikség-
let 8ll egy-egy mlifaj kialakuldsa mogott.
A miifajoknak megvannak sajdtos tor-
vényeik, hatdraik érintkeznek, néha egy-
médsba is folynak, de tartésan 4t nem hag-
haték. A miifaj definiciéjat mégsem sza-
bad abszolutizélni és sohasem szabad
elfelejteni, hogy ugyanannak a miifajnak
més a jelentsége aszerint, hogy ki és ki-
nek, vagy milyen célnak az érdekében
haszndlja a miifaji keretet. A ,,szemfiiles”
riporter hamis polgdri tjsdgirdidedlja se-
hol sem taldlkozhat a marxista szellem-
ben értelmezett riportmiifajjal, amelynek
olyan példdi vannak, mint egy KEgon
Erwin KiscH cikkei. A miifaj értékét nem a
forma hanem a tartalom déntiel. Bupzis-
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LAWSKI hdrmas kritérium alapjan &llitja
fel a mififajok tipolégidjdt: megkiilonboz-
tet tulnyoméan snformdlé miifajokat (hir,
tudédsitds), ttlnyomdan érveld miifajokat
(cikk, hirmagyardzat), és végiil ttilnyoméban
esztétikailag determindlt miifajokat (riport,
portré, téarca). Sajté és irodalom szoros
kapesolatat féleg a harmadik miifaji cso-
port szolgdlja.

A kiényv és a sajtéd torténetiréja szem-
pontjabdl a legérdekesebb fejezetek egyike
a sajtészabadsdgrél sz6l. Torténeti és
filozéfiai alapvetéssel helyezi Gj megvila-
gitdsba a sajtészabadsdag polgdri fogalma
és marxista értelmezése kozotti kilonb-
séget. A polgdri forradalmak jelszavaként
a sajtoszabadsdg mint az Ujsdg- és folyo-
iratkiadé ipar szabadsdga nyert megfogal-
mazdst. Ez a tisztdn formai értelmezés
elég a feuddlis cenzdra megsziintetéséhez,
de nem volt elég a feuddlis, majd a pol-
gari gllam ellen6rzésének teljes felszdmo-
ldsdhoz sem, — mert hiszen csak az cl6-
zetes cenzurdt torolte el, az utdlagos meg-
torlds oOnkényességeit nem tudta meg-
sziintetni — a kapitalizmusnak a mono-
poliumok felé vezeté utja pedig ennek a
szabadsdgfogalomnak az értékét katasztro-
falisan megrenditette. A munkésosztaly
sajtdja, a szocialista sajté szdméra a sajto-
szabadsdg fogalmét abbdl a filozoéfiai fel-
ismerésbél kell levezetni, hogy a szabad-
ség nem mds, mint a szikségszeriiség fel-
ismerése. Az Ujsdgird joga, de kotelessége
is szdmot adni a folyamatban levd torté-
nelem menetében a sziikségszerlien be-
kovetkezé 0j mozzanatrél. A szabadsig
biztositéka pedig nem a formilis jog, ha-
nem az, hogy toérténelmileg hivatott osz-
tdly élni is tudjon ezzel a joggal.

Csak szemelvényesen tudtuk a fentiek-
ben 4ttekinteni BUDzISLAWSKI értékes
kézikényvét. A szerz6 ezt a mivet elsé-
sorban tankényvnek szdnta: a szokott
német alapossag lapiddris, tanuldsra al-
kalmas fogalmazdssal pédrosul. Amellett
— és ez egyik legf6bb ériéke — hogy min-
dig torténeti osszefiiggésben ldtja a tdr-
gyat, torekvésének kozpontjiban nem a
torténelmi, de még nem is els6sorban az
az elméleti kérdések dllnak, hanem a gya-
korlé zsurnaliszte megfelel6 orientdlasa.
Koényvének tobb mint felét gyakorlati
problémédk toltik ki — nyelvi, stilisztikai
tangesok, a témeghatds és a tomeglélek~
tan tudnivaldi, a tomegkapesolati eszkd-
z0k gazdasdgi és miszaki vonatkozdsai,
végil a képes ujsdgok, a rddié és tele-
vizié kiilonleges kovetelményei. Am gya-
korlati - fejtegetéseit is a marxizmus-le-
ninizmus elveinek kovetkezetes alkalma-
zésa hatja 4t: a sajténak lenini értelemben
vett szervezd feladatdbdl vezeti le a gya-
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korlé zsurnaliszta feladatait, azokat az
elveket, amelyek kétes esetekben a déntést
kell, hogy irdnyitsdak.

A néha mér-mér szinte parancsoléan
somméssd vald gyakorlati eldirdsok folya-
mat BUDZISLAWSKI sajit zsurnalisztikai
élményeibdl fakad6é néhany szép vézlat-
tal tudja élvezhets, lelkesité mederbe
vezetni. Nem lehet e szempontbél emlités
nélkiil hagyni a Heinrich MaNN és a
Franz MEeHRING zsurnalisztikai szerepét
méltatd részleteket.

DrzsgNyr Bfra

A magyaf miiszaki egyetemeken elfoga-
dott doktori disszerticiok jegyzéke 1958—
1963. Bp. 1964—1965.

A Budapesti Miszaki Egyetem Koz-
ponti Koényvtdarinak szerkesztésében meg-
jelent bibliogrdfiai kotetek jelentdsége
abban rejlik, hogy azok a miszaki jel-
legii kutatdsok rejtett, nem publikdlt — és
éppen ezért nehezebben hozzaférheté —
teriileteirdl szolgaltatnak fontos adaléko-
kat a tudomédnyos tdjékoztatas, illetve a
tovdbbi kutatds szamara.

A nem publikdlt irodalom kérébél a
tudoményos igényili kutatémunkdn ala-
puld és nem egyszer jelent6s eredményeket
felmutaté egyetemi doktori disszertdciok
figyelemmel kisérésére, anyaguk bibliog-
rafiai, s6t ezen tidlmenden tartalmi fel-
térdséra véllalkozott a BME Koényvtéra,
a doktori disszertdaciok gytijtésével fog-
lalkoz6 hazai konyvtdarak koziil elsének.
Sorozatdbdl eddig két kotet ldtott nap-
vildgot, 1654-ben és 1966-ban. Az 1964-
ben megjelent kétet 1958-ig visszamendleg
6leli fel wvalamennyi miszaki egyetem
ilyen jellegli anyagdt. (A hazai mfszaki
egyetemek 1957 Ota jogosultak ismét a
doktori ecim odaitélésére, és 1958-ban
fogadtdk el az els6é disszertdciokat.) Az
1964 —1965-6s évek anyagédt feldolgozé mé-
sodik kidtet bizonysdga szerint ennek a két
évnek az anyaga tobb, mint a megel6z6
6t évben egylittesen elfogadott dolgozatok
széma. Ez a mennyiségi névekedés tnma-
gdban is jelzi a kutatdsok élénkiilésének
tendencidjit és ezzel egyiitt az itt lecsapé-
dott tudomdnyos eredmények bibliog-
réfiai feltdrdsinak szikségességét. A ko-
vetkez6 koteteket kétévenként kivinja
megjelentetni a Kényvtér.

Az anyaggyiijtés kiterjed a Budapesti
Miiszaki Egyetem, a Budapesti Epitéipari
és Kozlekedési Miiszaki Egyetem, vala-
wint a veszprémi Vegyipari Kgyetem és a
miskolei Nehézipari Miszaki Egyetem
tanszékein elfogadott valamennyi dolgo-
zatra. Az elészé tanusdga szerint a kote-
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tek az emlitett egyetemek k6z6s munkéd-
jdnak eredményeként jottek létre — a
koordindldsi és szerkesztési munka a
BME Konyvtdrdanak érdeme.

A Dbibliografia nemesak torekvései
miatt érdemel emlitést; szerkesztési szem-
pontjai, melyek a gyakorlatban j6l hasz-
ndlhaté tdjékoztatdsi segédletté teszik,
szintén figyelemre méltéak. Mindkét kotet
azonos elvl és szerkesztési alapokon nyug-
szik — a madsodik koétetben taldlhatéd ki-
sebb valtoztatdsokat (szerz6k személyi
adatainak kiegészitése, birdlék feltiinte-
tése) az elsé kitet gyakorlati haszndlaté-
nak tapasztalatai indokoljak. Szerkezetét
az elfogadé egyetemek sorrendje hatd-
rozza meg. Mivel a hazai miiszaki egyete-
mek profilja eléggé differencidlt, ez a
beosztds nagyjab6l szakok szerinti rend-
szerezésnek is tekinthets. A szakok szerinti
beosztdst azonban nem viszi kovetkezete-
sen végig, s a nagyobb szakokon beliil
mér a szerz0k nevének alfabetikus rend-
jében kovetik egymadst a disszertdciok.

A leirdsok kozlik a disszertdciok vala-
mennyi lényeges adatdt, amelyek szerzd-
jének azonositdsara, készitésének (nem pe-
dig elfogadasdnak!)idejére, birdldira s nem
utols6é sorban tartalmi feltardsdra vonat-
koznak. A cimeket az eredeti mellett an-
gol, német és orosz forditdsban is kozli,
mint ahogyan a koétetek cime, tartalom-
jegyzéke és elbszava is az emlitett hdrom
nyelven frédott. Feltiinteti az ETO szakjel-
zeteket is. A pontos cimadatok kozlése
mellett figyelme a dolgozatokban eléfor-
dulé bibliogréafiai felsoroldasok jelolésére is
kiterjed, s6t a BME Konyvtdrdban meg-
taldlhaté disszertdcidk raktdri jelzetét is
kozli.

A bibliogréfia gyakorlati haszndlhato-
sdgdnak legf6bb biztositékdt kétségtele-
niil a cimleirast kovetd szakszeri, részletes
annotdcidk képezik, amelyek — ezittal
csak magyar nyelven — kitérnek a dolgo-
zat témakorének, eredményeinek, s6t nem
egyszer szerkezeti tagoldsdnak ismerteté-
sére, képletek, egyenletek koézbeiktatdsd-
val, ahol ez sziikségesnek ldtszik. Kildn
erdekesseguk hogy ahol lehet8ség kindl-
kozik, utalnak a gyakorlati felhaszndlds
lehet6ségeire is.

A kiteteket a hasznédlhatésdg megkény-
nyitése érdekében név- és tdrgymutatéd
illetve a birdlé szakemberek mutatdja egé-
sziti ki.

A kotetek felépitésében egyetlen prob-
lémaként a szerkezeti beosztdst emlithet-
jik meg. Bdr az egyetemek szerinti cso-
portositdés, mint erre mdr utaltunk,
nagyjabdl szakok szerinti esoportositds-
hak 1s tekinthet$ (gépészet, épitészet, ko-
ndszat stb.) az ezt kovets betlirendes be-

osztds kovetkeztében mégis szétszérodik a
tematikailag egymdshoz tartozé anyag.
Az egymaéshoz kivankoz6 témédk szétszdrt-
sdgdat az a korilmény stlyosbitja, hogy
az egyes oktatasi formdk altal elfogadott
anyag sem teljesen homogén (fizikai té-
mskat pl. a BME és a veszprémi Vegyipari
Egyetem tanszékei egyardnt fogadtakel), s
ez bizonyos mértékig neheziti a keresést.
Ugy tlinik, egy szigoribb szakrendi beosz-
tds, amely a besorolds alapjinak a dol-
gozatok témakorét, nem pedig az egyete-
met és szerz6k nevét tartja, — a bibliog-
rafia gyakorlati haszndlhatésdgdt bizto-
sftani kivdné célkitiizéseknek jobban meg-
felelne. A szerkesztésnek ezt a hidnyos-
sagat a targymutaté enyhiti ugyan, de
teljes egészében nem feledteti. Szakrendi
beosztds esetén viszont a névmutatd tel-
jes egészében betdltenéd azt a funkeidt,
amelyet ez esetben a szerkezet hordoz.
A szakrendi beosztds feltételei amigyis
adottak, hiszen a bibliogrdfia kézli a dol-
gozatokhoz tartozé6 ETO szakjelzeteket.

DER MARIA

Unesco handbook of international exchan-
ges. Echanges internationaux— Répertoire de
PUnesco. Intercambios internacionales —
Repertorio de la Unesco. Szpravocsnik
JUNESZKO po mezsdunarodniim obmenam
II. 1967. Pédris, 1967, Unesco. 1102 p.

Az Unesco nemrég egy igen fontos kézi-
kényvet boesdtott ki, éspedig a nemzet-
kéz1 kapesolatokrél 1965-ben mér megje-
lentetett kézikényv tijabb, jelentfsen bé-
vitett kiaddsat.

A kézikdényv 6 célja az, hogy egyetlen
kétetben tdjékoztatdast nydjtson a neve-
1ésiigy, a tudomdny, a kulturilis élet és az
4ltaldnos ismeretkozlés korében miiksdé
nemzetkozi és nemzeli szervezetek céljai-
rél, miikdésérdl, valamint az egyes dlla-
mok kozotti két- és tobboldalt kulturdlis
egyezmények hdlézatdrél. A kétet cime a
,,csere” szot tartalmazza, ezt azonban itt
igen szélesen kell értelmezniink: idetar-
tozik a személyeknek, a kiadvdnyoknak és
az informécioknak mindenféle hatdrokon
tali mozgdsa, amennyiben ismereteknek
frasban vagy képben valé tovdbbitdsérél,
4taddsdrdl van sz6. Mi a magyarban ,,nem-
zetk6zi kapesolatokrél”  beszélink  és
ezért mondjuk, hogy a most megjelent ko-
tettel az egész vildgot atfogd kulturdlis
érintkezések, kapcesolatok legteljesebb nem-
zetkozi adattdrat vettitk keziinkbe.

A kotet elején néhény elvi tanulmény a
nemzetkézi kulturdlis viszonylatok egy-egy
aktudlis kérdését taglalja (nemzetkozi kap-
csolatok a természettudoményok és a mii-
szaki élet teriiletén, a miivészeti kapeso-
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latok irdnyai, az lirben valdé hirtovabbitds
hatdsa a kulturdlis kapesolatokra. stb.).
Az egyes cikkek angolul vagy francidul
irédtak, utdanuk francia ill. angol, tovdbbg
orosz és spanyol oOsszefoglalok kovetkez-
nek.

Maga az 6ridsi adattar két részre osz-
lik: elébb az ENSZ-hez tartozé, majd a
t6bbi nemzetkoézi szervezet sorakozik of-
meik, miik6dési adataik, rovid programjuk
és kiadvéanyaik megjelslésével. Kiilon al-
fejezet sorolja fel a vildg Osszes eddigi
kulturdlis térgya tobboldald egyezmé-
nyét.

A nemzetek szerint csoportositott rész
nyujtja az egész kézikbnyv lényegét:
131 4llam és egyéb teriilet 4750 intéz-
ménye sorakozik orszdgok és azokon beliil
f6 szakesoportok szerint. Az egyes orszdg-
fejezeteket néhdny fontos adat vezeti be.
(Teriilet, népesség, hivatalos nyelv, kor-
ményforma, vizumrendszer, kulfoldi 14-
togatdk szamdnak legfrissebb adatai, kiil-
foldi didkok szdma, Osztondijak, a rddid-
vevlk, a televizibkésziilékek és a napila-
pok széma.) A tovdbbiakban minden or-
szagfejezet két részre oszlik, az els§ a
nemzetkszi kapesolatokat fenntarté in-
tézményeket, a masodik a kulturalis egyez-
ményeket sorolja fel. Az intézménylista
élén rendszerint az irdanyité minisztériumi
hatdsdgok, a kulturkapesolatokkal fog-
lalkoz6 szervek szerepelnek, majd a ne-
velésiigy, a tudomdny, az irodalom szer-
vei, akadémidi, intézetei, a mulzeumok,
konyvtdrak, tdjékoztatdsi szervek, idegen-
forgalmi hivatalok, tomegszervezetek sora-
koznak. Kiilsn egyezményes jelek t4jé-
koztatnak arrdl, hogy az egyes intézmé-
nyek személycsere-kapesolatban éllnak-e
a kilfolddel, van-e kiadvénycseréjiikk stb.
A kulturdlis egyezmények listdja kozli az
aldirds, az életbelépés ddtumds, a hivata-
los kozlés forrasat és megjeloli azt a nem-
zetkozi szerz8désgylijteményt, amelybe a
szoveget felvették.

A kotet végén 16v6 mutatdk valameny-
nyi targyalt nemzetkozi és nemszeti szer-
vezetet révid neveikkel Gjra sorra vesznek,
a keresett szerv ezliton még kénnyebben
megtaldlhaté. i

GomBocz ISTVAN

Stokes, Roy: Bibliographical control and
service. London, Deutsch, 1965, 125, 1. A
Grafton book.

STOKES a laughboroughi College kényv-
tarosi tanfolyamédnak vezetd tandra. Mun-
kéjat a konyvtdros hallgaték szdméra
irta. Alkalmazkodik benne a tantervi ké-
vetelményekhez és sohasem hagyja  fi-
gyelmen kivil a pedagégiai szempontokait.

El6szavdban bangsilyozza, hogy kényve.
rd4 akarja vezetni, r4 akarja szoritani a
novendékeket, hogy mindig forduljanak
kdzvetleniil a forrdsokhoz. Hppen ezért
nem is torekszik teljességre: tfpusokat
mutat be és azok a kényvek, amelyeket
megjeldl, csak példai ezeknek a tipusok-
nak. A noévendék feladata, hogy sajat pél-
dédival kiegészitse a megadottakat. Né-
metorszdgban hisvétkor — frja — az a
szokds, hogy a hdzban és a kertben festett
tojdsokat rejtenek el. A gyermekeknek
nagy oréome telik keresésiikben és meg-
taldldsukban. Ilyen élvezetes és soha meg
nem unhaté keresés, felfedezd Gt a bib-
liogrdafus munkdja is. Erre hivja SToEES ol-
vasbit és novendékeit.

Ez a hangulatos bevezetés azonban nem
jelenti azt, hogy Stokes kényve csak hosz-
szas keresés, vagy éppen felfedez6 Gt meg-
tétele 4réan érthetd és hasznosithaté. Na-
gyon is logikusan felépitett ot fejezetben
tarja elénk mondanivaléjdt, amely rovi-
den bar, de feloleli a bibliografus szdméra
szikséges ismereteknek szinte egész prob-
1émakorét, nem felejtvén el még a biblio-
grafizaland6 anyag elSdllitds-moédjara vo-
natkozé kérdéseket sem. Irodalmi &ssze-
allitds és betlirendes mutatd egésziti ki
a kdnyvecskét.

STokES munkéja, bar elsé sorban angol
anyaggal foglakozik és az angol biblio-
grafusok problémait tartja szem el6tt, jol
hasznosithaté a mi munkédnkban is, mert

hiszen a bibliogréfia legfontosabb kérdései -

mindeniitt ugyanazok.
TaxAcs MENYHERT

Cada, FrantiSek: Rukopisy knihovny
statniho zdmku v KynZvarté. Soupis ruke-
pisu (Codices manu scripti bibliothecae
castelli KynZvart in Bohemia occidentali.
Catalogus codicumé&) Naklad. Ceskoslov.
akad. véd. Praha 1965, 208 p., 6 t.

Az 4llamositott kynZvarti (konigs-
swarti) miiemlék-kastély kényvtdarat MEr-
TERNICH osztrdk kancelldr alapitotta. A
kastélynak a XIX. szdzad harmincas
éveiben tortént Ujjaépitése utdn itt egye-
sitette a csalddnak addig kiilénb6zd he-
lyeken Orzott értékes konyveit s a gyfiij-
teményt tovdbbi szerzeményekkel kozel
37000 kétetnyire gyarapitotta. A ma
40 000 nyomtatvédnyt magdba foglaldé
konyvtarban a kéziratok szdma viszonylag
nem nagy: alig haladja meg a méasfélsz4-
zat, de a kozottik taldlhaté ritkasdgok
Kynivart kéziratos fondjat a méltan hires
cseh kastélykonyvtdrak egyik legjelentd-
sebbjévé teszik.

A  kozépkori kdédexek javarészt az
1100-ban alapitott és 1803-ban szekula-
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rizélt wiirttembergi (egykori METTERNICH-
uradalom teriiletén 1é6vé) Ochsenhausen
beneés kolostordbdl szérmaznak. Kozilik
a legrégibb egy biblia-kézirat a IX. szdzad
maéasodik  f{eléb6l; rendkiviil értékes egy
gazdagon diszitett XII. szdzadi zsoltdr-
kinyv, melynek két lapjarol a kataldgus
szines reprodukeiét hoz; ugyancsak XII,
szdzadi kédex 6rzi VoOITECH (ADALBERT)
prégai pilspoknek, I. IsTvAN kirdlyunk
tanitomesterének egyetlen ismert miivé-
r6l — szent Gorgonius passiéjarél — az
egyetlen fennmaradt mésolatot. A MET-
TERNICH-csaldd régi bibliofil tagjdnak,
LoTrHAR trieri érseknek (15561 —1623) gy{ij-
teményével keriilt KynZvartra tébbek ko-
z6tt néhény egykord, forrdsértékii francia,
német és latin nyelvli krénika. MET-
TERNICH kancelldr idejében a kéziratos dl-
lomény vételek, de f6ként ajandékozasok
révén ujabb ritkasdgokkal gyarapodott.
Ilyenek: bukolikus latin verseknek egy
XV. széazadi kotete, mely Boccaccio
tulajdondban volt, vagy Lope DE VEGA:
La reyna Maria c. szinmiivének unicum-
kézirata, a szerzé sajatkez(i aldirdsdval.
A kancellir dllamférfidi miikédésének
Kynivartban taldlhaté irdsos dokumen-
tumai: adatgy(ijtések és elabordtumok,
melyek egyrészt a napébleoni hdborukkal
és a francia csdszér trénfosztdsaval kap-
csolatosak, mdsrészt olaszorszagi dllam-
konfoderdcié létesitésének tervével fiigg-
nek &ssze. Ide tartoznak a Lombardia,
Velence, Dalmédcia és Szerbia gazdasdgi
helyzetét elemzd jelentések is. Kozvetle-
niil Magyarorszdgra vonatkozé irds nincs
a gyljteményben. Magyar szdrmazdsu
szerz6vel sem taldlkozunk, kivéve MET-
TERNICH diplomata-fidnak, Richardnak fe-
leségét, a szellemességérol és miivészet par-
toldsar6l a maga kordban Eurdpaszerte
ismert SANDOR Paulina gréfnét, akinek
egyik véazlatkényvében sajat szerzeményl
francia énekeskomédidja taldlhat6. A neki
dedikalt LiszT-autografok, amelyeket va-
16szintien KynZvartban helyezett el, je-
lenleg lappanganak.

kynzvarti kéziratok katalégusa s
Csehszlovak Tudomdnyos Akadémia égisze
alatt késziilt. Szerkesztéje, F. CADA egye-
temi tandr nagy miigonddal és hozzdértés-
sel oldotta meg;feladatdt. A kéziratok ana-
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A kiaddsért felel az Akadémiai Kiado igazgatdja

litikus cimlefrdsdn kiviil a koézépkori ké-
dexeket és az uUjabbkori kéziratos emlé-
keket egyardnt sokdgi annotdcidkkal,
bibliografiai appardtussal latta el. Igy
nemecsak a szébanforgé kézirati példa-
nyokra kozvetleniil vonatkozé irodalmat,
adatokat kozli, hanem a benniik foglalt
miivekhez is ad bibliogrdfiai utaldsokat.
Jelzi, ha ugyanez a széveg mds konyv-
tdrak kézirataiban is megtaldlhat6. Nyom-
tatdsban médr megjelent irdsmiiveknél
nemcsak az Ujabb, hanem a régebbi kiadé-
sokat is felsorolja, s6t utal az elGkésziilet-
ben lev6é publikdcitkra is. Ha valamely
szoveg eddig csak Gsnyomtatvdnyban la-
tott napvildgot, megemliti, hogy az illeté
inkungbulum az orszdg mely koényvtard-
ban, mely jelzeten taldlhaté meg. A kéz-
iratok szdvegét egybeveti a kiaddsokkal
s rdmutat a lényeges tartalmi eltérésekre.
A szerz6kr6l, a forrds pontos megjelslésé-
vel, életrajzi adatokat nyujt és sziikség
esetén kitér a mi keletkezésének koriil-
ményeire is.
Els6 pillantdsra taldn meglep6, hogy
a katalégus készitGje olyan kutatdsi mun-
kékat is magdra vallalt, amelyek éltalaban
tulhaladjék a katalégus-szerkesztés szo-
késos kereteit, s elvégzésitk mar a szak-
kutatok feladatai kozé tartozik. De CApa
eljarasa, f6ként azért, mert vidéki gyfij-
teményrél van szo, indokolt, s hazai vi-
szonylatban, vidékikéziratgyijteményeink-
nek katalogizdldsi programja szamdra is
tanulsdgos. Lehetévé teszi, hogy a kéz-
iratok irant érdekl6ds szakemberek mar
a katalégus alapjdn is képet nyerhessenek
egy-egy darab jelent8ségérdl, bels6 érté-
kérsl; a helyben kutatok részére pedig,
akiknek itt nem dllnak rendelkezésre csak
tudomdnyos nagykonyvtarak nyujtotta
szovegkiaddsok, specidlis forrdsmivek és
kézikonyvek, a katalégus adta tdémpontok
nagyban elésegitik, megkdnnyitik a mun-
kat. Kiilfoldi haszndlék elébe azzal megy
tovabbd a kiadvdny, hogy a Bevezetést b6
kivonatban francigul is kézli, a réviditése-
ket latinul is tolmédcsolja s a katalégus-rész
fejezeteit, valamint a terjedelmes fiiggelék-
ben szerepld, gondosan kidolgozott ta-
belldris kimutatdsokat és regisztereket
latin alcimekkel ldtja el.
J. Haspt HELGA

Miiszaki szerkeszté: Merkly ILdszlé
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