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Béka Laszlé 1910—1964. Boxa Lész16 a nagy magyar konyvbaritok kozé tartozik.

Utolsé estéjét is konyveinek a rendezésével toltdtte. Uj poleot csindltatott ked-
venceivel talzsifolt dolgozdszobdjdnak utolsé szabad falrészére, s dromtelten méregette,
elfér-e mindaz, ami f6ldén, székeken, asztalokon halmozddott olyan rendetlenségben,
amelynek helyeit, utjait csak 6 maga ismerte, ha ismerte. Amint — egy hagyatékdbol
elékeriilt megrendité egyszeriiségli és mélységili verse szerint — életének és haldldnak
titkait is 6 maga ismerte igazdn; de maga is sejtette ecsak inkabb.

Azok koézé az igazi kdnyvbardtok kozé tartozott, akiknek — bér értik s élvezik
azt is — nem a szép kdnyv szenvedélyiik igazi tdrgya, hanem a tartalmas, a szévegénél
fogva jelentds, érdekes konyv. Evekig tudott vaddszni egy-egy olyan, sokszor foszlott
kiilsejti, jelentéktelennek létszo6 ritkasdgra, amelyet legtobb, kdnyvtdra ékességére és jo
hirére adé bibliofil kezébe sem vett. A konyvek az 6 életének, kutatdsainak, ldtszatra nem
egyszer szeszélyes kalandjainak eszkozei, céljai, részei voltak. Legaldbb annyi koltGien
jatékos vagy véresen igaz torténetet tudott veliik kapesolatban elmondani, mint ismerd-
seirdl, kortdrsairél és el6deirsl az irodalmi élet rengetegében. Fontosnak tartotta, s ahol
lehetett tettekkel is szolgdlta a magyar kényvkultira iigyét. Abban is, hogy a Magyar
Kinyvszemle tijra megindult. a Magyar Tudoményos Akadémia I. Osztélya titkdraként
komoly része volt.

Egész, sajnos, tal rovidre szabott élete szorosan dsszefonédott a kdnyvek vildga-
val. Amikor magyar—német szakos bolesészként elvégezte az egyetemet, kdnyvtéros
lett, s az is maradt 1947-ig. Néhdny éves dllamtitkdri kézjaték utdn djra a kényv, az iro-
dalom és tudomény vildgdba tért vissza. 1950-t61 a budapesti Tudoményegyetemen
a XX. szdzadi magyar irodalom tanszékvezetd tandra volt. De ahogy gyakorlé kényv-
tarosként: tudods professzorként s akadémikusként sem szakadt el a kozélettdl; neveldi,
kozirdi, kritikusi, k6lt6i munkdi mind napjaink roppant atalakuldsdnak a szolgdlaté-
ban 4lltak. Annak a korunk specializdléddsdban egyre ritkdbb szellemi embernek a tipu-
sahoz tartozott, aki egyforma szenvedéllyel és képességgel fordul a koltészet, a tudomény
és a politika teriiletei felé.

Sok mindent befejezetleniil hagyott maga utén. Miutdn vildgosan tudta, mennyi
id6re szdmithat, sok mindent elkezdett; s miutdn megmutatta, hogyan vinné végig a
megkezdett munkdt, hirtelen befejezte. Az 6 életmiivét is, mint annyi magyar alkot6ét,
céljainak s igényeinek a magassdgdhoz kell mérniink, karcsti ormai s nem szakadékai
szerint kell megbecsiilniink. Korunk jelent6s szellemét s a konyv szenvedélyes bardtjat
gyaszoljuk eltdvoztdval.

KERESZTURY DEzs6
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In memoriam dr. Weger Imre (1915—1965). 1965. februdr 10-én kisértiik ki utolsé
Utjéra az Akadémiai Konyvtdar Feldolgozo Osztdlydnak vezetdjét, az Orszdgos Kényvtdr-
iigyi és Dokumentédciés Tandcs Osztalyozé Bizottsdga tagjat, a FID/C 3 nemzetkozi
munkabizottsdg egyik legaktivabb tagjat, a kivalé kényvtdrost és nemzetkdzileg is
elismert osztdlyozdsi szakembert. Elhinyta nemesak az Akadémiai Kényvtérnak, hanem
az egész magyar tudoményos kényvtdriigynek nehezen pétolhaté veszteséget jelent.

WEGER Imre alkotéképességének teljében, 49 éves kordban hunyt el mdsfél-
évtizednyi, eredményekben gazdag kényvtdros, kozel egyévtizedes akadémiai kényv-
tarosi pélyafutds utén.

Nagyzsdmon sziiletett 1915. dprilis 11-én, és gimndziumi tandr fiaként maga is
tandri pdlydra késziilt. Egyetemi tanulmdnyait részben kiilf6ldén végezte (német—
francia szakos tandr volt), Parizsban és Bécsben is tanult. Egyetemi dijtalan gyakor-
nokként kezdte palyafutdsdt 1938-ban, majd kozépiskolai tandrként miiksdstt 1951-ig,
ekkor keriilt a Kozgazdasdgtudoményi Egyetem Konyvtdrdba, ez id6tsl kezdve az
Enciklopédia szerkesztGségében toltott két és félévet leszdmitva — e munkdja kapesdn
sem szakadt el teljesén a konyvtdri munkdatél — haldldig kényvtdrosként miikodott,
az Akadémiai Kényvtarban 1957-t61 ugyszdlvén végig osztdlyozdsi munkakdrben.

Az ETO-t — amint t6bbszér elmesélte — még kizépiskolds didk kordban ismerte
meg a I'6varosi Konyvtdrban, és mdr didkkordban foglalkozott vele. Ez az egykori
vonzalma, érdekl6dése az osztdlyozdsi, szakozdsi kérdések irdnt végigkisérte egész pélya-
futdsét, megfelelt a jo értelemben vett ,,polihisztori” érdeklédésének, a nyelvészetben
és dltaldban a humén tudomdnyokban vald széleskorii jartassdga mellett nem voltak
idegenek téle a természettudomsényi ismeretek sem. Pedagodgiai érzéke mellett, amelyet
kozvetlen munkatdrsai tapasztalhattak, nem kevésbé volt jellemzé rd a tudoményos
eredményck irdnti csillapithatatlan érdeklédés, az dllandé tanulds. Elete végéig egyidejii-
leg tanitott és tanult.

Az osztdlyozds problémdiban valé elmélyiilésben élte ki magdt legteljesebben,
de alkotékedve és munkéssdga nem sziikiilt le erre, otthonosan mozgott a konyvtéri
munka legkiilonfélébb teriiletein. Ezt tanusitja nemesak sokoldali akadémiai konyv-
térosi munkdssaga (szlikebb szakteriilete mellett foglalkozott a konyvtéri munka miiszaki
fejlesztési kérdéseivel is, tagja volt az \ij akadémiai kényvtdrépilet program-készitd
munkacsoportjinak stb.), hanem médsfélévtizedes konyvtdrosi pdlyafutdsdnak publi-
kécibi is.

Uttors jellegiinek tekinthets elsé jelentkezése a konyvtdri szakirodalomban
Irodalomkutatis — anyaggyiijtés. Modszertani dtmutatd kézgazddsz hallgaték részére (Bp.
1955, Kozgazdasdgi és Jogi Kiadé. 63 1.) c. munkdja — és szdmos kdzleménye jelent meg
e munkdjitdl, az utolséig, az MTA Konyvtéra dltal kéziratként kiadott Lyukkdriya dbécé.
Utmutaté peremlyukasztasos kdrtya alkalmazdsdhoz c. (1964. 20 1.) kis fiizetig. Mindkét
kiadvédny kézos vondsa a téma kiilonbdzésége mellett, hogy benniik szerencsésen 6tvo-
z8dik a kdnyvtéri szakismeret a pedagdgiai érzékkel. A tudomédnyos konyvtdros koz-
vélemény j6l ismeri a MoravEK Endrével kdzosen készitett olyan kitling segédkdnyveket,
mint a Magyar kinyvészeti kifejezések kis orosz szbtdra vagy az Abbreviaturae cyrillicae
(A Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtédrdnak kézleményei 15. és 25. sz.), a kényvtdri
munkédn is tilmutaté olyan sszedllitdsait, mint az- MTA Koényvtdra tudomdnyszervezési
Tajékoztatdjdban kozreadott szemléit (A tudomdnyok osztalyozdsa mint tudomdnyszervezést
probléma. 1962. 3—4. sz., A tdrsadalomtudomdnyi kutatémunka segédeszkézei. 1962.
5—6. sz.), az osztdlyozds kérdéseirdl irott kiilonb6zé cikkeit, ismertetéseit stb.

Kiilon kell megemlékezni arrél a jelentds munkdrosl, amit WEGER Imre a FID/C 3,
az ETO térsadalomtudomdnyi osztdlydnak reviziéjdra alakult kelet—nyugati munka-
bizottsdg tagjaként végzett. E munka sordn egyardnt érvényesiilt kivdlé szakozdéi fel-
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késziiltsége, nagyszerdi nyelvismerete, tdrgyaldsi készsége, munkabirdsa. Nem egy alka-
lommal tapasztaltam kézvetleniil és kdzvetve azt a hatdrainkon tdli osztatlan elismerést,
amellyel a kiilonb6z6 orszagokat képvisels tdrgyal6partnereink WEGER Imre ezirdnyd
tevékenységét kisérték. Mas magyar szakemberekkel (és kiilfsldiekkel) egytittmiikédve,
jelent8s szerepe volt az ETO 37 Pedagdgic szakjdnak dtdolgozdsdban. Az Orszdgos
Osztédlyozdsi Bizottsdg is egyik legaktivabb tagjdt veszitette el elhtinytdaval.

WEGER Imre a kényvtdrosoknak ahhoz a tipusdhoz tartozott, amely a napi,
»ldthatatlan” konyvtéri rutinmunkdt 6ssze tudta kapesolni a kényvtari tevékenység
tdvlataival, aki a kataléguscéduldn tul ldtta és értette a miivet és az alkot6t. A konyvtéri
munkénak hédlddatlan, nem mutatds teriiletét vdlasztotta élethivatdsdul, az osztdlyozdst,
ahol az eredményeket természetesnek tartjak, a hibdk anndl inkdbb figyelmet keltenek.
A gszakozék (mint dltaldban a katalégusokkal foglalkozék) munkdja a konyvtér leg-
fontosabb munkaeszkézében, a katalégusokban él tovdbb ldthatatlanul, de annal él6bben
és maradandéan: a kényvtdr a maga katal6gusai dltal él.

Klasszikus miveltség — és a modern technika irdnti érzék, hivatdstudat — és
humanista bedllitottsdg, pedagégiahajlam — és dllandé tanulds, osztdlyozéi alkat —
és széleskorit konyvtaros felkésziiltség egyardnt jellemezték WEGER Imrét.

Emlékét a legjobbjai k6zott 6rzi meg a Magyar Tudoma.nyos Akadémia Konyvtéira
és az egész magyar konyvtarigy.

Rézsa GYORGY

Arady Kalman (1893—1964). Orvosdoktori diplomédjanak megszerzése, 1921 6ta
hivatdsdnak magaslatén all6 szakembere volt az emberi szenvedés enyhitését szolgdls
tudoménynak, bar sokan tudtuk, hogy van még egy mésik ,hivatédsa’”, mondhatndm
szenvedélye. Kora ifjisdgatol benne élt a miivészetek irdnti szomjas rajongds. A képzo-
miivészetek minden 4ga, de kiiléndsen a piktura és a grafika vonzotta, szivéhez taldn
mégis legkézelebb a kisgrafika és ennek eredményeként az exlibris dllott. Mar 1932-ben
megalapitotta a Magyar Exlibris Gyijték és Grafikabardtok Egyesiiletét. Az Egyesiilet-
nek 32 tagja volt: az alapité mellett HAranGHY Jend, Livyka Kdroly és MUELBECK Kdroly.
Folyoiratuk, a Kisgrafika (élt 1937-t81 1944-ig) ismert miivészei: DIVERY Jézsef, GArA
Arnold, Kozma Lajos, Nacy Sdndor és Sassy Attila. A foly6irat mellett miivészi értékii
és jelentdségii kiadvdnyokkal gazdagitotta a magyar exlibris-irodalmat (pl. Onni OKxo-
NEN: A finn grafikusmiivészet, 1943 mint az Egyesiilet 16. kiadvénya jelent meg). ARADY
Kélmén haldldval szakmailag legkivélobb exlibris-tuddésunkat vesztettiik el, aki soha
el nem hanyagolt gy6gyit6é tevékenysége mellett, egy-egy régi cimeres lap tulajdonosé-
nak a kilétét megdllapitand6, napokig kutatott kényvtdrakban és levéltdrakban. Minden-
kor a legnagyobb odaaddssal dllt kutatok és rajzolok rendelkezésére, azonban kézvetleniil
is részt vett a mlivészi alkoté munkdban mint fiatalok foglalkoztatéja, serkent6je, hiszen
nem egyszer témédkat, Otleteket adott nekik. Gazdag tapasztalatait értékesitette,
amikor 1949-ben megszerezte mdsodik doktori oklevelét a budapesti egyetemen a miivé-
szettorténetbGl. (Ertekezése: A magyar exlibris torténete 1526 —1900 cimamel kéziratban
maradt.) Orvosi hivatésdt és exlibris-kutatdsait is ssze tudta kapesolni: megirta a ma-
gyar orvosi exlibrisek térténetét az Orvosi Hetilapban. A Magyar Kdnyvszemlének 1962
6ta volt munkatérsa. Exlibris adatok a XIX. szdzadi olvasétarsasdgok és kilesonkonyv-
tarak torténetéhez cimmel itt jelent meg utolsé koézleménye is, amelyet annak kiilsnnyo-
matdval mér csak haldlos dgydhoz vihettem el. Tudomdnyos munkdssdgénak alapja az
exlibrisek gyf(ijtése volt: gondoskodott a mii folytatésérél is, mintegy 50 000 lapbdl
4ll6 gytijteményét orokségként Katalin ldnyédra hagyta. Sajtékész miivei: a kb. ezer
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adatot fellelé Magyar exlibris-bibliografia és A magyar exlibris torténetének gazdagon
illusztralt monogréfidja. A hazai konyvillusztrdci6 térténetére és bibliografiai alapveté-
sére vonatkozé szép terviink vele egyiitt szdllt a sirba. A mindenkor segit6kész orvosban
igazi humanistdt vesztettiink el, a WEszPREMI Istvdnok kései, modern utdédat.

Kozocsa SANDOR

Nagykényvtaraink jelentésebb wj szerzeményei. A Magyar Konyvszemle éven-
ként Osszefoglald ismertetés keretében kivdn beszdmolni a négy budapesti dltaldnos gyiij-
t6korti nagykonyvtdr: az Orszdgos Széchényi Konyvtar (OSzK), a Magyar Tudomédnyos
Akadémia Kényvtéra (MTAK), az E6tvos Lordnd Tudomédnyegyetem Konyvtéra (EK)
és a Fgvérosi Szabdé Ervin Konyvtdar (FSZEK) jelent8sebb 1j szerzeményeirsl, hogy a
tudoményos kutatdkat tdjékoztassa. Az sszedllitds, amelyet els fzben tesziink kozzé,
a négy kényvtar gyarapitdsi osztdlyainak és kiilsngy(ijteményeinek a kozremiikodésé-
vel, az 6 adatszolgdltatdsaik alapjén késziilt.

1. Kéziratok. A kizépkori kéziratok legjelent6sebb gyarapoddsa — és ez sok-sok
év tavlatdban is kiemelkedik — a londoni Sotheby-drverésen megvasdrolt CYPRIANUS-
korvina, amelyrél a Magyar Kinyvszemle mér kordbban beszémolt. Az Egyetemi Koényv-
térba keriilt egy Primus liber computi Nurembergensis cimi, a XV. szédzad kozepér6l
szdrmazd, szines miniaturdkkal diszitett, kitliné dllapotban levé naptérszdmitdsi kédex;
az Orszdgos Széchényi Kényvtédrba pedig egy XV —XVI. szdzadi észak-olasz brevidrium
és egy antifona a XVII. szdzad els6 feléb6l.

Az djkori kéziratok kozdtt trodalomtiérténeti jelentbségd egy Kazinczy-forditds:
A természet ekonomidja (EK), KisraLupy Kéroly és VOROSMARTY Mihdly egy-egy isme-
retlen levele (MTAK), ARANY Jdnos-dokumentumok (OSzK), Csinszka 52 levele MTAK),
KarikAs Frigyes eredeti kéziratai (MTAK), Domokos Péter Pdl népdalgyiijtése a mold-
vai cséngokra vonatkozé iratokkal (MTAK), valamint GAspAr Simon Antal dalkincse
a Dunéntilra 4ttelepiilt csdngék tobbszdz daldval (MTAK).

Torténészeink szdmdra tjabb forrdsanyag KossuTH Lajos iratainak egy jelent6-
sebb gytijteménye (a Térvényhatésdgi Tuddsitdsokkal és Lovassy Lészlo perével kapeso-
latos iratok) (MTAK), SzEcHENYI Istvdn két levele (MTAK), a kalocsal jezsuita rendhéz
értékes rendtérténeti anyaga (EK) és a magyar—olasz kapesolatokra vonatkozé iratok
a risorgimento idejébdl (OSzK).

Nyelvészeti szempontbol jelentés MELICH Jdnosnak a Magyar etymoldgiai szotdr
kiadatlan kéteteihez késziilt cédulaanyaga (MTAK), valamint ZoLNAY Vilmos és GE-
DENYI Mihédly 4 magyar fattydinyelv szétdra cimii, huszkoétetes, hatalmas adatanyagot
tartalmazo gépirdsos osszedllitdsa (EK).

Szédmos jelentds tudésunk kéziratos hagyatéka (levelezés stb.) keriilt konyvtérainkba
az elmult év folyamdn, igy HoDINKA Antal kéziratainak egy része, LUKINICH Imre leve-
lezése (mintegy 500 levél), ZoLnal Béla levelezése (1000 db.), MArSOT Kdroly levelezése
(kb. 3000 db.), KovATs Ferenc gazdasdgtérténész hagyatékdnak utolsé része, MAUCHA
Rezsé Bevezetés az elméleti limnoldgidba cimi kiadatlan miive, HorvATH Tibor Antal
pénz- és mértéktorténeti anyaggyljtésének elsdrésze (MTAK), —SzimoNipEsz Lajos ter-
jedelmes kéziratos hagyatéka, Papp Kdroly foldtan professzor levelezése és kéziratai,
SzeNTPETERY Imre torténész kéziratai, Sik Sdndor négy szegedi egyetemi el6addsédnak
a jegyzetanyaga (EK), — Ruzrtska Gyérgy, ILosvay Lajos, Kozma Andor, BARTFAISZABO
Lészl6, SzerB Zsigmond, KARPATI Aurél hagyatéka és levelezése (OSzK).

A kéziratos emlékiratok koziil emlitésre mélté AMBrOZY Gydrgy, WLAsSICH J6zsef,
Vasraé Lészlé és PArmar Ilka irdsa (OSzK).
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Kinyv- és konyvtorténeti szempontbdl jelentds GyORGY Lajos értekezése a kolozs-
vari Egyetemi Konyvtdr torténetérsl (1579 —1944), Nyire6 Istvéan életrajza ERDELYI
Pélrél, valamint ugyancsak téle egy érdekes fényképgytijtemény a kolozsvdri Egyetemi
Koényvtar régi allapotarsl (EK), IvANyr Béla kézirati hagyatékdbol a Konyvek, kinyv-
nyomddk, konyvtdrak Magyarorszdgon eimii forrdskiadvdnydnak nyomdakész 2. kétete
(MTAK), Frrz Jézsef levelezése (OSzK) és kéziratai (OSzK — EK).

Tudomdnytirténeti szempontbél megemlitendé még Varsas Sdndor, a kordn el-
hunyt neves marxista filozéfus Az 4jkori filozéfia torténete cimii, 1926-ban Moszkvéban
késziilt és kéziratban maradt miive (EK).

A miivészettoriénészek szdmdra értékesek azok a ZicHY Mihdly- és MUNKACSY
Mihdly-dokumentumok, amelyek egy londoni kéziratgy{ijteménybdl keriiltek az Orszé-
gos Széchényi Konyvtdrba.

Jelentds kéziratos anyag valt hozzaférhet6vé a kutatds szdméra mikrofilm-méso-
latok segitségével. Igy tobb kilfsldi — béesi, drezdai, erlangeni, New-York-i — kényv-
térban 6rzott Corvina (MTAK), a pragai Egyetemi Kényvtdrbol XIX. szdzadi énekes-
kényvek (MTAK), a kolozsvari Egyetemi Konyvtarbél Szasé Kéroly levelezése (MTAK),
a périzsi Kiiliigyminisztérium levéltdrdnak politikai levelezésgytijteményébél a Rdkdozi-
korabeli magyar vonatkozdsi anyag 10 kotete (MTAK), a zdgribi Egyetemi Konyvtér-
bél XIV—XVI. szdzadi zenetérténeti vonatkozdst kéziratok (MTAK). TELEKI Lészlé
elfogatdsdval kapesolatban egy kiilf6ldi gy(ijteményben Orzott eredetiekrsl értékes fény-
képmadsolatokat szerzett be az OSzK.

2. Régi konyvek. Az Akadémiai Konyvtdr megszerezte TUSTINIANUs Digestum
novwm cimii miivének niirnbergi, 1483-i kiaddsdt. Az OSzK két becses TEMESVARI Pel-
béart-kiadvanyhoz jutott kiilfoldrél, az egyik a Stellarium beatae virginis Mariae 6snyom-
tatvéany (Hagenau, 1494).

A régi magyar nyomtatvdnyok koziil jelent8s az a két eddig ismeretlen XVI.
szdzadi, magyar nyelvii, Magyarorszdgon nyomtatott naptdr, amelynek toredékét Cam-
bridge-bél csere itjén szerzett meg az OSzK, tovdbbda COMENIUS Orbis sensualium pictus
cimfi miivének kétnyelvii (Brassd, 1675) és hdromnyelvii (Nirnberg, 1708) kiaddsa (EK).
Az Akadémiai Konyvtdr mikrofilm-mdsolatokat kapott a Szlovdk Tudoményos Akadé-
mia atjan mintegy 120, féleg XVII. szdzadi régi magyar kdnyvrél, a hallei Egyetemi
Koényvtér régi magyar gylijteményébsl 53 kotet XVI—XVII. szdzadi nyomtatvény,
a berlini Humboldt Egyetemrdl pedig 8 régi magyar nyomtatvdny mikrofilmje érkezett.

T6bb értékes, magyar vonatkozdsd, régi kiilfsldi réplap is keriilt az OSzK-ba,
igy tobbek kozott: Il felicissimo acquisito di ... Buda (Firenze, 1602), Ultimi avvise
venuti dal campo (Firenze, 1603), ProTrASzZKIEWICZ: Immatorum occasum (1650) és Rag-
guaglio delle dimostrazioni (Roma, 1717).

A XVI—-XVIII. szdzadi kiilféldi kiadvédnyok koziil irodalom- és tudoménytorté-
neti szempontbdl jelentésebbek: Erasmus: Libellus . .. de pueris statim ac liberaliter
instituendis (Koln, 1529), amely a legritkdbb Erasmus-miivek kozé tartozik, ABEN Trip-
PON: Physica Hebraea (Kéln, 1555) régi héber természettudomdnyos mi (OSzK), Boc-
cacoro: Vita di Dante (Roma, 1544), DANTE: Vita nuova (Firenze, 1576), Civitates orbis
errarwm (Koln, 1588) kézi festéssel szinezett vérosképek (MTAK), BraHE, Tycho: Astro-
nomiae instauratae mechanica (Niirnberg, 1602) (0OSzK), FLupp, Robertus: Anatomiae
amphitheatrum (Frankfurt, 1623), valamint VOLTAIRE névteleniill megjelent Questions
sur ’Encyclopédie (2. éd. Vol. 1—9. Londres, 1771 —172) eim(i munkija (EK).

3. Modern kinyvek. Nagykonyvtdraink folyamatosan épitik tovdbb dlloményukat
a profiljukba tartozé irodalom koérébsl. Igy az OSzK a hazai és a magyar vonatkozésit
gylijteményét visszamenéleg is igyekszik kiegésziteni részben eddigi hidnyok pétldséval,
részben példényszaporitdssal, hogy a Vérba keriil6 Nemzeti Konyvtdr a réhdrulé kib6vi-
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tett feladatoknak eleget tehessen. Ezeknek a szempontoknak a figyelembe vételével
vésdrolta meg IvANYI Béla jogtorténész rendkiviil értékes, elsGsorban magyar vonatko-
z4s0 torténeti gylijteményét. A konyvtdrnak sikeriilt tovabbd megszereznie néhény emig-
rdciéban élt magyar irénak a Szovjetuniéban megjelent, eddig hidnyz6 miivét, valamint
egy magyar—orosz konyvritkasdgot: MADAcCH Az ember tragédidjdnak elsé orosz
forditdsdt, amely eddig egyetlen magyar kényvtdrban sem volt meg. Ugyancsak a hun-
garika-gytijteményt egésziti ki BikEssy, Joseph: Pannoniens Bewohner in thren volks-
tithmlichen Trachten (Wien, 1820) cimii munkdja, amely 78 litografidban mutatja be a
magyar népi viseleteket, s a korszak egyik legritkdbb konyve. Az OSzK-ban eddig csak
csonka példdny volt beléle.

Az Akadémiai Konyvtar gy(ijt6kérének megfelel6en tovdbbra is torekszik a tudo-
ményszervezés irodalmdnak lehetbleg teljes beszerzésére, nagyobb tétel irodalmi, nyel-
vészeli és irodalomtérténeti munka megrendelésével gyarapitotta spanyol (és spanyol —
amerikai) gy{ijteményét. Ez a szakteriilet, amely felé egyre nagyobb érdeklédés iranyul
ndlunk is, eddig igen gyengén szerepelt konyvtérainkben. Az Akadémiai Konyvtdr
ezen a téren médr néhdny év ota jelentSs gylijtemény kialakitdsdra torekszik. Az ékori
torténelem és a klasszika-filolégia szakokban a kordbbi hidnyok kiegészitésére tobb
fontos forrds- és szdvegkiaddst szereztek be ,reprint’”’ formédban. Ugyanezt a gyfijte-
ményt egésziti ki az elhunyt MaréT Kdroly hagyatékdbol megvdsdrolt kb. 420 kdnyv
és kulonnyomat is, ezek koziil jelentés szdmd mii foglalkozik a HomEROsz-kérdéssel.

Az Egyetemi Konyvtér a profiljdba tartozé szakteriiletek mellett az utébbi évek-
ben kiilonos gonddal gyijti az egyhdzaknak és az antiklerikdlis mozgalmaknak, illet8leg az
egyhdzak egymdskozti ideoldégiai kiizdelmeinek a torténetére vonatkozé irodalmat.
Régebbi szakteriiletei (filozo6fia, kdzép- és tjkori torténelem) kozdtt is erés hangsilyt kap a
tudoménytoérténet, az egyhdztorténet, a felsoktatds elmélete és a kényvtartorténet. Az
4] beszerések kozottalegjelentdsebb miivek: a Library of Congress kiaddsdban megjelent
Cyrillic Union Catalogue ,,readox mie- roprint” formdban rendelkezésre 4llé, kb. 725 000
cimet tartalmazé anyaga, amely a szlavisatikai és torténeti kutatdsokat segiti eld.
Ugyancsak a Library of Congress kiaddsdéban megjelend hatalmas amerikai nemzeti bib-
liografia, a National Union Catalog 54 kotetes 1958 —1962. évi kumuldcidja a segéd-
kényvtér kiemelkedd gyarapodédsa. A British Museum kényvtérdnak General Catalogue
of Printed Books cimi kiadvénydnak folyamatosan megjelené koteteiis ezt a gylijtemény-
részt gazdagitjdk. A torténeti forrdskiadvényok sordt egésziti ki a Helsinkiben R. Hau-
SEN kiaddsdban 1910 és 1935 kozott megjelent nyolckstetes Finlands medeltidsurkunder
cimii sorozat, amely az 1400—1530-as évek okleveles anyagat tartalmazza.

A Févérosi Szabé Ervin Kényvtér a hazai kiadvényok mellett a szociolégia,
a legujabbkori toérténelem és az urbanisztika korébsl igyekszik elsésorban beszerezni a
legfontosabb kiilfoldi kézikdnyveket, nagycbb monogréfidkat, 8sszefoglalé miiveket.
Ezek koziil jelentésebb: BorNEMANN, E. — MANN—TIECHLER, G.. Handbuch der Sozial-
erziehung (Freiburg, 1963, Herder. Bd. 1—2.), BRAUNTHAL, J.: Die Geschichte der Inter-
nationale (Hannover, 1961 —63, Dietz. Bd. 1—2.), AvzeLLe, R.—JanNkovic, L.: Ency-
clopédie de Uurbanisme (Paris, 1954, Vincent-Fréal. Vol. 1—3.), HiLLAIRET, J.: Diction-
nazire historique des rues de Paris (Paris, 1963, Minuit. Vol. 1 —2), MACKELVEY, B.: The
wurbanization of America (New York, 1963, Rutgers U. Pr.).

4. Periodika. Az OSzK ebben a vonatkozdsban is kettés céllal folytatta gytlijtését
a visszamen®leges dllomédnykiegészités terén. Szdmos fontos tudoményos folyoiratbol
szerzett be ujabb sorozatot (Szdzadok, Magyar Nyelv, Turul stb.). T6bb eddig ismeretlen
hirlapbdl vagy folyédiratbél is sikeriilt egyes szamokat vagy évfolyamokat megszerezni,
igy tobbek kozott: Gydri Elet (Gyodr, 1919), Hir (Bp. 1919), Méka (Bp. 1919), Huszti
Ujsag (Huszt, 19056—6), Uj Egyetem (Kolozsvér, 1910—11), Tavasz (Nagyvarad, 1919),
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Esti Lap (Kolozsvar, 1920), Pesti Krénika (Bp. 1930). Ujabb szdmok keriiltek el6 a Kom-
munista Ifjdmunkds (Praga, 1923) és az Osztdlyharc (Périzs, 1931) eimti lapokbél. Az Uj
Mdrcius (Wien, 1925—1933) Parttorténeti Intézetben levd sorozatdrdl xerox-mésolattal
késziilt példény jutott a gylijteménybe.

Az Akadémiai Konyvtar nemzetkozi cseretevékenysége keretében elsGsorban
az akadémidk periodikus kiadvéanyai terén bdvitette dllomdnyat, kiterjesztette ecseréjét
a fejlédé orszégokra és Latin-Amerika gllamaira is. Igy ma mér a vildg csaknem vala-
mennyi akadémidjénak a hivatalos periodikus kiadvényai megtaldlhaték a konyvtérban.

Az Egyetemi Konyvtér a mér fentebb emlitett szempontokat tartotta szem el6tt
a folydirattar gyarapitdsdban is. Torténeti folyodiratanyagdnak (Historisk Tidskrift,
Zeitschrift fitr Deutsche Landesgeschichte, Zeitschrift fur Bayerische Loandesgeschichie,
Canadian Historical Review, Cahiers du Monde Russe et Soviétique) kiegészitése mellett
a legfontosabb egyhdztorténeti (Journal of Ecclesiastical History, The Catholical Histo-
rical Review, Bibliographia Patristica) és tudoméanytoriéneti (History of Secience) folyé-
iratok megrendelésével bévitette vdlasztékdt.

A Févérosi Szabb Ervin Konyvidr birtokdba keriillt a Hungarische Staats- und
Gelehrte Nachrichten cimii budai lap 1797. jal. 5 és dec. 17 kézotti 37 szdma. Ennek a
lapnak eddig az 1794-i volt az utolsé ismert évfolyama. KeLENYI B. Otté feltételezése
alapjan az 1796-ban megjelent Ofner Zeitungot e lap folytatdsdnak tekintette a szakiro-
dalom. '

5. Egyéb kulongyijtemények. Az Akadémiai Konyvtdr Orientaliszitkai Osztdlya
az elmult évben két kiemelkedd kiadvdnnyal, illetve sorozattal gyarapodott. Az egyik a
3443 fiizetbdl dll6 Cung su csi cseng csu pien (Sanghaj, 1936—1959) cimi gyfijteményes
munka, amely a hagyomédnyos kinai miiveltség alapforrdsainak egyik legjelentésebb
Osszefoglaldsa. A mésik az Oriental Institute Publications (Chicago, 1924—1960) cimi
sorozat, amelynek 90 kétetébsl mér csak 9 hidnyzik a kdnyvtérban, s igy egész Kozép-
Eurépdban a legteljesebb példdny. Ez az 6kori ElGdzsia és Egyiptom nagy feltdrdsait
tartalmazza: fontos régészeti leleteket, feliratokat, értékes szovegeket. Tobb keleti kéz-
irat érkezett mikrofilmen, igy a tiibingeni Egyetemi Konyvtdrtél mongol és kalmiik
kéziratok, egyéb kéziratok a Vatikdni Konyvtdrtdl, Gottingenbdl, Parizsbol.

A kisnyomtatvdnyok terén a F@vérosi Szabé Ervin Kényvtar gyarapodottaz Or-
szdgos Habsburgellenes Liga és a Kreith-féle muzeum kiadvényaival (kérlevelek, fel-

i

A .Magyar Kinyvéezet” nj korszaka elé. Az 1961/62-es és 1963-as kumuliciérél.
A magyar kényvészet koriill CWITTINGER 6ta mér oly sokan babdskodtak és buzgélkodtak,
hogy konyvtdrosok és konyvtdros-oktaték, hogy valahogy maguk is eligazodjanak
ennek a nemzeti intézménynek a kiaddstorténetében — szdmtalan cikk és tanulmény
utdn —, nem rostellték a faradsdgot, és Képes olvasékinyvet! dllitottak Gssze. Ebbe az
olvasékonyvbe most Gj lap illeszkedett be, amely lezdrja a temérdek egyéni kezdems-
nyezés, tobb, kitartdsban nem szivésnak bizonyult egyesiilet és intézet erSfeszitésér6l
tantiskodé dokumentumok hosszt sordt:

Az Orszégos Széchényi Konyvtar kiaddsdban most jelent meg a felszabadulds

‘utdn, 1946 janudrjdban meginditott kurrens nemzeti bibliografia elsé (kétéves) kumu-

lacidja.

! Képes olvasékonyv a magyar nemzeti bibliogrdfidhoz. Osszedll. Bépay Pél. Bp.
1964, OSzK Konyvtdrtudoményi és Mddszertani Kozpont. XI, 301 1. (A kdnyvtéros-

‘képzés fuzetei.)

6 Magyar Koényvszemle
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Szivés életitk a nemzeti bibliogrdafidknak dltaldban csak akkor volt, ha nagy
t8keerejli cégek, hatalmas konyvkiadé egyesiiletek vagy nemzeti konyvtdrak adtdk ki.
Térténeti sorrendjitket is ez a felsorolds jelzi. Ahol a kereskedelmi appardtus idével
gyengének bizonyult, kiaddsdt a kozvélemény a kotelespélddnyban részesiilé nemzeti
konyvtartol varta, az dllami kéz tdmogatdsat esetleg abban a forméban, hogy a nemzeti
konyvtér kooperdl a kényvkereskedelemmel, mint Anglidban.

1. A Magyar Nemzeti Muizeum Széchényi Konyvtdra két izben is szerepel azok
sordban, akik nekiindulnak, hogy megteremtsék a kurrens magyar kényvészetet és ennek
évi, tobb évi Osszefoglal6it. Elsé {zben az orszdg bilinds részvétele az éppen esedékes
vildghdbortiban volt az oka az abbamaraddsnak. 1876-ban a Nemzeti Mdzeum konyvtéra,
mint a Magyar Kiényvszemle kozrebocsdtdja, megkezdi a megjelend Gj magyar és nem-
magyar irodalom kényvészetének a kozlését. A jegyzékek az els§ években kéthavonta,
kés6bb évente csak 6tszér jelennek meg 1879 végéig. Terjedelmiik az els évben 70 lap,
a kényveimek szdma 1134. Erdemes a csoportositdsra figyelni:

1. A magyar irodalom 1876-ban.

2. 1876-rdl szdl6 naptarak.

3. Hazai nem magyar irodalom.

4. Hazédnkat érdekls kiilfoldi irodalom.

5. Hirlapirodalmunk 1876-ban.

6. Iskolai értesitvények az 1875/76 tanévrol.

Ez a szerkezet (az 1., 3. és 4. csoport) esaknem megfelel a SzaB6 Kéroly —HELLE-
BRANT Arpdd hérom kétete tagoldsdnak, pedig ekkor SzaB6 Kdrolynak még az els6 kotete
sem jelent meg; beosztédsa valdészinfileg a sajtéban kozdlt el6zetes kozlemény alapjdn
ismertté vélhatott.

Az egyes csoportok elrendezése betlirendes, de az évi statisztikai kimutatds sza-
kokra bontott. Az 1876 éviben, a nemzeti gydsz évében kiilon rovata a szakrendi tébla-
zatnak: a 20, DEAK Ferencrdl sz6lé mii.

1880-t61 kezdve 1891-ig bezdrdlag a konyvészet méar csak évi kumuldeiéban a
Magyar Konyvszemle mellékleteként jelenik meg kiilon lapszdmozdssal. Szerkesztéje
HorvATH Igndc. A jegyzék terjedelme évrél-évre nétt; a lapszém 162-re ugrott, a meg-
jelent mtivek széma 1134-r8l 2117-re.

Ez az évi dsszefoglalds gondos cimleirdsaival kielégithette a torténelem kutatéjat,
de az aktualitdsok irdnt érdekl6dét bajosan. De végre is teljességével és f6ként szerkeze-
tével méltéd volt a magyar nemzeti bibliografia rangjéra és mélté a Magyar Konyvszemlét
elindité FRAKNOI Vilmos térténész-pilispok nevéhez.

A Magyar Kionyvszemle 1891. éviolyamédban a konyvészeti melléklet utoljdra
jelent meg. A kiadvdnyon egy szé sem jelzi, hogy utolsé kézlemény.

Mi tortént? A konyvtdr régi irattdrdban nem volt médunk kutatni, a Magyar
Kiényvszemle torténete ninesen megirva. Més forrdsbol tudjuk, hogy 1892-ben kipattant
a ,,Csontosi-iigy”.2 Jelentés bels6 szervezeti és személyi valtozasok kovetkeztek be.
A Magyar Kényvszemle ,,Uj folyam” jelzéssel nagy késéssel wjra megindul, de az 1892-i
évfolyam egybefolyik egy lapszdmozéssal a kovetkezével, a cimlapon igy jelezve:
1892/93. évfolyam, szerkesztéje SCHONHERR Gyula.

Magyardzatot a torténtekre az 0j folyam élén megjelent bekoszontébsl nem
kapunk. A szerkeszt8ségi nyilatkozat a folydirat multjérél ezeket mondja: ,,A folyéirat
1876-ban Fraknoéi Vilmos kényvtdrnoksdga alatt keletkezve 18 éven keresztiil 16 terje-
delmes kotetben szolgdlt mint a Nemzeti Muzeum Konyvtdra hivatalos kiadvdnya s a

2Ld. bbvebben: PALvOLayI Endre: A Csontosi Jdnos elleni fegyelmi vizsgdlat és
annak politikai hdttere. Az Egyetemi Konyvtér Evkonyvei. 2. kot. Bp. 1964. 163—192. 1,
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magyar bibliogrdfia egyetlen szakkszlonye, kettds feladatdnak betoltésében arra torekedett,
hogy a muzeumi kényvtdrat tegye hazédnk dsszes bibliografiai mozgalmainak kézpontjavd.’’
Majd tovdbb: ,,Munkatdrsai sordban képviselve voltak a magyar torténelem és irodalom-
torténet 6sszes miiveldi, kik a folydirat nagynevii alapitdjdnak hatdsa alatt szakszer(ien
képzett munkéds névendékekkel gyarapitottdk a hazai bibliografia ifju iskoldjat.”

Uj programot kapott a folydirat, s errél a programrél érdemes volna frni, de most
nem ez a feladatunk. A programban a kurrens magyar kényvészet emlitést sem kapott,
s ett6l fogva félévszdzadon 4t a Széchényi Konyvtér keriilte a vele valé foglalkozdst.
Ha legaldbb az 1878-t6l kezdve a Corvindban megindult kurrens bibliogréfia és az ebbésl
szdrmazé Evkinyvek szerkeszt6ségével miiksdott volna egyiitt a teljesebb évi sszefog-
lalok érdekében a Széchényi Kényvtédr, minden lényeges probléménk megoldédott volna.,.
Az Bvkonyvek lehet6vé tették volna a ciklusok dsszedllitdsdt. Az egylittmiikodés hidnya
lett az oka annak, hogy 1918-t6l kezdve az egy 1930. évi kotetet leszdmitva 1929-ig,
majd 1931 —1935-ig az Kvkonyvek is elmaradtak. Hogy kizérélag a kooperdciés készség
hignyén mult az Evkinyvek folytonosséga, erre bizonyiték a konyvkeresked6k 1930-i
Evkonyve, amelyet GuLy4s Pdl szerkesztett PIKLER Blanka kozremiikodésével, a Szé-
chényi Kényvtér kotelespéldényainak a figyelembevételével. Firz Joézsef, a Széchényi
Konyvtéar 1j igazgatéja erélyes kézzel latott neki a bibliogréfiai osztdly Gjjdszervezésének,
elinditva 1936-ban (1939-es megjelenési évszdmmal) tjra a Magyar Konyvészetet. Beveze-
t6jében elszomorité képet fest a magyar bibliografia helyzetérél. Ezt irja 1936-ban:
,»Azt fogjdk kérdezni, miért élesztjiik fel az 1917-ben megsziint évi magyar kényvészetet,3
bholott 1930-ban egy, a feltdmasztdsdra irdnyulé kisérlet mér megmutatta, hogy ennek
a véllalkozdsnak a koltségei nem tériilnek meg? Es ha mégis megujitjuk, lehet-e arra
remény, hogy az elmaradt 1918 —1929 és 1931 —1935 évi évfolyamokat valaha is pétoljuk?
Ha pedig mér djra inditjuk, miért kezdjiik éppen az 1936. esztend8vel? S miért jelenik
meg az 1936. évfolyam csak 1939-ben, hdrom évi késedelemmel?”’

Ami a feltett kérdésekben az egyéves Osszefoglalokat illeti: helyes volt a kérdés
felvetése. A ciklusbibliografia akkor keriilt vdlsdgba, amikor az évi kdnyvészetek kiaddsa,
a ,kis” vildghdbori vége felé megszakadt. Igy tortént, hogy az 1911—1920-i ciklus
konyvészete — bér csak 3 kiesett év bibliogréfiai anyagdval kellett az évkényv anyagdt
kiegésziteni, sok munkaers tobb esztendei munkéjit igénybe véve, elsé kotete csak 19
évvel a ciklus lezérta utdn (1939) jelenhetett meg. Az egyszer(i tapasztalati igazsdg:
a ciklus alapja az évi konyvészet.

A Széchényi Konyvtdr médsodik nekifutdsénak eredménye az adréma-rendszerti
sokszorosités sikeres alkalmazdsdval 6 évi konyvészet kiaddsa volt; az 1941. évrél sz616
utolsé évkényv 1944-ben, az orszdg megszdlldsa évében jelent meg.

Arra a kérdésre is felelt Firz Jézsef, hogy a nemzeti bibliografia koltségei nem
tériilnek meg. Ezt irja: ,,Sziikség van rd, mert segédkdnyve a szaktudomdnyoknak és az
irodalomtérténetnek, cimtéra az irodalomtérténet anyagénak, a kutaté az 6 haszndlatdval
kezdi meg tudoményos munkdjat.” — , Ezer meg ezer kutaténak van sziiksége a
bibliografidra, de mégsem veszi meg, mert nem sajat példdnyt haszndl, hanem haszndlja
a kozkonyvtdrakét. Ezért a kiadds koltségeit a példdnyok eladdsdbdl nem lehet fedezni,
8 miutdn tizleti véllalkozdsnak nem jo, csak dldozatkészségbdl vagy koteles példdnyokat
élvez6 kizintézmény erkolesi kotelezettsége folytdn jelenhetik meg. — A magyar biblio-

grafia szerkesztése és kiaddsa elsdsorban a Széchényi Konyvtdr természetes feladatai kézé
tartozik.”

3Ti. A Magyar Konyvkeresked6k Egyesulete Magyar Kinyvészet cimmel meg-
jelent Evkinyvét.

6*
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Ezt a kotelezettséget ilyen nyfiltsdggal el6tte nem véllalta egy konyvtirigazgatd
sem,

2. 1964 tavaszén megjelent a magyar nemzeti bibliogrdfia 4] korszakdt megnyité
els6é kumulécié: 1961 —1962 Magyar Kionyvészete.* Huszonhdrom év éta az elsé nagyobb
osszefoglalé a nemzeti kényvtermelésrsl. Az els6 meglepetés a kdtet nagy terjedelme:
nagy negyedrét alak 1139 lappal. A maésik: a bibliografia szakrendjének széles skaldja,
az ETO-b6l kialakitott 321 szakesoport; ezeken belill — két szakesoport kivételével —
bettirend. A harmadik meglepetés: az analitikus cimleirdsok rendkiviil nagy szdma,
pontosabban keresztiilvitele mindeniitt, ahol erre sziikség van, évkonyvek, gylijteményes
kotetek, kongresszusi jelentések, tobbkotetes miivek tartalmdnak elemzése, végiil az
altaldnos szakutaldsban és egyedi szakutalékban valé gazdagsdga, ha egy mil tdrgya
tobb szemponti feldolgozast kivdn, vagy vegyes tartalmi. Utdbbi esetben a tartalomnak
megfelel legjellemzdbb helyen van a teljes cimleirds, a t0bbi szakesoportban rovid
leirdst kapunk utaldssal a teljes cimleirdsra.

Ezek a vondsok csak f6bb jellemzdi a mi{i magas szerkesztési és technoldgiai
szinvonaldnak.

Az un. ,teljesséy’’ kérdése. A kdtet a kurrens Magyar Nemzeti Bibliogrdfia (MNB)
félhavonként megjelend fiizetei, ezek pedig a kitelespélddnyként beszolgéltatott konyvek,
zenemliivek, hanglemezek, térképek alapjan késziiltek. A teljesség a vildg csaknem
minden nemzeti bibliografidjaban valami okbdl problematikussd vélik. Egyik vagy mdsik
miifaja s nyomtatvanyoknak (sokszorositdasoknak) kiesik a feldolgozandék korébdl vagy
csak a kumuldciéban publikdlandék kérébdl. A kurrens MN B csak 1962-t61 kozli a meg-
jelent hanglemezek leirdsait, igy tehdt az 1961. évi hanglemeztermés a Magyar Konyvészet
anyagdbdl is hidnyzik. Kiestek dltaldban a kurrens kényvészetbdl az aprényomtatvé-
nyok, a kiilénlenyomatok (hacsak nem sorozatok részei), az egyetemi és féiskolai sok-
szorositott jegyzetek és a haszndlati nyomtatvanyok. A kumuldcié Osszedllitdsdndl
tovabbi vdlogatdsra is sor keriilt. Kimaradtak a kézép- és dltaldnos iskolai tankényvek
és évkonyvek, tanfolyami kiadvényok, az efemernek mindsitett brosurdk és a bérmunké-
ban kiilfsldi kiad6k szémdra késziilt munkdk. A teljesség kérdésében csak annyi értelme
van a szigornak, ha megkéveteljitk, hogy a kdtelespélddényoknak az elfogadott szabdly-
zat szerint befogadott csoportjai megtaldlhaték legyenek a bibliogréfidban.

3. Haszndlata. Tobbszor megdllapodtunk mdr abban, hogy abibliogrifia szerszdm,
s ha az, hasznédlata oly egyszerii és kénnyti legyen, amilyen csak lehetséges. Hogy ne
csak tuddsoknak, kutatéknak s a koényvvel hivatalbél vagy hivatdsbél foglalkozék
szdméra késziiljon, hogy iddt megtakarité eszkdz legyen. Ezen miilik a tdrsadalmi meg-
becsiilése, ami irdnt nem lehetiink kézémbések, hiszen ma médr szorosan a koényvtdros-
sdghoz kapesolodik.

A Magyar Kinyvészet 1961 —1962 haszndlata nem egyszeri és nem konnyi.
Roviden elmondom, miért. A kitet elején az ETO osztdlyozé rendszerébél kialakitott
két tdbldzatot taldlunk. Az elsé a szakrendi szdmok ,,értéké”’-nek sorrendjében allitja
ossze a szakesoportokat, a mdsik tdbldzat ugyanezeket a szakesoportokat betiirendbe
teszi, és mellé helyezi ugyanazokat a szdmjelzeteket, amelyek alatt az el5bbi szakrendi
tabldzatban is megtaldlhaték. Mind a két tdbldzat csak annyi segitséget ad a keresének,
hogy melyik 3 vagy 4 szdmjegy(i csoportban taldlom a keresett munkét, de még nem
kalauzol a keresett munkdahoz. Ekkor indul el a lapozgatva keresgélés. A lapokon fent

4 Magyar Konyvészet 1961—1962. A magyarorszagi kényvek, zenemfivek és tér-
képek cimjegyzéke. Szerk. az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Bibliogréfiai Osztdlya.
Fel. szerk, FUaEDI Péterné. Bp. 1963, OSzK. XV, 1139 lap.




Figyels 181

nines éléfej, a keres6nek erdsen koncentralt figyelmét koveteli, hogy a fosztdlyokon
beliil felfedezze a keresett szakesoport ,,fejét”’, amely tipogréfiai kiemelés nélkiil alig-
alig szembetiiné. Ezutdn a megtaldlt szakesoporton belill a keresés mdir kdnnyi
(ha a szerz6t ismerem), mert a leirdsok a szerz6 vagy rendszé betiirendjében
kovetkeznek.

Szakrend szerint 6sszedllitott bibliografidk nélkiilszhetetlen kiegészitSje a betii-
rendes névmutaté. Nem hidnyzik itt sem, de nem a kétet legvégén van, hanem 260
lappal el6bb, tehdt kiildn ré kell lapoznunk. De ha megtaldltuk, evvel sem jarunk jobban,
mert a szerzd, testiileti szerzd neve mellett ismét a szakcsoport szdmdt és nem a ctm helyét
kapom, amelyre tjra csak lapozgatva taldlok ré. Tehdt kedvem szerint hdrom mutatét
is haszndlhatok, de egyik sem irdnyft a lapszémra, még azt sem tudom meg, melyik
lapon kezdédik és végzédik a szakesoport. Ha pedig a névhez tartozé mfiivet keresem a
szakcesoportban a névmutaté alapjdn, sazanév egy évkonyvben vagy egy gyljteményes
kotetben fordul elS, akdr mint egy tanulmdny térgya, akdr mint egy cikk szerzdje, a
keresést nem uszom meg félérdn beliil, hiszen 10— 20 lapnyi nonpareil szedésii tartalom-
jegyzékeken kell keresztiilverg6dndm.

A betlirendes névmutaténak alkalmasnak kell lennie arra, hogy egy-egy szerzd
munkdssdgit egyiitt, egy helyen l4ttassa. Ha azonban névazonosssg esetében nem éliink
megkiilsnbdztetd jellel, hibdt csindltunk. Mert pl. nem mindig olyan egyszerti az elkiils-
nités, mint JuHASZ Gyuldndl, ahol 8 adat a koltére vonatkozik, ketté pedig egy tor-
ténésziinkre.

Bibliogréfia-szerkeszt6k tudjak, hogy donté fontossdgi a mutatékkal szemben
tdmasztott igények kielégitése. A Magyar Konyvészet 1961—1962-es kitete hdrom
mutatét, koztitk 184 lapra terjeds, koltséges bettirendes névmutatét is adott a kétethez
anélkiil, hogy a keresés idejét megroviditve lapszdmot adna.

A Névmutatd utén kovetkezik a kotet végén két hasznos index. Az egyik a Sorozatok
mutatdja; szitkségét az indokolja, hogy a vegyes tartalmu sorozatok kitetei vagy fiizetei
szétszorodnak a kiildnbozs szakesoportok kozott, s {gy egyiitt a szerzeményezés, raktér-
kiegészités, rataldlds segitbje. Bvi tagoldsban kapjuk a megjelent koteteket vagy fiize-
teket, — A mdsik mutatd: Sorozatszerkesztdk és kiaddtestuletek bettirendes mutatéja a
szerkeszt8 vagy kiadétestiillet neve mellett tdrgyszéval jelzi, melyik szakcsoportba
tartoznak.

Ilyen részletességgel sajnos &ltaldban nem foglalkozhatunk egy-egy bibliogréfidval,
de a MN B-nak az OSzK é&ltal ezzel a kotettel megnyitott tj korszaka kotelezett rd.
Nem mutattunk ré aprébb hibdkra, mint ahogy nem is soroltuk fel a bibliogréfia Gsszes
j6 tulajdonsdgait: pl. 1. hogy a gy(lijteményes kotetek, évkonyvek cikkei s tanulményai
szerz6inek a neve mind fellelhet8k a Névmutatéban is, 2. hogy a jegyzetben jelzik a mi-
ben taldlhat6 idegen nyelvii kivonat jelenlétét, hogy 3. sokszor taldlkozunk a jegyzetben
cimkiegészitésekkel stb. Mindez bizonyitéka a m@ technolégiai szinvonalénak, a felel6s
szerkeszté FUoEDI Péterné és munkatdrsai gondossdgénak. A Névmutatét azonban a
mondottak szerint &t kell alakitani.

4. E sorok mér szedésben voltak, amikor megjelent a Magyar Konyvészet 4j,
1963. évi kotete. Terjedelme mintegy kétharmada az el6zé két év egylittes kumuldcibjé-
nak: 736 lap. Szerkesztette az OSzK Bibliografiai osztalya. Felelés szerkeszt6: FUGEDI
Péterné.

Mutatérendszerében drvendetes a vdltozds! A szakrendi tdbldzat (beleolvasztva
a tartalomjegyzékbe) lapszdmokkal van elldtva. Viszont elmaradt a betiirendes szak-
csoportmutaté. Cserébe kaptunk egy mutatét a kongresszusi kiadvén yokhoz és egy tdb-
ldzatot a magyarorszdgi kiaddvéallalatokrol.

Kémaimi Bira
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Tervezési torekvések a tudomanyos konyvtariigyben Nyugaton. (Német Szovet-
ségi Koztdrsasdg, Egyesiilt Allamok.) A tudoményos munka tervezésének vildgszerte
tapasztalhaté sziikséglete és ezzel Osszefiiggésben a tudomédnypolitika kiterjeszkedése
a konyvtarigyre — legdltaldnosabban megfogalmazva, a tudomdnyos téjékoztatdsra —
kiilonféle megnyilvdnuldsi formékban jelentkezik. Nyugaton is tanuii vagyunk ilyen ter-
vezési torekvéseknek, amelyek azt célozzdk, hogy a tudoményos konyvtérigy és a doku-
mentécié fejlesztését szervesen osszekapesoljak a legmagasabbszintli tudoméanypolitikai
és szervezési elképzelésekkel. Mind vildgosabba valik az a torekvés a ,,szabad piacgazda-
sdg” (,,Freie Marktwirtschaft””) koriillményei kozdtt is, hogy a tudomédnyos fejlédést
tervezni kell és ennek részeként a tudomédnyos kdnyvtariigyet is. Aligha lehet aldbecsiilni,
hogy ebben a fejlédésben kifejezett felismerésben milyen 6sztonzdleg hatott a szocialista
orszégok vonatkoz6 elmélete és gyakorlata, kiilonésen pedig a Szovjetunidé.

Ennek a ténynek a rogzitése azonban nem elegends, hanem figyelemmel kell
kisérni, hogy a kezdeményezd és 6sztonzd szocialista elmélet és gyakorlat alapjén, Nyuga-
ton hogyan, miben, milyen formékban realizélédik a tudomédnyos kényvtdriigy terve-
zése helyességének felismerése, milyen médszerekkel térténik ez, mi az, ami esetleg a mi
koriilményeink kozott is hasznosnak, alkalmazhatonak ldtszana. Minderre egy kisebb
kézlemény természetesen nem vallalkozhat, a hangstly a tanulmdnyozds szikségességére,
a figyelem felhivisdra esik.

A Német Szovetségi Kizidrsasigban a legutobbi id6kben két fejlemény is tantsitja
a tudoményos kdnyvtdriigy tervezésére irdnyuld erdfeszitéseket. Az egyik szervezeti
jellegii. Frankfurt am Main-i székhellyel, a Max Planck-Gesellschaft (a legjelentésebb
nyugat-német tudomédnyos szervezet) keretében megalakult az Institut fiir Dokumenta-
itonswesen, a Szovetségi Koztdrsasdgban folyé tudomdnyos tédjékoztatdsi munkdk terve-
zésére, koordindldsdra és finanszirozédsdra. Az intézet feladatkorét ,,mutatis mutandis’
a francia CNRS-éhez vagy az amerikai National Science Foundation-éhoz lehet hason-
litani, lesziikitve a dokumentdciéra. Az intézet maga nem folytat szorosan vett dokumen-
tdciés tevékenységet, hanem korményfelkérésre, kiilsé megbizdsokra vagy sajdt kezde-
ményezésébbl elabordtumokat dolgoz ki részben sajét munkatdrsai, részben kiilsé szak-
ért6k kozremiikodésével kiilénbozé dokumentéciés problémdk megolddséra, és sziikség
és lehetdség szerint finanszirozza is ezeket (pl. a dokumentédcié kifejlesztése kiilonb6zd
tudoményteriileteken, 4j dokumentéciés médszerek és technika bevezetése, illetve alkal-
mazésa, egyes elméleti kérdések kidolgozésa stb.). Az intézet nem hatdsdgi, hanem tudo-
ményos intézmény jellegli, és természetszeriileg szorosan egyiittmiikodik a Deutsche
Gesellschaft fiir Dokumentation-nal.

Egy mdsik figyelemremélté momentum a legfelsé nyugat-német tudoményos
hatésdg, a Wissenschaftsrat kétete a tudomdnyos kényvtdrakrol.! Az Empfehlungen
magédban foglalja, tekintet nélkiill f8hatésdgi hovatartozandésdgra (egyetemi, dllami,
tartoményi, szak- stb. konyvtérak) a nyugat-német tudoményos kényvtéariigy egészének
fejlesztési koncepeidjét, konyvtdrtipusonként és konkrétan az egyes konyvtérak vonat-
kozédsdban is. A kotet bevezetSje a kévetkezd elvi megfogalmazdsban jeloli meg a Wissen-
schaftsrat foglalkozdsdt a tudomédnyos kdnyvtdriggyel: ,,Als wissenschaftliche Biblio-
theken werden die bibliothekarischen Einrichtungen verstanden, die als Instrumente
der Forschung, Lehre und Information der Vermittlung wissenschaftlicher oder wissen-
schaftlich genutzter Literatur dienen.”

1 Empfehlungen des Wissenschaftsrates zum Ausbau der wissenschaftlichen Ein-
richtungen. Teil I1. Wissenschaftliche Bibliotheken. Vorgelegt im Januar 1964. Bonn, 1964,
Bundesdruckerei. 290 1. — Az 1. kétet a tudoményos intézetekkel foglalkozik. A kiad-
vény eképpen is demonstrélja a tudoményos munka egységét, a tudomédnyos konyvtér-
ligy szerves kapcsoléddsdt a kutatdshoz és felsGoktatashoz.
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A kotet gazdagon dokumentédlva mutatja be az egyes konyvtértipusok feladatait,
fejlédését, és elemzi sziikségleteiket, fejlesztési igényeiket. Mindezt szévegesen és statisz-
tikai adatszolgdltatdssal. A kotet szerkezetileg kettds felépitésti: vertikdlis (probléma-
korok: um. képzés, személyzeti utdnpétlds, katalogusok, kdzos és kdzponti szolgéltaté-
sok — koényvtdrtipusonként is) és horizontdlis (kdnyvtértipusonként az egyes konyv-
tdrak specidlis fejlesztési szitkségletei — koltségvetés, beszerzés, helyiség stb.). Szdmos
adat taldlhatdé arra vonatkozban, hogy kiilonboz6 konyvtdrak optimélis dlloménya
kialakitdsénak milyen pénziigyi konzekvencidi vannak, milyen médon fejlesztendék
a kozos szolgaltatdsok (pl. kdnyvtdrkdzi koélesonzés) stb. A legfontosabb ajdnldsokat
tdmoéren kiillon is dsszefoglaljdk. A kotetet szdmos statisztikai téblazat egésziti ki (pl.
gyarapitdsi és konyvkotészeti koltségek, személyi kiadédsok, dllomdny stb.).

A kotet szerkesztése és technikai elddllitdsa példds. A magyar tudoményos kényv-
tdriigyre vonatkozoéan is szivesen latndnk hasonlé — és még teljesebb —, a tervezést
eldmozditsé vdlallalkozdst.?

Az Egyesilt Allamokban legmagasabb tudoménypolitikai szinten a National
Science Foundation fog'alkozik a tudoményos kdnyvtdriigy és a dokumentécié fejlesz-
tési terveivel. Erre vonatkozdéan szdmos feldolgozds, adalék és utalds taldlhaté az MTA
Koényvtdra tudoményszervezési Tdjékoztats-jdnak I—IV. évfolyamdban. Az NSF mellett
vagy vele egyiittmiikddve t6bb mds intézmény, hatésdg, alapitvany stb. is foglalkozik
a fejlesztés legkiilonfélébb kérdéseivel, sokrétli és mennyiségileg szdmottevé kiadvany-
ban téve kézzé a tervezeteket, illetve a beszdmolékat. Az egyik ilyen érdekesebb kiad-
~vanyrdl lesz sz6 a kovetkezOkben, egy Gn. kormdnyzati kutatdsi jelentésrél (,,govern-
ment research report”). A jelentés az NSF megbizdsdb6l késziilt, és a kereskedelemiigyi
minisztérium technikai szolgsltatdsok hivatala tette kozzé.

A nyugat-német kiadvanyhoz hasonléan, e kutatdsi jelentés kapesén sem tartom
feladatnak e folyodirat — vagy bérmely més folydirat — hasédbjain a részletes tartalmi
ismertetést, a tanulmédnyozds az illetékes szakértk feladata, mint inkdbb a tudoményos
konyvtariigy és a dokumentécié problémadi és tervezése kérdései magasszintli tudomény-
politikai szervek dltal térténd megfogalmazédsa egyik moédszerének, dokumentuménak
bemutatdsat.

A jelentés 10 000 szakkonyvtdr és dokumentdcios szolgalatbél 442-nek az elemzése
alapjan késziilt reprezentativ statisztikai felvétellel és kérd8ives modszerrel. Ezt meg-
elézte egy orszdgos szakkdnyvtéri és dokumentdcids cimjegyzék (,,Directory’) ésszedl-
litdsa.t A jelentés két fejezetben dolgozza fel anyagdt: Gm. torténeti kialakulds, nove-

2 Brdekes Osszehasonlitdst kindl a Kozponti Statisztikai Hivatal Tudomdnyos
és szakkonyvtdrak 1963 c. kiadvanya (1d. Tudomanyos kényvtdriigyiinket érintd két statesz-
ttkai kiadvdnyrol. Magy. Konyvszle. 1965. 2. sz. 184—185.1.), amely jéllehet némely tekin-
tetben bévebb adatszolgdltatdst nyuajt (pl. forgalom), a tervezés tekintetében kevésbé
teljes, ami a nyugat-német kiadvanyétol eltérd jellegével magyardzhaté (kifejezetten
statisztikai kozlés).

3 U. 8. Department of Commerce. Office of Technical Services. A government research
report. Survey and analysis of specialized science thformation services in the United States
to National Science Foundation. September 1962. I. J. PanNiNG, B. A. FRAUTSCHI. . .
Contract NSF—CI49. Columbus, 1962, Battelle Memorial Institute. 48, [562] 1. (US Dept.
of Comm. Off. Techn. Serv. AD 285 108.)

4 Directory of specialized science information services tn the United States. National
Science Foundation. 1961. (NSF—61—68). A Koényvtartudoméanyi és Médszertani Koz-
pontndl el6készilletben levé magyar Kdényvtdri Minerva minden bizonnyal el fogja
segiteni tervezési szempontbdl is a szitkséges orientdléddst, és nem kevésbé az olyannyira
sziikséges kiilfoldre t6rténd tdjékoztaté munkat (World of Learning, kiilf6ldi minervak,
nemzetkészi reference-munkdk, tédjékoztatédsi segédletek stb. kiadvanyokban valé helyt-
all6 adatok szerinti szereplését a magyar kényvtériigynek).
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kedés, foldrajzi megoszlds, szolgédlat tipusok, személyzet, informécids szolgdlatok kozti
kapesolatok stb. Az elemzést diagrammok, statisztikai tdbldzatok, grafikonok teszik
szemléletessé (egy érdekes adat: 1960-ban dllami (kormény) tudoményos tdjékoztatdsi
szolgdlatban 377 szdmitGgép-specialista miikodstt). Figyelemreméltoak a jelentés figge-
lékeként kozolt kérddivek modszertani szempontbdl (,,survey questionnaire’), amelyek
esetleg otleteket adhatnak hazai szakkonyvtdri és dokumentdcids felmérésekhez.®
Az el6z6kben bemutatott — az egyszerliség kedvéért nevezzik ezeket — tudomd-
nyos konyvtdri és dokumentécids tervezési segédleteknek, metodikai munkédknak mind
a tulériékelése, mind az aldbecsiilése hibds volna. Nem kevés, a tervezésben haszndlhaté
anyag gyulemlett fel és késziil folyamatosan az MM Konyvtdr Osztdlya, az Orszdgos
Konyvtarugyi és Dokumentdcios Tandes, az OMFB munkdsséga sordn, tovdbbd az egyes
konyvtdrakban és kényvtarhdlézatokban. A szocialista konyvtdriigy koncepcidja, az élla-
milag szervezett konyvtériigy és dokumentdcio, a hélézati elv és végrehajtdsa optimdlis
lehetbségeket nyujtanak a tervezéshez — amint a kapitalista korilmények kozott a ter-
vezésnek megvannak a rendszer lényegébdl kdvetkezd korldtai. Az optimélis lehet6sé-
gek realizdldsa azonban nem kis mértékben fiigg a tervezés mddszerdtdl és technikdjdtol.
Ezen a téren még sok a fejlédési lehet8ség, és figyelmet érdemelnek mindazok a
kisérletek, torekvések, eredmények, amelyek mind a szocialista, mind pedig a kapi-
talista orszdgokban vannak. Ebbél a szempontbél kell elsésorban figyelemmel kévetni a
nyugati tudoményos kényvtdri tervezési térekvéseket is.
Roézsa GYORGY
.

Tudoményos konyvtiriigyiinket érinté két statisztikai kiadvanyrél. Az 1964. évi
hazai statisztikai termésbdl két kiadvany hivja fel magéra kiilonosen a figyelmet, ame-
lyek kozvetleniil érintik tudomédnyos konyvtdriigyiinket. Természetesen mind az dltald-
nos (statisztikai évkényvek, Osszefoglalé adattdrak), mind pedig a kulturstatisztikai
kiadvdnyok szémos adatot, adalékot tartalmaznak a kényvtdriigyre vonatkozdan, azon-
ban meglehetésen ritkdk az olyanok, amelyek magdval a tudomédnyos konyvtaruggyel
foglalkoznak, illetve amelyek adatai a konyvtdri tervezésben messzemenden figyelembe
vehet6k, még ha ez a fogalom, hogy kényvtdr eld sem fordul benniik.

Nos, a szébanforgé két kiadvdny pontosan ilyen: az egyik a tudoményos kényvtdr-
tigy 1963. évi fejlédését mutatja be,! mig a mdsik a felss- és kozépfokt szakemberek
foglalkoztatdsat.?

Az 1963. évi tudomdnyos- és szakkényvtdri statisztikai beszdmold 6 fejezetben kozol
tébldzatokat a kovetkezbk szerint: I. A kényvtdrak szdma és dllomdnya, II. Olvaséfor-
galom, III. A kényvtdrak egyéb tevékenysége, IV. A kényvtdrak dolgozoi, V. Megyei
adatok, VI. Az adatszolgdltatds teljessége, tovdbbd dsszefoglalds-ban nyujt témor, széve-
ges elemzést.

Az orszégban miik6d6 mintegy 19 000 kdnyvtarbdl 1600 a tudomdnyos és szakkonyv-
tdr, 27 millié konyvtdri egységnyi dllomdnnyal, 76 millié forintos évi dlloménygyarapi-
tési Osszeggel. Az sdllomdny mintegy 78Y%,-a Budapesten koncentrdalodik. A periodikédk

5 Az Orszdgos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag felmérései, kiilonbdzé munkaanyagai,
baizé.moléi a miiszaki dokumentdcié teriiletérdl (pl. a dokumentdei6 gépesitése) hasonlé
jellegliek.

) ! Tudomdnyos és szakkinyvtdrak. 1963. Bp. 1964, Kozponti Statisztikai Hivatal.
65 1.

2 Mérnikok, technikusok, egyéb felsé- és kozépfoka végzettségli szakemberek foglal-
koztatdsa. Bp. 1964, Kozponti Statisztikai Hivatal. 139 1. (Statisztikai Tdészaki Kozle-
mények 64. kotet. 1964/6. sz.)
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aranya az osszallomanybdl 8%,. A kényvtéri egységek 229, -a szabadalmi leirds (OMKDK).
Az egy f6re es6 haszndltl egység dtlaga 2,7—2,8 (kolesonzés, helyben olvasds). A periodikék
és a konyvek haszndlati ardnya szdz kotetet véve alapul 100 : 154, 100 : 37. A 4400
konyvtéri alkalmazottbol 3700 ldtott el kényvtdrosi feladatot. A tudoményos és szak-

- kényvtarak 459%,-a véllalatokndl, hivatalokban, 429, fels6oktatdsi intézményekben,
mintegy 109, kutaté- és tervezdintézetben miik6dott. Az Gsszes dllomény 649%-a és a
teljes konyvtdros 1étszam 1/4-e az orszdgos jellegli konyvtdrakban taldlhato.

Az el6bbi és a tdbldzatokban részletezett adatokat érdekes volna Osszevetni
a mérndkok és egyéb felsGfokiu szakemberek foglalkoztatdsdrdl szélé kotettel. Bz utébbibdl
a konyvtdrosok taxativen kimaradtak, illetve feltehetGen a ,,szocidlis — egészségiigyi — kul-
turdlis elldtds” vagy ,,az eddigiekben fel nem sorolt egyetemi, féiskolai. . . végzettséggel
rendelkez6k’ dllomdnyesoportjdban szerepelnek.

A Mérndkik, technikusok. . . a kovetkez6 £ csoportok szerint kézli adatait: Ossze-
foglalé adatok I. Az aktiv keresSk szdmédnak megoszldsa népgazdasdgi dganként iskolai
végzettség szerint, II. A kozépiskolai és anndl magasabb iskolai végzettséggel rendelkezd
keres6k népgazdasdgi dganként, III. A kozépiskolai és anndl magasabb iskolai végzett-
séggel rendelkez6 . . . keres6k. . . . tevékenységi kor szerint, IV. A kiemelt fels6- és kozép-
foku iskolai végzettséggel rendelkezd. . .. keresk ... szdzalékos megoszldsa az egyes
népgazdasdgi dgak kozott; Részletez6 adatok V. Az aktiv keres6k szdma iskolai végzett-
ség és tevékenységi kor szerint az egyes népgazdasdgi dgakban.

A tabldzatok szocialista szektor, dllami szektor és szovetkezeti szektor szerinti
beosztdsban soroljdk fel az adatokat a legkiilsnbdzébb csoportositdsokban (foglalko-
zdsi dgazat, képesitési nomenklatura, igazgatés, termelés és kutatds stb.).

Hasznos volna a tudoményos és szakkonyvtdrak 1963. évi adatait elemzden Ossze-
vetnt hdlézatonként és orszdgos dsszesitésben ez utébbi kiadvény adataival a tervezés szem-
pontjabdl. Ez vonatkozik mind az dllomény, mind a forgalmi, a tudoményos téjékoztatési,
mind pedig a személyi adatokra (pl. az egyes népgazdasdgi szektorokban dolgozé fels6-
fokit képesitéssel rendelkez6 szakemberek szdéma hogyan viszonylik az adott szektorbeli
szakkonyvtarak — dllomdnyuk — személyzetiik szamdhoz, kimutathaté-e és ha igen,
milyen tervszeri fejlesztési korreldcié ezek kozott). Ezeket a korrelacidkat ossze lehetne
vetni a nemzetkozi adatokkal, a fejlett kiilfoldi orszdgok hasonld jellegli viszonyszé-
maival stb.3

Mindez arra utal: kényotdrstatisztikai elméleti-médszertant munkédnkat fokozni
szilkséges, metodikal kutatdsokat kell el8irdnyozni, hogy tudoményos konyvtarigyink
tervezése szildrdabb alapokon édlljon. Pélyadijakkal, publikdciés lehet6séggel stb. kellene
6sztonozni az effajta kutatdsokat és taldn aspirantira-témaként sem tartozne az utépia
vilagéba.

Rézsa GYORGY

Kényvtarak és térképtarak a népgazdasag szolgalataban. A bizonyos céllal létre-
hozott szakkonyvtdrak funkeidja eleve meghatdrozott,! kérdés azonban, a széleskéri
vagy éppen dltaldnos gydjtékird kényvidraknak van-e szerepiik, jelentéségitk napjaink
qyakorlati céli tudomdnyos kutatdsaiban. Mi ezt a kérdést egyetlen teriileten: a nyersanyag-
kutatds vonaldn 6hajijuk megvildgitani. Ezért csak a legnagyobb kionyvtérakat vessziik
szemiigyre.

3 Az OMFB a mfiszaki dokumentdcié fejlesztési koncepeidjdval kapesolatban
végzett ilyenféle szdmitdsokat, ezek azonban mindenekel8tt a miiszaki termelési konyv-
tari-dokumentéciés hdlézatra vonatkoznak.

1 SArLAI Istvan —SEBESTYEN Géza: A kinyvtdros kézikonyve. Bp. 1956. 26. 1.
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Napjainkban az egyes tudoményteriiletek hatérai fokozatosan elmosédnak és
a kiilondllé tudoményok dsszekapesolodasébél komplex kutatdsi teriiletek alakulnak.?
E komplex jelleg mellett napjaink egyik legfontosabb tudoményos probléméja az alap-
kutatds és az alkalmazott kutatds kapcsolata. A természettudoményos alapkutatds
nagyobb része tudoményos kutatéintézetekben, konyvtdrakban, egyetemeken és mizeu-
mokban folyik. Az itt elért eredményeket a gyakorlatban alkalmazott természettudo-
ményi kutatégdrda hasznositja. A konyvtdrosokra tehdt mind a keresett mfiivek szolgél-
tatdsa, mind a vonatkozé miivek ajdnldsa terén — és ez itt a nehezebb — igen komoly és
felel6sségteljes feladat hdrul. A komplex teriileten miikddé fiatalabb szakemberek ugyan-
is gyakran nem ismerik a vonatkoz6 régibb irodalmat. Ez fokozza a keresés nehézségeit.
J6 eligazitdst adhatnak e tekintetben az olyan Osszefoglalé dttekintések, mint milyet
taj- és helytorténeti kutatdsi vonatkozdsban FALLENBUCHL Zoltdntdl olvastunk.?

A specidlis teriileteken miikodd szakemberek kényvtdri kutatdsdnak tehdt szik-
ségszertien ki kell terjednie mindazokra a tudoményteriiletekre, amelyek minduntalan
athatjdk egymast. Nem elégedhetnek meg ezek szerint a kifejezetten szakmaéjukba vagd
mivekkel, ellenkez6leg: néha igen tdvolfekvének ldtszé teriiletekrsl is kaphatnak segit-
séget. Ezek a koriilmények mind kozrejatszanak abban, hogy naprél-napra jobban kibon-
takozik a konyvtdrosok és a szakkutatdk kozott a kozvetitd tevékenység.t

A nagy kényvtérakban, az elkiilénitett részlegek kdzott ott taldljuk a kézirattdrat
és a térképtdrat. Bz a két kiillongy{ijtemény benniinket ezuttal kiildndsen érdekel. Nélunk
az Orszdgos Széchényi Konyvtdrnak (a tovdbbiakban: OSzK) hires kézirattéra és térkép-
tdra van. Mivel természettudomédnyos kutaté intézeteink tulnyomé tobbsége a févéros-
ban van, ezek a gylijtemények orszdgos viszonylatban is kiilénleges fontossdguak.

Nem lesz érdektelen utalnunk arra, hogy a kézirattdrakban és a térképtdrakban
felhalmozott anyag — természeténél fogva — egészen kiilonleges értékii. Minden kézirat:
legyen az irds vagy térkép, olyan egyedi darab, amelybdl csak egy van; esetleg van bel6liikk
egy-két mésolat is. Tudvalevé azonban, hogy a8 mésolatok nem mindig azonosak az erede-
tivel, igy nem is azonos értékiiek.

Nemrég példdul azt vizsgéltuk, hogy hol van legnagyobb sziikség a Balaton pusztulé
partvonala mentén siirgés miiszaki beavatkozdsra.’ Ezért a partvonal véltozdsédnak mér-
tékét kellett 200— 250 évre visszamenden megédllapitani. Erre a célra — tobbek kozott —
KRIEGER Sdmuel 1763 —1765 kozott késziilt térképét is felhaszndltuk. EbbdSl a nagy
térképbdl harom példdny maradt fenn. Az egyik az Orszdgos Levéltarban. Ez nagyon
pontos, gondosan kidolgozott, de erdsen kifakult példdny. Azonban a Balaton régi lefo-
lydsét (,,Effluxus Lacus Balathonis™) csak ez tiinteti fel. A zalaegerszegi Allami Levél-
tdrban levé példdny szart mdsolat; szinezése kitling, de tusrajza befejezetlen. (A harma-
dik példdny Béesben van; ezideig magyar kutaté még nem ldtta.) A térképen léthatéd
betli- és szémjelek megfejtése mindaddig lehetetlen volt, mig az OSzK kézirattdrdban
meg nem taldltuk a hozzd tartozé részletes miiszaki leirdst. Err6l az iratrél méar-maér le is
mondtunk, mert valamennyi t5bbi, ide vonatkozé iratot az Orszdgos Levéltdr, illetSleg
a béesi Nationalbibliothek 6rzi.

Szémos példdt sorolhatndnk még fel arra vonatkozoéan, milyen értéket jelent a
gyakorlati kutatds szdméra az OSzK kézirattdra. Elégedjiink meg azonban itt csak azzal,

* SEBESTYEN Géza: A konyvtdri kutatdsok mai problematikdja a kil{oldi szakiro-
dalom titkrében. Bp. 1962. 46. 1.

3 FALLENBUCHL Zoltdn: Régi térképek a tdj- és helytorténeti kutatds szolgdlatdban.
Magy. Konyvszle. 1957. 411 —416. 1.

* SEBESTYEN: I. m. 57. L

5 BENDEFY Ldszlo: A Balaton partvonaldnak alakuldsa az utolsé két évszdzadban.
A Balaton feliszapoléddsdval kapesolatos kutatdsok 1961 —62. Beszdmolé a kutatdsok
koordindlésdra létesiilt intézetkdzi munkakézisség tevékenységérsl. Bp. 1963. 24—29. 1.
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hogy példéul ott 8rzik PEsTHY Frigyesnek 63 kotetbdl 4116 hires helységnévtdrat. Annak
idején, 1945—1946-ban, amikor az orszdgos s6inség lekiizdése volt a feladatom, a sésvizii
forrdsok felkutatdsdt ennek a becses gyljteménynek atvizsgdldsdval kezdettem meg,®
és a vizsgdlat nyomaén, ha sételepet nem is, de anndl sokkal nagyobb értéket: kbolajgyants
teriileteket sikeriilt feltdrnunk.? A séshartydni sés kutra vonatkozéan PESTHY olyan
megbizhaté adatokat kézol, amelyek alapjan ott termelé kutat létesitettiink. Ez a kat
szolgéltatja a ,,Jodaqua’ elnevezésli jédos-sés gydgyvizet, amely ezideig 400—500 ezer
golyvéds betegnek adta vissza (kilonosen Baranydban) az egészségét, ezen feliil pedig
havonta tobb vagonnyi mennyiséget szdllitunk belSle , kemény” valutdért Svéjcba,
Németorszdgba, s6t még tengerentuilra is.®

Igen nagyjelentSségiliek a térképtérak a nyersanyagkutatds terén. Koztudomésu,
milyen els6rend{i népgazdaségi érdekek fiizé6dnek kéolaj- és foldgdzmezdink felkutatdsé-
hoz. De épp ennyire fontos a dus talajvizet vagy mélységi vizet szolgaltaté teriiletek fel-
tdrasa is. Az iparnak, a mez8gazdasdgnak, rohamosan fejl6d6 véarosainknak és kozsé-
geinknek rengeteg vizre van sziikségiik .Hévizeink pedig olyan, szdmszer(ileg ki sem fejez-
het6é mennyiségii energiat jelentenek, amellyel évente t6bb millié tonna szenet takarit-
hatunk meg. Mindennek a nyersanyagkincsnek felkutatdsa a foldkéreg szerkezetének
megismerésén alapszik. A foldkéregszerkezeti kutatdsokhoz pedig elengedhetetleniil sziik-
séges a régi kéziratos térképek gondos tanulményozdsa. Az 6rokké mozgdasban levd
kéreg ugyanis a térszinen lassi, egy-két embersltén ét szemmel alig lathaté véltozdsokat
okoz. Ha azonban 100—150 éves tdvlatban vizsgdljuk ezeket a folyamatokat, azonnal
szembetiinnek a felszini vizek mederalakulatdban bekovetkezett véltozdsok. Lassunk
a fentiekre néhdny példat.

A Koéolaj- és Gazipari Troszt néhdny évvel ezelétt felkérte e sorok iréjat arra,
vizsgalja meg Tétkomlés kornyékét a tekintetben, vajon felismerhets-e valamiféle fold-
alatti szerkezet az évszdzados kéregmozgdsok alapjdn. A vizsgdlatnak azt kellett eldonte-
nie, hogy bizonyos felszini mérési eredményekbél megvonhaté-e az alféldi medence alj-
zatdt felépité mélybeni kézetek elterjedésének hatdra anélkiil, hogy tovabbi furdsok
mélyitésére lenne sziikség. Tudnunk kell, hogy az orszdgnak ebben a részében siillyedt
legmélyebbre az Alfsld kristdlyos medencealjzata.? Hodmezbvdasdrhely és Maké kozott
6000— 7000 m mélységli drok létezésérdl biztosan tudunk;'® fontos azonban azt is tud-
nunk, merre terjednek tovdbb a hasonléan nagy mélységek, és milyen kézetek telepiilnek
ezekben. A geokinetikai vizsgdlatok tisztdztdk, hogy a kérdéses szerkezet a Szdrazér
nev(i vizfolyds alatt huzédik. Azt is tisztdzni lehetett, hogy részben kristdlyospala,
részben pedig mezozdos mészks alkotja a medence aljzatét. Hogy azonban meddig terjed
ez a mezoz6os Ovezet, arra — a mélyfardsokon kiviill — csak a régi kéziratos térképek
nyujtanak kozvetett felvildgositdst. Az OSzK térképtdrdban erre vonatkozéan tdbb,

¢ BENDEFY Lészlé: Torténeti forrdsok felhaszndldsa bdnyageoldgiai kutatdsokndl
Jelentés a jovedéki mélykutatds 1946. évi sékutaté munkalatairol. Bp. 1947. 226 —231. L.

? BARTKOS L.: Beszdmolé az 1946. évben Sdshartydn—=Széesény kornyékén végzett
kutatdsokrdl. Uo. 34—54. 1. UA. : Elbzetes jelentés a Romhdny kornyékén végzett foldtani
kutatdsokrol. Jelentés a jovedéki mélykutatds 1947—48. évi sékutaté munkalatairol.
Bp. 1948. 149—156. 1.

8 BENDEFY Lészld: A séshartydni régi séskut és az I. sz. mélyfurds. Jelentés a jove-
déki mélykutatds 1946. évi sékutaté munkélatairél. Bp. 1947, 167—174. 1.

® SCHEFFER V.: Regional geophysical data from the southern part of the Great Hungar-
ian Plain. Annales Universitatis Budapestinensis de Rolando E6tv6s nominatae. Sectio
geologica. Tom. 6. Bp. 1963. 109—128. 1.

10 BeNDEFY Laszld: Az 1963. évi szkopjei foldrengés magyarorszdgi vonatkozdsas.
Foldr. Ert. 1964. 31—56. 1L
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kiilénbéz6 évekbdl szdrmazd kitling felvételt taldltunk. Ezeknek az Osszetevésébdl ki-
deriil, milyen gyakran és milyen mértékben, s6t: milyen mozgési jelleggel véltoztatja
alakjat a meder.!' Ebbdl megdllapithaté, merre felé billen, siillyed vagy boltozédik a
foldalatti szerkezet azokon a teriileteken is, ahol sem furdsi, sern felszini mérési adatok-
kal nem rendelkeziink.

Az osztrakok sltal a Ferté kérnyékén évek o6ta folytatott foldtani kutatdsok arra
az eredményre vezettek, hogy az eddigi magyarorszdgi kutatdsok gyér eredményei elle-
nére is komoly reményekkel kisérelhetnénk meg a Kisalfoldon is a foldgdzkutatdsokat.
Mir az elsd tapogatédzédsok is nem remélt gazdag eredménnyel jartak Ikervar hatdrdban.
A Kisalfold kozéps6 részére kiterjesztett kéregszerkezeti kutatds az egyéb geofizikai
és geokinetikai vizsgdlat mellett igen nagy haszonnal kapesolja be a Ferté és a Hansdg
kornyékérdl késziilt régi térképeket, amelyekbdl tobb lapot 6riz az Orszédgos Levéltér,
a Hadtérténelmi Levéltér, az OSzK térképtéra, valamint a mosonmagyarévari Allami
Levéltdr. Természetes, hogy ezek kéziil az orszdgos jellegli tervezd intézetek kutatoi
szdméra az OSzK a legkénnyebben hozzdférhets forrds.

De széljunk néhény szot egyéb természetli feladatokrol is. Részint a volt gellért-
hegyi csillagda pontos helyének kit{izéséhez, részint a régi kataszteri és katonai térképe-
ink vetiileti tengelyrendszerének téjékozdsdhoz szitkség volt az 1808. évi pesti alap-
vonalmérés két végpontjénak ismeretére. A déli végpontot HaLAcsy Sdndor mérndk
1864-ben megtaldlta és bemérte.’? Az északi végpontra LAcyr Istvén figyelt fel egy
1880. évi felvételbsl eredd katonai térképlapon. Hogy honnan ered ez a ,,Nord. Basis
End-Punkt” megjeldlésti pont, sokdig nem sikeriilt felderiteni. Végiil is az OSzK térkép-
tdra vezet$jének a tandcsdra eldkeresett Duna-mappédceids térképlapok egyikén feltlint
a sz6éban forgd bazisvégpont, s6t meg vannak adva ugyanott a koordindtdi is. Ez a Duna-
felvétel HuszAr Mdtyds tervei és vezetése mellett késziilt 1824 és 1829 kozott.!? Ezek-
nek a térképeknek segitségével sikeriilt a hajdani csillagddnak és a csillagdszok lakéépiile-
tének kérvonalait a mai Citadella belsejében kitfizniink.!

Nem véletlenség, hogy a felhozott példdk tilnyomé tobbségében az OSzK térkép-
térdanak anyagdhoz nyultunk. A mai gllamhatdrokon beliili teriiletrdl szérmazé régi kéz-
iratos térképek egyik legnagyobb gyiijteménye Budapesten (és egyben az egész orszdg-
ban) az Orszdgos Széchényi Kényvtdr térképtdraban taldlhaté. A térképtér dllaga kere-
ken 100 000 (szdzezer) darabbél &ll. Ezek koziil kb. 26 000 db eredeti kéziratos térkép,
14 000 db ritka, tobb szdz éves metszet, 50—60 000 db pedig kataszteri térkép, f8ként
a szdz évvel ezelStti felvételi lapok gylijteménye.’> Minden egyes régi kéziratos térkép
egyedi darab. Nem egy térképlap olyan diszes kivitelii, hogy mint miivészi (térképrajzo-
16i) alkotds, vildgviszonylatban is megéllja a helyét. E mappédk zéme ndlunk kiilénssen
ritkasdg szdmba mend XVII—XIX. szdzadi térképlap. Korukndl és egykori hasznéla-
tukbol folydan tébbé-kevésbé megviselt lapok; ezért a legnagyobb kiméletre szorulnak.
Az a rend, pontossdg és szakszer(iség, amellyel az OSzK térképtdrdban taldlkozunk, bér-
mely hasonlé nagynevii eurépai nemzeti konyvtdr térképtdrdban tapasztaltakkal fel-

11 BENDEFY Ldszl6: Geokinetic and crustal structure conditions of Hungary as
recorded by repeated precision levellings. Acta geol. Acad. Sci. hung. 1964. 8. vol. 12. fasc.

12 HarAcsy Sdndor munkélatairél FuTraky [KLEISZNER] Zoltén: Buda és Obuda
felmérése az 1870-es években. Geod. Kozl. 1935. 11. évf. 5—8. sz.

13 BENDEFY Lészlé: Szintezési munkdlatok Magyarorszdgon 1820—1920. Bp. 1958,
Akadémiai K.

1 BENDEFY Lészlé: Az egykori gellérthegyi csillagdszati dllomds és a budapestt
koordindtarendszer. (Megjelenés el6tt.)

1 Nacy Jilia: Az Orszdgos Széchénys Konyvtdr Térképtdrdinak dllomdnya és mithdi-
dése. Foldr. Ert. 1956. 249—254. 1.
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veszi a versenyt. De ardnylagosan még nagysdgrendileg sem édllunk e tekintetben
aldbb a hasonlé kiilfoldi intézmények térképtdraindl.

A Deutsche Biicherei Kartenabteilungja (alapitottdk 1913-ban) 60 000 db, a
Deutsche Staatsbibliothek 1885-ben 6ndlldsitott térképtdra 250 000 db, a drezdai
Sdchsische Landesbibliotheknek a XVI. szdzadban létesitett térképgyijteménye ma 43 000
db térképlapot szdmisl. Erdekes, és a kéziratos térképek értékére vildgit réd a berni
Schweszerische Landesbibliothek vezetGségének intézkedése. Az 6 térképgylijteményiik
hetede az OSzK teljes régi térképdllomédnydnak: mindossze 15 000 db, és mégis az
elkiilénitett és j6l berendezett térképtdrban kiilén kezelészemélyzet gondozza azokat.
Hasonl6képpen kicsiny, de elkiilonitett térképtara van példdul a Belga Kirdlyis Konyv-
tdrnak is. A périsi Bibliothégque Nationale térképtéra, a Département des Cartes et Plans,
1 000 000 kéziratos térképbdl, atlaszbdl, f5ldgombbdl és metszetbél &ll6 pompés gytijte-
ménnyel rendelkezik. A washingtoni Library of Congress térképtéra, a Map Division gy(j-
teménye még ennél is tobb: 1 500 000 (mésfél millid!) térképet, atlaszt, foldgbmbot és
latképet (metszetet) szdmlal, noha minddssze 1900-ban lett 6ndllévé.

Az OSzK térképtdra 1épést igyekszik tartani a vildgszinvonallal. Az itt Orzétt
metszetgylijtemény is ma mér eurdpai hiri. A legutdbbi hdboru kiévetkezményeképp
tobb ezer olyan metszetet tartalmaz, amelyek a nyugati konyvtdarakban elpusztultak
és vildgviszonylatban csakis az OSzK térképtdrdban maradtak meg.

A kataszteri térképlapok gyfijteménye (az Allami Foldmérési és Térképészeti
Hivatal térképtdrénak anyagdt is figyelembe véve) az egész orszdgban a legnagyobb,
mert a 100 év elStti hatdrokig terjedé anyagot tartalmazza. Ez a gylijtemény — hazai
viszonylatban — egyedildllé a tekintetben is, hogy csakis itt taldlhaték meg az 1853 —
1933 kozotti id6ben szerkesztett, kézi szinezésli, vin. ,,foldmivelési térképek’’, amelyek az
egykoru mezdgazdasdgi miivelési dllapotot tiintetik fel. Ezek a csoddlatos szépségli tér-
képek a vizgazddlkoddsi, erdészeti, talajkémiai, talajvédelmi stb. kutatdsok szempont-
jabél rendkivil fontosak. Tobbek kozott a mai nagytdblds gazdédlkodds, a csékutas és
a csorgedeztetdn 6ntdzott egységek tervezése alkalmédval nélkiilozhetetlenek. Ennek tu-
lajdonithaté, hogy az OSzK térképtdardnak hatalmas anyagét a Viziigyi Szolgdlat szak-
emberei dllandbéan haszndljdk. 1963-ban példdul a Viziigyi Szolgdlat dolgozéi 3414 tér-
képet, 1964 els6 felében pedig 1844 térképet forgattak.

Tanulményommal arra ohajtottam ramutatni, milyen segitséget tud nyujtani
a konyvtdr, kézirattdr és térképtdr a természettudomdnyos kutatdsnak. Befejezésiil
hadd mutassak ré arra is, mit kellene cselekedniink, hogy azt a hasznot, amelyet a régi
kéziratos térképek tanulmédnyozdsa nyajt a természettudomdnyos kutatéknak, illetéleg
a népgazdasdgnak, fokozhassuk: a térképtdrak, els6sorban talén az OSzK térképtéra
teljesit6képességének novelésével. A kutatok megddbbenve tapasztaljdk, hogy egyes
kiemelkeds fontossdgu sorozatok egyes térképlapjai néha két-hdrom kiilonb6z6 intéz-
mény gyljteményében tarolnak. Ez a kériillmény taldn fel sem tlinik az illetékes vezetSk-
nek; nemis tudnak réla. De tudjuk mi: kutaték, mert sok drdga munkadraba keriil ezek-
nek a hidnyzé daraboknak a felkutatdsa és az utdnuk jards. Ezeket az anomélidkat
orszdgosan meg kellene dllapitani és siirgdsen meg kellene sziintetni.

A térképtdrakat, igy els6sorban az OSzK térképtérdt, helyes lenne a kutatéshoz
szitkséges legelemibb segédeszkdzokkel: mint leolvasé méreékkel, redukalé koérzékkel,
4tldtsz6 vonalzokkal, 6l-méteres dtszdmité tdbldkkal, szorzétdblakkal, logaritmus konyv-
vel, szdmolégéppel, mdsoloasztallal, oledta-papirossal stb. felszerelni. Végil szélnunk
kellene a térképtar fejlesztésérdl is, de ez olyan alapvetd és sokrétli kérdés, hogy ezzel
kulon tanulményban éhajtok foglalkozni.
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