FIGYELO

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének kiadvanyai az Orszaggyiilési Konyvtarban. A [etéts
konyvtdrak kialakuldsa. Az Egyesilt Nemzetek Szervezete a tagallamokban, sét —
ha igény mutatkozik r4 — a nem tagallamokban is, letéti kényvtarakat létesit. Az
igy kialakult nemzetkozi konyvtari halézat lehetévé teszi, hogy az ENSz dokumentumai
és kiadvanyai az egész vildgon hozzaférhet6k legyenek. Az ENSz kézponti kényvtaranak,
a United Nations Headquarters Library-nek igazgatéja a tagallamok nemzeti kiildott-
ségének javaslata alapjan, tandcsadék bevonasival az illeté orszdgban kijeldl egy,
lehetdleg nyilvanos tudoményos vagy szakkonyvtarat, esetleg a nemzeti kényvtéarat, és
az tekintendé az ENSz letéti konyvtaranak. Ha a vélasztds nem a parlamenti konyv-
tarra esett, a tagéllam korménya kérheti, hogy az is letéti kényvtar legyen. Bizonyos
orszagokban a felséoktatdsi intézmények és konyvtarak fejlettségi foka, esetleg més
szempontok (népesség eloszlésa, teriileti széttagoltsag, varhaté szikséglet stb.) indokol-
hatjak még un. ,,jarulékos” letéti konyvtarak létesitését is, pl. az Egyesiilt Allamok,
Nagy-Britannia, Argentina stb. esetében.

A letéti konyvtarak sziikségleteiknek megfeleléen, automatikusan megkapjak
vagy az ENSz valamennyi altalanosan szétosztasra keriild nyomtatott és sokszorositott
dokumentumat és kiadvanyéat, vagy csak a nyomtatott dokumentumokat és kiadvéanyo-
kat, a vélasztott hivatalos nyelven. (Az ENSz 6t hivatalos nyelve: angol, francia, orosz,
spanyol és kinai — a kiadvanyok nagy része azonban csak angol és francia nyelven
jelenik meg.) Azok a kényvtarak, amelyek minden szétosztasra keriild kiadvanyt meg-
kapnak, teljes letéti konyvtarak, mig a korldtozott letéti konyvtarak csak a hivatalos
okményokat és a nyomtatott vagy fotooffset (esetleg més sokszorositési eljarés) utjan
eléallitott, un. titkarsagi kiadvanyokat kapjak meg. )

Magyarorszagot 1955. december 14-én, az ENSz Kozgy(ilésének 10. uléss1a.kén
vették fel az Egyesiilt Nemzetek Szervezete tagjainak sordba. Az ENSz illetékes szer-
veinek felkérésére a Magyar Népkoztarsashg Kiiliigyminisztériuma az Orszaggyf(ilési
Konyvtart nevezte meg, mint letéti kényvtarnak alkalmas nyilvanos tudoményos szak-
konyvtart. 1956 jaliusaban a javaslatot el is fogadtak, ettdl kezdve tehat Magyarorszag
hivatalos ENSz letéti konyvtdra az Orszaggyiilési Konyvtar. A korlatozott teljességii
letéti konyvtarnak jaré anyagot kapja meg, igy a titkarsagi kiadvanyokat és az ENSz
foszerveinek (Kozgyfilés, Biztonsagi Tanécs, Gazdasagi és Szocialis Tanécs, Gyémsagi
Tanécs), valamint a Leszerelési Bizottsdgnak hivatalos okmAnyait angol és francia nyel-
ven. A konyvtér kiilon kérésére ezeket a kiadvAnyokat visszamendleg is viszonylagos
teljességgel megkiildték.

Az Bgyesiilt Nemzetek Szervezetének kiadvinyai. Az ENSz kiadvéanyai két nagy

.esoportra oszlanak: 1. Titkarsagi kiadvanyok. 2. Hivatalos okmanyok.
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Az ENSz kiadvanyair6él 1956-t61 évenként allitanak ossze és adnak kozre bibliog-
rafiat United Naiions publications cimmel. (Az elsé tiz év anyagit egy kotetben adtak
kozre Ten years of United Nations publications, 1945 to 19556 cimmel.) Ez a bibliografia
a titkarsagi kiadvényokat — kiilonbozd évkényvek, tanulményok, jelentések, folyo-
iratok stb. — targyksriik szerint tizenhét, rémai szammal jelzett szakcsoportba osztva
sorolja fel. (Egyes szakcsoportokat tovabbi kisebb egységekre osztanak fel, ezeket nagy-
betilik hozzdadasaval jelolik, igy a szakesoportok szdma végeredményben huszonot.)
Nem érdektelen talan ezeknek a szakcsoportoknak a felsorolasa, hiszen képet ad arrél,
hogy milyen kérdésekkel foglalkoznak leggyakrabban ezek a kiadvényok. Ez a szak-
csoportositas a kovetkezd:

1. Altalanos jellegli kiadvényok.
II. A. Gazdasagi stabilitas, foglalkoztatottsag.

II. B. Gazdasagi fejlodés.

II. C. Vilaggazdasag.

II. D. Ipar, pénziigy, kereskedelem.
II. E. Eurépai gazdasag.

II. F. Azsiai és tavol-keleti gazdasag.
II. G. Latinamerikai gazdasig.

II. H. Technikai segitségnyujtés.
III. Kozegészségligy (1948 oOta ebben a targykérben nem jelent meg ENSz-
kiadvany, az ide tartoz6 kiadvanyokat az Egészségiigyi Vilagszervezet
— World Health Organization adja ki).
IV. Szocialis kérdések.
V. Nemzetkozi jog.
VI. A. Gyamsag.
VI. B. Onkorményzattal nem rendelkezd teriiletek.
VII. Politikai és biztonsagi tandcsi tigyek.
VIII. Szallitas és kozlekedés.
IX. Atomenergia és a fegyverkezés ellenérzése.
X. Nemzetkozi kozigazgatés.
XI. K4bitészerek.
XII. Nevelés, tudomény, kultira (az ENSz ebben a tadrgykoérben nem adott ki
kiadvanyt, ezeket az Unesco jelenteti meg).
XIII. Népmozgalom.
XIV. Emberi jogok.
XV. Segélyezés és 1jjaépités.
XVI. Allami pénz- és adéiigy.
XVII. Nemzetkozi statisztika.

A titkarsagi kiadvanyokat — a folyoiratok és egyes sorozatok kivételével — a
tajékozodas, valamint a megrendelés megkénnyitésére un. megrendelési szdmmal (sales
rumber) latjak el. Ez a jelzet megjelsli, hogy az illetd kiadvanyt melyik évben, milyen
szakesoportban, milyen sorszammal adtak ki, pl. 1953. XII1. 4. The population of Ruanda-
UTrunds c. kiadvany a XIII. Népmozgalom szakesoportban, 1953-ban, a 4-es sorszdmmal
elatva jelent meg. Az egyes szakcsoportokon beliil a kiadvanyokat ezeknek a megrende-
1esi szamoknak sorrendjében kézli a bibliografia, rovid ismertetével ellatva.

A titkarsagi kiadvanyok zomét, mint mar jeleztiik, az ENSz altal kikiildott bizott-
sngok jelentései, évi Osszefoglalok, tanulméanyok és évkonyvek alkotjék. Az egyik leg-
fontosabb és legtobbszor keresett titkarsagi kiadvany az ENSz évkoényve,a United Nations
yearbook, amely évenként részletesen beszéamol az ENSz, a Nemzetkozi Birésig és a
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szakositott intezmények munkajérél és eseményeirdl, valamint azokrél a fontosabb kér-
désekrél, amelyekkel az ENSz egyes szervei az év folyamén foglalkoztak. A mutatokkal
és bibliografiai hivatkozasokkal bdven ellatott évkonyv az egyik legfontosabb segéd-
eszkoze a kutatonak és atfogd tajékoztatast nyujt az érdekléddnek.

Kiilon kiemelést érdemelnek a I1. C.—II. G. szakcsoportokban talédlhaté évi dssze-
foglalok: World economic report, Economic survey of Europe, Economic survey of Asia and
the Far East stb. Ezek pontos adatokat, dsszefoglalé tanulményokat kozolnek az illetd
teriilet és idGszak gazdasagi életének 4gazatairol.

Az V. Nemzetkozi jog csoportjaban talaljuk a Treaty series elnevezésil sorozatot,
amely az ENSz tagallamainak a Titkarsdgnél bejelentett és regisztrilt szerzSdéseit,
nemzetkozi egyezményeit tartalmazza. A sorozat a Népszovetség azonos cimii sorozaté-
nak tényleges folytatésa, igy a két sorozat egyiitt az elsé vilaghaboru 6ta kotott szerzd-
dések teljes gyiijteménye. v

Ugyancsak igen hasznos és keresett kiadvany a XVII. szakesoportba tartoz6
Statisztikai évkényv — Statistical yearbook —, amely 1928-ig visszamenden, el6bb nagyobb
korszakok, majd egy-egy év anyagat dsszefoglalva kdzol nemzetkozi statisztikai adatokat.

A hivatalos okményok az ENSz fészerveinek, azok bizottsagainak, konferencidi-
nak jegyzOkodnyvei, mellékletei és fiiggelékei. Az okméanyokat a bibliografidk azonos
sorrendben csoportositjak az egyes iilésszakokon belill (minthogy a Biztonségi Tanécs
folyamatosan iilésezik, anyaga nem oszthat6 iilésszakokra, de a folyamatosan szémozott
iilések jegyzbkonyvei évenként csoportosithatok); mindig elsé helyen allnak a teljes
tilések jegyz8koényvei, azok mellékletei, azutan koévetkeznek a kiilonbozd bizottsagok
jegyzokonyvei, azok mellékletei, majd az egyes iilésszakok sorszadmmal ellatott fiiggelékei.

Ez a csoportosits szitkségszertien formai jellegii; az iilések és a bizottségi jelenté-
sek véaltozatos targyat, témakorét nem tilkrozheti. Tartalmi tajékoztatast a kovetkezd
kiadvanyokbo6l szerezhetiink — az évkényvon kivill —: Index to proceedings, Check list
of United Nations documents, United Nations documents indezx.

Az ENSz kiadvAnyok fent leirt két csoportjan kiviil vannak még a bizottsdgok
munkéjahoz szikséges, Atmeneti jellegii, un. ,,sokszorositott” kiadvényok is, amelyek
koziil a legtobb uté6bb megjelenik a hivatalos okméanyokban vagy 6nall6 titkarsagi kiad-
vényként. Van azonban néhany, amely nem jelent meg sehol, de tartalman4l fogva jelen-
t6s, ezeket az ENSz a korlatozott teljességli letéti konyvtaraknak is megkiildi.

Az Orszdggydlési Konyvtdr ENSz kiilongydjieménye. Az Orszéggytilési Konyvtar
célul tlizte ki a kiilénféle nemzetkozi hivatalos, politikai, tarsadalmi, kulturalis, tudomé-
nyos és egyéb szervezetek anyaginak gytijtését, feldolgozdsat és feltdrssat. Ennek a
munkénak elsd és egyik legjelentSsebb éllomésa az ENSz kiadvanyait és okményait fel-
taré kiilongylijtemény kialakitésa.

1956 jaliusatol a konyvtér a beérkezett anyagot az ENSz éltal kiadott bibliogréafia
sorrendjében rendezve tarolta, de kényvtari feldolgozésa csak 1959 novemberében kez-
dédott meg. A titkarsigi kiadvényok rendezésénél megtartottuk a fent méar kozolt szak-
csoportositést, a hivatalos okményokn4l pedig a bibliografia pontos sorrendjét; az utéb-
biak nem is kaptak helyrajzi szamot, ugyanis iilésszakonként mindig azonos rend szerint
kovetik egymést a kiadvanyok. A titkarsagi kiadvanyoknal a megrendelési szamot alkal-
maztuk raktari jelzetként, igy az azomos szakesoportba tartozé anyag a poleokon is
egylitt tarthato.

Felvetodstt az a gondolat is, hogy az ENSz Kézponti Konyvtarahoz hasonléan
a kiadvanyok belsd, titkarsagi jelzetét (symbol) tekintsiik a raktéri rend alapjanak.
Ez a jelzet az ENSz f8szerveihez igazodva jelzi, hogy az illetd kiadvanyt vagy okményt
melyik fdszerv, annak melyik bizottsdga, albizottstga, konferencidja, milyen sorozat-
ban, milyen szamon stb. adta ki.
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Pl. E/CN.4/SUB.2/40/Rev.1,

azaz a Gazdasigi és Szocidlis Tanacs 4. Bizottsaga (Emberi Jogok Bizottsdga) 2. — a
kisebbségek védelmével foglalkozé — albizottsaganak 40-es sorszamu kiadvénya, illeto-
leg annak els6 revidealt kiadasa. Bar ez a jelzet sokat elmond az illeté kiadvanyrél,
raktari jelzetként torténd alkalmazasat bonyolulttd teszi egyrészt Gsszetettsége (a fent
idézett jelzetnél bonyolultabbak is eléfordulnak), mésrészt az a tény, hogy nem minden
kiadvanynak van belsd, titkarsagi jelzete. Ezért az ezen alapul6 raktarozést elvetettiik,
de ezekrdl a jelzetekrsl kiilon katalogust allitottunk fel, mert a kiadvanyok szovegkozti
hivatkozésainél sok esetben csak ezt a jelzetet adjak meg, s igy cim hianyaban ennek
alapjan keresik a kiadvanyt. «

A symbol-kataloguson kiviil természetesen egyéb katalégusokat is létesitettimk
a kiilsngylijtemény anyagérél: raktari, betlirendes, szakkatalégust (az Orszéggy(ilési
Konyvtar szakrendszerében, amelynek B7 Nemzetkozi jog szakja hiven tiikrozi az ENSz
felépitését), valamint a folyéiratok betiirendes katalégusat.

Az eddig beérkezett, t6bb mint 4000 kotet feldolgozasénak befejezésével, a folya-
matosan érkezd 4] kiadvanyok feldolgozdsa mellett sor keriilhet majd az igen értékes

és alapos forrdsanyagot tartalmazé gylijtemény feltarasara is. VEREDY KATALIN

Az évszamnélkiiliség kérdéséhez. A Guienberg-biblia megjelenése 6ta, amely tudva-
levéleg évszamfeltiintetés nélkiil jelent meg, szdmos évszam nélkiili konyv latott nap-
vilagot. A kiadékat kiilénféle meggondolés késztethette az évszam elhagyéisara. Az év-
szédmnélkiiliség kereskedelmi, politikai vagy valldsi okai nagyobb nehézség nélkiil kiderit-
hetdk, de vannak e jelenségnek manapsag mar alig kifiirkészhetd okai is. Ha az okokat
nem is tudjuk mindig megéallapitani, magat a jelenséget a rendelkezésiinkre 4ll6 bibliog-
rafidk segitségével konnyen nyomon kisérhetjiilk. Ezattal az évszamnélkiiliség magyar
vonatkozasait szeretném egynéhany adattal megvilagitani. Elsd 1épésként arra a kér-
désre adunk feleletet SzaBé Karoly konyvészete alapjan, hogy milyen mértékben jelent-
kezett az évszamnélkiiliség 1473—1711 kozott:

1473—1711 kozott év nélkiil, illetdleg bizonytalan évjelzéssel megjelent
konyvek statisztikbjat

Magyar nyelvii Nem magyar nyelvi Magyar Szer’zﬁktﬁl kiil-

nyomtatvanyok hazai nyomtatvanyok {foldon megjelent nem £ .
széazalékszama szbzalékszama magyar nyelvii nyomtat- tlag:
(1531—1711) (1473—1711) vanyok szazalékszama

(1480—1711)

5,5 1,75 2 2,63

1 A szdmok azt fejezik ki, hogy milyen szdzalékban fordul el$ év nélkiil megjelent
konyv az egész konyvtermésben. Megjegyzendd, hogy a Régi Magyar Kionyvtdr kotetei-
mnél nem tgy biraljuk el az évszamnélkiiliséget, mint az djabb kényveknél. Csak olyan
konyvet tartottunk keltezés nélkiilinek, ahol a belsé cimlapon til egyéb szokésos helyen
(kolofon, ajanlés, bevezetés, 2. cimlap stb.) sem talalunk évszamutalést.

E statisztikabol kideriil, hogy az emlitett idészakban jelentkezd évszamnélkiili-
8ég mint jelenség, joval gyakoribb a magyar nyelvii nyomtatvinyok kérében, mint a
‘magyar szerz0k hazai vagy kiilfsldi idegen nyelvii nyomtatvanyainél.

A kovetkezd tablazatban bemutatjuk a Rakéczi-kortol az els6 vilaghébora végéig
{1711—1920) terjeds id8szak év nélkiil megjelent kényveinek szézalékos statisztikéjéit.
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K
1711—1860 ] 1861—1875 | 1876—1885 l 1886—1900 1901—1910 ' 1911—1920
i

5,59 8,64 \ 10,71
I

5,15

2 ‘ 2,07

Amint latjuk, az évszamnélkiiliség statisztikéja 1473—1885-ig valtozd szerencsé-
vel ingadozik. 1886-t61 kezdve azonban rohamos emelkedésnek vagyunk szemtanti.
Ennek minden bizonnyal gazdas4gi okai vannak: nehezebb eladni azt a kényvet, melynek
régebben val6é megjelenése az évszamfeltiintetés kovetkeztében nyilvanvald. Mar a XVII.
széazad folyamén is tapasztaljuk egyes konyvkiadéknél, hogy kényveiket minél frisebb
kiadastinak akarjak feltiintetni: a régi cimlapot tobbszér tjabb keletiivel cserélik ki.
E kiad6i fogés érvényestiilését tapasztaljuk pl. ENYEDI Gyeorgy: Az o es uy lestamentym-
beli helyeknek . . . magyarazaltyok c. kényvén, melynek t6bb kiilénféle évszamu cimlapval-
tozata ismeretes.

A gazdasagi meggondolasokkal magyardzhaté évszamnélkiiliség virdgkorat a
Horthy-korszakban élte. Ez az eljaras olyan kiadéi szokassa valt ebben az idében, amit
val6saggal elvartak egymasto6l a kiadok. Ezen idészak (1921—1944) év nélkiili nyomtat-
vényainak szézalékos statisztikajat a kovetkezd tablazat szemlélteti:

1921 1922 1923 \ 1924—1934 ’ ' 1935 1936
27,5 21 l 35,2 42,7 l 30,4 26
i
1937 l 1938 1939 1940 1941 1942 1943 1944
!
37,8 48,4 32,2 54,2 42,8 43,4 ‘ 54,6 55
Az év nélkiil megjelent kényvek széma — mint latjuk — 1945 el6tt mar-mér

megkozelitette az egész konyvtermés 60 szazalékat. Megjegyzendd, hogy a fenti statisz-
tika készitésénél a példanyszamot nem vettiik figyelembe. Ennek figyelembevétele ese-
tén az évszdmnélkiiliség aranyszdma még nagyobb lenne (kb. 70—80%, kozott mozognal);
ugyanis éppen a tobbnyire év nélkill megjelend, iizleti célokat szolghlé szépirodalmi
koényvek keriiltek ki nagy példinyszédmban (10—15 ezer) a sajt6 alél és értek meg nem
egyszer 4—5 kiadast.

1945 az évszémndélkiiliség vonalan is mélyrehaté véltozast jelentett. Igaz ugyan,
hogy a javulas csak lassan kdvetkezett be. Eleinte j6 ideig 309, koriil ingadozott az év-
szédm nélkiili kényvek mennyisége és csak késébb 4llt be gyokeres véaltozés, ugyanis
1952-ben megjelent a Kinyvek cimlapja, belsé elrendezése és kolofonja ¢. (MNOSZ 3402
sz.) szabvany, ami végre rendet teremtett ezen a téren.

Az évszamnélkiiliség statisztikajanak 1945 uténi alakulasat a kovetkezd tablazat
mutatja, melybél kideriil, hogy ez alatt az idd alatt egytizedére csokkent az ilyen ese-
tek széama:

1946 | 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 1954 | 1955

38,5 | 34,3 | 29,1 | 31,9 | 30,4 | 39,7
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Az évszéam nélkill megjelent kényvek megjelenési évének megallapitdsa sok gon-
dot okoz kényvtarosnak, bibliografusnak és kutaténak egyarant. A betiitipus, a papir
és a kotés figyelembevétele kiilon-kiilén és egyiittesen sok tampontot nyujt e feladat
megoldésanal. A konyv végén megjelent hirdetések — ha vannak — szintén nyomra.
vezethetnek. A konyv helyesirdsabol és stilusab6l ugyancsak szémos kovetkeztetés von-
haté le az évszémra vonatkozélag. Ezt a kérdést egyébként TROCSANYI Zoltdn: Az im-
pressum nélkilt nyomtatvdnyok és téredékek meghatdrozdsa (Filolégiai Kozlony 1959. 21—
30 1.) c. tanulménya sok érdekes szempont tiikkrében vilagitotta meg nemrégen. Nines
szandékomban felsorolni azokat a médszereket, ill. fogasokat, melyekkel az évszam nél-
kiil megjelent mii megjelenésének idépontjat meghatdrozhatjuk, annyi azonban bizo-
nyos az el8bbiek alapjén, hogy ez a jelenség Magyarorsziagon elsésorban 1886 —1952

kozott jelentkezik tomegesen. Biky Bfra

Kényvtarosképzés és tovabbképzés a Német Demokratikus Kéztarsasaghan. A Német
Demokratikus Koztarsasag konyvtarosképzése régi tradicidkon alapul, hiszen mar
1820-ban Friedrich Adolf EBerr felvetette a konyvtarosi vizsga sziikségességét. (Friedrich
Adolf EBErt: Die Bildung des Bibliothekars. 2. Aufl. Leipzig, 1820.) Ezek a tradiciék
nyomjak ra a bélyegitket a konyvtarosképzés jelenlegi helyzetére is. Ennek kovetkez-
ménye, hogy kézmiivelddési konyvtarosok és a tudoményos kdnyvtarosok képzése any-
nyira kiilénall6, hogy még f8hatésaguk is kiillonbdzd (az el6bbié a Ministerium fiir Kul-
tur, az ut6bbié a Staatssekretariat fiir Hochschulwesen).

A Német Demokratikus Koztarsasdgban a kényvtarosképzés harom fokon folyik.
Alséfokon képzik a konyvtarossegédeket, kozépfokon a konyvtarosokat és felsd fokon
a tudoményos konyvtarosokat.

A német kézmiivelédési és tudomanyos kényvtarakban a kinyvtdrossegéd feladata
a kolesonzéssel kapesolatos segédmunkak elvégzése, a raktarrendezés, az alloménygondo-
z4s, az olvas6termi feliigyelet, egyszeriibb adminisztraciés munkék ellat4asa. A konyvtéros-
segédek készitik a konyvtarstatisztikat, a foto- és mikrofilmmasolatokat, a tudoményos
konyvtarakban 6k kezelik a szallité és jelzd berendezéseket. Elméleti téren a kényv-
tarossegédnek ismernie kell a konyvtarak jelentdségét és feladatait a Németorszag
egyesitéséért foly6é harcban, a kényvtarigy szervezetét, a konyvtarak felépitését, a
koényvtartan és a bibliografia alapjait. Meghatérozott fokt irodalomismerettel is kell
rendelkeznie a kényvtarostanulénak, ezenkiviil tanulnia kell gép- és gyorsirast is.

A konyvtarossegédképzés két éves, eléfeltétele a jelentkezd altaldnos iskolai vég-
zettsége német nyelv és irodalombol j6 eredménnyel.

A képzés az iparostanul6képzéshez hasonléan a kényvtarakban és hetenként két-
szer iparostanulé iskolakban torténik. Berlinben, Lipcsében és Drezdaban az 4ltalanos
miiveltséget adé targyakon kiviil az elméleti szaktargyakat is itt tanuljak. Azokban a
kisebb vArosokban, ahol kevés a kényvtarossegéd-tanuls, csak az altalanos miiveltséget
nyujté targyakat tanuljak az iparostanul6 iskoldban, a szakoktatast pedig évenként
egyszer nyolchetes tanfolyamon kapjak dsszevontan. Mivel ezeken a tanfolyamokon nines
elég idd gép- és gyorsiras tanitasara, a tankdnyvtaraknak kell gondoskodniuk arrél, hogy
a tanulok az ezekben a tantargyakban eldirt tudast kiilén tanfolyamokon vagy més Gton
megszerezzék. A kényvtaros-segédeket 13 tudomanyos és 40 kdzmiivelédési tankényvtar-
ban képezik. A tananyag lényegében azonos, csak a tankonyvtar jellege més a tudomé.-
nyos konyvtarak és mas a kozmiivel8dési konyvtarak szamara képzett konyvtéros-
segédek esetében.

Ez a képzés altalaban bevalt, a kdnyvtarossegédek tanulmanyaik befejezése utan
j6l megalljak a helyiiket mindkét kényvtartipusban. Egy, éppen a szocialista kényv-
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‘tarak jellegébél folyé probléma meriil csak fel, éspedig az, hogy ezeknek a fiataloknak
igen nagy része nem akar egész életében konyvtarossegéd maradni, hanem kényvtéros,
s6t tudomanyos kényvtéros szeretne lenni, ezért tovabb akar tanulni, igy csak igen kis
mértékben lehet arra szdmitani, hogy a kényvtarossegédek munkakéoriiket huzamos ideig
betoltik, ezért felmeriilt az a gondolat, hogy ezeket a munkakdsroket meg kellene prébélni
félnapos néi munkaerdkkel betolteni, olyanokkal, akik csaladi kortilményeik miatt egész
nap nem dolgozhatnak és igy valészinfileg huzamosabb ideig lehetne szémitani rajuk.

A kényvtdrosképzés adja a kdzmiiveldési konyvtarosokat és a tudoményos kényv-
tarak kozépkadereit. Ez lényegében a konyvtarostechnikum egy valtozata; ezen a terii-
leten éppen most késziil nagy iskolareform a szocialista orszdgokban az oktatéssal kap-
-csolatban kiadott jelszé alapjén: ,,szorosabbé tenni az iskola és az élet kapcesolatat’.

A kozépkaderek képzése méar teljesen kiilonallban folyik a kdzmiiveldési és a
tudoményos kényvtérak szaméra, jollehet a tantargyak jéforméan nem kiilénboéznek és
példéul Lipcesében az Erich Weinert Konyvtaros iskola és a Deutsche Biicherei kényv-
taros iskolajanak az eléadoéi is nagyrészt azonosak. A tudoményos kényvtarosok szé-
méra azokon a tantdrgyakon kiviil, amelyeket a kézmiivelddési koényvtarosok is tanul-
nak, még tudoméanyismeretet is eldadnak, ennek azonban valésziniileg a kézmiivel6dési
konyvtarosok is j6 hasznat vennék.

A konyvtérosoktol igen széleskorii ismereteket kovetelnek meg és nagy kovetel-
ményeket 4llitanak fel veliikk szemben. Egy végzett konyvtarosnak ismernie kell a
marxista filoz6fia, politikai gazdaségtan, allam- és jogelmélet, nemzeti kérdés legf6bb
torvényeit és Osszefiiggéseit, s6t bizonyos foku filozéfiatorténeti ismeretekkel is kell
rendelkeznie. Ismernie kell az NDK bel- és kiilpolitikajat és az erre vonatkoz6 fontosabb
part- és kormanyhatdrozatokat. Alapos irodalomtorténeti és irodalmi miiveltséggel kell
rendelkeznie mind a szépirodalom, mind a szakirodalom teriiletén, ismernie kell a marxista
irodalomtudomany fébb térvényeit és problémait. Ismernie kell a szocialista népgazda-
s4g f6 agait és azok kolesénos dsszefiiggéseit, a milvészetek fontosabb fajtéait és specidlis
hatoteriiletiiket. A kdzmiivelddési konyvtarosnak orosz nyelvrdl szotar segitségével on-
&lléan kell szakszdvegeket forditania. A konyv- és konyvtartorténet, a konyvtartan,
a bibliografiaismeret és szerkesztés alapos ismeretén kiviil a kényvtarosnak pedagogiai
6s pszihol6giai ismeretekkel is kell rendelkeznie, hogy az e teriileten szerzett ismereteik
alapjan tudjanak a felndtt és gyermek olvasékkal foglalkozni.

A kozmivelddési konyvtarosnak a szépirodalmat nemcsak ismernie kell, hanem
‘meg kell birdlnia abbél a szempontbol, hogy képes legyen a megfelel konyvet a meg-
felel6 olvas6 széméara ajénlani. Igen nagy stlyt helyeznek arra — és tapasztalataink
szerint komoly eredményt értek el ezen a teriileten —, hogy a kényvtarosok anyanyelvii-
kon szépen, érthetden irjanak és beszéljenek. Felt{ind, hogy egészen fiatal konyvtarosok
nagy kozonség el6tt milyen elfogulatlanul, j6 stilusban beszélnek.

A német kdnyvtaros iskolakba eddig 10 osztalyt végzett és érettségizett hallgato6-
kat vettek fel vegyesen, a j6v6 tanévtdl kezdve azonban csak érettségi utén veszik fel
& hallgatokat, ezért az egész tantervet 4t kell dolgozniuk a jovd iskolaév kezdetére.
A kozépfoku konyvtarosképzés a jové tanévtél kezdve négyéves lesz. Az elsé évben az
iskoldban tanulnak, de minden héten egy napot kényvtarban toltenek. A mésodik évre
‘ugyancsak dszténdijat kapnak, mint az els6 évben, de egész évben konyvtérban dolgoz-
nak. A harmadik évet ugyancsak kényvtarban toéltik, a negyedik évben mAr mint
gyakornokok dolgoznak a kényvtarakban, de még mindig az iskola tervei szerint, csak-
hogy ekkor mar egy kezdd kényvtéros fizetésének kb. 75%-4t kapjak. A lipesei Erich
Weinert konyvtaros iskolahoz 40 tankényvtar tartozik, itt foglalkoznak velikk az iskola
tervei szerint, a tankényvtar felelés azért, hogy a tanulék més tipusi konyvtérakban
(falusi, szakszervezeti) is dolgozzanak.
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Az iskolén az egyes osztalyokban kisebb szocialista munkakozosségek alakultak,
ezek 4—5 taghél allnak, egyiitt tanulnak, egylitt szérakoznak, elméleti vitdkat folytat-
mnak, ezzel a modszerrel érezhetden jobbak lettek a tanulméanyi eredmények.

A tudoményos konyvtarak kozépkadereinek képzésérdl és feladatair6l Werner
DuBE irt & Magyar Konyvszemle 1959. 3. szaméban, ezért itt ezt nem sziikséges rész-
letezniink.

Felséfoku konyvidrosképzés egyelére csak tudoményos konyvtarosok szaméra léte-
zik a Német Demokratikus Koztarsasdgban. Ez a kozmiivel3dési konyvtarosokat nehéz
helyzet elé allitja. Ha tovabb akarjak magukat képezni, kénytelenek mas szakon (iroda-
lom, torténelem, nyelv) egyetemi, illetve féiskolai képzettséget szerezni. A kivénsag mar
felmeriilt, hogy ezen a helyzeten valtoztassanak, de konkrét terveket erre vonatkoz6éan
még nem készitettek.

A tudomanyos kényvtarosképzés a berlini Humboldt Egyetemen folyik, a képzés
kétszakos. A mésik szak lehet barmi, amit a Humboldt Egyetemen tanitanak, ez foglalja
el & nagyobb helyet a hallgat6 tanulményaiban. Nagyon ajanljak, hogy a tudoményos
konyvtarosok mésodik szakként természettudoményt valasszanak, mert természet-
tudomanyos képzettségil kényvtarosokra van jelenleg a legnagyobb sziikség a tudoma-
nyos kényvtarakban. Az egyetemen a tanulmanyi idS &t év, fiiggetleniil att6l, hogy a
mésik szakon mennyi idé alatt fejezi be a hallgaté tanulményait. Egyetemi tanulmanyai
befejezése utan a tudoményos kényvtaros két évig gyakornokként dolgozik, ez alatt
-egy kezd6 tudoményos konyvtaros fizetésének 759%-4t kapja. A tudoményos konyv-
tarosok az egyetemen tanulnak kényvtartant, bibliografiat, dokument4ciét, tudoméany-
ismeretet, kényvtartorténetet, kényvismeretet, tanulnak a koényvkereskedelemrél és a

konyvkiadasrél, megismerik a kényvtarjogi kérdéseket, valamint orosz, francia, angol

-6s latin nyelvet is tanulnak.

A tovdbbképzést a kozmiivelddési konyvtarakban a Zentralinstitut fiir Bibliotheks-
‘wesen irdnyitasaval a halézati kozponti konyvtarak szervezik. A féhivatast konyvtéro-
'sok szAmara a jardsi konyvtarakban tartanak évente 8—10 konferenciat, a megtérgyalt
témak koziil négyet a Zentralinstitut ad meg, a tébbit a megyei kényvtarak onalléan
-dolgozzék ki. Ugyanilyen forméban rendeznek tanfolyamokat valamivel ritkdbban a
mellékfoglalkozast koényvtarosok szaméara is, ebbdl két témat hataroz meg a Zentral-

‘institut fiir Bibliothekswesen. A megyék szerveznek 1—2 hetes tanfolyamokat is az olyan

mellékbivatasti kényvtarosok szaméra, akik a konferencidkon nem tudnak részt venni
vagy teljesen kezddk. '

A Zentralinstitut kézvetleniil is szervez tovabbképzd tanfolyamokat, ezeket eddig
-a lipesei iskolaban tartottak, a tovabbiakban a sondershauseni iskoléban tartjik az ilyen
tanfolyamokat az egyes konyvtartipusok (a hadsereg, a szakszervezet stb.) kényvtéro-
sal szAmAra.

Az egyes tudoményos kényvtarak maguk szervezik meg a kdnyvtdrosok tovabb-
képzését. A Deutsche Staatsbibliothek 1959. évi tovabbképzési programjanak keretében

ebben az évben a berlini kényvtarosok szaméara kilenc eléadast tartottak, ezek téméi
tobbek kozott a kdvetkezdk voltak: ,,A moszkvai Lenin konyvtar”, ,,A lipcsei kényv-
‘miivészeti intézet munk4jarél”’, ,,A dokumentécié jelenlegi problémai”, ,,Az NDK tudo-

méanyos kényvtarainak f6bb feladatai a haroméves tervben” stb. A Deutsche Staats-
bibliothek minden évben 20 6ras cimleiré tanfolyamokat is szervez az érdekelt berlini
konyvtarosok szaméara.

Az elmondottakbél kitlinik, hogy a német konyvtérosok és irdnyit6 szerveik tuda-

téban vannak annak a hatalmas és felel6sségteljes feladatnak, amely a német nép neve-

lésével kapesolatban 14juk var és mindent megtesznek, hogy megfelelé szakmai és poli-
tikai képrettségli kaderekkel lassik el a német konyvtarakat. A képzési formak a szocia,
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lizmus épitése soran valtozhatnak, de a cél: a szocialista kényvtarosok képzése, nem
véltozik.

A tudoméanyos kényvtariigy hétéves tervében a képzéssel és a tovabbképzéssel
foglalkozé fejezetben ezt olvashatjuk: ,,A tudoményos kényvtariigy szocialista 4tszerve-
zése elvalaszthatatlanul osszekapcesolodik a kaderek képzésével és tovabbképzésével,
olyan kéderekével, akik hliek az els6 német munkds-paraszt allamhoz, akik képesek a
marxizmus—leninizmus tanitasait munkajukban alkalmazni és akik alapos szakmai tudas-
sal rendelkeznek.” (‘Das wissenschaftliche Bibliothekswesen der Deutschen Demokratischen
Republik im Siebenjahrplan. = Zentralblatt fiir Bibliothekswesen. Beilage zum Heft

5/1959. 6. 1) BESENYEI ANDORNE

A Lengyel Tudominyoes Akadémia Foldrajzi Intézetének Konyvtara és a varséi
Egyetem Foldrajzi Intézetének Konyvtara. A lengyel szakkonyvtarak koziil nagy figyel-
met érdemel a Lengyel Tudoményos Akadémia Foldrajzi Intézetének és a vars6i Egye-
tem Foldrajzi Intézetének egyesitett komyvtara. E két konyvtar egyiittes alloménya.
olyan gyfijteményt alkot, amely e szakteriilet egyik legelsd kényvtaravé avatja Eurépa-
ban. Az eurépai f6ldrajzi intézetek és foldrajzi tarsasagok konyvtéarai kozott kétségkiviil
az 1830 6ta miikods lorndoni Kiralyi Foldrajzi Tarsasdg nagyszerli kényvgyiijteménye
4ll az elsd helyen. A Réméaban székeld Olasz Foldrajzi Tarsasag 200 000 kotetes konyv-
téra viszont méar alig haladja meg a lengyel gylijteményt, annak ellenére, hogy joval
régebben, még 1867-ben kezdte miikodését.

Ha csupan az Egyetemi Intézet kényvtaranak gylijteményeit tesszitk mérlegre,
kétségkiviil a legnagyobb tanintézeti szakgylijteménnyel allunk szemben, mely szam-
szerint jéval meghaladja a tobbi felsGoktatési intézmény intézeti konyvtarainak allo-
ményéat.

A mellékelt tablazat szamszerii képet ad a széban forgb két intézet konyvtaranak
1959. december 31-én fenall6 alloménya helyzetérdl.

Egyéb
Kényv Folydirat Atlasz Térképlapok | Fali-térkép gyﬁjte;lé- Osszesen
. nye!
36 174 14 829 1024 30 733 330 234
A Lengyel Tud.
Akadémia Féldr. ;
Int. Konyvtéra 51 003 32 087 234 | 83324
i 32674 5872 850 | 40534 1225 53
A varséi Egyetem i
Foldr. Int. :
Kényvtira 38 546 42 609 f’ 53| 81108
\
68 848 20 701 1874 41 759 i‘
Osszesen ] 287 | 164 432
89 549 74 696 ! '

Az Egyetem Foldrajzi Intézete, illetve az Akadémia Fosldrajzi Intézete anyagénak
szémszerll 0sszehasonlitdsa — mint lathatjuk — azt mutatja, hogy tobbé-kevésbé egyen-
sulyban vannak. Ezzel szemben az Egyetem Foldrajzi Intézete térképosztalyanak éllo-
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ménya jelentds mértékben meghaladja az Akadémia anyagat. A folyodiratok tekintetében
éppen forditott a helyzet: az Egyetem Foldrajzi Intézete az anyagnak alig egy harmadéval
rendelkezik. A legfiatalabb tarak azok, amelyek repiiléfelvételeket, fényképmaésolatokat,

,mikrofilmeket és lemezeket gytijtenek; ezek az osztélyok csak egy évvel ezel6tt létesiiltek.

"Ha majd a koézeljovben kellsképpen megoldédik a fényképek térolasanak kérdése, e
gylijtemény el6relathatélag nagymértékben gyarapodni fog, anndl is inkabb, mert a
tudoményos dolgozok kifoldi utjairél hozott anyag ugyancsak ide keriill; ezenkiviil
gyarapitani fogja majd az allomanyt a nemrég létesiilt sajat fotolaboratérium termése is.

A vars6i foldrajzi konyvgylijtemény, mint szinte a vildg minden kényvtara,
nem egyik napro6l a masikra keletkezett, hanem fokozatosan magabaolvasztotta az egyéb
kisebb magan- ill. kézkonyvtarakat. Ez utébbiak koéziil meg kell nevezniink elsésorban
a Lengyel Foldrajzi Tarsasag nem nagy, de igen értékes konyvgyijteményét, mely 1925-
ben létesiilt. Tgy tehat az 1925. év tekinthetd a mai kényvtér keletkezése idSpontjanak,
mert a Lengyel Foldrajzi Tarsasig a mintegy 26 500 kétetbdl allé6 kényvegylijteményét
1953-ban atadta a Lengyel Tudoményos Akadémia Foéldrajzi Intézete Konyvtardnak.
Kés6bb ide kertilt a varséi egyetem hébora elétti Foldrajzi Intézete konyvtaranak anyaga
is, melyet annakidején Stanislaw LEncEWIcZ professzor gy(ijtott 6ssze, valamint a wroclawi
egyetemn Foldrajzi Intézete konyvalloményanak egy része is. De gyarapitotta a konyvté-
rat t6bbek kozott a vilaghiri Eugeniusz RoMER professzor lwowi magéngylijteménye is,
tovabb4 Boleslaw Orszewicz professzor wroclawi magangytijteménye, a Lengyel Koz-
tarsasdg koppenhégai kovetsége konyvtaranak egy része, a Cieplice Slqski»ben székeld
ScrAFrGoTsCH csalad gylijteményének egy része, valamint a plocki dr. Stanislaw NETCER
&ltal adott letét, amely féleg dtleirasokbdl 4llott. A fentieken kiviil a Lengyel Tudomanyos
Akadémia Foldrajzi Intézetének hét vidéki tudoméanyos kirendeltsége (Krakow, Lodz,
Mikolajki, Wojciesz6w, Wroclaw, Torun, Zakopane) szintén rendelkezik konyvanyaggal,
amely egyébként fel van dolgozva a kozponti katalégusban is.

Ezenkiviil a konyvtarak tobb ezer duplum-példannyal rendelkeznek, féleg a fsldrajz,
a helyismeret és a kartografia teriiletérdl, és készek arra, hogy ezt az anyagot més konyv-
téarral cseréljék.

Ha azt vizsgaljuk, hogy milyen arényban vannak a habori utdn megjelent kiadva-
nyok a régebbi, haboru eldtti kiadvanyokhoz képest, megallapithatjuk, hogy az aréany
nagyjabél 2:3 a régi kiadvanyok javéra. Jelenleg azonban ez az arany az allandéan
novekvo Gj anyag felé tolodik el. A régi kiadvanyok kozott jelentds tulsulyban vannak a
német kiadvanyok, mig az Gjabb anyag kéz6tt az orosz és angol nyelviiek dominalnak.
A konyvtar azt a célt tlizte maga elé, hogy a lehetSségek szerint teljessé tegye a lengyel
nyelv{, illetve a Lengyelorszagra vonatkozé kiadvanyokat.

Az ajandék, vétel, el6fizetés, illetve csere utjan kapott folyéiratok szama kb.
1900, nem szamitva az idékézben megsziint régebbi idészaki kiadvanyokat. Ezek kiilon-
boz6 nyelveken irott, kiilonbozd foldrajzi teriiletekrdl szdrmazé, gyakran igen gazdagon
illusztralt és a legmodernebb nyomdészati technikéval készitett folyéiratok.

A koényvraktar az Uruski-Czetwertynskiek palotéjanak alagsori helyiségeiben
van elhelyezve (a palotat a megszallas alatt elszenvedett pusztitasok utan nagyon gondo-
san helyreallitottak); 1950 6ta itt helyezkedik el a kényvtar. A kb. 2000 folyéméter
polcot magaban foglalé alagsori raktar azonban ma mar szinte teljesen tele van, és igy a
kozeljovoben a szomszéd helyiségek hozzécsatolasival mintegy 1009, -kal emelni kell a
raktarteret. A raktar berendezése szinte kizartlag vasallvanyokbél 4ll.

Az alagsori raktér csaknem teljesen a kdnyvek, folybiratok és sorozati kiadvanyok
raktérozasira van fenntartva. Az egyéb kiiléngyiijtemények, sajnos, szét vannak szérva
az épiilet minden szintjén. Mind a térképek, mind az atlaszok a kiilén erre a célra késziilt
fa- és vasladakban térolodnak, s igy védve vannak a megsemmisiiléstol.
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Az élloménygyarapitds antikvar vasarlas, U] kiadvanyvasarlas, eléfizetés és ajan-
dékozés, illetve a jol kiépitett csere ttjan torténik. A kényvtar 100 orszdggal (Grénland-
t6l és Islandt6]l Tasméanidig és Guinedig) és kb. 900 intézménnyel tart fenn t6bbé-kevésbé
rendszeres cserekapesolatot; a cserepartnerek kozt 11 magyar intézmény is szerepel.
Ajandék és csere utjan évente t&bb mint 6000 kotetet szereznek (fSleg a Lengyel Tudoma-
nyos Akadémia Foldrajzi Intézete altal kozreadott kiadvanyokért.). Megjegyzendd,.
hogy a cserénél vannak bizonyos nehézségek is: egyes nyugati tudomanyos, illetve kiadoi
intézményekkel nines kapcsolatunk, egyesek pedig visszautasitjak a cserét.

A Foldrajzi Intézet konyvtarai nem nyilvanos jellegii kény vtarak. Magatol értetédik,
hogy gyflijteményeiket elsésorban sajat tudoményos dolgozdiknak és az egyetemi hallga-
t6knak boesatjak rendelkezésére. Azok koziil a személyek koziil, akiknek nincs koziik az.
Akadémidhoz, ill. az Egyetemhez, meg kell emliteniink a regényirdkat, ujsbgirékat,
tanitokat, a lengyel radié és televizié el6adéit, az Ismeretterjeszté Tarsulat munka-
tarsait. Az ut6bbi idében jelentésen emelkedett a kélesénzések szédma, s 1959-ben pl.
45 000 kotetet kolesonoztek.

1958-ban a konyvtar havi foly6irat kozreadasat kezdte meg A legfontosabb kilféldy
beszerzések jegyzéke cimmel, amely évente mintegy 1000 tételt kozsl. Ugyanebben a.
folytiratban szoktak felhivni az olvasék figyelmét az egyes szakfolyoiratokban meg-
jelent cikkekre is.

A lkatalogusok kb. negyed milli6 szabvényos méretli kataloguscédulat foglalnak
magukban, 7 katalogustipusra osztva, a katalégussorozat részei a kovetkez8k: betlirendes.
katalégus, szakkatalogus (mely 88 szakcsoportra oszlik), regionalis katalégus, atlasz
katalégus, falitérképek katalégusa, térképek sorozati katalogusa, folyéirat kataldgus.
A térképlapokat tékdkban talalhatjuk és mutaték segitségével juthatunk hozzéjuk.

A Lengyel Tudoményos Akadémia Foldrajzi Intézete és a vars6éi Egyetem Fold-
rajzi Intézete egyesitett kényvtaranak kozos vezetdsége van. A konyvtarak kolesonosen
kiegészitik egymast. Ez az egyiittélés igen kivanatos, mér csak azért is, mert ily médon
tervszer{ibben lehet gyarapitani az &lloményt és el lehet keriilni az itt-ott mutatkoz6

egészségtelen konkurenciat SrEFAN KOTARSKT

A gépi forditis tudoményos és dokumentaciés jelentésége. Figyeld cikkiink cimébd}
kitetszéen & szépirodalmi forditas kérdését csak nagyon tévolrél érintjiik. A fordito-
gépeket szaktudoményi szdvegek Atiiltetéséhez is tokéletesiteni kell még. A szépirodalmi
miifordité miivészi alkotésat nem fenyegeti gépi verseny. A tovabbiakban tehat szakmai
szovegek forditasardl lesz sz6. Eldszor csak altalaban.

A dokumentéciés szolgaltatasok kozil nem régen még a tartalmi kivonatok kozzé-
tétele kozponti helyet foglalt el. A tudoményos tajékozodasnak ma is fontos eszkozei
ezek. De a kiilfoldon elért kutatdsi eredményeket a nagyobb, gazdagabb orszédgokban
mar nemcsak ezekbdl, hanem a vezetd kiilfoldi foly6iratok leforditdsa révén kivanjak
megismerni. A kiilféldi szakirodalom leforditdsdval azonnal felhasznélhaté adatok
birtokaba lehet jutni, amikor viszontszolgalati kotelezettség nélkiil id6t és pénzt takaritva
egészithetjilk ki, tokéletesithetjiik, iranyithatjuk esetleg jobb mederbe a honi kutatés
munkélatait.

A forditas gazdasagossagat Altalaban vizsghlva — a gazdaségos gépi forditasra
késdbb tériink ré — azt latjuk, hogy nyugaton a forditott folyéiratok eléfizetSkbdl
tartjak fenn magukat és vildgszerte az irodalomkutatas és forditds kozos és kozponti
megszervezésére torekszenek., Ahol pedig azelStt gazdasigossdg cimén a vélogatdsra
fektették a hangsulyt, ma minél tobbet forditanak, mert ez oles6bb, mint a szakemberek
4ltal végzett valogatés. .
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Régebben a tudoményos eredmények kicserélésének biztositékat az egynyelvi-
ségben, az egy kozods nyelv hasznalatdban latték. Ez a latin volt. Majd a miinyelvek
utépibja kisértett. Még kés6bb, mar a dokumentéciés mozgalom szorgalmazéséra eld-
térbe keriilt az a kivansig, hogy a kisebb népek nem nagy teriileten beszélt nyelvén irt
kiadvanyok egy-két vilagnyelven egészittessenek ki tartalmi kivonattal. Legujabban
olyan nézet van kialakul6ban, hogy az emlitett vilagnyelv csak orosz vagy angol, illetleg
orosz és angol lehessen. Az 1959. szeptember 6—12 kozott Cleveland-ben a téjékoztatas
és szakfordités gépesitése targyaban tartott nemzetkdzi konferencidn javaslatok hang-
zottak el kozds kozvetitd nyelvek létesitésére, amelyek egyszersmind a forditédsban
alapkiinduléast jelentenének.

Szerintiink az olyan felfogas, hogy kozds tudomanyos nyelv hasznalatara kellene
visszatérni, retrograd szemléletet tiikroz, amelyen a fejlédés tulhaladt. Jelenleg sok kisebb
népnek, azelStt exotikusnak nevezett orszdgnak alig ismert nyelvén névekszik a megjelend
kiadvanyok szédma, amelyeknek leforditdasa révén hasznalhaté eszmék, elgondolésok
és Gj kutatdsi adatok, eredmények birtokaba juthatunk. J6 szervezéssel lendiiletet
nyerhet a népek egyiittmiiksdése a szellemi termékek kozos és kolesonos kiaknézasara.
Ehhez nem kozos nyelv kell, hanem a kélesonos tdjékoztatas automatizélésara, a fordi-
tasok gépesitésére lesz fokozatosan nagyobb szikség.

Forditas gépekkel ma mar nem utépia. A kisérleti és gyakorlati alkalmazas kozotti
éllapot jellemzi a helyzetet. A szamitégépeket hasznéljak fel erre a célra. Ezeknek a prog--
ramozéasit tgy kell megadni, hogy az egyik nyelvrél a méasodikra térténjék meg az automa-
tikus fordités. A forditégép programozéisa az a miivelet,amely a szokészlet és agrammatika
terjedelmét meghatéarozza, a gép feladatat és lehet8ségeit korilirja. Mind a székincsnek,.
mind a nyelvtani szabalyoknak kédolva, kulesjelekkel kifejezve kell a gépbe keriilnie.
A gép sz6készleti részében gy taroljak az eredeti nyelv, vagyis a forditésra keriilé széveg
nyelvének szavait, hogy az ezeknek megfelel$ szavak azon a nyelven, amelyre a fordités.
torténik, ott legyenek mellettiik. A forditandé széveg keresett szavanak megtalalasaval
a gép megadja a méasodik nyelv megfeleld szavat. (Az eddig szerkesztett forditégépek
mindig csak két nyelvre vannak programozva.) A két nyelv alaktani és mondattani
sajatsagait rejtjelezve a gép ugyanigy az elsd nyelv szerint kikeresi és a mésodik nyelv-
szerkezetének megfelelden visszaadja. Kettds feladatot kell tehat a gépnek megoldania:.
a kétnyelvil szakszétar funkeiéjat teljesitenie s ugyanakkor programozaséba a két nyelv
grammatikai szabalyait is felvennie a kivételekkel egyiitt, hogy ne csak szétérgép legyen,
hanem a beszéd- és mondatrészek magaslatdn kaphassunk forditast — ha nem is mindig
finoman csiszolt és csak a programozés mélységéig Arnyalt — deszabatos, értelemszerlien a.
lényeget a mésodik nyelv sz6- és mondatfiizése szerkezetének megfelels fogalmazasban.

Mai fejlettségi fokan automatikus valogatassal és ennek leghaladottabb elektronikus
moédszereivel a szamitégép a munka gyors elvégzését biztositja. A rokon értelmdl és a
rokon jelentésli szavak, a nyelvtani szablyok és kivételek kozstt persze csak annyira
képes helyesen vilogatni, amennyire az emberi agy a gép szerkezetét kifinomitotta.

Idaig eljutva, legyen szabad més irdnyt célkitiizésiink folytén a forditoégép tovabbi
szerkezeti magyarazatatoél eltekinteniink és a dokumentécié altaldnosabb probléméihoz.
kapcsolnunk taglalasunkat. Ha a tudoményos tapasztalateserének uj inditékot akarunk
adni a miivi forditds Gtjén, nem tekinthetiink el a fogalmak és szémegfeleldik osztalyozé-
st6l, az ismeretek leltaranak felallitdsatol. Mert a forditégépnél szabatos kapesolatot kell
létesiteni az 4ltalanos széhaszndalati jelentések és a gép szémszeri és mar nem tudatos
miiveletei kozott. Az a nemzetkézi vagy nemzeti szervezet, amely tudoményos kutaté
intézeteit ellatja automatikus forditési felszereléssel, a tudoményos dokumentumok

analiziséhez, konkordancidk felderitéséhez és a jelzeteléshez ad kit{inden felhasznélhaté.
segédeszkozt.
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Megitélésiink szerint az egyes orszédgokban és az egyes szakmékban folyamatos
vagy csak tervezett terminolégiai szabvanyositds és a szellemi munka technikajanak
fokoz6dé mechanizalasa kozott van Osszefiiggés. Lehet, hogy ez nem mindig tudatos.
De a mi esetiinkben, amikor a terminolégiai szabvanyositds a terminusok, a szakkifejezé-
sek szilard, egyértelmii, 6ssze nem kever8dd, de tssze sem keverhetd és dssze nem téveszt-
het6 formajara torekszik, elvileg a miiszaki normakkal egyenértékii szabvanyszerkezetek-
hez kivan eljutni, ugyanazt teszi, amit mi az egyetemes osztélyozési szisztematikéban
igyeksziink megval6sitani. Mi csak egy-két 1épéssel tovabb megytnk. Egyetemes oszté-
lyozasban minden konkrét és elvont fogalmat, amelyeknek szémegfelelit a terminologiai
szabvanyositas rogziti le, egyméshoz val6 viszonyukban is megvizsgaljuk, meghatarozzuk
és értelmiiket az egyes nyelvektdl fiiggetleniil horgonyozzuk le. (Problémanknak ebben a
szakaszédban kézombés, hogy az ETO, vagy més egyetemes szisztematika szolgal-e alapul.)
Ha azutdn az egyetemes osztalyozasban tagolt fogalmak szdmrendszerben nemzet-
kozileg érthetben kozos nevezdre keriiltek — a fogalmakhoz tartozéd szabvanykifejezések
megallapitdsa mar kénnyebb lesz —, a szellemi munka mechanizalasat lényeges vonatko-
zésban oldottuk meg, a forditas gépesitését is elbre lenditettiik.

Ha béarmilyen osszefliggésben megadték az elektronikus forditégép szémaéra
logikusan elrendezett sz6k pontos meghatarozott értelmét, ezek kod-szokks lebhetnek a
jelentések kutatasanal és a targyat érintd szovegek felderitését egy fontos részében
mechanizaljak, Minden, amit mondanak és leirnak, ill. leforditanak, kapcsolédik a
tapasztalatok egyetemességéhez. Végeredményben a tapasztalatok egyetemességének
és a dokumentumokban lerdgzitett egyetemességnek azonosulnia kell.

Hol van a mfivi forditdas hatara? Ugy latszik, hogy bizonyos keretek kozott a
jovoben a nyelvi forditds gépi eszkdzokkel lehetséges lesz, habar — mint latni fogjuk —
van ellenkezé nézet is. Nyelvrsl nyelvre haladva és raszanva a programozas eldkészitésére
a kells idét, a kétségteleniil sziikséges szellemi erdfeszitést és az anyagi kockézatot,
mutatkoznak nemcsak forditési elénydk. A megvalésitds mikéntjében vannak még
lényeges felfogasbeli eltérések, de a tudomany kisérleti és tapasztalati utjan haladva
kisz{irheték a helyes elméleti alapok, a sikert biztosité eljarisok.

Az eddigi kisérletek is megcafolhatatlanul bizonyitjak, hogy a szavak forditdsan
tul a nyelvtani, mondattani és mondatszerkesztési szabalyok is bevonhatdk a fordit6gép
programozéséba és ezzel az eredetit p6tlé helyes, szabatos mondatokhoz, szdveghez
juthatunk azon a nyelven, amelyre a gépet szerkesztették.

Kezdetben talan az alapul vett programozés fogyatékossaga folytéin felszinre
keriilnek olyan szok és kifejezések, amelyek nem nyerik meg tetszésinket; nem lehet
elvarni, hogy az eredeti kézirat homéalyait, kétértelmiiségét a gép feloldja, hogy mindig
pontosan tudjon valasztani az adott kifejezés tobbféle megfeleldi koziil. Bizonyara nem
lesz sajat stilusa, vagy ba igen, az leegyszer(isitett lesz, sz6r6l-széra forditas, ragaszkodés
az eredeti szoveghez anélkiil, hogy a j6 hangzés, a kifejez8bb, témorebb mondatfiizés
érdekében #ftfogalmazna, amit pedig az eredetit atgondolva, a j6 fordit6é rendszeresen
megtesz. A forditégép jelentéstani finomsiganak foka fiigg a beléhelyezett elektronikus
sz6tartol: olyan mérvii finomségot lehet a gép lexikalis programozésaba belevinni, hogy &
sz6k killonb6zd lehetséges jelentése kozott vélasszon az adott koédok szaménak meg-
felelen, ill. ezek segitségével. Keriilni kell azonban a tilméretezést, amely a forditési
miiveletet lényegesen lelassitan4.

Ilyen hatarok kozott mi a szerepe a forditégépnek? A tudoményos és miiszaki
irodalom forditédsa irény&ban novekvd sziikségletet kell kielégitenie. Ez magaval hozza,
hogy az egyes tudomdanyagak kétnyelvii szakszétarainak novekedésével is szamolni kell,
amelyek majd mindink&bb az automatikus forditdsok kétoldali szabvényprogramozisa
igényeihez alkalmazkodnak.
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A novekvd szitkséglet mellett nem érdektelen osszehasonlitani a teljesitményt.
Emberi munkéval naponta hozzévetdlegesen 2600 szé forditasat érhetjik el. Gépi
forditdsnal viszont a nemzetkéw.i statisztika 6ranként szdmol 20 000 széval. Enndl is
jobb eredmény varhaté a gépek tovabbi tokéletesitésével s ily médon esskkennek majd a
koltségek.

A gépi forditas ellenzéke féképpen a kérdés anyagi, gazdasagi oldalat feszegeti.
Erésen kételkednek abban, hogy a forditégép kifizetédik, amortizalédik. Szerintiik hidba-
val6 ehhez a géphez f{iz6d minden olyan remény vagy feltevés, hogy az innen kapott
forditasok képesek kielégiteni a j6 mindség 6és olesésag iranti igényt, mert a késznek
mondott forditdsok még hosszadalmas és koltséges lektoralasra szorulnak.

Erre még reflektalunk a tudoményos és a dokumentéciés jelentdség tiizetesebb
vizsgalaténal. Nézzik ellenben most a kérdés multjat és idSszerlségét. A forditas gépesi-
tésére az elsé kisérlet 1933-ban tortént a szovjet P. P. SzMIRNOV-TROJANSZELS részérdl,
aki ekkor kérte szabadalmaztatni taldlmanyét: az egyik nyelvrdl mésikra vagy parhuzamo-
san tobb masikra torténd gépi forditas targyaban. A feltalalé 1939-ben a Szovjetunid
Tudoméanyos Akadémisdjahoz is fordult és segitséget kért bizonyos nyelvészeti problémak
megoldasahoz. A nyelvészek negativ allaspontot foglaltak el a kérdésken még azutén is,
hogy az 1944-ben Moszkvaban hivatalosan bemutatott kisérletnél a gép kielégitden
forditott oroszrél francidra. Miszakiak és nyelvészek akkor még egyarant tagadtak a
gépi forditas lehetdségét. A feltalalé roviddel ezutan elhunyt s az ligy egy évtizeden 4t
pihent, mig megint két szovjet intézmény (az egyik mfiszaki, a méasik matematikai)
nyelvészek bevondsaval 1jbol nekilatott a probléma tanulményozasénak és megoldasanak.

A munkakozosségek most mar pozitiv beallitottsédggal gyors sikereket értek el.
1955-ben kezdték meg a rendszeres gépi forditést. Azéta az ez irAnyu érdeklddés és
kutatas hatalmasan terjed. A kezdeti két intézménnyel szemben jelenleg 79 (kozottik a
Szovjetuni6 Tudomanyos Akadémiijadnak 21 intézete) foglalkozik a gépi forditéssal
kapcsolatos problémak tanulményozésaval. A leningradi egyetem erre a célra kiilon
kisérleti laboratoriumot 1étesitett és a vilag elsd matematikai-nyelvészeti osztaly4t, ahol
e két targyban Lképzik ki a hallgatékat. A kisérletekrsl és a gépi forditdsok tav-
lataival foglalkoz6 tarsulat munkéasségarél az elsé kiadvanyok mar megjelentek.

1955-ben az elsé miivi forditdsok angol és francia nyelvrdl térténtek oroszra.
Azéta sok més nyelvet is bevontak a gépesitésbe. Szamuk a huszat is j6val meghaladja.
(Kozottiilk van a magyar is.) Elsé tudoményteriilet, ahol alkalmaztak, a matematika
volt, majd a fizika, kémia, biolégia, atomenergia, elektronika, s6t a politika elmélete is
jelentkezett. A vezet$ &llam a gépi forditas tekintetében is a Szovjetunid.

Persze felismerték az Egyesiilt Allamokban is annak sziikségességét, hogy tudo-
maéanyos dolgozbdikat és miiszaki kutatbikat el kell latniok més orszagokban és mas nyelve-
ken publikalt forrasértékii és kutatési eredményeket k6716 forditasi anyaggal, még akkor is,
ha a tudoményos kiadvanyok koziill az 8 becslésiik szerint 44 szézalék ma még angol
nyelvli. Az ardnyszamok azonban itt elég gyorsan eltolédnak részben az orosz nyelv
javara. Az EA érdekelt koreiben is mindinkabb hallatszik az a kovetelés, hogy az idegen
nyelvii érdemleges tudoméanyos anyagb6l legalabb kivonatok késziiljenek angolul és
igyekezzenek megszervezni az idegen nyelvteriiletrdl szarmazé tajékoztatd anyag doku-
mentéciojat. Forditasi tervitk felsleli: 1. folyéiratok, gylijtemények és monografidk
teljes leforditasat, 2 egyes cikkek Atiiltetését vagy angol nyelvli kivonatok készitését,
3. kiilsnféle bibliografiai tsszesllitdsokat és 4. szovjet folydiratok tartalommutatéinak
leforditdsat. A mintegy ezerre tehetd jelentds tudoményos szovjet folyo6iratbél azonban
még mindig csak 63-at forditanak le rendszeresen angolra. (Felsorolésukat lasd az American
Documentation folytirat 1960-as évfolyamanak 138—143. lapjan.) A gépi forditas EA-beli
elterjedésér6l pontos adataink nincsenek, de az a koriilmény, hogy 11 tudoményos
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szervezetilk — tobbnyire egyetemi intézetek — tanulményozzak a kapcsolatos probléma-
kat és egy folyoiratuk “( Mechanical Translation) 1954 6ta rendszeresen foglalkozik veliik,
arra mutat, hogy ismeretagunk itt is fejlédében van.

Nem vitas, hogy a forditogépek legelterjedtebbek a Szovjetunidban és az Egyesiilt
Allamokban, a gépi forditassal leginkabb itt foglalkoztak, a vonatkozé irodalom orosz
és angol nyelven a leggazdagabb. A vezetd hatalmak tudésai és legfébb ligyintézdi ismer-
ték fel eldszor ésleginkabb a problémajelentSségét. Rajottek egyebiitt is az ezzel kapeso-
latos lehetdségekre, de komoly anyagi &ldozatokat még csak a két vezetd birodalom
hozott. Kbltségesa forditégépek tervezése, a kisérletezés, de ezek nyoman méar bontakozik
a varhaté ellenérték.

Nincs tudomésunk arrdl, hogy hazdnkban a gépi forditas bevezetésével foglalkozna-
nak, de a figyelmet a kapesolatos tudoméanyos problémékra felhivni célszerlinek tartjuk.
Tart6san nem haladhatunk csukott szemmel. Annak ellenére, hogy az idevagé irodalom
orosz és angol nyelven a leggazdagabb, mégsem ilyen nyelvli dokumentéciét ajanlunk
elsé tajékozbddésra, mert a mondott nyelvteriilet irodalma mar nagyon a részleteiben
taglalja a probléméakat. Ellenben megnevezhetiink egy francia munk&t DELAVENAY
Kmile: La machine g traduire. Paris, 1959. Pr. Univ. de France. (Collection Que sais-je?),
amely kis formatumban 126 lapon kitiinden foglalja ossze a sziikséges tudnivalékat.
(Tanulmanyunk megirésa utédn érkezett hozzank az American Documentation 1960. év
2. szama, amelynek 151—154. lapjan szerepel Sonya G. MacreLsoN: Machine translation
in the U.S.S.R. — A brief survey-cikke. Innen pétlolag még atvehettiik a Szovjetuniét
érint6 djabb adatokat.)

Azt, hogy a szellemi munka raclonahzélasénak egyik forméja a forditas, leginkabb
a Szovjetunidéban ismerték fel. A forditasokat nyilvantarté UNESCO kiadvany, az Index
Translationum legtijabb, az 1958-as év adatait kozld kotete szerint a forditdsok Gsszes
szama -— 64 orszagbol szadrmazé kimutatés alapjan — (az el6zé 1957. évi 27 978-cal
szemben) 29 213.ra emelkedett. Az élen a Szovjetuni6 all 4458 forditassal. Igaz ugyan,
hogy az 6sszes forditasok nagyobbik fele a szépirodalomra esik, amelyekkel itt most nem
kivanunk foglalkozni. De az irodalmi és a szakforditasokon feliil az SzZU Tudoményos
Akadémiajanak Tudoméanyos Téjékoztaté Intézete 96 orszagh6l szarmazé anyagot
referaltat. Moszkvaban a Kiilfsldi Irodalom Allami Konyvtarénak profilja szintén
ilyenféle racionalizalas. Az SzU- ban angol nyelvbél a forditds méar most is csak fordit6-
gépen torténik.

A szocialista orszagokban tobbfelé az allami feladatok kérébe vonjik a forditast
vagy legalabb azok nyilvantartasat. Utébbi tekintetben hivatkozhatunk arra, hogy az
elsd 1épések, a kezdeményezés hazénkban toértént.

A forditds tudoményos és dokumentécios jelentésége akkor fog teljesen kidombo-
rodni, ha ezen a réven a vilag legjobb, legértékesebb, j szempontokat ad6 vagy egyenesen
felfedezéseket, kutatasi eredményeket publikalé tanulmanyai a forditdsok révén 4ltala-
nosan hozzaférhet8k lesznek, kozkincesé valnak, s ugyanakkor a méasod-, harmad- vagy
tobbedrendi miivek hattérbe szorulnak, s6t a verseny folytin az értéktelen, méasodkézi
anyagot kozl8 kiadvAnyok elsorvadnak és a dokumentéciénak csak tényleg olvasandé,

magasabb szintli anyagot kell nyilvantartania.

Ha ezt a célt elérjik vagy legalabb megkozelitjilk, — a forditdsligy j6 meg-

szervezése pedig kecsegtet ilyen eredménnyel — az egész dokumentécié egyik alap-

problémajanak megoldasahoz kozelediink. Az értékes és kevésbé értékes dokumentum-
4radatbol a valogatésra ugyanis most még rengeteg munkaidét kell forditani. Tudoményos
téren a gazdasigos olvasés a haladés egyik alapfeltétele. Ha az iires jaratokat megsziin-
tetjiik, a semmitmondé ismétlések elolvasasara pazarolt idé kikapesolédik annak kovet-
keztében, hogy az ilyenfajta irodalmat mindinkabb elsorvasztjuk, akkor energiankat
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csak az Gjat vagy legalabbis 4j szempontokat szolgaltat6 irodalom megismerésére fordit-
hatjuk mind az emelkedett szint{i eredeti miivek, mind a csak értékes forditasok tekin-
tetében. A kovetkezmény szellemi megtermékenyiilés és gazdasagi megerésodés lesz.

Kétségtelen, hogy a tudomany miihelyében az eladdig elért eredmények ismeretére
tamaszkodé és azokat tovabbfejlesztd szakembernek miikddéséhez szitksége van fordita-
sokra, amelyek kell id6ben — tehat nem sokkal az eredeti mii megjelenése utan — és
elfogadhaté szabatossfggal késziiltek; a tudésnak, a szakembernek mindentinnen kell
értesiilnjie a dokumentumok mind véaltozatosabb fajtdiban, beszdmol6kban, kutaté
jelentésekben stb. rogzitett adatokrsl, hogy lépést tarthasson az egyidejiileg a legkiilon-
bsz8bb nyelvteriileteken elért eredményekkel. A tudésok gyors és pontos értesiiléseitl
fuggnek a tudoményos lehet6ségek, tovabba a potencidlok fejlddése, de nemcsak tudoma.-
nyos vonalon, hanem attétellel a miiszaki és gazdasagi haladas terén is. A tudoméanyos
téjékoztatas és tajékozodas ma inkadbb, mint barmikor az el6zd korszakokban, nem lehet
meg forditéds nélkiil, mert az ismeretek elaprézédésa és a tudomény specializal6désa
mellett mind ritkdbbak az olyan képességfli egyének, akik a legkiilonbozébb rész-szakmak
alapos ismeretén t1il széleskorii és alapos nyelvi és nyelvészeti felkésziiltséggel is rendelkez-
hetnének. ‘ '

Teljesen miivi forditasrél csak akkor beszéhetiink, ha a gépbdl kikeriilt fordit4dsok
kozmetikazésat, a revizié munkéjat minimumra csékkentjiik.

Bizonyos vonatkozésban és bizonyos sziikségletek kielégitésére nem lesz sziikség
revizorra. Mint emlitettiik, a gép programozaséba a nyelvtani, mondattani szabalyok
az Osszes kivételekkel egyiitt belevihet8k — nehezebben pl. az orosz nyelvre toérténd
forditasnéal a bonyolult nyelvtani szerkezet miatt, kénnyebben pl. angolra forditasnal
egyszerii nyelvtana folytdn — ebben a vonatkozésban a gép 4ltal végzett munka tehat
nem szorul reviziéra.

Uj szempont a miivi forditdsok reviziéja elbirdlasanal azzal kapesolatban meriil
fel, hogy milyen sziikségletet kell kielégitenie. Ha a gép nyujtotta forditas szaktudoésok,
a kutatési teriilet specialistdinak kisszamu és zart kore szaméara késziilt, az kenddzés,
szépitgetés nélkiil lesz felhasznalhaté. Tudoméanyos eredmények szakemberek kozotti
kozlésénél altalaban eltekintenek attol, hogy a meggydzés retorikai eszkozeivel éljenek.
Szerzének és olvasénak egyarant mélyrehaté ismeretei vannak a targyalt tétel gondolat-
koérében. Ilyen koriilmények kozott a forditas olvas6janak, hasznéléjanak igénye a puszta
ténybeli kozlések atvitelére korlatozodik. Ezt a tudoményos sziikkségletet a mai nyers-
fordit4soknél jobb miivi forditasok béven ki is fogjak elégiteni. ‘

Ha az ilyen, eredetileg specialistaknak késziilt szakkézlemény-forditést nagyobb
nyilvanossag el6tt tudomanyos folyéiratban kivanjuk publikalni, azt a stilisztikai
fogyatkozasokt6l meg kell tisztitani, irodalmi szintre fel kell emelni. Minél szélesebb kor-
ben 6hajtjuk a leforditott tanulméanyt terjeszteni, anndl inkabb kell a kozzéteendd
szbveget csiszolni, gondozni. De ez a kdvetelmény nemesak a gépi, hanem a ma még
szokésos, forditok altal végzett munka esetén is fenndll; vagyis megmarad a hivatdsos
forditék szinvonalas gard4ja irdnti kereslet.

A nyelvtani szerkezet Attételében, valamint a szakemberek egymés kozdtti
thjékozodasi igényeinek kielégitésében a forditégép mar ma is kielégitét produkél.
A jelentéstani hianyossagok szama viszont majd annak ardnyéban csokken, ahogyan a
programozésok kézelednek egyméashoz ¢s amilyen ardnyban tokéletesednek a kétnyelvii
szotarak, kiilontsen a kétnyelvil szakszétarak. Mert hidnyossigok ma még vannak.
Székat, amelyek a szétdrakban nem szerepelnek, a gép a forditasban csak az eredeti
elnevezés szerint adhat vissza. Azokat a szoéldsmondésokat, kifejezéseket, amelyeket a
sz6tdrak a nyelvtani kiilénlegességeket nyilvantarté kiegészitésben sem sorolnak fel,
sz6r6l széra adja majd vissza a gép. Ez a forditas is kielégitd lesz az esetek nagyobb felében,
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amikor csak a szoveg értelmét kell kozolni szakemberek szaméara s nem miivészi atirdst
adni a nagykozoénségnek, nem a meggydzés eszkozeinek kimiivelt fordulatait reprodu-
kalni, megismételni.

Szovjet tud6sok véleménye szerint a gépi forditdssal kapesolatos kisérletek és
kutatasok csak bevezetdi egy nagyobb tdvlatu elgondolasnak. A fejlddés tovabbi meneté-
ben az elektronikus gépek feladatat ki kell szélesiteni, az emberi gondolkod4s szerszdmaivaé,
a dokumentéci6 legfébb eszkozeivé tenni. Nemesak a kiilénbszé nyelveken irt dokumentu-
mokat kell k6zds nevezbre hozniok, hanem kivonatokat, bibliografidkat készitenitk,
konyvészeti és ogyéb adatokat feltarniok, rendeznisk stb. Gyors munkajuk a tudoményos
tajékozédast és tajékoztatast majd olyan tokélyre emeli, amelyrél ma még csak igen
halvanyak az elképzeléseink.

Rovid tajckoztatdsunk végére értiink. A forditdsokrsl, kiilonssen a gépi fordité-
sokrél, ennyit maris céliranyos tudni. Majd a nem tul tdvoli jovében a most még draga,
de bizonyéra olesébbodé forditégépek beszerzésére is lehet gondolni. Kézben a forditastigy
j6 megszervezésével kell minél inkabb tjat mondé, forrasértékli, tovabbi kutatdsok
inditékaul szolgélni képes anyag forditasaval a gyengébb kozleményeket elfojtani és a
dokumentécié moédszereinek tokéletesitésével ezt a felemelt szintll gyfijtést el is juttatni
a megfeleld szakemberekhez. A forditésiigy ilyen megszervezése lesz gazdasagilag haté-
kony, igy szolgalhat inditékul kulturalis és anyagi fejlddésiinkhoz.

VEREDY GYULA

Egy iizemkiltségen termeld kizponti tirca-konyvkotiizem felallitisanak tervezete.
A Magyar Kionyvszemle 1959. évi 4. szdméban fenti cimen megjelent cikkhez,
tébb évtizedes szakmai tapasztalataim alapjan, a kovetkezd megjegyzéseket flizom:

Nagyon helyesnek és iddszerlinek tartom a probléma felvetését, mivel konyvtéri
vonalon sok évtizedes mulasztésok részbeni pétlasanak megkezdését volna hivatott a
feléllitand6 tizem teljesiteni.

A tervezet szerkesztOje ligyszeretettel, sok jéakarattal dolgozott, de szdmitésaival
nem értek egyet. Mint a cikkben megéllapitja: a kotésre szorulé kurrens gyarapodas
mar most évi 800 000 kotetet tesz ki, mely szdm évrdl évre novekszik. A konyvtarak
hézi konyvkotészetei a jelenlegi 16tszamot szamitva, (150 £8), e novekedésnek cca 12%-at
tudjak bekotni. A tervezet szerint 70 f6b6! felallitandé konyvkotészet cikkir6 szerint mar
az elsd évben 50 000 kotet elvégzését tudnéd biztositani. Hangsidlyozni kivanom, hogy
az elsd évben, mikor 20 szakmunkés mellett 30 betanitandé munkaeré és 10 szerzéd-
tetett tanul6val kellene foglalkozni, erre az évre 30 000 koényv, 17 000 folyéirat és 3000
hirlap bekotését tervezi.

Tekintve, hogy egyedi darabokrél és mindségi szortiment munkérsl van sz6, és a
sokévi tapasztalatok alapjan kialakult munkamenet szerint ezen munkalatok elvégzése
143 333 munkaérat igényel, viszont egy dolgozd 280 munkanapot szdmitva évi 2240
6rat dolgozik, ezek szerint az 50 000 kotés elvégzéséhez 64 termeldmunkét végzd szak-
munkés szitkséges.

Helyes a cikkiré azon megéllapitasa, hogy a tényleges konyvkotés flizés utani munka-
latai: enyvezés, vagas, préselés, ereszverés, betablazas, kikészités és aranyozasi munka-
folyamatokat csak szakképzett konyvkotdk végezhetik. A szamitasba vett 50 000 kotet-
nél ezen munkafolyamatok elvégzése 36 f6 szakmunkéast igényel. E 36 f6bdl 8 kéziaranyo-
z6ra van sziikség(!) mivel egyedi darabokrél van sz6, az aranyozas gépi munkéval nem
végezhetd, Azonkivill a 10 tanulé oktatésa, valamint a 30 f& segédmunkaerd betanitésa
legalabb 5 f6 szakmunkést igényel.
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A tervezetben bedllitott 20 képzett szakmunkésb6! fentiek szerint a kényvek
kikészitéséhez csak 7 £6 marad. Igaz, hogy a 30 betanitand6 segéderd kelld oktatas mellett
— a bar alapvetSen fontos — elSkészitd és flizési munkat 2—3 honap alatt elsajatitja,
de addig is a termelésben kiesés mutatkozik. Cikkiré altal idézett automatikus gerinc-
ragasztogép alkalmazéasa nem egyedi darabok, hanem tomegmunkak végzésére alkalmas.
Ha ez alkalmazhaté volna az egyedi kétésekre, akkor is csak a segédmunkaerdk &ltal
végzett munkélatokat pétolhatna. A konyvek kikészitése és aranyozésa tovabbra is
csak szakmunkasokkal volna végeztethetd. Ha szamitasba vessziik cikkir6 altal tervezett
70 £6 4ltal évente 50 000 kotet bekotését és a jelenlegi évi 800 000 db kotésre vars anyagot
— mely alland6an emelkedik —, kénnyi kiszdmitani, hogy hany 70 f6bél 4116 konyvkoté-
szet feldllitasara volna sziikség csak az évi gyarapodas bekotéséhez. Hol van még a 6—7
millié kétésre varé anyag bekotése, melynek teljes feldolgozasat a tervezet 20—25 évre
jbsolja. )

A tervezet egy flizés nélkiili két6gép beallitdsaval a masodik évben mar 25 000
kotetes tobbtermelést helyez kilatasba. Ha ez megval6sithaté volna, Ggy a hazai nagy-
iizemek mar régen beallitottak volna ilyen flizés nélkiili kotdgépet. Ezen tizemek pedig
nem egyedi -darabokkal, hanem tomegtermeléssel foglalkoznak, sokezres példanyok
kiadésadval, de tudomésom szerint még nem vasaroltak ilyen gépet, pedig bizonyara
kellden tajékozédva vannak a kiilfoldi gépek kapacitasarsl és igyekeznek minden wjabb
célszerli technolégiat bevezetni. Sulyos feleldsség volna ilyen gép behozatala, ha egyedi
koétéseknél, ahol minden egyes darab nagysag, vastagsdg és papirmindség szerint valtozik
gazdasdgosan nem hasznalhat6.

A milanyagragaszt6 alkalmaziséra megjegyezni kivanom, hogy kolesonkényvtarak
olyan elhasznalodott anyaganal, hol a javitas és flizés tetemes idét venne igénybe,
megengedhetd az elrongyolédott ivek hatanak levagisa és milanyagragasztéval valo
bevonésa abbél a célbdl, hogy egy konnyebb kotéssel a kényv még 5—6 kolesonzést
kibirjon.

Az eddigi hazai tapasztalatok szerint a flizés nélkiili kotések — bar a mlianyag-
ragasztok kiilfoldi recept szerint késziilnek — csak rovid ideig hasznalt jegyzetek bekoté-
sénél valtak be, mivel a mlanyagragaszté kiszaradasa utén a lapok szétesnek. Szomori
példajat tapasztaltuk ennek egyik kényvtarunk hirlaptaraban, hol 2—3 évi mérsékelt
hasznilat utén a konyvtestekbél a lapok kiestek. Krtékes koényvallomanyunkat ilyen
kisérletek folytatasaval, sét altalanos bevezetésével veszélyeztetni nem szabad. Ezen
eljarasnal a kényvtest hatat levagni és milianyagragasztoval bevonni barbar dolog lenne,
mert ha a ragaszté kiszarad és a lapok szétesnek, abbél még egyszer j6 konyvet késziteni
nem lehet.

Szerény javaslatomat a kovetkezékben batorkodom eléadni. Egy orszdgos katasz-
ter felallitdsat rovid uton meg lehetne valdsitani. Mind a tudoményos, mind a t&bbi
kozkonyvtarak kézolnék az évi gyarapodasuk darabszamat, valamint az évi bekétendd
foly6iratok darabszéméat. Ma mar sok kényv kétve jelenik meg és talan nem is olyan
elképesztéen nagy szdm jonne ki, hogy a héazi koénykotészetek létszémét ne lehetne
annyira emelni, hogy ezt a munkat elvégezzék.

A kolesdnkényvtaraknal, valamint a megyei konyvtaraknal lehetne egy kevesebb
munkat igényld, de azért a hasznélatot bir6é kotéstipust bevezetni. Ez nagyon meggyorsi-
tand a munkat. Legfontosabb feladatnak tekintend6 a hazi konyvkostészetek 1étszdmanak
olyan mérvii felemelése, mely lehetévé tenné az évenként beérkezd kdtetlen anyag bekoté-
sét, valamint a kisebb javitasok elvégzését.

A tervezett kozponti konyvkotészet felallitdsa elsdrendfien fontos és tovabb
nem odézhat6, mert a haborik okozta sdlyos mulasztasok poétlasanak megkezdése
fontos nemzeti érdek.
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A tervezet Osszedllitasat nem lebecsiilni, csak korrigalni szeretném olyan forméban,
hogy a koltségek az elSirdnyzott dsszeget ne emeljék és mar az induldsnél egy hasznos
termeldiizem jOjjon létre.

Ha pl. 20 jol képzett szakmunkds mellé 20 szintén képzett szakmunkésndvel
indulna az {izem, a tervezetben bedllitott 6sszeget ezzel nem kellene emelni és azonnal
komoly termelési munkéat lehetne kezdeni.

A tanuloképzést 1igy médositanam, hogy az iizem mellett egy kiilén tanmiihely
miikédne teljesen elkiilonitve. Egy kivalé szakmunkds mfihelyvezetd 15 tanul6val
eredményesen foglalkozhatna. J6 példa erre a budapesti konyvkstd szovetkezet, mely
kival6 oktat6 vezetésével jelenleg 30 tanuléval szép eredményeket mutat fel és kozben
termelé munkét végeznek. Ugyanezt kovethetnénk konyvtari vonalon is.

Erp6pY FERENC

Az tizemksltségen termeld kdzponti tarca konyvkotdiizem felallitasdnak tervezete
az illetékes hivatalos tényezékon kiviil a szakma egy régi kiprébalt mestere figyelmét
is felkeltette. A kerdés szerinte is égetden siirgds megoldasra var6 probléméja konyv-
tarainknak, azonban a tervezet egyes részleteiben nem ért velem egyet.

Mar elsljaroban is szeretném kifejezésre juttatni, hogy 27 évi kényvtarosi miiksdé-
sem szakmai és konyvtarosi tapasztalataim alapjan terveztem meg a létesitendé tizemet
és szamitottam ki az adatokat. Egy 70 fével megindul6é tizemben, még ha kizartlag
szortiment munka folyik is, a szalagrendszer j6 megszervezésével a szé6banforgd mennyi-
séget feltétleniil meg lehet termelni. Az 50 000 kotet kotéséhez Erp6pY kartars 64 szak-
munkés beéllitasat tartja sziikségesnek. En a feladatot 60 fével, 20 szakmunkés, 30 néi
munkaeré (nélam elékészitd munkaerd cimen) és 10 ipari tanuléval elvégezhetének
tartom.

Ennél a kozponti tizemnél figyelembe kell venni, hogy nem csak a nemzetiés
tudoményos nagy konyvtaraknak dolgozna, hanem legalabb 50%-os aranyban koz-
miivel8dési konyvtaraink kétési szitkségleteit elégitené ki. Mar pedig ezeknek a konyv-
taraknak kotésre keriils anyaga tulnyomoérészt szépirodalom és a mai technika rohamos
fejlédése miatt meglehet8sen hamar elavulé szakmai konyvek. Az ilyen fajta kotési
munkaknél nyugodtan ki lehet hagyni az ereszreverés munkafolyamatat anélkil, hogy a
kotések esztétikai hatdsa, vagy akar tartossdga csokkenne. Eppen ezen kotés-fajtaknal
volna alkalmazhat6 a flizésnélkiili, ragasztottgerincli technolégia. A hagyoményos
ipari technolégiak nagy forradalmi valtozasokon és fejlédésen mennek at, ez alél pedig a
konyvkotés immar évszazados technolégiai hagyoményai sem lehetnek mentesek.

A béesi nemzeti konyvtarban mar 5 éve dolgoznak egy egyszeri flizésnélkiili
konyvkotégéppel, mely 6ranként 40 kotet killonbozd vastagsfgl és nagysagi konyv-
testet ragaszt egybe, a flizési munkafolyamatot teljesen kikiiszobolve. Ma mér ennél
sokkal modernebb gépek, nagyobb termelési lehet8ségekkel kaphatok. Kényvtari célra
nagylizemi cérnafiz6gép nem alkalmazhaté, mert nem lehet vele tartés flizést késziteni,
s ez kizarolag kiadéi kotésekre alkalmas,

A flizésnélkili kotést kiilfoldon nemesak konyvtari viszonylatban alkalmazzik
igen széles térben, hanem bevonult a kisipari miihelyek szortiment kotéseibe is. A kényv-
kotés koltségeinek kérdése is szdmottevd tényezd, nagy koétésrestancidnk és Allandé
kurrens feladataink felszamolasanal. Nem mindegy az, hogy egy kotet kotése 40 forintba
keriil vagy 20 forintba. Azonkiviil soha de soha nem tudnank e nagy restanciit ¢s a
novekvd feladatokat elvégezni, ha a modern gépi technolégidkat nem alkalmazzuk,
mert sem megfeleld szamu szakmunkés és féleg az ehhez szitkséges miihelyteriilet nem
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allna, rendelkezésre, akkor amikor kényvtaraink raktdrozasi problémait sem  tudjuk
kielégitéen megoldani. A
Természetesen a muzealis értékil és draga segédkényveket ilyen nagyiizemi elja-
thssal kotni nem lehet. Errdl cikkemben részletesen irtam. A héazikényvkotészetek cikk-
ir6 altal kivant fejlesztése pedig elképzelhetetlen, mar nemzetgazdasdgi szempontb6l is.
A hazi kétészeteket igenis fejleszteni kell, mert a kozponti tizem mellett fenti feladatokat
végeznék, azonkivill egy olyan fontos kérdésnek a megoldésa is rdjuk fog harulni, még
pedig mindig nagyobb és nagyobb mértékben, mint a mar bekdstott, de az olvasas kdvet-
keztében elrongyolodott értékes konyvek javitasa és njrakétése. Ez a munka nagylizemi
médon nem végezhetd el.
. Ami a tanmfihely felallitasat illeti, nem értek egyet cikkir6val, mert éppen a
sz6vetkezeti tanmiihely vezet8je panaszkodott, hogy igen nagy nehézségekkel kiizd a
tanulék oktatisa és a termelés kovetelményeinek dsszehangolasaval. Sokkal célszer(ibb,
ha a tanuldk részt vesznek a szakmunkédsok termeld munkajiban, igy megtanuljak
egyszerre a folyamatos termelési munkéat is és szakvizsgdjuk utdn nagyobb eredménnyel

lehet 8ket bedllitani a mar beidegzddstt folyamatos termelésbe.

Sasvirr Drzs6

HIREK

A Tanacskoztarsasag szépirodalmi termése.
Joézsgr Farkas szerkesztésében néhany
hénappal ezel6tt jelent meg, s szinte
napok alatt fogyott el a Mindenki djakra
készdil . .. c. gylijteményes mil elsd kétete,
mely az Oszirézsés forradalom idején
folyéiratokban és napilapokban megjelent
szépirodalmi jellegil irdsokat foglalta maga-
ban. A ml most megjelent djabb koteté-
ben az Akadémia Irodalomtorténeti Inté-
zete és az Akadémiai Kiad6 a Tandcskdz-
tarsasdg szépirodalmi termését nydjtja
4t az olvasdknak. A kotetben megtaldl-
juk a kor szinte valamennyi szémottevd
iréja és koltdje, igy tobbek kozott Baprrs
Mihaly, BarAzs Béla, BarTa Lajos, BRODY
Séndor, GABOor Andor, HrrTar Jend,
JumAsz Gyula, KarinTHY Frigyes, KAR-
PATI Aurél, Kassix Lajos, KOSZTOLANYI
Dezs6, KrUpy Gyula, Kuxoz Aladar,
MorwAr Ferenc, Méra Ferenc, MOricz
Zsigmond, Nacy Endre, Naey Lajos,
RivEsz Béla, Somry6 Zoltan, Szr Ernd,
Szint Gyula, Szomory Dezsd, TOTH Arpad,
VARNAT Zseni irasait. A gylijtemény hatra-
levé két kotete az Oszirbzsas forradalom
és a Tandcskoztarsasdg publicisztikai iro-
dalméat fogja kozolui.

Aloys Ruppel, a Gutenberg-Jahrbuch
szerkeszt8je, a Mainzi egyetem Gutenberg-
‘tanszékének professzora, 1dén tinnepli igaz-

gatéi miikédésének negyvenedik évfor-
duléjat a vilaghiri mainzi Gutenberg-

Museum élén. .
D. B.

Nemzetkozi miiszaki konyvkiallitas. Buda-
pesten. A Budapesti Ipari Vaséron elsé izben
mutatkozott be a magyar szellemi élet
egyik legfontos: bb 4sa a barati allamok-
kal kozosen megrendezett —nemzetkodzi
miiszaki kényvkiallitdason. A Szovjetuni6
hatalmas pavillonjaval szemben 6nallé
épiiletben helyezték el a korilbelill 1200
koényvet és tobb szAz miiszaki folyodiratot.
A fekete hattérre szerelt szines racsokbo6l
all6 szabadpolcokon elrendezett kiallitasi
anyag izléses kiilsejével kellemes benyo-
mast tett a latogatédra; a kénnyebb tajé-
kozbdast mutatd tablak segitették eld.

A kisllitdson a Miszaki Konyvkiads
mérndki, illetve technikusi szint(li kézi-
konyvei és zsebkdnyvei, miiszaki mono-
grafidi és szakmunkésok képzését szol-
gal6 szép kiallitasd konyvei mellett 40 féle
miiszaki és tudoményos folyéirat doku-
mentélta a magyar miiszaki kényvkiadés
nemzetkdézi szinvonalt fejlettségét.

A Szovjelunié 4 kiadévéllalatanak ter-
mékei a kidllitas egyik legértékesebb részét
alkottak. Az Ailomizdat : az atomfizika,
magfizika, radioaktivitds teriiletér6l, a
Fizmatgiz : a fizika-matematikai tudo-






