KISEBB KOZLEMENYEK

Az Orszagos Széchényi Kényvtar 31, szanni német kodexe. Az OSZK német:
nyelvii kédexeinek nagy része még ismeretlen a szélesebb korti nyilvanossig eldtt.
A magyar nyelvemlékekrdl, a kozépkori latin, gordg, héber kéziratokr6l mér meg-
jelentek teljes, illetve megkdzelitéen teljes nyomtatott katalogusok és értékes értekezé-
sek, a német anyagot azonban, bar szém szerint is elég tekintélyes részét alkotja kozép-
kori kéziratainknak, mind a kényvtartudomény, mind a magyar germanisztika egy
kicsit elhanyagolta. Német irodalomtorténészek és filolégusok munkaiban pedig nem
ritkan taldlunk ide vonatkozé utaldsokat.!

Ezeknek a kéziratoknak jelentés hanyada Jankovicm Miklds konyvtérabol
keriilt a Nemzeti Muzeumba. Janxovice kédexeinek tobbségét Niirnbergben vasarolta
Hieronymus Wilhelm Epnxer von Eschenbach patricius 1813—1820-ban feloszlatott
gazdag gylijteményébdl.2

A Cod. Germ. 31. azonban, mely a kozépkori Oszvald-eposz prézai étdolgozésit
tartalmazza, nem ebbdl a németorszagi konyvtarbél keriilt a neves magyar mfigy{ijté
birtokdba, hanem feltehetéleg magyar eredetd.

A 215 X 155 mm nagysiga, 59 levél terjedelmii papirkédex a méasodik mésolé
kéz tanisaga szerint 1471-ben késziilt. A masolokt6l hasznalt j6l olvashaté, tiszta
basztarda-iras bajor—osztrak teriiletre utal3 Magyarorszigon is ez az irAsforma hatott
leginkabb. A fatdblakra hiizott disznébér-boritast a XV. szdzadban szokésos rombusz
alaku beosztés disziti. A liliomvésetli kapesok és a kotést védd 6t-6t rézgomb koziil
mér tébb hidnyzik. Inicidléit vords és arany szinekkel festette a miivész.

A koédex elsé lapjanak verzéjan a kovetkezd, JanrovicH kezét6l szirmazé bejegy-
zést talaljuk: ,,Codicem hunc germanicum, scriptum anno 1471 comparavi Leutschoviae
in Hungaria anno 1793 a §. 40” — tehat gyiijté tevékenységének még kezdetén, Felsd-
Magyarorszagon jartdban vasirolta. Sajat konyveir8l vezetett katalégusaiban tébbszor
megemlékezik a kéziratrél,t de egyik helyen sem mondja meg, hogy az régen is 1dcsei
illetdségii lehetett-e, vagy pedig csak Ldcsén valamilyen véandor konyvarustél vette,
akik nem sokkal II. J6zsEFnek az osztrak—magyar szerzeteshiazakat feloszlaté rendelete
utdn mindeniitt jartdk az orszagot, és a hozzajuk keriilt kéziratokat elkétyavetyélték.

1 Legutébb Wolfgang StamMmLER : Die deutsche Scholastik. Zeitschr. f. dt. Philol.
1951. 1—23. 1.

2 Béla von PurANszkyY : Geschichte des deutschen Schrifttums in Ungarn. Miinster,
1931. 58. 1.
o 3 ]Vt'). Joachim KircHNER : Germanistische Handschriftenprazis. Miinchen, 1950,
38. sk. L.

¢ Fol. Lat. 38/I. 114", Quart. Lat. 2683/111. 42°.

5 V6. T'. Vadassi Jankowics Miklds Gyiijteményeirdl és Régiségei kizitt taldlkozo
két ismeretlen Emlékekril, eddig meg nem magyardzott Irdsokrsl. Tudoméanyos Gyiijte-
mény. 1817. IX.
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Az eladé mindenesetre igyekezett az el8z6 tulajdonosok bejegyzéseit eltiintetni.
A héts6 tabla belsé oldalan egy XV: szdzadi kéz utélag vastagon dtmaézolt sorai allnak :

s,,Caspdr preumeister
20 -ineenn an der
Rossenn gissen ist die hanntschrifft.”

Sajnos, éppen a helység megjeldlése valt teljesen olvashatatlanna. Az idérendben uténa
kovetkez6, XVI/XVII. sz4dzadi tulajdonos, Josephus WaceEner (2'.) neve is durva
vakardsnak és radirozdsnak volt kitéve. WaGENER valészinfileg miiveltebb egyhazi
korskbdl szarmazott, mert kezétdl tobb, a tartalomra vonatkozé irodalmi utalast tald-
lunk. (1'.) Ugyancsak pecsét vagy bejegyzés lehetett az eliilsé tabla belsé oldalén is,
ahonnan egy nagyobb négyzet alaku részt hasitott ki a kiméletlen arus keze, uigyhogy
a faban is mélyen latszik a metszés.

Ezek alapjan tehét biztos adatunk nincs arrél, hogy a kézirat valamelyik magas
kultdraju, német ajki fels6-magyaroszagi varosban keletkezett volna. Lécsén minden-
esetre t0bb kozépkori konyvtar volt, és a konyvek, kéziratok nagy része még az 1800-as
évek végén is a reformétus nagytemplom padlasan hevert.s

A szovegnek helyesirasi és hangtani sajatosségai délbajor—osztrak, tehét koz-
vetleniil szomszédos €és részben Magyarorszagra is 4tnydlé nyelvteriiletre utalnak.
(Sz6kezdé b > p; sz6kozi b ~ w, kozép-felnémet 1 > ei, sz6végi k > kh, ckh.) Helyes-
irésa és stilusa azonban a masolas idejénél joéval régebbi nyelvallapotot tiikréz, amint
ezt mar JankovicH is megallapitotta.?

A kédex Szent Oszvarp és Szent Evex legendajat tartalmazza (1—43., i1l 49—
55. £.). Ezek koziil terjedelménél és irodalomtérténeti jelentdségénél fogva az elsd érdemel
kiilonosebb figyelmet, amely a XI—XITI. szézadbdl eredeztetett Oswald-Spielmannsepos
prézai feldolgozdsa. A Spielmann — a magyar énekmondékhoz hasonléan — a korai
német kozépkor vandor énekese, szérakoztatéd artistaja volt.® Kéziratunkat a német
irodalomtorténet eddig is szamontartotta,?® a szoveg kozlésére azonban mindeddig nem
keriilt sor. Ezenkiviil az eposznak még hat verses és négy prézai kézirata ismeretes a
XV. szézadb6l, valamennyi megjelent mar nyomtatdsban is.1® Az érdekes térténet a
vallasos keretet felhasznalva, Oszvarp angol kirdly szines, kalandos, helyenként drasz-
tikus fordulatokt6l sem visszariadé leAnyszerzési utjat beszéli el. Az 8si germén ,,Braut-
werbung”’-motivumnak keresztény legendai és német népi elemekkel &tszétt oly val-
tozatat talaljuk itt, amely mér az 1j igényekhez alkalmazkodik: a polgarségnak a
keresztes habortuk 6ta megnyilt, kalandot és nyereséget kinalé Kelet utani érdeklédését
igyekszik kielégiteni.

¢ Barracr Aladar : Felvidék: kényvtdrbuvdrlatok. Magy. Konyvszle. 1879, 151.
1. és OsonTos1 Janos : X V. szdzadi egyhdzi kinyvidrak. Uo. 1880. 333—342. 1.

7 ,,Codices autographi licet ejusdem saeculi 15. sed ... vetustas dictionis ger-
manicae . .. antiquior est.” (Quart. Lat./[III. 42°.)

8 A Spielmann-ck térténeti léte, koltsi szerepe és az eposzok miifaji sajatossagai
a kozépkori német filolégia sokat vitatott kérdése. L. legutébb : Joachim Bamr: Der
»,Spielmann’ in der Literaturwissenschaft des 19. Jahrunderts. Zeitschr. f. dt. Philol.
19564, 174—196. 1.

® Gustav EHRISMANN : Geschichte der deutschen Literatur bis zum Ausgang des
Mittelalters. I1. Teil, 1. Band, Miinchen, 1922, 329—331. 1. és Georg BAESECKE : Der
Miinchener Oswald. Germ. Abh. 28. 1907. 237. 1. — Der Budapester Oswald néven.

10 A kiilénbozd valtozatok kiadéasai: MIS. Georg Baesecke: I. m.; WO. G.
BAESECKE : Der Wiener Oswald. Germ. Bibl. 2. 1912.; D. Gertrud Fucas : Der Wiener
Oswald. Germ. Abh. 52. 1920. ; s. Epzarpi, Germania, XX —XXI.; b. Havrr, Zeitschr.
f. dt. Altertum, XIII.; z. ZinGERLE : Die Oswaldlegende, Miinchen, 1856.; n. Jon
SicurpssoN, Annaler for nord. oldkynd, 1854.
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Az Oszvarp-kultusz kdzpontja a XIV—XV. szdzadban Stéjerorszag és Karinthia
volt, itt éltek legélénkebben a német népkoltészet hagyomanyai is, GunTHER bambergi
piispok is Karinthidban kereste a vandor énekesek kéteshiri tarsasagat.ll — A szent
tisztelete a szdzadfordulé idején mar Magyarorszdgon is elterjedt. Ebben nagy szerepe
volt az 1347-i pestisjarvénynak, amely utdn Oszvarpot az egyhéz felvette a segitd
szentek névsoraba. Az 1552-ben elpusztult keszthelyi minorita rendhiz is réla kapta
a nevét, és a magyarorszdgi misekényvekben gyakran szerepel sajat miséje. A XV.
szdzadi szepeshelyi székesegyhdz f8oltaranak egyik szdrnyképe pedig teljes kiralyi
pompéjaban dbrizolja a szentet.

Az OszvaLp keresztnév hasznilatarél 1374-b6l van az els§ magyar adatunk,
az 1400-as években mar a jobbagyok kézott is feltiinik. Kés6bb csaknem teljesen kihalt,
s csak a részben még ma is €18 csalddnevek mutatnak egykori elterjedtségére (Azsalt,
Eszbat, Asbét, Osvat, Ozsvari stb.).12

Sok érdekes probléma meriilt fel OszvaLpnak az eposzban szerepld, gytir(it és
levelet vivé, beszéld holléjaval kapesolatban, amely a német mitolégia, népmesék és
-babondk kedves alakja. FesT S4ndor pedig a Hunyapiak holl6jat Oszvarpnak ettdl
a szarnyas kovetétdl eredezteti.’d3 Frst gondolatmenete a kovetkezd : BONFINIDAL és
HerTAmnél is eléfordul a gyfiris holl6 alakja. (ZsicmonD kiraly a téle sziiletendd gyer-
mek anyjinak egy gyfirit adott, hogy ezzel egyiitt hozza fel a gyermeket az udvarba,
a gyliriit azonban egy hollé elragadta, és alig tudtak visszaszerezni téle.) Ezt a legendat
allitolag a Crurerek terjesztették Hunvapirdl, akik ezzel a nagy toérdkverének ZsicMOND-
t6l valé térvénytelen szdrmazésit akartak bizonyitani.

Marmost Fesr az Ausztridban éppen ekkor legviragzébb Oszvarp-kultuszbdl
és Oszvarpnak a gyliris holléval valé nagyon gyakori 4brazolasabol arra kovetkeztet,
hogy ez szolgdlhatott példaul a Hunvapiak hasonlé holl6jahoz, annal is inkdbb, mert
a CiLrerek éppen St4jerorszég és Karinthia hiibérurai voltak. A kovetkeztetés azonban
kissé merésznek latszik, még ha hozzévesszilk a magyarorszagi OszvaLp-kultuszt és az
esetleges magyar szdrmazdsi Oszvald-kddexet is, amelyet sem Miresy,14 sem FEST nem
ismert. A gyfir{it lopé szarka vagy holl6 oly kozismert, a nép kozott is él6 motivum,
hogy ehhez Oszvaip kozvetitd szerepe nem latszik sziikségesnek.

Bizonyos azonban, hogy a csérében gyfiriit tarté holl6 tévesztette meg Purszxy
Ferencet is, mikor egy Fels6-Magyarorszagon feltlint Oszvald-festményt SziLAcyr Erzsébet
egykord portréjanak vélt. Jacoro DE BarBaRri, az Alpokon tulra vandorolt velencei
miivész 1500-ban késziilt festménye az ANDRAssy-csaldd birtokdban volt és Kraszna-
horka véréban Grizték. Purszy 1882-ben, a Gomor megyei szépmiivészeti kidllitason
maér revidedlta alléspontjat, de a kép ekkor mér belekeriilt TeLEKL Jézsefnek Hunyadiak
kora Magyarorszdgon c. miivébe (Pest, 1852—56) és ennek alapjan a pesti Vigad6é par-
kanyat diszité dombormiivek kozé,15 Lehetséges tehat, hogy a hollé véletlen vagy szan-
dékos atvétele, a két hollés kiraly osszetévesztése régebben is eléforduthatott. Kédexiink
proveniencidjinak felkutat4sa — amennyiben ez lehetséges — és a magyarorszigi
Oszvarp-kultusszal és abrazolasaval valé behatébb foglalkozds talan fényt derithetne
erre a kérdésre.

VizZKELETY ANDRAS

11 T.. ERpMANN : Fabulae curiales. Zeitschr. f. dt. Altertum, 1936. 87—98. 1.

12 V6. Mixkesy Sandor: Az Oszovald kereszinév magyar vezetéknévi szdrmazékai.
Magy. Nyelv, 1953. 403—409. 1. )

13 Fest Sandor : 4 Hunyadiak hollds c4mere. Budapesti Szle. 1937. 277—293. 1.

1 Mikesy is csatlakozik Frst véleményéhez. I. h.

15 V6. VAYER Lajos: Angol kirdly képe a pesti Vigadon. Budapest. 1947. 1. sz.
19—20. 1. Erre a cikkre J. Haypu Helga sziveskedett figyelmemet felhivni.

_
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Corvinaként felismert kédex a Vatikan kényvtaraban. A Scriptorium e,
folyoirat 1957. évi XI. kétetében D. J. A. Ross (London, Birkbeck College) 4 Corvinus
manuscript recovered cimmel tanulmanyt kozol, amelyben a Mss. Vat. lat. 5268. jelzetl
kédexet mint Corvindt ismerteti. A kézirat 3. f6lidjanak inicialéjaban MATyAs mell-
képe, ugyanezen lap aljan kozépen koronaval diszitett magyar és cseh cimer, valamint
hollé6 lathaté (ut6bbit a cikkiré — nyilvan tévedésbél — crow névvel jeloli, ami magyarul
varji-nak, latinul cornix-nak felel meg, corvus, azaz hollé, angolul raven helyett).

A kédex Arrianusnak De expeditione Alexandr: cimii munksjat tartalmazza,
amelyrdl eddig is tudtuk Taddeo UgoLeTonak egy MATvAshoz intézett keltezetlen levelé-
bél, hogy Olaszorszagban elkésziilt a budai kényvtar szdmara (vé. ABEL—HEGEDUS :
Analecta nova. Bp. 1903. 458 —459. 1.), eddig azonban csupan a cim szerint ismert Cor-
vindk kézott tarthattuk nyilvan.

D. J. A. Ross tanulmanya nyoman megtudjuk még, hogy a Vatikanban &rzott
Arrianus-kézirat pergamenre irt 230 X 140 mm méreti kédex, terjedelme 311 f6li6.
Kotése nem egykori, a XVIIIL. szdzad masodik felébél valé. Keletkezési idejét az 1487 —
1490 kozotti évekre tehetjiik; Taddeo UgoLETo ugyanis 1487-ben indult Olaszorszagba
MATyAs kényvtara szaméara megrendelt munkak iigyében, 1490 pedig MATyAs haldlozési
éve. Arrianusnak a kédexben olvashaté (egyébként tdjabban tobbszor is kiadott),
Nagy SAnpor hadjératairdl sz616 mvét goroghdl Pier Paolo VeErerrio forditotta le
latinra 1434—1437 tAjin, ZsiGMOND csfszar szaméra. VERGERIO kéziratat AENEAS
SyrLvius taldlta meg Ausztridban, és elkiildte NAroryr Arronznak 1455-ben. Utébbi
megbizdsdbol Facio Bartolommeo atdolgozta a forditast, Giacomo Curro és két gorog
tudés, Nicolaus SAcoNDINUs és THEsSsALoNICAI THEODOR részvételével. (Utdbbirdl
Ross nem talalt sehol emlitést, azonban érdemes lesz majd felkutatni az ARRIANUS-
koédex szovegének teljes ismeretében, hogy vajon személye nem azonos-e a thessalonicat
szarmazasu Theodoro GAZA-V&I: aki 1458 eldtt az Arraconial, ill. NArorLyr ALronz
birtokab6l MATvis kényvtaraba keriilt ArisroTELEs-TrAPEZUNTIUS kédex editordnak
vallja magat.)

Kodexiink két dedikaciot is tartalmaz, az egyiket Facio intézte NAroryr ALroNz-
hoz, a mésikat CurLo patrénuséhoz, egy Arnoldo FenoreEpA nevii spanyol lovaghoz.
A kédex elsd lapjanak M inicialéjaban NAroryr Avronznak PrsaNmrrno szobra utdn
késziilt mellképe, a harmadik lapon C inicialéban (amely E helyett all a szévegben —
Ross feltevése szerint azért, hogy ezzel & minidtor megbizéjadnak, CorviNusnak hizeleg-
jen) MArvis kirdlynak a Brisszeli Misszdle és a Pierpont Morgan Library Dipymus-
kédexében talalhaté portréira emlékeztetd mellképe lathaté. Az ArrIANvs-kédexben
a miivész az uralkod6t antik sisakban, pikkelyes, Meduza-f6s mellvértben, Nacy SANDOR-
ként abrazolja.

A kédex minidtoranak a kédex felfedezdje Francesco Antonio del Cuerico-t
tartja, de ezt a kérdést nem donti el véglegesen.

A Scriptorium most ismertetett cikkét tartalmazé szamabol ugy latszik technikai
hiba folytan kimaradtak a cikk szévegében jelzett illusztracidk, igy csupén a tanulmany
szovege alapjan alkothatunk magunknak fogalmat a magyar szempontbdl kiilonosen
nagy értékd kodexrdl, amely eggyel megnodveli a fennmaradt Corvindk szdmét, és egy-
ben bizonyitéka annak, hogy érdemes és sziikséges lenne behaté kutatasokat folytatni
kiilonbszé kiilfsldi kényvtarakban hasonls felfedezések céljabol.t

CsaropinE GARDONYI KrLARA

1 E kozlemény mér sajté alatt volt, amikor megérkezett a Scriptorium XI. ko-
tetének 2. része, amely pdtldlag kozli az elézd kotetbdl tévedés folytan kimaradt
reprodukeidkat az ismertetett Corvinardl. A kédex 3. félidjanak fényképmaésolata alap-

5 Magyar Konyvszemle
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A ,Kolokol” harom évfolyama az Orszagos Széchényi Kényvtirban.
A vildgirodalom egy jelentds értékével gyarapodott az Orszédgos Széchényi Kényvtar
Hirlaptaranak gy{jteménye: A. I. GerceEx Kolokol c. lapjdnak 1857—1859-es
évfolyamaival.l Ertéke mellett kiilon érdekessége, hogy a lap meginduldsénak szézadik
évforduldjan keriilt gylijteményiinkbe, és valt kozvetleniil is hozzédférhet8vé tudomanyos
kutatasunk szamara.

Hzrzexnek e lapja annak az illegalis orosz forradalmi sajténak volt a terméke,
mely a milt szdzad 50-es éveiben indult meg az § kezdeményezésére.2 GERCEN publicisztikai
munkéssagaval az akkori haladé orosz tarsadalomnak akart segitséget nyudjtani azok-
nak a gondolatoknak terjesztésével, melyek a cari Oroszorszig cenzurdzott sajtojaban
nem talalbattak helyet. Programjat a Kolokol elsé szdméaban igy hatérozza meg :
,sMindentitt, mindenben mindig a szabadsig oldalan allani az erészak ellen, az értelem
oldalédn az elbitéletek ellen, a tudoméany oldalan a babondk ellen, a fejléd6 népek olda-
lan az elmaradé kormanyok ellen...” Lapja ezt a feladatot val6ban be is toltotte.
Hiaba tiltottak be a céri korméiny nyoméséra Franciaorszagban, Poroszorszagban,
Ausztridban és tobb més nyugati orszagban, hidba volt a szigort hatdrzar, mégis beju-
tott Oroszorszdgba, ahol mindeniitt olvastdk, még az olyan rétegekben is, melyek nem
szoktak hozz4 a nyomtatott széhoz. ,,Hatalomma lett bardtok és ellenség szaméara
egyardnt’”’ — firta emlékirataiban.?

Szerepe jelents volt az oroszorszagi forradalmi mozgalom térténetében. Uttordje
volt a (szocidldemokrata) munkéssajté megjelenésének. LeNiN szerint a forradalmi
harcnak az a zaszlaja, melyet GERCEN tartott magasra, amikor elséként fordult szabad
orosz szoval a cari Oroszorszag elnyomott tomegeihez.4

A lap létrejottét és fejlédését lényegében harom tényezd hatérozta meg: 1. Az
1855—1866. évek Oroszorszaganak eseményei. 2. A Kolokol szerkesztdinek az a
magatartdsa és munkaja, mellyel a lap kozéppontjdba tudtdk allitani az orosz élet
leglényegesebb eseményeit, és amellyel sikeriilt hatniuk az eseményekre. 3. Az olvasék-
nak az a széles kore, mely nemesak olvaséja és kritikusa volt a lapnak, hanem ugyan-
akkor aktiv munkatérsa is.>

Léte, hivatasa, fennallasanak 10 éve alatt végzett mozgdsité munkéija — bAar
GERCEN az orosz eseményeket nem elszigetelten és énmagukban szemlélte, — az orosz
életbll ndtt ki és azt szolgdlta. 1868 végén — miutdn a lapot egy évig La Cloche
cimmel francia nyelven adta ki, — GERCEN ezeket irta : ,,Egy évvel ezel6tt ugy gondol-

jan meg lehetett allapitani, hogy a C inicidléban lathaté mellkép nem MATv4s kirdlyt
abrézolja Nacy SANDorként, ahogyan ezt Ross tanulményéban kifejti, hanem az egy
tipikus NaGcy SANDOR-portré. A MATvAs-cimer hitelességéhez azonban nem fér kétség.
(V6. Scriptorium, 1957. XI. k. No. 2., 352. 1. és 28—29, tédbla.)

1 Kolokol [A Harang) Alcim : Pribavocsnie liszti k Poljarnoj Zvezde. London,
1865 : Genf. Megj. havonkint. 1858. méarc. 1.: havonkint kétszer, 1861. okt.—nov. :
hetenkint, 1861. dec.: havonkint [rendszerteleniil]. 1857. jual. 1.—1867. jul. 1. Szerk.
és Kiad6: [GErcEN, Alekszandr Ivanovies—Ocarsov, Nikolaj Platonovics]. Ny.
Vol'naja Ruszszkaja Tipografija [Szabad Orosz Nyomda]. Melléklapok : 1859. okt.
1—1862. jul. 15.: Pod Szud! [Birdsdg elé!] 1— 13. sz. 1862 — 1867 : Obscsee
vecse [Kozgyiilés]. 1—29. sz. A lapnak 1—244/245. széma jelent meg. Utébb: La
cloche. A cimfelvétel adatait a Bol'saja Szovetszkaja Enciklopedija 22. kot. 19—20. 1.
és a British Union-Catalogue of Periodicals 1956. II. kot. segitségével egészitettiik ki.

2 V., I, LeNxiN : Herzen emlékére. V. 1. Lenin Mfivei. 18. kot. Bp. Szikra, 1955,
9—16. L

3 HrrzEN, A. 1.: Emlékezések és elmélkedések. (Szemelvények.) Bp. 1953. 233 —
238. L

¢ Bol’saja Szovetszkaja Enciklopedija. 22. koét. 19—20. 1.

§ BAzZILEVA, Z. P. : ,,Kolokol” Gercena. 1857—1867. Moszkva, 1949. 70—71. 1.
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tam, hogy a francia kiadas felvalthatja az oroszt. Tévedtem. A mi igazi hivatasunk
az volt, hogy hivjuk az éléket és elsirassuk az elhunytakat, nem pedig az, hogy elmond-
juk szomszédainknak koporséink és bolesbink torténetét.’’s

Nem érdektelen a Kolokol magyar vonatkozasaiban sem. GERCENDek a magyar
emigransokkal valé kapesolatai ismertek. Hasonléképpen ismert a szabadségharccal
kapesolatos allasfoglaldsa, valamint az, hogy allandé érdekl8déssel kisérte a magyar
eseményeket a szabadsagharc bukéasa utén is.” frasaiban nemesak hangstlyozta a magyar
nép jogdt a szabadsighoz és fliggetlenséghez, hanem rendiletleniil hitt abban, hogy
egy gyodztes forradalom kovetkeztében megsziilletendd szabad Oroszorszég segitségére
lesz a magyaroknak és roméanoknak abban, hogy szabad és fiiggetlen allamot alkot-
hassanak.?

Kevésbé ismertek azonban lapjénak, a Kolokolnak és az altala alapitott
Szabad Orosz Nyomdénak magyar vonatkozésai. Feltdratlanok Gercexnek a Kolokol-
ban megjelent magyar vonatkozasd cikkei is, melyekre GErCEnnek egy 1859. maj.
6-a4n PuLszky Ferenchez intézett levele utal : ,,Dans le N. suivant de la Cloche je parle
de la guerre et de la Hongrie. Voulez vous que je vous [le] traduise ...”? A Szabad
Orosz Nyomdéaval valé esetleges kapcsolatra egy KOrRNER nevii osztrak titkos ligynok
1859. jun. 18-i jelentése utal a magyar emigransok forradalmi kidltvanyaival kapcsolato-
san: ,,Kiner aus London kiirzlich anher gelangten vertraulichen Mittheilung zu
Folge, sollen die meisten von Kfossuth] in Ungarn verbreiteten Proclamationen in der
Herzen-schen Druckerei in London gedruckt . . . worden sein’.10

Kossuranak, Punszrynak GeErcennel valé kapcsolata, és az idézetteken kiviil
néhany més vonatkozé adat figyelmeztet arra, hogy mindezeknek feltarasa még adossag
résziinkrol.

A Kolokol gytijteményiinkbe keriilt példanyai, az 1857—1859-es éviolyamok
cimlappal és Osszefoglalé tartalommutatéval ellatott szamai, kind6i kotésben.1l Erde-
kessége a kotetnek, hogy az 1857 : 1—1858 : 30/31. szamok & hirlaptorténetben ritkén
eléfordulé masodik kiadasdak (vtoroe izdanie).

A lap maésodik kiadésat 1860-ban készitették. 1860-ban az 1857—1859 koézotti
szémokat, majd kés6bb az 1860—186l-es évfolyamokat nyomtak tjra.l? Ebben az
id6ben a lap mar elérte a 2500 példanyt. Oroszorszégban olyan nagy volt az igény,
hogy nemesak Moszkvaban, de Harkovban, Kievben, Kazédnban is litografalt példé-
nyokban terjesztette az egyetemi ifjusag a Kolokol egyes széamait vagy azoknak
egyes cikkeit. De hasonlé volt az igény Oroszorszagon kiviil is. Hamburgi, bécsi, berlini,
périzsi, a Kolokollal kapcsolatban 4all6 konyvkereskeddk siirgették a lapnak tjabb
és ujabb példényait.’?

¢ Kozmin, B. P.: Az 50-es évek djsdgirdsa. A. I. Gercen djsdgérdi és kozirdi mun-
kdssdga. [Bp. 1952, soksz.] 30. L

? Focarast Béla: Magyar—orosz tirténelmi kapcsolatok. Tudomany és demok-
racia. Bp. 1948. 1568—171. 1.

8 Prof. V. Kirrorin: A. I. Herzen. Uj Sz6. 1948. jan. 16.

® Beria Gyorgy—Cs. GArponyi Klara : Gercen és a magyar emigrdeid. (Tizenkét
kiadatlan Gercen levél.) Irod. tort. Kozl. 1954. 1. sz.

10 KorLray-KasTNeR Jend : Iratok a Kossuth-emigrdeid torténetéhez. 1869. Szeged,
I119149 8Aoctfm Universitatis Szegediensis. Sect. Philologica. Tom. XVIII. Ser. nova. Tom.

. 180. 1.

11 A kotet a Kolokol 1857: 1—6.; 1858: 7—28.; 30/31., 1859: 34—44,;
46—56., 57—59. é5 a Pod Szud! 1859: 1--3. szdmait tartalmazza. Az 1858: 29,
18569 : 32/33., 45. és 56. szdmai utblagos csonkitds folytén hidnyoznak.

12 G. I.IoNova: ,,Kolokol” i ego programma v godi revolucionnoi szituacii
(1859—1861). Voproszi Isztorii. 1957. 7. sz.

13 BaziLEVA, Z. P.: I. m. 139., 152. 1.
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Baziteva és IoNova emlitett tanulmdnyaikban a Kolokol Gjra valé kiaddsdnak
szikségességét a lap nagy népszeriiségével és keresettségével magyarazzak. E valoban
helytallé és adatokkal igazolt megéllapitdés mellett van azonban egy eddig még nem
ellenérzott olyan magyar vonatkozést adat is, ami hozzdjarulhatott a masodik kiadas
1étrejottéhez.

Az Irodalomtorténeti Kizlemények emlitett cikke ismerteti PurLszky Ferencnek
azt a kiadatlan naplétoredékét is, amelyeben PuLszry egy, 1859. dpr. 26-4n GERCENnNé]
tett latogatésaval kapesolatosan a kovetkezdket jegyezte fel : ,, . . . [Herzen arrdl beszélt,
hogy] utdnnyomja a Kolokolt s kihagyja a személyes megtamadtatasokat a hivatal-
nokok ellen.”” Ennyit jegyez fel PurLszky. Lehet, hogy ez GERCENnek egy gondolatban
felmeriilt szdndéka volt esupan, mely egy bariti beszélgetésben hangzott el, de lehet,
hogy a maésodik kiaddsndl meg is valésitotta. GeERceENnek az 1861-i foldreform
elétti utkeresése feltételezhetdvé teszi egy ilyen szandék felmeriilését.

Purszky ezen adatdnak ellendrzése — a Kolokol elsé és masodik kiaddsdnak
Osszevetésével — hosszabb idStartami és e kozlemény keretét meghaladé feladat. Ennek
az ellendrzésnek végrehajtdsa utan talén nem lesz lehetetlen a mésodik kiadés genézisé-
nek egy olyan Gj megvilagitdsa, mellyel esetleg a szovjet irodalomnak és tudomanynak
lehetiink szolgdlatdra, — de mindenesetre a magyar —szovjet irodalmi és torténelmi
kapesolatok feltdrasdhoz egy, talan nem kis értéki adatot szolgaltathat. (E cikk nyomdéba
addsa Ote az Orszagos Széchényi Kényvtér a Szovjetunié Tudoményos Akadémidja
moszkvai kényvtéra barati segitsége atjan megkapta a Kolokol elsé kiadésdnak teljes
mikrofilmjét, és igy lehetévé valt a tovabbi kutatds., Szerk.)

A Kolokol fent leirt kdtete az Orszagos Széchényi Konyvtar Konyvelosztoja-
nak kiilfoldi folyéiratanyagabél keriilt elé az elmilt évben. Eredetére a kotetben csak
egy konstantindpolyi kényvkereskedd bélyegzéje (,, Ruszszkij Magazin Nikolaja Mavro.
V Konstantinopol.”) utal, més bejegyzés a kotetben nem talalhato.

Kutatéasaink alapjin, bar okményszerfien nem igazolhaté, de elfogadhaténak 14t-
szik az a feltevés, hogy a kotet a Konstantindpolyban élt 48-as magyar emigrans,
SzinAeyr Déniel konyvtaranak egyik darabja volt. SziLAcyr Déniel halala utén 1885-
ben kényvtaranak egy részét a volt kiskunhalasi reformatus gimnazium véasirolta meg.14
A gimnazium &llamositasa alkalmaval pedig e kényvtar nagy része felajanlas Gtjan
az akkori Népkonyvtari Kozpont Konyvelosztéjahoz keriilt.

A kotet értékét a Szrnicvr Déniel-féle konyvtar akkori tulajdonosai és rendezdi
(a gimnézium értesitje szerint a hires orientalista, Kiskunhalas akkori reformatus lel-
késze, SziLApy Aron rendezte) feltehet8en ismerték, mégis az id8k folyaméan feledésbe
meriilt — igazolva sok m4s hasonlé sorsra jutott értékiinkkel egyiitt a talan elkopta-
tott, de mégis igaz kozmondést : ,,Habent sua fata libelli’’.

HorvATH VIKTOR—SAGI ANTALNE

1 A Szilagyi Déniel-féle konstantindpoli kényvtart az egyik Orokostél...
a szallitdsi koltségekkel egyiitt Osszesen 1100 forintért vette meg tanintézetiink. E kony-
vek 48 ladaban érkeztek meg s hozzavetSleges szamitéssal 10 ezer kotetre szamitjuk.”
( A kis-kun-halasi helv. hitv. lyceum értesitéje az 1885/86-ik tanévrdl.) JAnG Akos muzeol6-
gus, a kiskunhalasi Thorma Janos Muzeum vezet$jének kozlése szerint a volt reformatus
gimnazium konyvtardnak leltari napléja 1944 6ta nem taldlhaté.




