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Kisérlet a vilag tudomanyos folyéiratainak kritikai attekintésére. ( Verzeichnis
ausgewdhlter wissenschaftlicher Zeitschriften des Auslandes: V AZ. Bearb.: Deutsche
Forschungsgemeinschafi. 2 Bde. Wiesbaden, Fr. Steiner, 1957. Iv, 149 - V—VIII, 3331.)

A Farmington Plan — ha nem is teljes — de kétségbe nem vonhaté sikerén el-
indulva meg lehet oldani a kozkonyvtari szerzeményezés orszagon beliili tervszerii
osszefogasat. A folyodirat-szerzeményezés teriiletén sokkal jobb kilatdsok kozott, mint
a konyvtermelésnél. A periodikak élete altalaban tartésabb, tomegiik attekinthet&bb,
mint a nem periodikus kiadvinyoké ; névekedésiik még nem éri el a mér csak hétjegyil
szémokkal kifejezheté egyéb kiadvanyokét. Orszagon beliili tervszerii elosztasuk példaja
most itt van clttiink. A Német Szovetségi Koztarsasag Kutatéi Munkakozdssége (a
kovetkezbkben DFG) tgy fogott hozzé, hcgy egy szaktudésokbél és konyvtarosokbosl
dsszedllitott szakbizottsag a vilag sok tizezerre mend tudoményos folydiratainak tomegé-
bl kivalasztotta azokat a foly6iratokat, amelyek tudoményos kvalitdsaik révén egyes
tudoményos teriiletek alapvetéen fontos folybiratainak tekintendbk. A valogaté munka-
nak azonban volt egy fontos elézménye. A Német Szovetségi Koztarsasag konyvtarai a
DFG kezdeményezésére mar korabban megallapodtak volt egy szerzeményezb tervben,
s e tervben résztvevd kényvtarak az altaluk valasztott gyQijtdkor, illetve gylijtokorsk
gondozasat feleldsséggel vallaltak. A vilig folybiratdllomanyanak kritikai rostélasa és
felosztésa a konyvtarak kozott e korabbi tervre van alapozva. A folyéiratjegyzék II.,
(Register) kotete a VI—VIIL. lapokon kézli a gylijtékorok gondozésat vallalé lelShely-
koényvtarak jegyzékét. Becslés alapjin kb. 8000-re tehetd a kivalasztott folydiratanyag.
Az elsé kotet a felosztasi terv csoportositasaban, tehat szakesoportokban, a maésodik,
a mutaté kotet : betlirendben kozli a cimeiket. A szaktudoményok csoportjain beliil
— és itt tlikrozddik a vélogaté munka lényege — két fOesoportban sorakoznak fel a
folyodiratok : A = alapvetd vagy t6bb szakteriiletet 4tfogék ; B = az inkabb speciilis
kutatast szolgdloék. A két csoport kozoétt nem mindségi, hanem tartalmi kiilonbségek
voltak mértékaddk. A DFG és a kikiildott szakbizottsdg arra térekedett, hogy az 4
csoportba keriiljenek azok a foly6iratok, amelyek lehetSleg minden konyvtarban meg-
legyenek. A B csoportbelieknél a valogatds szempontja ez volt : elég, ha belélik 1—2
példény megvan az orszagban. A becslés alapjan kodzolt alacsony szambdl és a B-csoport-
beliekkel szemben alkalmazott korldtozashol is lathaté : a vélogatas rendkiviil szigort
volt, hiszen a mfiszaki és természettudomanyi folybiratok széma egymaga meghaladja
az 50 000-et. Ugy véljiik, ez a szigorisig csak noveli a valogaté munka értékét, taldn
ezért nmevezik a vallalkozas elinditéi tartézkodéssal kisérleinek a jegyzék megalkotasét.
Am, ha kisérlet is, az elsd kisérlet a vildg tudomanyos foly6iratai feletti kritikai &t-
tekintésre.

A jegyzék a nyugatnémet egyetemi konyvtirak hasznalatara késziilt (ezek a
DFG koényvtari segélyprogramja keretében szerezhetik be az altaluk vallalt folyo-
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iratokat, amennyiben ajandék- vagy csereképpen meg nem kapnak), de hasznira
lesz minden nemzet szcrzeményezé kényvtarosanak. KGuaryr Béra

Berliner Titeldrucke. Neue Folge. Jahreskatalog 1954. Berlin. Deutsche
Staatsbibl. 1956.

A Deutsche Staatsbibliothek 1954 6ta ismét kozieadja cimleirdsait, melyekkel
régi hagyoméanyokat folytat. Az 1964 juliusiban meginditott filizetekben a D. S. a
Szovjetuniébél és az curdpai népi demokraciakb6l ujonnan beszerzett konyveket és
folyoiratokat foglalja jegyzékbe. Kapcesolédik ezzel a kiadvanysorozataval az 1892-t61
1944-ig kdzzétett cimleirdsaihoz, amely igy idék folyamén Németorszag Osszes nagy
tudoményos konyvtérainak kozponti katalogizalé vallalkozasava valt.

Célja ennek a vallalkozasnak, hogy jelentés mértékben racionalizilja a tudomaé-
nyos konyvtarak katalogizalé munkijat, s elbsegitse a szovjet és a népi demokratikus
publikécidk jobb feltardsit.

A Berliner Titeldrucke-t kétféle alakban allitjak elé: 1. fiizetes kiaddsban, 2. (mel-
lékletként) cédula-kiadisban. A fiizetek ismét egyoldalas és kétoldalas nyomtatdssal
jelennek meg. Az egyoldalas nyomtatast kiadds alkalmat nyidjt az egyes cimleirdsok
szétvaghsara, s esetleges kataloguskotetekbe valé ragasztasira. A cédulik karton vastag-
sagiak és nemzetkdzi méretben késziilnek. A fiizetes kiadas mellékleteként adjak ki.
1956-t61 évente 20 fiizet jelenik meg.

Haszna a kovetkezdkben mutatkozik : 1. Felszabaditja a kényvtarakat a szliv,
magyar, romén és albén cimleirasok sokszor bizony nehézkes, transzliterdciét is kovetels
munkaja alol. 2. Lehetdséget nyijt a konyvtaraknak és dokumentéciés kozpontoknak,
hogy kiilonféle katalégusaik részére egyes cimleirdsokrdl tetszés szerinti mennyiségben
rendelhessenck kész kataloéguscédulat. 3. A cimleirasokhoz fiizott forditasok altal tam-
pontot nyujt az illeté kiadvdnyok tartalméra vonatkozéan. 4. Hasznos felvilagosit6,
dtbaigazité segédlet a Szovjetuni6 és az eurdpai népi demokracidk konyvei és folybiratai
utén érdeklédok szamara. 5. Egyszeriisiti a kozponti konyv- és folydirat-cimjegyzék
részére torténd jelentéseket.

Minden egyes fiizet mintegy 40 lap terjedelmfi és kb. 500 cimet tartalmaz, bele-
értve az utalisokat is. Szoros betiirend biztositja a gyors utanakeresést.

Hogy a kurrens fiizetek tartalma az allomanyjegyzékek és bibliografidk céljaira
minél hasznalhatébb legyen, a cimleirdsokat — mint annak el6tte — nagyobb id6kézén-
ként egyesitik. Mint elsé ilyen kumulédcié jelent meg az 1954. évi katal6gus. Tartal-
mazza a B. T. fiizeteiben 1954 folyaman jegyzékbe foglalt Osszes cimeket. 6162 fcim
és utalas folyamatos bet{irendben, 555 oLtav lapon egybesorolva. A cimleirdsok a porosz
instrukeidk alapjan késziilnek.

Az évi katalégus abban is kiilénbozik a B. 7'. fiizetes kiadvanysorozat4iél, hogy a
cimleirasoknél utal a jelzetek kozt az NDK és Berlin mas kényvtaraira is, ahol a D. S.
altal jegyzékbe foglalt mii talalhaté. Ezek a jelzetek a kételezd KC bejelentéseken alapul-
nak. Ezenkiviil bedolgoztdk még az évi katalégusba a Deutsche Staatsbibl. hidnyzé.
helyszamait, jelzeteit is. A B. T. mér felemlitett elényei mellett ezekkel a lels-
helyutaldsokkal, illetve helyszdmjelzetekkel nagyban megkénnyiti ez az évi katalégus
a konyvtarkszi, illetve kiilfoldi kolesonzéseket. Idével pedig ezek a kumulaciok a Szovjet-
unié és az eurépai népi demokricidk tjabb koényveinek és folyéiratainak atfogé katalé-
gusaivi fejlédnek.

Osztonz8, példamutaté véallalkozés, melynek tanulmanyozésa eldl hazai konyvtar-
viszonyaink mai helyzetében, azt hiszem, nem térhetiink ki. A Jahreskatalog pedig nem
hidnyozhat egy nagy konyvtarunk segédkonyvei koziil sem. Hasonlé kezdeményezésre

szeretndk az illetékesek figyelmét nyomatékosan felhivni. Szisz KiroLy
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Kozocsa Sandor — Radé Gyodrgy : A szovjet népek irodalménak magyar
bibliografiaja 1944-ig. Szerkesztette -~ —, — —, Budapest, 1956. Mtvelt Nép
Koényvkiadé. LIX -+ 703 4 5 sztl 1.

E bibliografia elsé részének olvasisa kozben a magyar irodalmi miiveltség fejlé-
dését kutatd torténetiré egyre fokozédéd érdeklddéssel figyeli, hogy a szdzadokon &t
latin, gorog, germéan, angolszész, roman kultirival telit6dott magyar kultirdba hogyan
kezdett beszivarogni a nyugati kulturat a XIX. szdzadban versenyre hivé orosz kulttra.
Ennek elsé nyomai e szépirodalmi bibliografia szerint a mult szazad elsd felében mutat-
koznak egyes tudésainknak (TorLpy Ferenc, Kazinczy Géabor) az orosz kultura irdnt
valé érdeklédése formajaban.

Az orosz miivel6dési hatdas XVIII. szdzadi nyomaira tobb cikkemben ramutattam,
melyeket a Bevezetés szerzbje, Rané Gyorgy idéz. Ezek a nyomok a kovetkezbk : Tskrr
VEREsTOI Gyorgy kolozsvari tanar, majd erdélyi reformatus pispok egyik temetési
prédikacidjaban (1735) a magyar irastudatlansdg megsziintetése érdekében orosz példara,
Nacy Péter reformintézkedéseire hivatkozik, s a pétervari tudoményos akadémiat,
mely akkor tiz éves volt, a flérenci, londoni, péarizsi, berlini akadémidkkal egyiitt a tudo-
méanyok vilagité tornydnak nevezi. E szdzad masodik felében pedig Mornir Jénos
jezsuita tanar, fizikus A Természetiekrdl, Nevvion ... szerént (1777) cimi mivének
bevezetésében egy orosz fizikusra, bizonyos ,,Geraszimovits’-ra hivatkozik, aki a ter-
mészet tulajdonsagairél, s az 4j felfedezésekrdl ,,muszka’ nyelven tartott el8adast
Pétervaron, s ezzel példat mutatott nekiink is a természettudomanynak magyar nyelven
valé miivelésére.

A harmadik XVIII. szazadi adat Dicsy Antal Az magyar oroszokrdl vald igen
rovid elmélkedés (1797), amely az orosz népnek egy miskolei magyar tigyvédre gyako-
rolt lekesité hatdsit mutatja. E laikus torténeti mfi oly délibadbos megallapitasokra
jutott, melyeket az akkori torténetiras sem fogadhatott el.

Megemliti a Bevezetés az Oroszorszag toOrténctérdl megjelent nagy torténeti
mfiveket, hogy az érdekldd8 a szépirodalomban térgyalt nagy tarsadalmi és tOrténeti
eseménycket tudoméanyos feldolgozasban is megtalalhassa és megismerhesse.

Az orosz irodalomrdl a magyar tudomény a XIX. szazad harmadik évtizedében
vesz tudomast ; az elsd szépirodalmi forditds 1834-ben, az elsd, konyv alakban kiadott
orosz forditds 1860-ban jelent meg. :

Ezek az adatok mutatjik az orosz kulturdanak a magyar kultirdba vald atszivér-
gisat, kezdeti fokan. A Kozocsa —Rapé-féle 0j bibliografiai 6sszedllitasbol szemléletesen
elénk tarul az az egyre erésodd folyamat, amelynek eredménye az orosz irodalom minden
szamottevd értékénck — nemecsak a legkivalébbaknak —, kevésbé jelentékenyeknck is,
magyar nyelvre val6 atiiltetése. A tolmacsok, akik a mult szézad masodik felében az
irodalmi értékeket atiiltetik vagy ismertetik, a magyar irodalom vezéralakjai: ARANY
Janos, Gyurar Pal, Reviczry Gyula, BeéTay Zsolt, Araxy Léaszls, Asrinyr Emil,
Brépy Sandor stb. A XX. szdzadban aztdn megszaporodik a forditék és az orosz iro-
dalom probléméit targyald esszéistdk szdma s az elsd vilaghdboru alatt, majd a két
vildghabort kozétt napilapok, hetilapok, folydiratok és kiadovéllalatok versenyt adtak
ki forditédsokat és csszéket, s a szinhazakban orosz darabok eldadasa kasszasikert je-
lentett. Orosz cikket és forditdst mindenkor kénnyi volt elhelyezni, ami azonban nem
jelentette azt, hogy az orosz irodalomért rajongé irék meg is éltek beldle. A szézad elsd
évtizedében az orosz forditds iréi mellékfoglalkozas volt, és hogy mily jévedelmet
jelentett, elég a szdzadfordulé legnagyobb orosz forditéjanak, Szasé Endrének sor-
sara hivatkoznunk, aki szakadatlan ir6i és forditéi munkaban toltotte életét, felesége,
NocAry Janka is irénd volt, s életiik végén mindeniiket eladogtava, nagy nyomori-
sagban haltak meg.
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Igen val6szinii, hogy e bibliografidban vannak apokrif irdsok, azaz olyan versek
és novelldk, amelyeket magyar iré vagy hirlapiré koltétt, de hogy megjelenését biztositsa,
alkotasat koltott orosz szerzd kitalalt neve alatt nyujtotta be. Ezek szama e bibliografia-
bhan nem nagy, mert efféle iréi csaldsokat inkabb csak a gyors temp6val dolgozd
ujsagokban lehetett megkockéztatni (bar nevesebb irénédl, leleplezés esetén sem jart volna
sulyosabb kovetkezményekkel). A napi sajtét azonban bibliografidnk szerz6i nem kutat-
tak at. Kereken szaz ismeretlen szerzotdl szadrmazé mii forditasanak a cimét kozlik,
melyeknél szerzdi név nincs, csak ez van : ,,Oroszbdl”, — , Orosz beszély”’, — ,,Orosz
toérténet”’, — ,,Orosz életkép’”’ stb. A bibliografia megkdnnyiti az irodalmi kapesolatok
kutatéinak munkajit, hasznos, utbaigazité kézikényv, de dnmagaban is érdekes olvas-
many annak, aki adathalmazok megett meglatja a jelenségek fejlodését.

A bibliografia masodik része a jelenkorban egészben vagy részben a Szovjetunié
teriiletén €16 népek irodaimardl, illetéleg népkoltészetérdl, pontosabban irodalmi vagy
népkoltészeti termékeinek magyar forditasair6l osszedllitott — meglepben gazdag —
adatgylijtemény 4ltaldban mas természetli termelésrdl ad attekintést, mint az elsd rész.

+ Mig az elsd rész csak az orosz nyelvii irodalmi és népkoltészeti termékek forditasa-
nak gyfijteményét mutatja be, a mésodik rész a tobbi keleti szldv (ukran, fehér orosz),
uralalt4ji (finnugor, téroktatar), indoeurdpai (perzsa) stb. népek szellemi életének a
magyar konyvespolcokra val6 felvonulasit szemlélteti adatokban. Az elsé rész egy hatal-
mas kulturalis hullimesapésnak rank aradasat mutatta meg, a masodik rész a szépiro-
dalom termékein kiviil a szdrmazas, nép- és nyelvrokonsag, a hovatartozas kérdéseivel, az
utols6 széz esztendd folklérisztikus kutatasaival is kapesolatos. Ezek egy része nem is
jutott el az olvasé nagykodzonséghez (pl. a Vogul Népkiltési Gyiijtemény), hidba volt
a romantikus patridta lelkesedés sziileménye. Més résziik leforditasanak az a magyarazata,
hogy Nyugat-Eurépaban leforditottak németre, francidra, angolra stb. példaul Hariz,
Omir Khajam, Firnuszr sth. kolteményeit, s a magyar kozonség nem akart elmaradni
vildgirodalmi miiveltség terén sem a Nyugattél. De barminé inditékok tutjén jutottak
is el hozzank a tavoli Eszak és Kelet népeinck irodalmi és népkoltési termékei, épptgy -
figyelembe kell venniink, mint azokat, melyeket gondolataik és tendencidik robbanté
és robbané ereje repitett a4t hozzank.

A bibliografia tavolrél sem ad teljes attekintést a kisebb szovjet népek irodalmi
vagy népkoltési termékeinek magyar forditdsarol, még kevésbhé azok hatasarsl. A magyar
folyéiratok, a polgari hirlapok szérakoztaté rovatai, az Innen-onnan és a Kiilinfélék,
a kiilonféle kalendériumok is sokat foglalkoztak més. népek kiilonos életével, szokasaival
és koltészetével. Ezeket bibliografiank nem vette fel.

A II. rész adatgylijtése elétt a szerzd-szerkesztSknek el kellett dontenitik, hogy oly
- ogyes népek irodalmét, melyek nem tartoznak egésziikben, vagy csak kisebb résziitkben
tartoznak a szovjet allamszovetségbe, bevegyék-e a bibliografidba vagy sem. A kérdést
a szerzd-szerkeszt 8k a szovjet tudomdnyos allaspont szerint déntotték el. Osszesen negy-
ven azoknak a népeknek szama, amelyeknek irodalmat a biblicgrafiaba bevették. Azok
tajékoztazasira, akik a bibliografi4t nem forgatjak, megemlitjiik, hogy ezek az irodalmak
jérészt kisszdmu mfiivel szerepelnek : a kurd egy, az oszét harom, a dagesztani egy, az
avar egy, a karacsdj egy, a cserkesz hdrom, az ujgur egy, a turkmén harom adattal.
Annil nagyobb az ukréanbdl, tadzsikbél, drménybdl, azerbajdzsanibol, észthbél, zsidébol
val6 forditdsok szama.

Kozocsa Sandor és Rapd Gydrgy e bibliografiai miive jelentékeny gazdagoddsa a
szovjet —magyar kulturkapcesolatok irodalmanak és kit{iné t4jékoztaté azok szamara, akik
e téren kutaté vagy Osszefoglalé munkaval kivannak foglalkozni. A Bevezetés — RaD6
Gyorgy miive — elmélyedd, az Osszefiiggéseket keresd és meglat6d, szempontokban
gazdag, szakavatott mi, a bibliogrdfia rendszeres, j6l tajékoztatd, a kétet végén talal-
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haté név- és tArgymutaték megkonnyitik az eligazodast az adatok hatalmas rengetegé-
ben. A bibliografia j6 rendszerezése és kivitelezése elismerésre mélté : Kozocsa. —
szémtalanszor kitlinden levizsgdzott bibliografusunk — neve garancidja a koényvészeti
mfii megbizhatésdganak. Az orosz cimek.megallapitdsa, felkutatdsa, szdmtalan esetben
oroszra forditdsa Rapé Gyorgy munkija. A Bevezetést Rupas Eva forditotta oroszra.

TROCSANYI ZOLTAN

Kellner Béla : Somogyi hirlapok és folygiratok bibliografiaja. Kaposvar
1957, Megyei Konyvtar, 90, 4 1. (Somogyi bibliografiak 1.)

A periodikdk gyfijtése, konyvtéri feldolgozasa és kezelése, valamint bibliografi-
zalasa egyarant kiilonleges feladat, méas médszereket kivan, mint azok, amelyeket a kony-
veknél immér évszédzados tudomanyos gyakorlat szentesitett. Ez a megallapitas
mind a sajté-, mind a kényvtartudomanyban mér-mar kozhellyé valt, de a kovetkez-
mények levondsatél még nagyon tavol vagyunk. A gondolatok és aggodalmak egész
sorat veti fel egy olyan miinek puszta megjelenése is, mint amilyenr6l beszdmolénk szdél.

Hogy csak a legelsGt emlitsem ; vajon a periodikaanyagnal nem kell-e mindjart
a regionalis szempontot is masképpen felfogni, mint monografikus mfiveknél? Mig a
koényvek nemzeti bibliografiaja kétségteleniil Osszefliggd egész, amelyet alig-alig lehet
regiondlis részletekre darabolva megoldani — addig a folyéiratok, kiilonésen pedig a
hirlapok bibliografidjanal a megjelenés helye nem elsédleges szempont-e? A napisajté
Oriasi tomegében csak szigoru rostdlassal boldogul a forrdsanyagot keres6 kutaté. Munkaja-
nak szinte elsé feltétele a felesleges anyag kikiiszébolése. A sajté megdrzésének kérdését
felvetd ujabb torekvések csak egynéhany kiemelked$ orgdnumot szeretnének megmenteni
a silény ujsdgpapirt elkeriilhetetleniil fenyegetd enyészettdl, s a mikrofilmezési programok
(Amerika, Skandinavia stb.) eleve kiz4rjak azokat a sajtétermékeket, amelyek csak hely-
torténeti jelentSségliek.

A helytorténeti forrasként elsérend@i periodikaanyag feltdrasa tehat a helyi
(ndlunk f8leg a megyei) konyvtarak elsérendii s elég tiszteletben nem részesithetd feladata.
Nem azért, mert majdan ezekbdl all 6ssze az orszagos sajtébibliografia — hiszen a lapok
nagy tobbsége nadlunk mindig a févarosban jelent meg —, hanem mert a helyi hagyomé-
nyok kutatédsa az alapja a magyar vidékek, tajak, megyék, orszagrészek intenzivebb
kultaralis fejlesztésének, a megel6z8 polgari-varosias szemlélettt korban elhanyagolt
s le is nézett ,,vidék” felemelésének, falu és véros, viros és févaros kozti rangkiilonbségek
eltlintetésének. )

Ez az, amiért a megyei sajtobibliografiak els§ megjelent mutatvanyit mint
bibliografiai irodalmunk jelent8s fordulépontjat ajanljuk szaktdrsaink figyelmébe.

Gondolatok mellett, azt mondtuk, aggodalmakat is kelt ez az elsd megyei sajto-
bibliografia. Hiszen médszere, formaja mintéul fog szolgilni az ezutdn kovetkezSknek.
Helyes moédszerrel dolgozott-e az elsd regionélis sajtobuvar?

Egészében igennel felelhetiink s igy aggodalmaink eloszlanak. A cimleirdsokat a
szerzd az Orszagos Széchényi Konyvtarban késziilt utasitdsok szerint készitette, amelyek
némimoédositassal azidevagd Gj orsziagos szabvany alapjat is képezik. Tudoményos gondos-
sagra vall az autopsia alapjan és az andlkiil felvett adatok gondos megkiilénbdztetése,
az ut6bbiaknal a forras megjeldlése is. Ttlzott pontossig a konyvtari jelzetek megadésa
a lel6helyek mellett ; czek éppen az Orszagos Széchényi Konyvtarban — amely a legtébb
somogyi hirlapnak is a leléhelye — nem véglegesek. Vitathatd, hogy sziikséges-e az egyes
adatcsoportokat 1j bekezdéssel is elkiiloniteni egymastol, azonban kétségtelen, hogy igy
a cimleirasok &ttekinthet8bbek, kisebb a veszélye annak, hogy az adatok Ssszefolynak.
A megoldés a kiad6 és a nyomda dldozatkészségét dicséri; az utébbi mas tekintetben is
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j6 munkat végzett, a fovarosban megjelené bibliografidk készitéi szamdéra is megsziv-
lelend6t. Szép papir, levegds szedés, tiszta nyoméas, kifogistalan technikaja illusztraciék
dicsérik a Somogymegyei Nyomdaipari Vallalat dolgoz6it.

Néhany részletkifoghst csak azért emlitek meg, hogy KeLiver kdvetéi még az
aprébb hibakat is elkeriilhessék. A Sidfok és Vidéke c. lap (99. sz.), melyet a szerz6 meg nem
lev8nek jelez, megvan az Orszigos Széchényi Konyvtarban. Aztan két, talan elvi hord-
erejli észrevétel : ha méar a lel3helynek ennyire pontosan uténa jart a szerzé, fel lehetett
volna tiintetni részletesebben is, hogy mely évfolyamok hol vannak meg, nemcsak &lta-
lénossagban, hogy hol van egy-egy lapbél anyag, hiszen tudjuk, hogy még kéteteken beliil
is mennyi a hidny, hit még sorozatokon beliil. A mésik : helyes, hogy KELLNER az egyes
cimeknek tételszamot adott, de nem helyes, hogy az utalasok is szamozva vannak.

Igen j6k azonban a mutaték : szerkesztdi, foldrajzi és kronologikus; legfeljebb
még a nyomdak, esetleg a kiad6k mutatéjaval lett volna érdemes kiegésziteni a konyvet,
ezek helytorténeti vonatkozisban kiilondsen érdekesek. Nagyon helyes, hogy német és
orosz nyelvii kivonat van a kotet végén : hirlapbibliografiak céljat, méodszerét érdemes
a kilfoldi kutatoknak megmagyarazni. Ezt a példat nemzeti sikon késziilé hasonlé
kiandvényoknél is kévetni kell. (

Drzsiny1 BEra

Festschrift zum hundertjihrigen Bestehen der Wiener Stadtbibliothek,
1856—1956. Wien, 1956, Verlag fiir Jugend und Volk, 298 1.

A Bécsi Varosi Konyvtar fennéallasanak 100 éves évforduldja alkalmabdl a bécesi
Miivelédési és Népmiivelési Hivatal igen szép kiallitast iinnepi konyvet adott ki a Wiener
Schriften sorozat 4. szamaként. Bevezetével Franz Jonas polgarmester, clészéval Hans
MANDL vezetd varosi tandcsos latta el, méltatva a jubilalé konyvtar érdemeit. A konyv
a konyvtar tudomanyos dolgozéinak tanulmanyait tartalmazza, melyek tartalmilag két
Tészre oszthatdk : részben a konyvtarra vonatkoznak vagy a konyvtarban talélhatéd
gylijteményekkel kapesolatosak, részben pedig irodalomtorténeti targytak.

Albert MiTRINGER 4 Bées: Viros: Konyxtdir szervezele és programja cimmel
réviden vazolja a konyvtar gy{ijtékorét, futélag megemliti a konyvtar raktirozasi rend-
szerét, ami a maximélis helykihasznalast biztositja. Végiil a kényvtar utolsé évi forgalmat
kozli az 6t év elbttihez viszonyitva. Karl Grapr A szdzéves Vdrosi Konyvidr cimmel
egy terjedelmes munka rovid kivonatat kozli, mely a konyvtar torténctét foglalja Ossze.
Leopold Tarzer a Viennensia gytjtemény ritkasagait ismerteti, Otto ENpLICHER KiLIC-
PERA cseh dramairérol ir a konyvtarban talalhaté levelek alapjan. Ferdinand WErNIGG
a kutatok szamdara igen hasznos tanulményban ismerteti azokat a lexikonokat, melyek-
ben bécsickre vonatkoz6 életrajzok talalhatok. Ferdinand Krawiec a konyvtar anonym
kéziratairdl, Fritz RacEk a konyvtarban talalhaté Schubert kéziratokrol ir ismertetést.
Hugo KauperLka Hugo Brrrrnerrdl, Ernst Donamin a WILDGANS csaladrdl ir rovid
tanulményt. ‘

A kotetet 16 kép egésziti ki.

JEZERNICZKY MARGIT

A kiadéasért felel: az Akadémiai Kiadé igazgatéja Mszaki felelgs: Széldsy Kéroly
Kézirat beérkezett: 1957, XI. 21. Terjedelem: 81/, (A/3) iv

43996/58 — Akadémiai Nyomda, V., Gerléczy u. 2. — Felel6s vezetd: Bernit Gyorgy
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