KISEBB KOZLEMENYEK

Hoffgreff Gyorgy életéhez. Az crdélyi szaszok irodalménak és torténelmének
mualt szazadbeli feltaréja, J. TRAUScH, 1847-ben kiadta harom erdélyi szdsz tanaocstag
(biré, prédikator) kréonikajat, melyet a XVI. szdzad derekatol a XVII. szazad els6 feléig
vezettek, részben régebbre is visszanyuilva.!

E mi elsé kotetének 56. lapjan az alabbi értesités olvashaté HONTERUS, az 1549
elején meghalt nagy szasz reformator sirfeliratarél :

,,Epitaphium eiusdem [ti. Honteri] in gratiam Clarissimi Amieci, Georgii Hoff-
gravii a Gasparo Bunschio, Poeta Laureato,? conscriptum.

Hic cubat Honterus, vates, descriptor et orbis,
Et fidus praeco, maxime Christe tuus,
Qui Transylvaniae doctrina praefuit atque
Exemplo et vitae dexteritate suis.
Hunc tu, Christe DEUS, tua in inclyta regna vocatum
Nectare nunc tecum pascis et ambrosia.
Ante aram summa tumulatus in aede quiescit ;
Tali ubi spectatur signatum Epigrammate bustum :
Conditus hic recubat, post tot monumenta laborum
: Honterus, patriae provida cura suae.”” .

Nem latszik merész kdvetkeztetésnek, ha a fent emlitett ,,Georgius Hoffgravius’’-t

HorrGrREFF Gyodrggyel azonositjuk.

A kolozsvari HOFFGREFF — HELTAI nyomda térténetének kutatéi eddig még nem
tudtak megfelelni arra a kérdésre : honnan jott HorrerEFF Kolozsvarra. A Chronicon
adata azt mutatnd, hogy HorrerEFF 1550 elétt Brasséban élt. Ez az adat GuLvAs Pal
igazat bizonyitja, aki — szemben FERENczI ZoltAnnal — azt allitotta, hogy a kolozsvari
nyomda elsd termékének, a Ritus explorandae veritatis nyomdéasza, s igy a nyomda elsé

- tulajdonosa nem HELTAT volt, hanem HoFFGREFF.? Mar a jelolt helyen annak a feltevé- -
sének adott hangot GuryAs, hogy HOFFGREFF valbsziniileg Németorszaghdl, s talan

éppen Wittenbergh6l jott Erdélybe. A Chronicon adata ezt a feltevést megerdsiti.
Ha a HoNTERUS-nyomda tevékenységét vizsgaljuk, azt lathatjuk, hogy az 1546-0s
évben hirtelen vége szakad a gordg nyelvii nyomtatvanyoknak 1549-ig. Sét, a nyomda

1Joseph TRAUSCH : Chronicon Fuchsio— Lupino — Oltardinum sive annales
Hungarict et Transsilvanici. I —I1. Brassé, 1847.

2 BunscHIUS Gaspar nevii koszoris kéltérdl mitsem tudnak a korabeli és kés6bbi
irodalmi lexikonok, oklevelek és krénikak.

3 GuLyAs Pal: A kinyvnyomtalds Magyarorszdgon a XV. és XVI. szdzadban.
73—-4. L.
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1546-ban teljesen sziinetelt — legaldbbis nem maradt rank ebbél az idéb8l semmi ter-
mése. Fel kell figyelniink arra a tényre, hogy a kolozsvari nyomda termésében sem tala-
lunk goérég nyelvli nyomtatvanyra HoFFGREFF miikodése alatt. (MELANCETON Respon-
sio-ja, melyben voltak gordg szedésii idézetek, nem kolozsvari kiadas. SzaBé Karoly
az RMK. II. kotet 12. lapjan ugyan annak tartja, mert DAvip Dialysis-ével egybekdtve
maradt rank egy példanya. De mar 6 is megjegyzi, hogy ugyanebben az évben egy brasséi
kiadas is megjelent. GULYAs pedig? azt bizonyitja, hogy a Responsio betiitipusai nem
mindenben egyeznek meg a korabeli kolozsvari kiadésok tlpusawal ) Tehat ugy latszik : -
HoFFGREFF nem tudott gorogiil.

Mielétt Kolozsvarra keriilt volna HOFFGREFF, Brassoéban miikdodott, a jelek
szérint 1547-t81 1549-ig, HoNTERUS halaliig, annak miihelyében. Talan a mester halala
0sztondzte arra, hogy 6nallésuljon, s minthogy a szdsz varosokban mar volt nyomda
(HoNTERUSét WAGNER B4lint vezette, Szebenben pedig a vérosi tanics vezette a nyom-
dat), Kolozsvarra ment. Itt mint mester alapitotta meg kényvnyomtaté miihelyét,
és MARTINUZZIL segltseget kérve kezdte meg a munkdt Csa,k 1550 derekén térsult hozza
HELTAL : : o

V&gH FERENC

A legyezbdiszes konyvkotés kolozsvari mestere. A magyar kényvkotészet
torténetében a Ikolozsvari kompaktorok megérdemelten elékeld helyet foglalnak el,
bar kétségtelen, hogy munkaik tokéletességben nem versenyezhetnek a francia, olasz,
holland meg német iparosok alkotdsgival,l* azonban provineidlizmusukban is bajos,
s6t pompés kotéstablaik a mi tetszéminkhoz annal kozelebb allanak, mivel nyomtatott
diszitményeik a kor és a nemzedé¥ izléséb6l fakadtak, mesterségiik kellékei és eszkozei -
pedig itthoni készitmények.2 .7

A kolozsvari konyvkoteszet legviragzobb kora a XVII. szédzad utolsé harmada
volt. E nagyszerii kiviragzashoz két kellék volt sziikséges : konyvszeretd és megbecsiilé -
mecénds, valamint iigyes, tanult és izléssel rendelkezé konyvkotSmester. A mecénést
konny megtalalnunk az inkdbb tudésnak, mint uralkodénak termett I. Aparr Mihély
fejedelemben, valamint mind a koziigy, mind az egyhaz, mind pedig a gazdasag irant
egyarant érdeklédé, cselekedeteiben fegyelmezett magatartast BorNEMISZA Anna feje-
delemasszonyban. Az tligyes, tanult és jzléssel rendelkezd kényvkotémestert azonban
elégséges adat hidnyaban eddigelé nem ismertiik, de kilétét kovetkeztetés Gtjan ma mar
mégiscsak lehetséges megallapitanunk.

A korabbi kutatasok eredményeképpen csak a kolozsvari konyvkotés diszitéseinek
eredetét sikeriilt kimutatnunk és a biztos forrast meghataroznunk az 1667. év els6é
felében elhunyt Szenczr KerTEsz Abraham véradi, majd kolozsvari, végiil pedig szebeni
kényvnyomdasz személyében, akinek éppen élete utolsé évében készitett kotése szolgalt
atmutatéul.®

CsonTost Janos egyik tanulmanyaban helyesen allapitotta meg, hogy a konyv-
kodtés ornamentilaja tobbé-kevésbé mindenhol conservativ. fgy a gyongyosi ferencrendiek
és a kolozsvari jezsuitédk &ltal a XVIIL. szédzadban koényvtablak diszitésére hasznélt

A m 811
! ToLNar Gabor: Legyezd-diszes kinyvkitések Erdélyben. Magy. Koényvszle.
1939, 247. 1, .
N 2 Szerzd : Konyveazem tanulmdnyok. 32., 39. 1. ’ : ’
31.h. 28—32. 1. (Ujabb adat az erdélyi legyezodzszes konyvko{es korafnak és eredete-
nek meghatdrozdsdhoz. ) .
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(ma is meglevd) vaslemezekrdl és bélyegzokrol kétségtelen, hogy szaz évnél tovabb
voltak hasznélatban.? Tekintettel azonban arra a korillményre, hogy nemcsak az élet-
telen targy, de az azt hasznalé kézmives, kiilondsen elérehaladottabb korara maga is
maradivé valik, hihetd tehat, hogy a konyvkdték is réseben lelki, részben pedig gazdasagi
okokbél szivésan ragaszkodtak az ifju korukban elsajatitott eljarasokhoz. Eppen ezért
nagyon valészinfitlen, hogy kés6 dregkorukban vettek volna at egészen 1j stilust, és
tanultak volna bele annak alkalmazasaba.

Az tvenedik életévét t61t6 KoviszNar Péter, kolozsvari reformétus pap, aki
Varadnak torok kézbe valé jutdsdig az ottani egyhazkdzségnek volt lelki tanitéja,
s igy a Szenczr Kertiisz Abraham gondviselésére bizott nyomda és személyzete minden
kérilményének kozvetlen ismerdje, TELEKT Mihaly kévari fékapitanyhoz 1666. janius
14-én intézett levelében emliti, hogy ,,Szenczi uram e6 keg[yelm]e mar oregseghez keze-
lit”.> Ennck kovetkeztében alig hihetd, hogy SzeNczi, mint akire célozva, maga Gregbik
RAxG6ozr fejedelem még 1647-ben aképpen emlékezett meg, hogy ,,Varadon jo compactor
vagyon”,® a legyez6disszel jellemzett konyvkotési médot csak az 1667, évet kozvetleniil
megeléz6 idében kezdette volna alkalmazni,” ellenben bizonyos, hogy miikddését még
mindig nem kutattuk fel eléggé, s ezért munkait is alig ismerjiik, vagy legalabbis még
nem azonositottuk. Ennélfogva nagyon kénnyen meglehet, hogy é mar sok évvel korab-
ban eltanulta és azutan atformélva alkalmazta e diszitd eljarast.

Térrarust Kis Miklés a maga személyének, ¢letének és kiilonds cselekedetinek
1698-ban Kolozsvart kiadott Mentségében tdbbek kozott arrol emlékezik meg, hogy
.»» 8 Konyv nyomtaték itt azel6tt mind Compactorok-is voéltak, a kik azt a mestersé-
get is szorgalmatosan fizvén, ugy iparkodtak (minden materialek és eszkozok akkor
olts6k 1évén, és az eleség is) hogy nekik igen kevéshé tolt”.3

Valoban, ha nemcsak a helyi viszonyok kozdtt tekintiink széjjel, hanem mas
nyomdak Osszetételét is figyelembe vessziik, megallapithatjuk, hogy a gyulafehérvari
fejedelmi nyomda 1628 —1634. évi vezetdje: a kiilsé orszagokbdl behozott LiGNICEL
ErFMUurRDT Jakab impresszumaban nevét egy izben mint ,,Fejedelem Vrunk Konyv-
niomtato es Compactora’ megjeldléssel latta ¢l.® A varadi kdnyvnyomdarél sardi Nacy
Jénos nyomdaszlegénynek 1669, februir 4-én tett valloméasabél értesiiliink, hogy csaknem
az Osszes typographiai és compactori miiszereket és eszkozoket sikertilt a toroktol elfoglalt

-Varad varabél kihozniok, s azok mind Kolozsvaron, mind pedig Szebenben tovabbra is
hidgnytalanul megmaradtak.'® A sarospataki RARGczI-nyomda 1666., 1669. és 1674. évi
leltaraibol megallapithat6, hogy béségesen fel volt szerelve mind betiianyaggal, mind
koényvsajtéval, mind pedig konyvkstSszerszammal, 1! Kassarol is ismeretes, hogy a varosi
nyomdanak kényvkotd mihelye is volt, amelyet az 1656-ban elbunyt GEVERs Balint
nyomdabérlé hasonléképpen iizemben tartott,'? s6t a nevezetes lécsei nyomdaval kap-

4 CsonTosI Jéanos : Egy hamisitott Corvin-codex a miincheni kényvpiacon. Magy.
Kényvszle. 1888. 300. 1. .

5 Teleki-levéltar. Missilisck. 838. koteg. Kozli Koncz Jézsef is Egyhdztoriénets
adalékok cim alatt a Protestans Kozlonyben 1891. 22. 1.

sTLLvisy Janos: Nyomdatorténeti adalok. Magy. Kényvszle. 1898. 276. 1.

" V6. még szerzd : Konyvészett tanulmdnyok. 30. 1.

) 8 M. Torrarus: Kis Miklésnak ... Mentsége. (Gyarur Farkas 1902, évi kiadasa.)

40. L .

% Suerzd i. h. A gyulafehérvdri fejedelmi nyomda torténetéhez cimii fejezetben. 8. 1.

10 hiarabas] s[amu] : A nagyszebeni nyomda torténetéhez. Torténeti Tar. 1890.
399 —400. 1. és SzALARDI Janos Seralmas magyar krénikdja. 575. 1.

11 HarsANvIIstvan : A sdrospataki nyomda leltdrai. Magy. Kényvszle. 1926. 111. 1.

12 jfj. KemiNyY Lajos : Adalékok a kassai kényvsajtd torténetéhez. Magy. Konyvszle.
1901. 67. 1. .
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csolatosan is tudjuk, hogy tulajdonosa, BREVER Lérince typographus, az 1662, év tdjan -
az ottani kényvlkoté céhnek céhmestere vagy legalabbis jegyzdje vala.'

Ha ezek utén visszatériink TéTraLusI kijelentéséhez, és sorra vessziik a kolozsvari
nyomdaszokat is, azt allapithatjuk meg, hogy amig a nyomda idésebb, meg ifjabb

HevrrAa1l Gaspar, valamint HeLrar Anna Hosszu Tamésné tulajdonaban volt, a kotészet ..

egészen bizonyosan kiilénallé foglalkozasi 4g, s mint ilyennek mind a XVI., mind a
XVII. szazadbeli mestereit is ismerjilk.}* Mihelyt azonban a nyomda tulajdonjoga a
Hrrrar-csalad lednyagi leszarmazottaira szallott, akik a nyomda vezetését 1630-ban .
* ABRUGYI Gyorgyre biztak, a két kiilonbdzé iparag itt is egy kézbe keriilt. Ugyanis
ABRUGYIrél mar megallapithattuk, hogy 1660 utan bekovetkezett halalaig konyvksts
mifihelyt is tartott lizemben.!®

E nagymultd Hrrrar-féle konyvnyomtaté mihelyrél a tudés PAPAT PARIz
Ferenct6l arrél értesiiliink, hogy betfii rendre mind elkkoptak, mivel senki sem volt, aki
azokat Gjra nthette volna. Tehat az 1660-as évek legelején megsziint a nyomda, sbt,
az idos kort ért nyomdavezet-konyvkotsd is nemsokara kidfilt az él6k sorabél, kényv-

ké6té miihelye azonban valamelyik legénye személyében mégiscsak tovabbfolytatéra By

2

talalhatott, legalabbis erre engednek kévetkeztetni egyes, kés6bb targyalandé jelenségek.. . 3
Ismerjilk ABRUGYInak egynehany alkotésst;V hiheté, hogy ugyanebben az - .-

izlésben dolgozott tovabb kényvkoétémesterségét folytaté utéda is. Ennek legjellegze-
tesebb form4aja : egymason beliili sokszorosan keretezett vaknyomésos tiikér, keretébe

beleszétt emberfejes érmecskékkel. Ha azutén tekintetiinket ezekrél a kotéstablakrol < -

a tiz év multdval ngyanitt megjelend, gazdagon aranyozott, legyezbdiszes kotéstablakra
forditjuk, messzirdl szemiinkbe kell tiinnie a kozottik levo nagy kiilonbségnek. Bizonyos .
tehat, hogy itt semmi 4tmenet nincsen, hanem j emberek 14j stilust hoztak magukkal!

Ennck megallapitésa utan térjiink vissza arra a helyzetre, hogy 1667 els6 felében -~

Szebenben ut6d hatrahagyésa nélkiil elhunyt Szexczr KerThsz Abraham, s kompak-
téridval felszerelt tipografidja fejedelmi elhatérozas kovetkeztében a kovetkezd évben.
Kolozsvarra keriilt. Minthogy pedig az Gj kényvkotd-stilus eszkozei magukkal hozték:
azok hasznalatat, ezért a Szewczitél meghonositott pompéas diszitmények alkalmazasa.
itt is foltétleniil sorra kertilt. A kérdés most csupan az, hogy Kolozsvarott vajon ki
vette kezébe a SzeNczIéb6] kihullott miiszereket!

Irodalmilag régéta ismeretes, hogy a fejedelem 1667. julius 5-én és augusztus 4-én
kelt rendeleteivel e nyomda kezelését UpvaARHELYI Mihaly képzett tipografusra bizta,'®
t6le azonban — miikddésével nem lévén megelégedve — méar 1668 8szén vissza is vette.

Utédaul VERESEGYHAZI SZENTYEL Mihalyt valasztotta ki s alkalmazta rendes évi jaran- - .

doésaggal. Mint rendszeres sallariumot €lvez8 udvari t1p0grafusnak szolgalati ideje 1668.
szeptember 27-én kezd6dott.1?

Itt most mar felmeriilhet a kérdés, hogy ki is volt és miképpen keriilt ez az Gj
nyomdavezetd eléggé jelentdségteljes miikddési helyére, s vajon értett-e a konyvek
kotéséhez! E kérdésekre jorészben az eddig is ismert adatok osoportOSItésaval egészen
biztos feleletet adhatunk. :

. B, k. Osszevetve az egvkori 18csei kiadvanyok impresszuméval.
© 1 Szerzb : Kolozsvdr XVI—XVII. szdzadi kinyvkitdi. (Kéziratban.)
~ - 35 Szerzd 1 Abrugyi Gyirgy kolozsvdrt konyvkotd. Erdélyi Mizeum 1943. 481 —83, 1,
- 16 Bop Péter: Krdélyi Féniks.
17 Szerzd : Abrugyi. 1. h.
18 NEMENYI Lajos: 4 nagyvarad@ nyomddszat torténete. Magy. Konyvszle. 1901
292. 1. — Kowoz Jozsef : Egyhdztérténeti adalékok, Protestans Kozlony. 1891. 30. 1,
SzaBS Karoly : Régi Magyar Konyvtdr. 1. 453 —54.
1% 1. Apafi Mihdly nyomddszdnak conventidja. Magy. Konyvszle. 1880, 94. 1.
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A kolozsvari safarpolgarok 1646. évi szamadaskényvébél idézem az alabbi adatot :
,movember 20.-4n Erkezek Bathorbol Veres Egyhazi Janos, Fejeruari Mester, Vagion
maga 3 magaual, keseri Bettlen Istuan szolgaia Oltomany Giérgj masod magaual . ..
Megien Fejeruarra™.?® Ezt az idézetet a kovetkez8képpen fejthetjitk meg: VEREs-
EGYHAZI Janos, aki bizonyosan BETHLEN Istvan volt fejedelem alumnus-didkja 1évén,
valészinfileg kiilsé orszagokbeli akadémiakrol tortént hazatérésekor jelentkezett patro-
nusénal Nyirbatorban. Jéltevdje azutan innen kisértette Fehérvarra, minthogy a jeles
késziiltségli ifjat a plspok a fehérvari kollégiumhoz rendelte iskolamesteriil.2* Ugyanez
az ifju 1648-ban tanarkodasanak harmadik esztendejét toltotte a fejedelmi székvarosban.
Ekkor jelentette meg VERESEGYHAZI SZENTJEL Janos teljes neve alatt Myrotechium
Spirituale az az Lelki Patika cim{i munkajat. E kényvben az olvaséhoz intézett elész6
utén buzdité magyar versek kovetkeznek, ezeket pedig ,,Mich[ael] Apafi de Apanagy-
falva N[obilis] T[ransilvanus] [szerzette] nekem hiiséges Praeceptoromhoz . . . hala ado
szeretetemnek . . . jeléul”.22 Nos, tehat feltételezhetjitk, hogy a didk Aparr Mihallyal
egyiitt a fejedelem Arawr Mihaly sem volt haladatlan. Ambéator VErESEGYHAZI Mihaly
— az id6 rovidsége miatt — fia mégsem lehetett a praeceptor Veresegyhézi Jénosnak,
ellenben annak mégsem latjuk semmi akadalyat, hogy ne tarthassuk testvérének, avagy
unokadcesének. Aki azutdn a fejedelem figyelmét erre a VERESEGYHAzI Mihilyra fel-
hivta, lehetett akar a batyja : a mar fehérvari pap VERESEGYHAZI Janos s az 6 révén
a fejedelem udvari papja, ToFaEUs Mihaly, valamint netalan maga a piispdk, KovAszNax
Péter, a volt varadi, most pedig kolozsvari lelkipasztor is. Erre vonatkozé célzast talalunk
a fejedelemasszonynak 1668. augusztus 8-an TELEKI Mihalyhoz intézett levelében.
Eszerint ugyanis panaszkodvédn a mostani rossz kényvnyomtatéra, aki két év alatt
sem tudott egy redja bizott kényvet kinyomtatni, ezért helyette egy masik, a papoktdl
dicsért kényvnyomtatét kell behozatni.?s

E kitérés utan 4llapitsuk meg, hogy a varadi nyomda Szebenbél még UDvar-
HELYI idejében tétetett a4t Kolozsvarra, s igy VERESEGYHAZI egyenesen e vArosba
rendeltetett. Ezt latjuk ApaFmak 1669. februar 13-an és 14-én kelt rendeleteib6l, melyek
szerint elbocsatasakor UDVARHELYI a kolozsvari nyomdabol tobbféle eszkozt véve
magahoz, magaval vitte Enyedre. Ezek kozott aprébb kompaktériai mfiszerek is vol-
tak, s6t egy praclumot (sajtét, prést) mar el is adott.?* Feltételezhetd, hogy azok az
eszkdzok, amelyeket UDVARHELYI elidegenitett, még a letartéztatast is kilatasba helye-
zett fejedelmi parancs kovetkeztében? végtére mégiscsak visszakeriiltek a nyomdahoz,
s igy a varadiak tipografidja ismét abba az allapotba jutott, mint amilyenben SzExczi
Abraham idejében volt.

E nyomda azutédn 1672. oktéber 12-én tulajdonjogilag az enyedi és a kolozsvari

, kollegmm kozos tulajdonaul adoméanyoztatott, s valésziniileg hozzicsatoltak az elpusz-
tult fehérvari fejedelmi nyomdénak hihetSleg csak egészen romjaiban megmaradt,
anyagat, valamint GHILLANYI GergelytSl, APAFI fejedelem ségoratél, a kollégium szé-.

maéara szerzett és ajandékozott tipografiat is.?6

20 4 Kolozsvdr-vdross safmok 1646 évi szdmaddskonyve. 138., 212, 1. (A kolozsvéri
- roman allami levéltarban.)

21 RMK. III. 1712. ,

227, h. 1. 810. : Co

28 GERGELY Samuel : Teleki Mihdly levelezése. Erdélyvi Muizeum. 1909. 43. 1.

2 Adatok a kolozsvdri kényvnyomtatds torténetéhez. (GYARFAs Tihamér : Batthyd-
neum. II. 159—61. 1.)

1896. 51. 1.
26 FERENCZI Zoltan : A kolozsvdri nyomddszat torténete.

% BErE Antal: Az erdélyi kdptalan levé’ltdm Gyulaféhérvdrtt. Torténelmi Tar.
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1668 t6l kezdve egészen 1684-ig volt VErRESEGymHAzI Mihaly ennek a kibéviilt
nyomdana,k a vezetdje s mint ilyen, a nyomdéaval kapesolatos kotészetnek is iranyitéja,
s0t egészen bizonyosan kézmives mestere is. Ezért tehat nyugodtan elfogadhatjuk,
hogy a kolozsvarinak mondott legyezddiszes kotések is az &, meg az 6 iranyitdsa mellett
dolgozé koényvkotélegény kezébdl keriiltek ki.

E tételinkhidz a nagy valészintiség mellé bizonyité adatokat is kivanok felsora--
koztatni.

Térrarust Kis Miklés 1698-ban irott Mentségében kitér arra a korulmenyre,
hogy a papi renden levék rossz néven veszik t6le, amiért bar teoldgiat is végzett, most
azonban foglalkozasilag csak egyszerii ,,vasmiives’ 1étére a templomban a papok székébe
szokott ilni. Felteszi a kérdést: ,Ha Veresegyhézi Mihaly Uram eliilhetett ott, én
- miért ne?”’%* Ez a kérdés, jobban mondva allitds arra céloz, hogy VERESEGYHAZInak is
meglehetett & jogeime a papok székében valé iilésre, s igy bizonyosan legalabbis hazai
teolégiat kellett végeznie. Képzettségének, tanultsdganak bizonyitékat kereshetjiik
abban a korilményben is, hogy.SzaraMAr-NEMETHI Mih4aly kolozsvari pap, esperes
1679-ben. Kolozsvart megjelent munkijanak elészavaban ,,Veres Egyhazi Szentyel
Mihaly Typographus”-t atyjafidnak nevezi,?® mér pedig SzATEMAR-NEMETHIrSél tud-
juk, hogy olyan csaladbél szarmazott, amelynek minden tagja tanulnivigyédsaval
és tudoményos képzettségével Szatmir és Németi polgarainak sorabél magasan
kivalt.2®

Mindéssze csak ennyit sejthetink VEREsEGvHAZI el6képzettségére vonatkozélag,
ellenben kézmives-képességérol mar valamivel tébb utalast gyfijthettiink ossze.

A varadi nyomda atvétele utani egy esztendé mulva, pontosabban 1669. szep-
tember 2-an, Kolozsvart kelt VERESEGYHAzL Sz. Mihalynak Nagybanya varos f6birajahoz .
intézett levele. Ebben kéri, hogy egyik ottani adésat hivassa magéhoz, s fizettesse meg
vele tartozasat. Ez annél is iddszertibb lenne, mivel VERESEGYHAZI felesége most ott
van, s6t hazanépének szitkségképpen még kinn kell maradnia?® E levélbél az tiinik ki,
hogy VEREsEGcvHAzZInak nem kevés koze lehetett Nagybénya véarosahoz, hiszen csalad-
janak — ismétlem — talan nem csekély id6re szilkségképpen ott kinn kellett maradnia.
Ennek okat pedig abban a helyzetben kereshetjiik, hogy nem talalvén alkalmas lakast,
még mindig nem kéltézhetett be Kolozsvarra. E helyzet tisztazasa érdekében feltesszitk
azt a kérdést is, hogy ha Kolozsvar benn van Erdélyben, a fejedelem uralma ala tartozoé
Nagybanyarél VERESEGYHAZI mégis miért mondja, hogy ott kinn van! E kérdésre egy-
szerl a felelet : Nagybénya nem Erdélyben, hanem a Részekben (Partiumban) van!
Es itt emlékezziink vissza a fejedelemasszonynak 1668. augusztus 8-4n TELEKI Mihalyhoz
intézett levelére, ebben ugyanis t6bbek kozott azt a szandékat fejezi ki, hogy UDvar-
HELYI helyett egy masik kényvnyomtatét kell behozatniok.

De vajon csakugyan lehetséges-e, hogy a tipografus VEREsEGvHAzZI Kolozsvérrs
valé jovetele elétt nagybanyai lakos volt, és ott folytatta mesterségét! Ez a helyzet
azért latszhatnék kétségesnek, mert foltétleniil bizonyos, hogy az egész XVIL. szazad
folyaman ott nyomda nem volt, jéllehet Kassa varosa jegyzfkonyvének 1669. augusztus
3-i bejegyzéséb6l kénnyen ennek ellenkezdjét gyanithatnok. Ugyanis ,,Nagybinysn
lakozé Veresegyhéazy Szentgyorgyi Mihaly typographus tartatja az bertenhédzban Kys
Péter nevii compactor legényt, mivel 6 kegyelmétiil szokve jott el s meg is kérositotta,

27 ToTraLUsI. 41. L

28 SzaTHMAR-NEMETHI Mihaly : Sz. Ddvid Psalleriuma. ‘

29 SzaTHMAR-NEMETHI Mihaly és Samuel temetési kartai a , kolozsvéri Farkas-
utcai templomban — TOROK Istvan : A kolozsvdri ev. ref. collégium torténete. 1. 88 —96. 1.

30 ScuOoNHEERR Gyula: Egy XVII. szdzadi magyar kinyvnyomiats emiékezete.
Magy. Konyvszle. 1888, 279—80. 1.
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melyet meg is fog bizonyitani. Mindaddig tartatja penig, mig & kegyelmét kararsl meg
nem elégiti”’ 3!

E nagybanyai tipografusban tehét a kolozsvari kényvny omtatom kellene ismer-
niink, ha a helyzet eldontésében két koriilmény megfontolasra nem késztetne. Az egyik
a kassai feljegyzés szerinti SZENTGYORGYI vezetéknév. Ezzel szemben azonban, ha ele-
mezni kezdjik a kolozsvari nyomdasz SZENTYEL csalddnevét, mégiscsak meg kell alla-
pitanunk, hogy tokéletesen megegyezik a Marostorda megyei Erdé-, meg Mezdszengyel
kozségek nevével, ezek pedig — régi adatok tantbizonysaga szerint — nem mésok,
mint ,,Szent Gyergy” (Sanctus Georgius) névben végbement t--gy = ty~gy hasonu-
lassal és a szovégi lagyhangnak folyékonyhang utani lekopésaval eléallott népnyelvi
szévaltozatok. Ezért feltételezheté, hogy SzENTYEL nevének feloldasat maga VERES-

- BGYHAZI eszkozolte, értelmezve ezt a tajnyelvi alakot, amelyet Erdélyben s a Partiumban
még megérthettek, ellenben a felvidéki Kassan aligha.

Mssik tisztdzandé koriilmény az évszamban mutatkozé ellentmondas volna,
hiszen VERESEGYHAZI e jegyz6kényvi bejegyzés megtorténte el6tt mar csaknem egy
egész esztendd Ota kolozsvari kdnyvnyomtats, ellenben Kassén még ekkor is nagy-
banyai lakosnak tudjék. Ezt a latszélagos ellenmondéast azutén csakis gy magyaraz-
‘hatjuk, hogy Kvs Péter kényvkotélegény még akkor 4llott VERESEGYHAZI szolgalatdban,
amikor neki csakugyan Banyan volt miihelye, elfogatésa pedig azért torténhetett csak

* mostan, mivel gazdajanak csak késdre sikeriilt megtudnia megszokétt legényének tar-
t6zkodasi helyét.

Ilyeténképpen feloldva a latszélagos ellentmondasokat, megallapithatjuk, hogy a
kassai adat azért is kiilontsen fontos, mert belSle kétségtelenné valik, hogy VERES-
- EGYHAZI 1669 el6tt csakugyan nagybényai lakos volt, tovabba bar Nagybanyan nem
volt tipografia, s hogy 6t mégis tipografusnak jelzik, ez annak a bizonysaga, hogy ere-
deti foglalkozasdnak a nyomdaszsignak kellett lennie, végiil pedig hogy Banyan kom-
paktor-legényt tartott, ez a koriilmény amellett tantiskodik, hogy itt ncki magénak is
foltétlentiil ezt a mesterséget kellett folytatnia!

E megallapitasnak még kétségtelenebbé tételére mas adatot is idézhetiink. Ugyanis
HorT1 Istvan nagybanyai reformatus pap 1668. marcius 28-an Nagybényan kelt leve-
1ében arrél értesiti TELEKI Mihaly kévari f6kapitanyt : ,,. .. Erkezven a Kglmed levele,
mingyart hivattam a koényvkotdt, s tudakoztam tolle kisded formaban valo Magyar
Biblia felol; de se maganal nincsen, se masnal eladot nem tud. Magam sem tudok
- senkinel is. Kertem rea, hogy szerezzen, en is vigyazok alkalmatossagokra, hogy ha
. lehet, kegyelmednek kedvet teszsziik ...”?? Ez a meg nem nevezett konyvkotd pedig

csakis VERESEGYHAZI lehetett, hiszen kérdés targyat sem képezheti az, hogy amikor
Besztercének, e forgalmas varosnak, egyetlen konyvkoétbje sincsen, Nagybanya, ez a
joval kisebb, bar vagyonos bényavaros semmi koériilmények kozott sem birhatott
volna meg két kompaktoriat s ezzel egyiitt értendd konyvkereskedést, jollehet Szatmar
és Marmarossziget kozelsége ellenére is szépen viragzé kozépiskolaja valamelyes forgalmat
mégis csak biztositott szamara.

Hogyan keriilhetett VERESEGYHAZI SzZENTYEL Mihaly kényvkoté Nagybanyara,
biztosan megallapitani nem tudom, csupin feltételezem, hogy megel6zbleg vagy az
I. RAxoczr Gyosrgytél alapitott és Zsigmond hercegtdl, meg édesanyjatol tizembe helyez-

. tetett srospataki tipografianak lehetett tagja, s miutin BATHORT Zséfia dzvegy fejedelem.

31 3fj. K[EMENY] L[a]os] Szentyel Mihdly nagybdnyai konyonyomiats. Magy .
Konyvsz]e 1901. 421,

32 Teleki- leveltar Missilisek. 741. koteg. (Kozli Koncz Jozqef is Egyhazmrtenen
adalékok cim alatt a Protestans Kézlényben 1888 206 L)
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asszony mostoha banadsmddja kovetkeztében e szép intézmény is sorvadésra itéltetett,
jobbnak litta netalan sajat vagy felesége hazajaban keresni megélhetést. Vagy még
ink4abb gondolhatunk arra, hogy nem Patakon, hanem Varadon volt a SzENczr
Abraham vezetése alatti tipografia legénye, s még ott sajatitotta el mindazt az ismere-
tet és izlést, amelyet VERESEGYHAZI kolozsvari miikddésében fellelhetiink! Barmelyik
is az igazsag, tételink lényegén mar annal kevésbé valtoztat, mivel csaknem egészen
bizonyos, hogy a pataki nyomda miikédésének meginditisa is magara Szenczr Abra-
héamra vezetheté vissza. Ilyenképpen VERESEGYHAZI, ba netaldn kozvetleniil nem is,
ellenben kozvetve mégiscsak tanitvénya lehetett a jeles véaradi mesternek. Ezt az
allitdsunkat MEpeyEst Pal udvari papnak RAxdéczi Zsigmondhoz 1649. oktéber 22-én
intézett levelére alapozom. Eszerint ,,...igen jé volna ha Nagysigtok Typographis-

nak erecti6éja felél is gondolkodnék Patakon : az idveziilt urunk sok szép Typusi '

csak rosdiban allanak : hiszen egy haz nem sokat tenne Nagysagtoknak, ésholmi
famiiszerbeli segéttetés. Talalkoznék a ki Conventio nélkiil is oromest fel vallalng
ezt a hivatalt, — mint szintén Varadon ; s6t az Varadiis 6romest segétene erectiojaban,
csak Nagysagtok kivanné s venné; pro tempore Typographust is mindjart illendét
talalnank bele.”” Igaz ugyan, hogy typographiirdl és typographusrél szélva, kiilon egyik
idézetiink sem emlékezik meg a compactoriarél s a compactorrdl, ennek azonban — ami-
ként lattuk — az a magyardzata, hogy a XVII. szdzad java-idejében a konyvkotészet
csak egyik iizemaga volt az egységes kényvnyomtaté miihelynek, s igy taldn mindenik
hazai kényvnyomtaténak egyforman volt tanult mestersége mind a betliszedés, mind
a nyomtatas, mind pedig a konyvkotés, éppen ezért annak idejében ezt sehol sem kellett
kiilon hangoztatni.

Ilyeténképpen egészen bizonyos, hogy a nagybanyai kényvkoétd, VERESEGYHAZT
értett a nyomdéaszathoz is, illetSleg éppen ez lehetett a fémestersége, hiszen maskiilonben
aligha valasztottak volna ki fejedelmi kényvnyomtatéul. De vajon lehetségesnek tart-
hatjuk-e azt a koriilményt, hogy az egykor egységes typographia-compactoriaban dolgozé
mesterlegény fiiggetlenitve magit, habar csak atmenetileg is, de egy idére mégiscsak
a kisebb, de sfirtibb jovedelmet biztosité konyvkotés-mesterség gyakorlasat valassza!
Erre is talalunk példat, mégpedig Kassa varosaban., Ugyanis GEvERrS Balint nyomda-
vezet6 1655-ben kelt végrendeletében a tipografiat azzal a feltétellel hagyta a feleségének,
hogy vagy valtsa meg a varostdl, vagy adja 4t méasnak. Az dzvegy csupan a konyvkotd
mihelyt tartotta meg.34

Mindezek utdn mar nem latnam kétségesnek, hogy Szexczi Abrahém kényv-
kotészetének, valamint a téle meghonositott kotészeti eljarasoknak és stilusnak VEREs-
EGYHAZI Mihaly a folytatdja, hacsak be tudnék bizonyitani, hogy 8 Kolozsvarra valé
atkoltdzése utan sem hagyott fel e mesterséggel, illetéleg nem valasztva szét a sokszorositd
ipar ¢ két 4gat, mas mithelynek nem adta at ennek folytatasat! Szerencsére e kételyre
is j6 bizonyitékkal tudunk megfelelni. Egyik adatunk szerint, amelyet — mint mar lat-
tuk — Térranust Kis Miklos szolgaltatta ; az 6 elétte miikodstt ,, Konyv nyomtatok
itt azel6tt mind Compactorok-is véltak™ % Eszerint tehat bizonyos, hogy a konyvkotésze-
tet VERESEGYHAZmak is {izemben kellett tartania. Masik adatunkbél ismerjiik a fejede-
lemnek azt a kikdtését, hogy VERESEGYHAZImak, mint allandé évi jovedelmet élvezd
fejedelmi kényvnyomtaténak ,,mikor szamunkra munkalkédik (az elballitott munkaért)
felényi fizetést adunk, mint masok szoktak adni’.? Nagyon természetes tehit, hogy

133 SzitiAayr “andor: Medgyesi Pdl levelei. Erdélyi Protestans Kozlony. 1876,
320. L ' ‘
34 ifj. KemENY Lajos : Adalékok. Magy. Konyvszle. 1901. 67. 1.
3% ToTFALUSL. 40, 1 ' L
% Magy. Konyvszle. 1880. 94. 1, :
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Arar1 ilyenképpen nemesak a nyomtatast, hanem a koényvek kottetését is az évi jarand6-
sagokkal javadalmazott udvari tipografussal végeztette el, s minthogy éppen a fejedelem
s a fejedelemasszony konyvtarabél szarmazé kotetek orizték meg legnagyobb szdmban
a legyez8diszes kotéstablakat, kétségtelen, hogy azok készitdje csakis ez az udvari kényv-
nyomtaté lehetett. — Harmadik adatunkat KovAsznar Péter kolozsvari pap és piispok

. TELERT Mihaly fejedelmi bels6 tanécsoshoz 1671, majus 14-én intézett levelében szolgal-

tatta. Eszerint ,,Bibliothekdt még nem taldltam, biblidt adtam a konyvnyomtatonak,
de nem lehet, bekotni s rézkapoescsal megesindlni, mert ugy éppen ismét el kellene bon-
tani, ha meg akarnd ember aranyozni s magaban az exemplarban is fogyatkozas esnék,

~hanem Kglmed Uram, a mint bekottetni akarja, ahoz képest kiildjon hozzdja vald

szerszamot,?? instrudlvan benniinket s mindjart megkésziil” .38

Ennek az idézetnek az alapjan most mar egészen félreérthetetlentil megsllapithato
a kolozsvari kompaktor személyazonossaga, aki az egykori Erdély kényvgyfijtbit a szebb-
nél szebb ,,aranyos’” konyvkotésekkel gyényorkodtette. A megtalalt adatokhoz nekiink
csak a nevet kell hozzafiizniink, hogy teljes legyen a kép : VERESEGYHAZI SZENTYEL
Mihaly kohyvnyomtat6!

VERESEGYHAZI kolozsvari mitkodése — ugy latszik — megbeosiilésben és a feje-
delmi partfogis alatt zokkendmentesen folyt tovabb. A nagyjaban felvazolhaté lkor-
vonalon beliili részletek azonban még felkutatasra varnak. Egyelére csupan az eddig
ismeretes nyomdai termékek nyomdai jelzésébdl tudunk annyit, hogy VERESEGYHAZL
Mihalyt a nyomdavezetésben 1683 utan NEMETI Mihaly valtotta fel. Majd az 1689, évi
fchérvari zsinat VERESEGYHAZI Istvanra bizta a kolozsvéri tipografiat.’® Megbizatasa
bizonyosan csak dtmeneti volt, s csak arra az id6re szélbhatott, amig az Amstelodambél
hazafelé késziil6dé Toérrarust Kis Miklés megérkezik, s a nyomda anyagat teljesen

rendbe szedve, az 4téntdtt tipusokkal megkezdi miikodését. TOTFALUSI 1690-ben haza

is érkezett, de sokféle akadalyozisa miatt csak 1693-ra végezte be a tipografia atalaki-
tasat. Ezzel azutdn be is fejez6dve VERESEGYHAZI Istvan megbizatisa, mindjart meg is
valt a nyomdatol.

E tiz esztendd eseményeinek gerincét megjeldlve, egyuttal meghuztuk e tipogré-
fidhoz kapesolt kompaktoéria €letidejét is. Ezen belill most mar szadmos megoldisra varé
kérdést jelolhetnénk meg. Elsdésorban megfejtendd feladatképpen all eléttiink, hogy
1684-ben ugyan mi is torténhetett VEREsEGYHAZI Mihéllyal. Vajon meghalt-e? Ha pedig
bevégezte életét, utana ki folytatta tovabb azt a konyvkotészeti stilust, amelynek
Kolozsvarott valé felvirdgoztatiasiat az 6 nevéhez flizhetjiik!

Nevére utoljara egy 26 év mulva feljegyzett adatocskdban akadtam, még-

* pedig a kolozsvari szab6 céhtél eltemetett ,,idegen”, vagyis nem céhiikbeli halottakrél
- vezetett szdmadaskonyviitkben 1710. augusztus 7-én azt jegyezték fel, hogy ,,Temet[tiik]
" Veresegjhazi Mihaly Uramat [percipialtunk] flo. 1”40 Kiilénben ebben az esztenddben

— miként CsgrEr Mihaly feljegyezte — ,,a pestis grassala az egész orszagban . . . Kolos-
varatt kezd6dék el juniusban . . . egy nap 6tven hatvan testet is kivittenek, mig utoljara
otodfél ezer meghalvan, ugy sziint meg”.*! Ebben a rettenetes pusztulisban azutén
—~ HarRTMANN EHRENFRIEDT Jinos bibliopegus szerint — egytél-egyig mindenik kolozs-

% Exemplar alatt itt magit a nyomtatvanyt, szerszam alatt pedig a kelléket

vagy anyagot értjik, a jelen esetben éppen a fémveretet.

38 Kownoz Jozsef : Egyhdztorténeti- adalékok. Protestans Kozlony. 1891. 40. 1.
3% [Ko~oz Jozsef] : Pataki Jozsef kolozsvdri myomddsz levele (1753). Protestans

 Kozlonv. 1891, 35. 1. — RMK. L. 1300., 1335,

10 A kolozsvdri szabd céh eractorainak Ratio-ja. (Az Erdélyi Nemzeti Muzeum
levéltaraban.) :
41 CserEI Mihaly : Histéridja. 441 —42. 1.




Kisebb kidemények .~ . . 7 163

vari konyvkotd halalat lelte.42 Ilyeténképpen konnytiszerrel gondolhatnink arra a
koritlményre, hogy VErRESEGYHAZI Mihaly 1684-ben megvalvan nyomdavezetdi allasatol,
Snallésitotta magat, s ettdl kezdve most mar csupan a kényvkotés mesterségét folytatta
© tovabb, egészen késd Oregkordig: 1710-ben bekovetkezett halalaig. Igen 4m, de Téw-
FALUSI 1698-ban irt Meniségében mult idejli jelenségképpen rdgzitette le, hogy ,ha
Veresegyhézi Mihaly Uram eliilhetett ott [a papi székben], én miért ne [iilhetnék ugyan-
ott]?”’ Ebbol tehat bizonyos, hogy VEREsEGYHAzmnak 1698 el6tt mar foltétleniil el
kellett tavoznia az él6k sorabél. Ebben az esetben azutédn elfogadhaténak tarthatjuk,
hogy az 1710. évi temetéssel kapesolatosan a feljegyzd tévedésbél irta Mihalynak az
Istvan keresztnevet, vagyis annak a férfitinak a nevét, aki az 1689 —1692. években volt
& nyomda vezetdje. Réla ugyanis biztosan tudjuk, hogy nyomdavezetdi allasanak meg-
sz{inése utdn is Kolozsvart élt : 1697-ben a reformatus konzisztérium tagjava vélasz-
" tottak, s ugyanettdl az évtdl egészen 1706-ig a harangoztatogazdai tisztséget is viselte.3
Ezzel szemben inkabb hihet, hogy vagy az 1690-ben hazaérkezd és Kolozsvart letelepedd
TérraLUsinak, vagy legalabbis az 1686. évben kettds Arvasagra jutott és ugyanekkor
Kolozsvarra véglegesen bekoltozott SzEkELY Maridnak, TOTFALUsI jévenddbeli felesé-
- gének, VERESEGYHAZI Mihalyt még életben levoként kellett ismernie, s ezért tudhatta
mesterségbeli elédjének jogos megbecsiilését. Ezt a korilményt kiilénben a kovetkezd
adatokkal igyekszem tdmogatni. '

Kolozsvar varosanak 1685. majus 9-én Osszeirt addjegyzéke felsorolja, hogy a
Luporum Intra Moenidban, vagyis a varfalon belilli Farkas utcaban levd Paterek haza
mellett, tehat az utca nyugati végétdl szamitott masodik haz a (reformatus) Ecclesia
héza, ennél a tételnél azutén odafratott : ,,Ibi Veresegyhazi Mihaly [adéja] 90 den[4r].”
Ennél azutén azt is megjegyezték, hogy ,,Sol[vilt”’, vagyis kifizette. Kdzvetleniil alija
»Konw niomtato Mihaly deak’ neve van bevezetve, az 6 adéja hasonléképpen ,,90
den[arius] ”’, amelyet 6 is kiegyenlitett (,,Solvit”).** Ez az idézet azt jelenti, hogy az
egyhizkozségnek ebben a hazaban volt a tipografia; de ugyanitt lakott maga VERES-
mGYHAZI Mihaly is, akit félév tajan lakdsdban NEmMETI Mihaly deak valtott fel. E cseréls-
dés azutan akar azért tortént, mert VERESEGYHAZI id6kdzben meghalt, akar pedig azért,
mert a nyomda kotelékébdl kivalt, életének hatarat az eddig tudott 1683 —84. éveknél
mindenesetre valamivel tovabb tolta ki. Ezen kivill van még két masik adatsorunk is,
amely még nagyobbacska idékozt olel fel.

A helybeli szab6 céhtél eltemetett halottak uténi jovedelmek elszamol4sakor
1680. majus 10-én feljegyeztetett, hogy ,,az keonyvnyomtatoné temetéseért perci-
[pialtunk] fl. 2. d. 25.” E halottnak tehat VEREsSEavYHAZI Mihaly feleségével kell azonos-
nak lennie. Ezutén hat év mulva, 1686. 4prilis 10-én a kévetkezd bevétel szamoltatott el :
,» Veres [egyhaz] Ur [am] Annya temeteseteol [percipialtunk] fl. 2. 25.”’4 Tehat ha VERES-
Ec¢vHAzZI Mihalyné 1680-ban hunyt el, akkor VERESEGYHAZI uram 1686-ban meghalt.
anyjat aligha vehetn6k egynek a VERESEGYHAZI Istvan anyjaval, hanem csakis a Miha-
lyéval ; minthogy pedig az 1686. évi idézetnél VERESEGYHAZI neve nincsen ,,néhai’”
megszoritassal ellatva, nagyon val6szin®i, hogy neki még ekkor is életben kellett
lennie. Ezzel paArhuzamosan egy mésik adatsorozatot allithatunk bizonyitékul. Ugyanis

42 Drzst Lajos: Adalékok a kimyvkoiészet torténetéhez Magyarorszdgon. Magy.
Konyvszle. 1899, 414. 1.

13 Series rerum cim{i konzisztérjumi jegyz6kényv. 50., 51., 62., 69., 97. 1. és Veres-
egyhdzi Istvdn harangoztatégazdai szdmaddskonyve az 1697 —1704. évekrdl. (Mindkettd a
kolozsvari reformatus egvhazkozség levéltaraban.)

. 4 Kolozsvdr vdros 1685. évi Dica-jegyzéke. 53. (A kolozsvari roman allami levél-
tarban.) ) e o Co : ' '

45 A szabé céh Ratio-ja.
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az 1676 —1709. évekbeli unitérius egyhézfiak szamadaskonyviikben felsoroljak ,,az
. [nagypiaci] Templom kérniwl ualo kamarak es ked Boltok [fécim alatt] a’ Szoezok es a’
Szigyarto Szinnyek alatt valo Boltbeli proventusrol valo Perceptio”-t. E kozott 1676-t61
1682-ig minden évben hol , Veres Egi hazi Mihali”-nak, hol pedig ,,Kényvnyomtato

" Veressegyhazi Mihaly Uram”-nak nevezik az egyik, 4 forintot fizetd bérlét. Ugyanét

1683-ban keresztnév nélkiil ,,Veres Egy hazi konju nijomtato”’ -nak irjak, mignem 1684 —
1686. években egyszeriien csak ,,Veres egj hazi”’ név alatt vételezik be az évi bérosszeget.
Majd 1687-ben ugyan még megemlitik e nevet, de utana irjik, hogy ,,Ures, nemetek
[vagyis katonak] birjak”.4 Ezek utdn most mar mindegy, hogy akér halaleset, akar
pedig {izlet- (mfiihely-) helyiség véaltoztatdsa miatt iiriilt-e meg ez a bolt, hiszen csupan
csak az a lényeges, hogy még abban az idében is VERESEGYHAZI nevén allott fenn,
amikor a kollégium nyomd4jat mar nem 6, hanem NEMETI Mihaly vezette. Ekkor pedig
mas mar semmiképpen sem lehetett benne, mint csak konyvkotészet és kdnyvkereskedés,
amely hihetéleg VERESEGYHAZI Mihilynak, avagy netalantan feltételezhet6 fidnak:
VERESEGYHAZI Istvannak, az 1689--1693. évekbeli nyomdavezetének volt magan-
tulajdonéaban.

Igy allvan a helyzet, megallapithatjuk, hogy akkor, amikor a nyomda a kollé-
giumok tulajdondba ment at, hihetSleg megsziint a nyomdavezetének fejedelmi tipo-
grafusi jellege is, s ettdl az id6t8l kezdve VERESEGYHAZI tovabbra is akéar élvezett vala-
melyes ellatmanyt, akar nem, 16 esztendeig tartott nyomdavezetéi miikédése alatt
akkora megrendelé-tabort gyfijthetett maga koré, hogy utoljara is kényelmesebb és
mégis jovedelmezébb helyzetnek lathatta, ha magét fiiggetlenitve, csupan a konyv-
kereskedéssel egybekapesolt kotészetet mint 6nallé iparagat tartja meg foglalkozas-
képpen. Az 6 elhunyta utdn bizonyosan VERESEGYHAZI Istvanra szallott a tulajdonjog.
E feltevés szerint tehat az id8sebb VERESEGYHAZMak a nyomdatoél valé megvalasa utan
sem keriilt idegen kézbe az 1j stilusti pompéas kotéstablak és aranymetszések eléallitésa,
s igy e kdtési modnak j6 néhany évtizedes viragzasat kizarolag a VERESEGYHAZI névhez
flizhetjiik. )

Ilyen kériilmények kozott NEmrrr Mihaly dedknak, az 1684 —1689. évi nyomda-
vezetének a konyvkotészet koriili szerepe tisztazasra var. Ha TOTFALUSInak mar idézett
szavaib6l nem értesiiltiink volna arrél a megszakitatlannak latszé sorozatrél, hogy az
6 elbtte itt miikodott tipografusok egytittal a kompaktériat is folytattak, arra gondol-
hatnénk, hogy VERESEGYHAZI bizonyosan magihoz valtva a nyomda ko6tészeti berende-
z6sét és felszerelését, NEMETI idejére ez az iizemi 4g a nyomdandl sziinetelében maradt.
De gy latszik, hogy masképpen all a helyzet, ezért feltételezhetjiik, hogy 6 mint a
nyomdénak VEREsEGvHAZI Mihalyt koévetd vezetSje, megelSzbleg bizonyosan mint
nyomdasz és konyvkétdlegény, akkor is itt volt alkalmazésban. Tehdt VERES-
EGYHAZI neveltje, akinek netaldn sohasem is volt vagyakozisa az 6nallé vezetdi fel-
adatra, hiszen felvaltdsa utdn, VERESEGYHAZI Istvan idejében ismét mint egyszer(i segéd,
tovabb is itt miitkodstt, s6t téle még TOTFALUST is dtvette mint nyomdéaszlegényt, azaz
artis typographiae cultort.” Tehat kétség sem fér hozzija, ha az 6 kezébdl az 1684 —89.
években netaléan keriiltek is ki aranyos meg vaknyomasos legyezddiszes konyvkotések,
azok nem lehettek masok, mint a mestertdl eltanult médoknak a tanitvanytél készitett
uténzatai. » .

Az elmondottakbél kovetkezik, hogy VERESEGYHAZI SzENTYEL Mihily miikodé-
sének felkutatésara és munkainak értékelésére az eddiginél joval nagyobb gondot kell

16 A kolozsvdri unitdrius egyhdzfiak szdmaddskényre. (Az egyhazkozség levéltaraban.)
47 TérraLust Kis Miklés temetési kartaja a kolozsvari Farkas utcai reformétus
templomban.
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forditanunk, mert — bar mint kényvnyomtaté a j6 kdzepesnél sokkal tobbre nem vitte,
meg sem kozelitve a tudoményosan képzett és alkotasaiban utolérhetetlen eredeti
TérraLust Kis Miklost — azonban mint konyvkotd, Szenczr KErTisz Abraham mélté
utéda és miivészetének felviragoztatoja. Erdemeit eleddig azért nem vettiik észre,
mert — szerencsétlenségére — miikodési idejére nézve, két jeles tipografus-mester kozé
_ keriilvén, esziinkbe sem juthatott az 6 tevékenységét is vizsgalat ald venniink.

HeREPEI JANOS

A régi magyar konyvek lapszimozasa. A régi magyar konyvekben eleinte
nem volt lapszamozas. A lapok sorrendjét az ivek és az ivek lapjainak jelzete mutatta:
A, B,C, D, ...A A2, A3, A4, ... Aa, Aa2, Aa3, Aa4, ... Bb, Bb2, Bb3... Ezt a
szamozast latjuk még a XIX. szazad elején megjelent magyar kényvekben is, a szémokkal
valé folyamatos lapszamozas mellett, ami mar XVI. szazadi régi magyar konyvekben
is eléfordult, és azéta az ivszamozassal egyiitt a legtobb régi magyar kényvben megvolt,

A lapszam elengedhetetlen tartozéka minden kényvnek : ez mutatja — az ivjelzés
mellett — az ivek és lapok egymaéasutanjat a kényvkotdnek, ez adja tudtara a katalo-
gusban a vésarlénak, vagy koényvtarban a kikdlesonzének a koényv terjedelmét, vastag-
sagat, ezzel jelezziik, hogy egy-egy konyvhbol vett idézetiink annak hényadik lapjan
talalhaté. Tudomanyos munkakban a forras pontos megadasa kotelezs, nemesak cim
szerint, hanem a lapszam megadasaval is, s ha a lapszam eltévesztett, s valaki az idézetet

- valamiért ellendrizni akarja, de a jelzett helyen nem talalja, kénytelen a miivet végig

olvasni. A nyomdasz, a szedd és korrektor feladata a ,,paginalas”, s altalaban nem is
szokott baj lenni vele, de vannak bosszant6 kivételes esetek régi magyar kényvekben is,
maijakban is. Lassunk néhany régi magyar kdnyvet :

KAroryr Gaspar Vj Testamentominak 1645-iki, amsztelodami kiadasaban tobb
lapszémozasi hibat latunk. A 186. lap utan példaul a kovetkezé lapszamokat talaljuk :
193, 188, 189, 196, 199, 192, 193, 192, 195, 196, 197 ; — az ezutdn kovetkezd lapokon a
lapszamozés helyesen megy tovabb. Tehat — amint latjuk — van két 192-es, 193-as
és 196-0s lap. Ha a kutat6 az elsé 193-as laprdl idéz, és kritikusa a mésodik 193-as
lapra nyit r4, hogy ellendrizze az idézetet, megallapithatja a szerzérél, hogy felilletesen
dolgozik, idézete megbizhatatlan. Ugyane mii 264 lapjanak jelzése sajtéhiba folytan
164, — rémai szamjegy( I-essel. A kényvben tehat két 164-es lapszdm van.

CzeerLEpI Istvan Baratsaght Dorgalas (Kassa, 1663) cimii miivében is sok lapszam-
hibat latunk : az 5. lap szdama hibasan 9, a 24-é 4, a 108-é 128, a 197-¢ 98, a 210-¢é 110,
a 211-6 96. '

SzaTuMAR-NEMETT Mihaly Halotti centuria (Kolozsvar, 1683) cimi miive a lap-
szamozas rendetlenségében feliillmilja az el6bbieket. Mar SzaBé Karoly is észrevette,
hogy a lapszamozasban hiba van, és e mii bibliogréifiai leiridsaban a lapszamot ekként
adja meg : ,,596 lap (valésaggal 708)”. A konyv valdban az 596. lapszammal végzédik,
— a lapszdmozas el van benne tévesztve. A 208. lapszam utin ugyanis a 109. lapszam
kovetkezik, s ez folytatodik a 268-as lapszamig. Ennek kovetkeztében a 109 —208-as
lapszamok kétszer vannak meg. A 268. lapszam utdn megint hibas lapszamok kovet-

keznek, igy : 169, 260, 268, 162, 263, 764, 265. Ez utébbi szam utin a lapszdmozas a '

szabélyos szamozasi sorrendben halad az 596 lapig, de egyes lapokon talalkozunk szam-
tévesztéssel : 226 helyett 826, 264 helyett 764, 316 helyett 416. ‘

Trrvis Andrias Megrévidittetet Ige (Nagyszombat, 1691) cim{i miivében rendkiviil
sok a sajtéhiba. Van ugyan sajtéhiba jegyzéke, de a kiigazitasra figyelmeztet6 jegyzékben
levé sajtéhibalkon feliil is igen sok maradt benne. Egy helyen észrevette a lapszamozasbeli
sajtohibat is, de azt sem javitja-ki helyesen.
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ILLyEs Andras lapszamozasi hibai a kovetkezOk : 520 utan a lapszam 513, s a.
lapszémozas ez utdn a tévesztett szam utan folytatédik 527-ig, mely utédn a lapszam
538, és a szamozas helyesen folytat6édik tovabb, egy sajtéhibaval : 547 helyett 754 van.
»A’ Nyomtatasban eset fogyatkozasoknak Jobbitasa™ figyelmeztet a lapszamozasi
hibéara : ,,Post pag. 520. Hi sunt errores consequenter : 513, 514, 515, 516, 517, 518,
519, 520, Amint latjuk, a lapszamozasbeli hibat csak részben javittatja ki.

A katalogizalé konyvtarost nehéz feladat elé allitja a konyv terjedelmének, azaz.
lapszamanak megallapitasanal PApANyr Biro Marton hatalmas prédikacié-gytijteménye :
Unnep-napokon . .. mondatott . . . sok szép prédikdtzidk ... (Gyér, 1761). Enneck az a
kiillonossége, hogy a lapszamozas és az ivjelzés (szamozis) més-mas végeredményt ad.
Tobb prédikaciénak kiilén cimlapja van a kolligitumban, s6t szerzéi dedikéaci6ja is,
mely lefoglal néhany lapot. E lapokon az ivjelzés — példaul K, K2, L. — pontosan és.
szabalyszerlien halad, lapszdmozdsuk azonban nincsen. A Trisagon . .. Szent Hdromsdg
cimii prédikaciénak a Qq v elsé lapjdn (paginajan) kiilén cimlapja van, s bar a Qq jelzés
ranyomtatva nincsen, mégis nyilvanvald, hogy az ivszamozasba a cimlapot tartalmazé
levél is bele van szamitva, mert az el6z8 levél {tvjelzete Pp2 és a cimlap utan kovetkezd
levél tvjelzete Qq2. A lapszdmozds azonban atugrik rajta. A Trisagon cimlapja elStti lap
szama 125 (a paratlan szAm mar a baloldalra keriilt, a verso lapra), a cimlap uténi kévet-
kezd lapszam 126 (a paros szam a levél recto lapjara) keriilt.

A Zzzzzezzzzar (egy nagy Z és tizenegy kis z) jelzetll iv mésodik levele utan

" latjuk az Esther cim{i prédikacié cimlapjat. Az utana kovetkez6 levél ivjelzése Aaananaan-
aaaa 2 (egy nagy A, tizenkét kis a, plusz egy kettes szamjegy). Tehat e cimlap levelének

ivjelzete Aaaaaaanaanaa (egy nagy A, plusz tizenkét kis a), amely az Esther cimii prédi- -

kaci6 cimlapjan nines kinyomtatva. A Zzzzzzzzzzzz 2 (egy nagy Z, plusz tizenegy kis z,
plusz 2) elsd lapjanak felsd szama, azaz lapszdma 1069. Ennek a lapnak versojan, vala-
mint a kévetkezd, cimlapos levélen nincs lapszamozas, igy hidrom lap (pagina) szamo-
zatlan. (Az Aaaaaaaaaaaaa 2 ivjelzésii lap [felsd] lapszama 1070.) Ily lapszam-hianyok
eredménye az, hogy a prédikaciés kényv 1099 lapszamot mutat, — a paratlan lapszam
a paros lapra, a versora keriilt. A tartalomjegyzék (Sommds értelem) ezen felil van még.
Az ivjelzés csak a Hhhhhhhhhhhhh 2-ig (egy nagy H, plusz tizenkét kis h, plusz 2-es
szamjegy) jut el, ami azt jelenti, hogy az ivek szama az 4bécé betfiinek (itt 23) teljes
tizenkétszerese és még az 4bécé nyole betiije, azaz még nyolc kettedrét iv.

Minthogy a kettedrét alakiu iv négy lapbdl 4ll, a nyomndai lapszamozasnak
1136 lapot kellene eredményeznie, az eldszé és tartalomjegyzék nélkiil (23 x 12 = 276,
plusz 8 iv = 284 kettedrétii iv. A 284 {vet megszorozva az egy kettedrétl {v lapjainak
szaméval, 4-gyel, — jon ki az 1136 lapszam).

A végeredmények kozétti kiilonbség onnan szarmazik, hogy a kényv a lap-
szamozast a D2 ivjelzetli lapon kezdi, tehat mar az elején elvész a lapszamozasbdl az
ivjelzéssel szemben 15 lap (pagina). Hogy az ivjelzésekben hol, mennyi a tévedés, nem:
szémoltam meg, — de itt is van.

Amig a kényvtari dolgozo6 egvetlen ilyen bibliografiai adatot felvesz, beletelhetik
egy-két munkanapja.

S ; TROCSANYI ZOLTAN

Weszprémi Istvan levelei Pray Gyorgyhoz. A Budapesti Egyetemi Koényv-
tar Ritkasagtaraban, a KaPriNay-gy{ijteményben 8rzik WeszprEMI Istvan 15 levelét,
amit 1775 és 1780 kozott irt Pravhoz.! A levelek szinte kivétel nélkiil a Succincta medico-

* Budapesti Egyctemi Konyvtar., G. 116/I11.
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rum biographia-ra vonatkoznak, és kiegészitéseket, adatokat kérnek a munka folyta-
. thsahoz,

. Mint ilyenek, elsd olvasisra nem tiinnek kiiléndsen érdekesnek. Kideriil beléliik,
hogy WEszprEMI CORNIDES Déniel biztatasara kereste fel PRAYY els6 levelével, és kérte
tamogatasat. PRAY elsésorban régi magyar orvosokrél kiildott neki irodalmi anyagot.
' A XVIII. szazadban az adatgy(ijték szokdsos egyiittmiikédési forméaja a tudos
levelezés. Nagy tavolsdgokat hidal at, sok irdanyu kapesolatot létesit, és bbviti a tobbé-
kevésbé elszigetelt tudosok tajékozottsagat. CzwiTTiNgER Altdorfban még azért panasz-
kodott, hogy munké4jahoz nem tudott levelezéssel anyagot gyfijteni, kdvetdi viszont
méar béven éltek az anyaggylijtésnek ezzel a médjival. A szazad méasodik felében a nagy
irodalmi, konyvészeti vallalkozésok forrasai kozott el6keld helyet foglal el a levelekbdl
nyert tudoményos értesiilés.

A levél természetesen csak mésodkézbél vett adatokat nytdjthat. Igy ezeknek az
adatoknak a megbizhatésagahoz sokszor fér kétség. Krdekes médon jelentkezik a tudo-
manyos hitelesség kérdése e tekintetben WrszprEMmMél. Pravhoz 1779. marc. 20-an
irt levelében a kovetkezbket olvassuk : , Posteaquam litteris tuis ultima vice ad me

- humanissime exaratis candide me edocuisses Ladislaum filium Deméndy Praepositum =

et Vicarium Colocensem circa an. 1419. Physicum Sigismundi, diversum prorsus esse
a Ladislao Episcopo Varadiensi, ... nunc iterum Te, Fautor optime, ea qua par est
animi submissione rogo, quam fieri potest enixissime, dignabere utriusque Instrumenti
litterarii a Te verbo indicati et in scriniis tuis delitescentis initium saltem et clausulam
describendam ad me transmittere, ut Lectoribus meis certo constare possit documento,
Biographiae meae inserendo, Ladislaum Deméndy Praepositum et Viecarium Colocensem
anno 1419, exstitisse Sigismundi Regis Physicum, non absimiliter etiam expresso Diplo-
mate Episcopum Varadiensem Ladislaum nomine Ludovici I. Physicum fuisse. Iterum
ac tertio per communia Reip. litterariae Hungaricae nostrae sacra Te obtestari non
" desino, ut duo illa indicata Instrumenta litteraria de duobus his Ladislais Physicis Regiis
sonantia mecum communicate dignabere ; constitui enim apud animum utrique huic
Ladislao in sequente Biographiac meae parte propediem prelo subiicienda locum adsi-
gnare: eos tamquam Medicos haud quaquam audeo in lucem litterariam educere, nisi
certis instrumentis tales revera illos exstitisse comprobavero : hac lege et methodo Te
quoque in Annalibus Regum Hungariae conscribendis uswm fuisse legimus . . .”’2 Az idé-
zett levélrészletbdl két kovetkeztetést vonhatunk le. Az elsé az, hogy WESZPREMI szi-
gordan csak orvosszerzdket sorolt be biografidjaba, a méasodik, hogy munkijaban bizo-

nyos adatokat csak gy hajland6 hitelesen olvaséi elé tarni, ha eredeti dokumentumokra

hivatkozhatik.? A magyar bibliografiatérténeti kutatas nem vizsgalta még a médszerek,
kozelebbrél az anyaggylijtés moédjanak alakulasat a XVII. szazadban. A fellendiild

2 Pravt6l nem kaphatott kielégité valaszt, mert ugyanebben az iigyben 1781.
aug. 27-én CornipEshez fordult. Levelében err8l a kévetkezéket irta: ,,Fac quaeso,
Virorum optume, ut antiqua litteraria illa istrumenta utraque in litteris hisce tuis indi-
cata primo quoque tempore a te accipiam integra ad verbum exscribenda, quae ad uberi-
orem Ladislai Deméndy Medici notitiam pertinere judicas: licet quidem tertius Bio-
graphiae meae tomus iam prelum reliquerit Tratnerianum, dabitur tamen forte mihi
oceasio, ut impetratis illis instrumentis tuis nodus ille Demendyvanus satis intricatus
accedente hac opera tua olim curatius expediatur.” M. Tud. Akadémia Kényvtéra.
Irodalmi levelezés 156. .

8 Hogy ez a térekvés mennyire tudatos nala, az levelezéséb8l masutt is kitlinik,
pl. BExk6héz 1779, maj. 20-an : ,Iterato instdlom édes Baratom Uram Kegyclmedet,
hogy mutassa meg valamely documentummal, hogy Balog Séllvei a tatar rab Med.
Doctor lett légyen ; nem kiilénben ama hires Gvulai P4lt is hogy Medicus lett volna . . .”’
(Kozo6lte SzaB6 Karoly az Erdélyi Prolesidns Kézlény 1873, 7. szamaban.)
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torténetiras forrasgyiijtési és feldolgozasi moédszerei hatarozzak meg az irodalomtérténeti,
biobibliografiai munkassag metodikai szinvonalat. Mig azonban a kortars HorRANYInak
eszébe sem jut, hogy levelezéssel gyiijtott anyaganak hitelességéhez kétség is férhet,
WEszPREMINEl meghatarozéan keril el6térbe ez a szempont. A kérdés csak az, hogy
HorANyr maradt el a fejlédés altalanos nivéjatol, vagy WESZPREMI el8zte meg azt?

WeszprEMI tudoményos lelkiismeretességérdl beszél a Pravhoz irt levelek még
egy adata. 1777. dec. 6-an kelt levelében azt irja, hogy megakadt a Biographia mésodik
Centuridjanak kiadasa, a ,;medicinae studiosi Hungari” korrektor tavolléte miatt.
Nyilvanvalé ebb6l, gondja volt arra, hogy Bécsben kiadandé munkajat magyar korrek-
torral és egyben az orvostudomanyhoz is ért6 korrektorral gondoztassak. Minden korok
széméara megszivlielendé tudomanyos tisztesség és alapossag!

Erdekes adatra bukkantunk WeszpriEMT 1776, aug. 16-4n kelt levelében. Pray
egy linzi tudos kérését kozvetitette ez idé tajt WEszprEMIhez. Ez a tudés meg akarta
irni az ausztriai irodalom torténetét, és magyar anyagot kért tervezett munkéjahoz.
Alljon itt a levél legfontosabb része mint érdekes dokumentuma annak, hogy a XVIII.
szazad mésodik felében mit valaszolhatott egy magyar tudés ilyenfajta kérésre. '

s « - Ut petito Viri eruditi Linciensis, de quo ad me seripsisti, quodammodo satis-
facere videar, haec accipe: consulat scilicet Vir iste optumus Czvittingerum, qui ut
notum est scripsit Historiam litterariam, nec non M. Rotaridem in Lineamentis. . .
Altonae an. 1745 . .. edit. Adjungat illis Petri Bodii Athenas Hungaricas anno 1766.
vernaculo sermone publicatas, atque Alexii Horanyii Memoriam Hungarorum et provin-
cialium Posonii nuper admodum publicari coeptam : ego vero en in usus Viri illius litte-
ratissimi unum Biographiae meae exemplum in manus tuas exmitto . . . commoda ocea-
sione ad eum transmitte : et quia in Ephemeridibus eruditis Lipsicis germanico idiomate
anno 1775. Nro XIV. vulgatis, nec non in Vindobonensibus ... anniejusdem Part.
XXXIV. item in Commentariis de Rebus in scientia nat. et med. gestis vol. XX. Part.
IV. pag. 638 et alibi non prorsus sinistrum de hoc opusculo meo ferri animadverterem
virorum ecruditorum judicium, alteram quoque centuriam Biographiae meae coepi
adornare, eiusque partem priorem his ipsis diebus Vindobonam in manus typographi
jam exmisi... In centuria prima praeter Danielem Perliszium, et in altera centuria
praeter Davidem Gomori omnes mortui sunt. Adtexui alteri buic meae centuriae Medi-
corum patriae nomina fere trecentorum, qui subsequentibus meis centuriis argumenta
suppeditabunt : placet illa in gratiam optumi illius biographi Linciensis hic adponere,
qui eorum mortui sunt, -+ notabantur.” A levél szélére irva : ,,Si haec erudito auctori

litteratam Austriam edere volenti placuerint, reliquosque Hungariae medicos, quantum-
' quidem mihi innotuerunt, nominum tenus libentissime . ..”" (A szdveg a tovébbiakban
olvashatatlan.)

E levél elolvasasa utén elsének az a kérdés meriil fel benniink, hogy ki volt a
tudés linzi férfiv, aki meg akarta irni Ausztria irodalomtérténetét? Erre egyelére nem
tudunk vilaszolni. PRAY nyilvanvaléan csak sajat anyagat kérte WEszprEMItS], Czvrr-
TINGERt, Roraripest, Bop Pétert és ITorANYIt 6 is ajanlhatta volna a linzi tudésnak.
Naiv tudoményoskodés iratja WEszprEMIvel czeket a sorokat, vagy szerénységbdl kezdi
.az elédokkel, mieldtt sajat anyagardl beszélne? — A levélbSl mintha fény deriilne a
centuriak csoportositasi clvére is: az elsé kettSben egy-egy kivétellel nem kortarsakat
targyal. — Kutatéink figyelmét érdekes médon elkeriilte eddig, hogy a Succincta medico-
rum biographia elsé centuridjanak tobb kiadési valtozata van. Szerintiink a legkorabbi
az, amelynek el8szavit Bin Karoly Andras irta, utolss, 100. cikkelye pedig WESZPREMI
onéletrajzat tartalmazza. A mdsodik valtozatnak két clészava van : BEL el6szavihoz
WESZPREMI is irt egyet. Az utols6, WeszpriMmi-cikkely ebbdl a valtozatb6l hidnyzik
és a 202. laptél a 216. lapig a szoveg cltér az eredetitdél. Zavar van a lapszamorasban is,
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mert a 216. lap utan a 207. és 208. lapok zarjak a koétetet. A harmadik valtozat meg-
felel a masodiknak azzal a kiilénbséggel, hogy hianyzik beldle BEL el6szava. Errél az
utolsé valtozatrél WESZPREMI igy ir PrAynak 1778, aug. 22-én kelt levelében : ,,Hoc
ipso mercatu anniversario nostro adlata sunt Vindobon. tandem aliquando Biographiae
meae nonnulla exemplaria, eorum tibi unum legendum et severiori censurae tuae subji-
ciendum offero . . . testaturus meam in Te observantiam feci Venerandi Nominis quoque
tui nonnullis locis mentionem, eamque tamen, ut debui, honorificentissimam : adjunxi
illi praeterea comitem primam quoque Centuriam, ex qua Praefationem Belianam et
ultimum ut vides articulum expunxi, et cur hoc ita fecerim, me quoque tacente facile
poteris conjectura adsequi. ..” '

Ami Pray szaméra nyilvanvalé lehetett, az szdmunkra egyaltalan nem
az, és igazan csak mi vagyunk konjekturdakra utalva, ha e valtoztatasok okait
keressiik.

Miért hagyta ki a Succincta elsé centuriajabél WESzZPREMI az Onéletrajzi cikket?
Az els§ valtozatban ezen a helyen csillag alatt jegyzi meg, hogy nem 6 az egyetlen orvos,
aki sajat életrajzat megirta. Johannes Jacobus BAIERUS* nyoman felsorolja azokat az

orvosokat, akik megirtak életitk torténetét. Hozzateszi még a kovetkezdket : ,, . .. Nun-
tiatum est per Epistolam, celebrem ... Medicinae Professorem ... Ernestum Gotto-

fredum Baldingerum, articulum hunc Particulae IV. Biographiae a se editae nuper
admodum inseruisse.”” BALDINGER munkéja® feleslegessé tette a mi els6 kotetének 100.
tételét. Erre vall az is, hogy egykoru forrasok WEszprEMIrSl szolva BALDINGER miivére
hivatkoznak, és nem az elsé centuria onéletrajzi cikkelyére.® De WESzZPREMI maga is
BarpincERre utal késébb, és nem az els valtozat énéletrajzi részére, pl. a BENK6hoz
irt, mar idézett levelében.

Arra a kérdésre pedig, hogy az utolsé valtozatbél miért hagyta el WEszPrREMI
BEL eldszavat, minden idevagd adat hidnyaban csak egy feltevést kockéaztathatunk
meg. BEL és WeszepriimM1 kozt megromlott a kaposolat, mégpedig azért, mert a lipcsei
Acta Eruditorum nem emlékezett meg a Succincta megjelenésérdl, pedig ekkor éppen
B Karoly Andras volt a szerkesztje. WESZPREMI altalunk ismert leveleiben két alka-
lommal is pontosan felsorolja, hogy milyen folyéiratok, mely szamukban, hol kdzoltek -
" miivérsl ismertetést. Szemmel lithatélag a kiilfldi visszhangnak nagy fontossigot
tulajdonitott, hiszen a munka folytatdsa is a tudoméinyos vilag véleményétél és fogad-

tatasatol fiiggdtt. Tehat minden bizonnyal érzékenyen érintette, hogy az Acta Erudi-

torum ismertetése elmaradt. Brdekes azonban, majdnem két évtized multan ismét biisz-
kélkedve emliti, hogy mfive els6 részéhez Bir Kéaroly irta az eldszo6t.”

Végezetill még egy észrevételt kell tenniink a most targyalt levelek alapjan.
Az eddigi kutatas® 1769. jan. 20-ban sllapitotta meg azt a datumot, amely fordulépontot
jelent a Succincta megirastinak torténetében. Ekkor kereste fel ugyanis elsé levelével
WeszprEMT CORNIDESt, ettdl az id6ponttdl vette kezdetét kiterjedt, masok segitségére is
jobban szamité anyaggyijtése. Két nappal késSbb kelt levelében pedig RADAY Gedeonnak
jelezte, hogy ,,in modum Czvittingerianum vagy is inkébb Boernerianum” késziil m{ivét

4 BAIERUS, Johannes Jacobus : Biographiae Professorum Medicinae. Norimbergae
et Altdorfii, 1728.

5 BALDINGER, Ernst Gottfried : Biographien jelztlebender Aerzte und Naturfor-
scher. Jena, 1772,

8 V6. a Pressburger Zeitung 1776, 80. sz-ban meg]elent recenziéval.

7 L. a BLumexBAcHhoz 1793, jal. 20-an kelt levél egykort masolatat. Orsz. Széché- v

nyi Koényvtar Kézirattar. Fol. Lat. 3175, o
8 DERSY DADAY Andras: Weszpremz mmt bzogmphus Nepegeszsegugy, 1927,
1052. 1. _ : P :

5 Maigya.r Konyvszemle
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osszedllitani.? A datum abszolit jelentSsége azonban crésen vitathaté. Mint a fenteb-
biekbdl kideriilt, PrRaYjal példdul csak hat évvel kés6bb keriilt levelezé viszonyba,
és a Succincta medicorum biographia létrejéttében ennek a kapesolatnak is van jelentdsége.

-

. DuRrzsa ‘SANDOR

Utolsé kiadas. BarOTr SzaB6 David kolteményei és forditasai tobb kotetben
és tobb izben jelentek meg. Kolleményes Munkdji elsé kotetének (1789) el6szavaban
mentegetddzik : eddig kiadott munkainak tokéletességét 6 maga sem igérte, masok
sem remélhették. ,Idével érik meg a’ gylmélts. Az Gj talalmanyok egyszerre nem
hagnak a f6 pontra.” Csak sok mindenféle prébatétel és tapasztalads utan ,,szokott
talpra épiilni mindenféle mesterség’”. Kevés ideje volt verseinek kidolgozasara. Csak
amennyire iskolai elfoglaltsiga és tdbbnyire gydnge egészségi allapota engedte, ,,hul-
ladék-id6tskékben’ szerzette verseit.,

Szerzeményeinek ,hamarabb-tortént” elsé kiaddsara bardtai unszoltdk, de siir-
gette ,,6des Hazankhoz-val6’ szeretete is. Példat akart mutatni a magyaroknak a klasz-
szikus versmértékben val6 verselésre. Ezért adta ki 1777-ben az Uj mértékre vett kiilomb-
Jéle Verseknek harom konyvét, 1779-ben a Parasztt majorsdgnak 1., 1780-ban a 1. részét,
1786-ban a Verskoszorit, (valamennyit Kassan, LANDERER Mihaly betiiivel). Most feliil-
vizsgalta elhamarkodott kolteményeit, megadta nekik a sziikséges csinosgatéast, hogy
netalan valaki ,,éppen Hazam feddhetetlen nyelvére kéltse a’ hednossagnak szennyét’.

Bbvebben mondja el mentegetédzését Kolteményes Munkdji elsé kotetének el6-
szavaban, s megismétli a masodik kotet elé irt, cimnélkiili, elész6 szeri versben. Onér-
zettel allapitja meg, hogy eddig oly ,hangzatokon’ mulatta hazajat, ,,Mellyeket elsdben
altalam halla Hazdm™. E hangzatokat sokan szerették, dicsérték, zsengéit orémmel
vették, ambator lattak, hogy a sietés ,,tél-tul durva hibakat hagyott’ benniik. De olyan
is akadt ketté-harom, aki ,fene” mérget okadott rajuk ; ami jé6 volt benniik, elhall-
gattak, ami rossz, azt rendre kiszedték, s ezzel iparkodtak ,nagyra nevelni magok’.”
, Tsuf szarvat hordozza fején a’ Készegi Bajnok! Tarsainak kormos légyen orokre
nevok”, — zengi haraggal ellenei felé. — S hogy hazaja , kedvét még jobban megnyerje™,
tjra munkaba vette verseit ,,Mindenek 4j szinben jének utélszor elé.” S hogy miért nem
adott még tdbb piperét nékik? — kérdi a kolté. Azért, mert egvéb elfoglaltsiga miatt
nem ért ra, s ajtajaban ,,allt mar az Halal”.

Nehezen gylirte be a magyar gondolatokat a klasszikus versmértékbe, s nem
mindig sikeriilt a sziikséges prozddiai alaknak megfelelé szét talalnia. A versmérték
kedvéért sokszor hasznilt mds Arnyalati szét, mint amilyet az értelem megkivant.
Ezért aztdn tjra szorosabb vizsgilatnak vetette ald mar megjelent kolteményeit, tjra
megadta nekik a sziikséges ,,egyengetést’” és ,tsinosgatast”.

Nem volt kénnyed tollt poéta : sokat esiszolta kélteményeit, melyeken gyakran
érzik az créltetettség. Elsé megjelenésiikkor 6 maga is érezte ezt, s ezért addig csinos-
gatta és egyengette Sket, mig végre 1789-ben megelégedetten bocsitotta olvaséi elé,
olyan formaban, melyen t6bbé nem fog javitani. Ez — a cimlap allitisa szerint — az
»utolsé”, (tobbé nem valtoz6 verseket nyajtd) kiadés. De BarOTI SzaB6 David nyugtalan
koltéi lelkiismerete nem tudott megnyugodni az utolsénak, véglegesnek mondott kia-
dasban sem, és 1802-ben Komaromban Megyobbzto!t és bévitett kolteményes munkdi cimen
adta ki Gjra kolteményeit. -

® A RApay CGedeonhoz irt, 1769. jan. 22-1 keltezésii levél most keriilt ¢l6, ]elenleg
‘az  Orvostdrténeti Konyvtar birtokdban van.
1 RAgNis Jozsef.

1
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Am lehetséges, hogy Barét: SzaB6 David az utolsé kiadassal nem azt akarta
mondani, hogy ez a kiadds végleges formajukban tartalmazza a kolteményeket, hanem .
— burkolt reklamképpen — arra figyelmeztette a konyvvasarlét, hogy ne szalassza el
az alkalmat, most vegye meg e miivet, mert e kiadds olyan utolsé kiadas, mely utan
tobb mar nem jelenik meg.

A KAvpI Gyorgy Biblia-forditésa eloészor Bécsben jelent meg 1626-ban, Tébb,
mint szaz esztendd mulva masodszor is megjelent 1732-ben, Nagyszombatban és har-
madszor is 1782-ben, Budan. Hogy harmadik kiadés, az a cimlapon nines feltiintetve,

helyette ez olvashat6 : ,,Leg utols6 nyomtatas.” Az Egyetemi Nyomda ezzel nem azt -

akarta kozolni a vevével, hogy ez a Biblia-forditds soha t6bbé nem fog megjelenni,
hanem azt, hogy ez a legtjabb, tehat legjobb kiadis. Nem is volt ez sem ,Jegutolsé”
kiadas, mert a XIX. szdzadban, dtdolgozva tobbszér is megjelent.

TROCSANYI ZOLTAN -

A mésodik sarospataki nyomda els§ terméke. A LorAnTFY Zsuzsdnna

fejedelemasszony 4ltal 1650-en alapitott els6 sérospataki féiskolai nyomda, a Kollé- .

giumnak Patakrél 1671-ban val6é eltdvozasival megsziintette miikodését. A nyomda-
felszerelést a menekiilé didkok magukkal vitték Debrecenbe, ahol 1705-ben az osztrak
csapatok teljesen elpusztitottak. .
Az id6kozben Sérospatakra visszatért Kollégiumnak egészen 1805 -ig nem volt *
nyomdéja. Ekkor nem is a Kollégium, hanem egy magénember, SzENTES Jézsef kapi-
tany, SZENTES Jénos sarospataki tanar vallalkozo6 szellem{i fia allitott fel nyomdéat,
amelynek elsé terméke egy 16 sornyi nyomtatvany volt. A nyomtatviny szovegét idézi -
SzinvEr Gerzson a fdiskolai nyomda 100 éves fennéllasanak alkalmabél irt cikkében, ~
mint ritka és kiilonds tartalmy irast.t '
A szbveg igy hangzik :

Az ember fogantatott és taplaltatott

egy asszonytdl csudalatosan. S o e

Megérkerik, hall 1at T O

és mégsem veszi észre a csalardsagot ) \ ] L

Kivan, kér, hullajtja konnyeit. ) el e

Megutaltatik, tiszteltetik, ' SRS .

szerencsében és veszedelemben jar.

Hisz, kételkedik, gyanakodik.

Tanit, semmitse, mindent igaznak hisz. -

Epit ront, sziintelen farasztja, emészti magat e
v Alszik, vigyaz, hizik, apad '

|+ s hord fején fekete és sz hajat.

- !er ¢ Mindezek tartanak, ha sokaig tart, 80 esztcndelg, .

akkor lefekszik az & atyai kozé
. és nem j6 tobbé vissza. ' :
©  — Irta, nyomtatta Séarospatakon Szentes ka,pltémy 1805 »

A nyomtatvany szerint a széveget maga SZENTES Jo6zsef irta és nyomtatta. Kény-

telenek vagyunk azonban SzZENTES Jo6zsef el6bbi allitasat kétségbe vonni, ugyanis az

altala ,,irt” szdveg nem mas, mint Mathias CLAUDIUS német koltd (1740 —1815) Az
! Sdrospataki Ref. Lapok. 1905. 1. evf. 26. sz . .l

.5* :
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ember cimii versének szé szerinti forditésa. Mathlas CrAauDpIUs verse KoszToLANYI Dezs6
. miiforditasaban? igy hangzik: '

., Az ember

Foganta és nevelte
Csodasan asszony 6t,

j6 és nem érti lelke

e siralommez6t,

vagyodik és epekszik,
bus konnyeket toriil,- .
béségbe, gondba fekszik
és reszket és oriil,

sejt, oktat irgalombdl,
Mindent, Semmit se hisz,
épit, dithongve rombol
tin6édik éjben is,

nd, sorvad, alszik, ébred,
s6tét hajan penész

és él vagy nyolcvan évet,
addig tart az egész.
Aztén a sirba dél le

és ott marad orokre.”

Ma mar nehéz lenne megallapitani, hogy mi inditotta SzENTES Jézsefet a vers
pl&glzalasara, — annyi azonban biztos : az idézett széveget nem 6 irta, igy csak a for-

ditds és nyomtatés érdeme lehet az 6vé.
Takics Bfra

Ot levél a Pécsi Aurora szerkesztoségi irataibél. Barocm Karoly, a Péesi
Aurora szerkeszt6je hagyatékabol keriilt elé az alabbi 6t levél.! A levelek vilagot vetnek
az akkor — 1840 —41-es tanévben — elsGéves joghallgatéo BALOGH szervezé munk4jara,
s egyben arra, hogy milyen visszhangra talalt terve a magyar ir6k kozott. A lelkes fiatal-
ember leveleket intézett kora ismertebb irodalméraihoz, és kozremiikédésiiket kérte
tervezett almanachja szamaéara.

A fennmaradt levelek ir6i valaszukban altalaban érémmel tidvozlik az 1) évkony-
vet, mert a magyar irodalom erdésbodését varjak téle. SziLAevyi Istvan, ARANY baritja,
egyenesen ,,az elhtinyt Aurora’ folélesztésének” mondja BarLocH kezdeményezését, és
»hazafi 6rommel” jelentkezik a maga és tarsai nevében.® PECzZELY Jézsef hivatali mun-
kajara és gyonge egészségére hivatkozva nem igérheti meg az egyiittmiiksdést, Czuczor

2 Idegen kolték. Bp. 1942, 273. 1.

L A leveleket BavLogH Margit festémiivészné (Budapest) és dr. Koncz Miklés
(Szentlérine, Baranya m.), Bavoem Kéroly unokdinak szivességébdl kozlom. - Itt
jegyzem meg, hogy. BaLoGH Margit emlékezete szerint egy KOLcsEY-levél is volt a
hagyatékban, amelyet 6 maga adott el az Orszagos Széchényi Konyvtarnak 1917 —
1922 kozott. A konyvtar nyilvantartdsaban ez a kézirat nem szerepel. Talan méshova
keriilt. !

2 Bayza Awrordja 1837-ben szlint meg.

8 Sznhevitol a Folldmadds cimfi hazafias 6da jelent meg a Pécsi Aurordban
(46 —50. L).




Gergelyt és Kazinozy Gabort pedig masiranyt elfoglaltsiga akadalyozza meg a részvétel:
ben. Kazinczy Gabor annyit mégis kilatasba helyez, hogy a kévetkezb években igyekszik
munkakat kiildeni a Pécsi Aurordba. Az évkoényv azonban csak egyszer jelent meg, igy
Kazinczy Gabor igéretének teljesitésére nem keriilhetett sor.

BAsTHY Jozsef levelével egyiitt néhany verset is kiild BanocHnak, bar eredetileg
a Nemzeti Almanachba szdunta 6ket.* Egyuttal nyole példanyt jegyeztet elé a Pécst Aurord-
bol, hogy anyagilag is tAmogassa az 1j évkonyvet.

BAstrY levelébél az is kideriil, hogy hirlapokban szintén jelent meg felszolitas
a magyar ir6khoz és a nagykozonséghez a péesi almanach tdmogatasara.® A levelek
killonbozé cimzése és eltérd megszoélitasa arra enged kovetkeztetni, hogy a felhivast

hérman irtak ala : Baroca Karoly, a szerkesztd, WEIDINGER Alajos, a kiadé® és Nacy -

Benjamin, a lyceumi nyomda faktora.

Az 1j irodalmi vallalkozast {idvozlé levelekbdl hdromnak a zaré sorai a kivitel
nehézségeire céloznak, amikor két esetben ,,béketiirést’’; egy izben pedig ,kitart6é tii-
relmet’’ kivannak a szerkesztének és a kiadénak a ,,chinai részvét{i polgartarsak tespe-
dése ellen”’. A klikkszellem sem lehetett szokatlan jelenség akkoriban a folyéiratok
berkeiben. Nyilvan ezért kivan Kazinozy Gabor ,,személyérdektelen szigorsagot a térsak
ellenében.” '

A levelek szévege a kovetkez6 7

,,Nemzetes ur,

Bizodalmas felsz6litdsat az irant, hogy a’ ,,Péesi Aurora’ czim alatt kindandé munkéba - -

holmi dolgozatokat kiildjek, valamint egy részr6l nagyon becsiillom : ugy més felél
sajnalkozva kell jelentenem, hogy tobbféle, hivatalos és felvallalt munka allvin jelennen
el6ttem, az emlitett munkahozi jarulasomat bizonyosan nem igérhetem. Mindazonaltal
ha koriilményeim engedendik, részvétemet kijelenteni iparkodom.

Tobbnyire magamat tovabbi bizodalmaba ajanlvan vagyok Kegyednek

kész szolgija

Gyér télhé 11. 1841, -~ . .7 Cguesor Gergely

[Kiviil cimzés :]

»sNemes nemzetes Nagy Benjamin urnak a péesi lyceum Konyvnyomé intézete

Factoranak Pécsctt. [BavrocH kezeirasaval :] Czuczortdl. Jan. 16a 841.”

,»Tisztelt urasagtok!

Valédi hazafi 6rommel olvasam a felhivast, mellyet t. c. uraségtok f. h. 20. kolt levelok-
ben hozzam intéztek. A vallalat szép ; s az elhunyt Aurora, — mellynek koszonhetjiik

4 BASTHY verseit BALOGH nem vette be almanachjaba.
5 Errél a felhivasrél a BAsTHY levelében kozodlteken kiviil més adatot még nem
sikeriilt talalnom.

¢ WEIDINGERrSl érdemes itt megemliteniink, hogy & volt az elsd pécsi tjsag,

a Fiinfkirchner Zeitung és magyar melléklapja a Pécst Tdrogaté kiaddja és egyben
tulajdonosa 1848. junius 11-ét6l a lap megsziintéig, 1848 szeptemberének végéig.

L. Karpos Emilia: A pécsi német sajié és szinészet torténete. Pées, 1932, 22 —23. 1. -

7 Betli- és kozpontozashli kozlés, a keltezések sorrendjében.
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Debrecen. Télhé 29. 1841,




o 174-- SR o . Kisebb kozlemények

literaturank terjedelmesebbiilését — mélt6 hogy folébresztessék. T. c. urasigtok szdzata

a o. nalam visszhangra talalt; s soraim kereskedjenek 6nok megonyugtatasara, hogy

mint én, gy t6bb tarsaim is, a legelsd, — mint remélem hirlapi — f. szélitasdban kozre-

teendd utéhatarnapra, alkalmas munkikkal — a vallalat létesitésére, el6 allandunk.
Tobbire a munkahoz erdt, egészséget, béketiirést ohajtva vagyok

t. urasagtoknak . kész szolgéja

Szilagyi I. m. b.
koltészet-tanild
»
[Kiviil cimzés :]
- Nemes Balogh Kéroly urnak
: ' teljes tisztelettel
Pesten altal ' S Pécsett.

. . o (Weidinger Alajos kényvarusnél.)
[Postai, bélyegzdvel :] Debreczin Fiinfkirchen 6. Febr.?” o

»T. cz. Szerkeszté Ur!

Nagybecsii levelét tisztelettel vettem. Orvendek a’ szép vélalatnak ; ’s azt részemrél

is el6segiteni készségemen épen nem mulnék, hazafi kdtelességemnek dsmérve, minden

hasonlé nemes torekvést gyamolitni : de éngem gyenge egésségem, hivatalommal egyiitt

jaré sokféle elvonattatasim a’ legjobb akarat mellett is igen korlatoznak; ennél fogva,

bar bizodalmaval igen megtisztelve érzem magamat, nem merem igérni a’ tisztelt dolgozo

tarsak’ diszsoraban megjelenhetésemet. Ki tobbire sikert, érdemlett partoltatast szi-

vembdl kivinva, telyes tisztelettel maradtam

Tisztelt Urasagodnak

Debreczen 28 febr. 841

alazatos szolgdja
Péczely Josef

[Kiviil cimzés :] ] _
Tudés Balog Karoly Urnak, a’ *Péesi Aurora’ szerkeszt8jének, telyes tisztelettel
Pécsett”’

- ,,Tisztelt szerkesztd ur?

" Becses sorait (tavaszelé 12d.), nem levén pesti lakos t6bbé, e napokban vettem.
A mily hizelgé volt csekélységem’ éntudatanak On’ felszéllitdsa egy nagy érdekii vallalat’
részvételére, ép annyira kell, és csak magam részerdl sajnalnom, hogy elbalmozott,
politicai inkabb, mint litt. dolgaim nem teljesithetd igéretet tiltanak a tavaszutéi vég-
hatdrnap rovidsége miatt. Osekélységemhez aranylag nem szeretnék kirivo szerepet
jatszani a ,,Pécsi Aurora’ dolgozéinak szép fiizérében. '
De fogadja On az igéretet, hogy a kovetkezd évfolyamokra nézve érommel fogom
tenni mind azt, mit tigyekvéseim lehetitnek.

8 Lezdrva cimeres vords pecséttel.
? KiilsS cimzés nélkiil. Feltehetéen boritékban kiildték.
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Kitarté titrelmet chinai részvétii polgartarsaink’ tespedése, s syemelyerdektelen S -
szlgorsagot a tarsak’ ellenében ohajtva, vagyok szives halaval o
Onnek . .
' ‘szolgabarata
Kazinczy Géabor
Berettd, a zemplényi felfoldoén, apr. 2dikan, 1841.”

562710

1841k Evben.

Nagytiszteletre mélté Kiadé ur!tt

Orvendetes részvéttel értettem a’ hirlapokbol hogy e folyé Evben a’ tudés T. Balogh -
Karoly ur Szerkesztése kovetkezésében Pécsi Aurorat kiadni méltéztatik — melly dicsé- .
retes vallalatjat Anyagilag és Szellemileg paranyi tehetségemhez képpest gyamolitni
ohajtvan, imé egy nehany Vers koszorut, mellyeket a’ Nemzeti Almanachba kivantam

1841 ‘ o " . o Pestriil Sz. Gyorgy hava 2832 .. e

volt bé adni — Sziiletendé Almanachja szaméra kiilddom — ha hogy hasznalandja kérem ) o

tudésitson, ha pedig nem — ezeknek vissza kiildettetésekért esdeklem. Hogy pedig
valamennyire Anyagi segedelemmel is jardljak ki tiizétt ipardhoz, jelentem, hogy 8
példanyt magam részemrdl elvalalni magam’ kotelezem. —

Tobnyire tisztelem a’ széplelkii Balog Urat — czélba vett iparaikhoz sok szeren- -
csét, béketlirést ’s fényes dwsosegl aratast kivanvan, allandé tisztelettel maradok széval,
tettel, és u'assal
On! Lo e S tisztelé hazafi szolgaja

' ' PR ) Basthy Jézsef tobb kilf. érdem
jelek ura, Tablabir6
é6s Kir. tablai Jogvéd.” - -

" “HErNADY FERENC

Egy téves adat a sajtészabadsig napjanak torténetében. SzinnyEr életrajzi -
lexikona, meg a negyvennyoleas forradalomrdl szélé legtekintélyesebb forrasmunka,

HorvirH Mihaly térténelmi kényve nyomén t6bb modern feldolgozésba s végil a - -
Torténettudomanyi Intézet munkakozdssége altal osszeallitott egyetemi tankonyv |

tervezetébe is bekeriilt az az adat, hogy 1848. marcius 15-én a pesti ifjusag felszabadité
kiildottsége TAxcsics mellett még egy rabot talalt a budai var borténében, aki éppugy

a sajtoszabadsagért folyo kiizdelem dldozata lett volna, mint TANcstos maga.l Az alli- -

.10 BAsTHY irdsdval. Valészintileg levelezésének iktatészama.
L. a 9. jegyz ' '
1 HorvVATH Mlha,]y Magyarorszdg fiiggetlenségi harcdnak toriénete. Genf, 1865,

T, 16t 20, 1. Sarvwvr : Magyar irék. IX. kot. 417 —418. 1. Jaxcso Benedek : Szabadsdg- . -

harcunk és a ddko-remdn torekvések. Bp. 1895, 65 —70. 1. BErzEvICcZY Albert : Az abso-
lutizmus kora Magyarorszigon 1545—1865. Bp (1921 -1937.) 1. kot. 25. 1. DEzsENYI
Béla—Newus Gyorgy : A magyar sajté 250 éve. Bp. 1954. 87. 1.

HorvATE Mihalyt kivéve az egykoru ropiratok, valamint az egykortak emlék-
iratai a TANcs1io8 — MURGU kapesolatrél nem tudnak. — Csak mint kuriozumot emlitjiik
meg Szana Tamés (4 sajld felszabaduldsa. Bp. 1898. 53. 1.) adatat, aki szerint TANcSICS
rabtarsa, akit marcius 15-én vele cgyiitt szabaditottak ki, — Czuczor Gergely volt.
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télagos rab neve MurcU Euthym (Eftimie) béleseleti doktor, iigyvéd, akit allitélag négy
évi bortonre sz616 {télettel zartak ugyanabba a borténbe, ahova TANcsicsot 1847-ben
hurcoltak. .

Azonban SzZINNYEI s mindazok, akik t6le ezt az adatot atvették, tévedtek. Az
egykoru ujsagokbdl kideriil, hogy MURrGUt valéban a marciusi fiatalok szabaditottak ki
a boértonbdl - — ahové egyébként nem sajtévétség, hanem a roman jobbagyok felsza-
baditésa érdekében folytatott agitdcié miatt keriilt? —, de nem maércius 15-én, hanem
csak 4aprilis 8-an. Es borténe nem a budai var volt, mint TANcsicsnak, hanem a nem
kevésbé hirhedt pesti ujépiilet.

Mureu Rudaridn sziiletett® a Szérényi-bénsigban, apja a hatarérezred hadnagxa
volt. Tanulmanyait Szegeden és Budapesten végezte, azutan Iasiban adott eld filozéfiat,
majd Bukarestbe ment. Itt 1840-ben Osszeeskiivésben vett részt, amelynek célja a fig-
getlen roman koztarsasag és a tarsadalmi egyenléség megvaldsitasa lett volna. Buka-
restb6l vald kitoloncolasa utan Aradon tanitott. Itt tartéztattak le 1845-ben, s itélet
nélkiil tartottak két és fél évig a pesti bortdénben.

Kiszabadulasat a Mdrezius Tizendtodiket igy adja eld :
,,Pest april 8. 1848.
Martius 15-ke 6ta erésben hiszem a feltamadast. —

A nép szava ma ismét feltamasztott egyet a zsarnoklott kormanyrendszertél, a
szabad szélds, szabad irdsért elevenen négy fal koporséba szegezett halottaink kéziil.

A masodszor sziiletett polgartars Murgd [!] Emmanuel, sziiletésére Krassé
megyei, hitére gérég nem egyesiilt, nyelvére olah, magyar, iigyvéde a magyar, olah,
német térvénynek, jog és philosophia tanir, az europai mivelt népek nyelvén beszél,
természetesen magyarul is.

Pest megy. gyiilésén felmeriilvén a politicai foglyok iranti kiralyi valasz, Pap
Sigmond® gordg nem egyesiilt lelkész felemlité, hogy tudtara az uj épiilethen maig is
kinoztatik egy politicai fogoly Murgé Emmanuel, hogy igazsag legyen a kirdlyi sz6,
kévetelte annak szabadon bocsajtatasat.

A megye az lgyet a \aroshoz utasité. A kozponu valasztmany pedig a ministeri
bizottmanyhoz fordult. Ez megint a helytartétanacs felszollitasat rebesgette. (Eljen a
Pontiustol Pilatushoz utasitoé politica) Az iigybarat, Pap Sigmond lelkész, kinek sza-
véra nép ezrei tamadhattak, nem tagitott, figvelmeztetett, hogy a ministeri bizottmany

* kiildetése a csend és rend fentartisa, s felette all a helytartétanicsnak, melly amugy is
csak név, test, lélek nélkiil : a kiralyi sz6 legyen szent a nép eldtt.

Minthogy tehat az igazsigost kivané6t6l nem kell megtagadni a beleegyezést, a
ministeri bizottmany tétova nélkiil kiadta a rendeletet, hogy Murgé Emmanuel szabad.

A varosi bizottmanytél kikiildettek Rottenbiller polgarmester, Patai J6sef, Pap
‘Sigmond, kik elmenvén az uj épiiletbe, s itt a pattantyus ezredes veldk, s mogottiik
szegény magam is a kinyilt bortén szobaban a foglyot meglatogattulk.

A fogoly szabadsaga hirét eldszor Patai Jozseftél halla meg.

Es clsé teendbjének hitte szabadsagat a tekintetes hazédnak meg koszonni.

2 MurGU életrajza : G. Boepan-Duici : Eftimie Murgu. Bucuresti. 1937,

3 SzZINNYET szerint 1811-ben, BoapaN-Duici szerint 1805-ben. ‘

41848, apr. 11. L. meg Pesti Hirlap apr. 12., Pesti Divatlap dpr. 15. 480. 1., Reform
apr. 13,, Budapesm Hiradé apr. 13., Der Ungar Apr. "11. , Nemzeti Ujsdg apr. 8. 0rganulu
Lum'mann apr. 14. 384. L

5 Parp Zsigmond (Sigismundu Pop, 1817 —1889) belényesi gimn. tanir, majd
orszéggyiilési képviseld ;1 1848-ban az Amiculu Poporului c., a magyar kormany kiada-
saban megjelené roman nyelvi néplap szerkeszt8je.
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Patai Jo6zsef értesité a derék férfiut, hogy a tekintetes sz6 mind 6rokre megsziint, =
Es gondoltuk magunkban, ha a tekintetesekre lett volna hagyva ezen igy, -
e derék ember akéar holtig tomldczbe maradhatott volna. -
A Jocsiba iiltetett szabadsagmartyr lovait a nép kifogta még az uj épiilet tagas
udvaran s az tartd magat szerencsésbnek ki a kocsihoz férhetett, azt huzhatta, tolhatta, .
a zaszlokat a diadalmenet elétt és a koesi felett lobogtathatta.
Ordmittas éljenzések arjain a varoshdzhoz érvén a menet, a szabadsig-tér telesded. "
teli nép ezreivel. -
Az tinnepelt polgar, testtel lélekkel jelen bemutattatott a kiilldottség jelentésével '

a kozonségnek, melly 14tni, hallani akarvan kivénta, hogy a szabadsagmartyr alljon fel = - i

a zold asztalra, ki is engedvén a nép Shajtasanak, a zold asztalrél most mar folyékony
magyar beszédben megkoszonte a népnek, hogy 6tet szabaddd tette, kit Metternich
{ildozébe vett s rabba tétetett azért, hogy az orosz hatalomnak foglalasai ellen az austriai
birodalom és Magyarorszag érdekében a fold népét felvilagosulasra tanitotta. Elmonda,
hogy éjjel orozva tdmadtatvan meg, rabsigra hurczoltatott Olahorszaghél, a magyar
katonai vidékre, s innét Krass6 megyének 4tkiildetett ; de a megye nem férhetvén hozza
igazsdgaban, a lazzitasi vad aldl felmentette.

Ez égbekialt6 sérelem ellen az 1844-diki magyar orszéggyiilés elégtételt kere-
senddé Posonyba felment és tigyét tobb lelkes kovetek folkarolandok valanak; de Metter-
nich a hatalmas, kinek intésére 300,000 ember valt tetszése szerint szuronnys, félt a
fegyvertelen. egyes, csak lélekben gazdag, vagyonban szegény Murgétél. ...1845-ben
ismét- elosipette azt, ki az igazsagért élt, s azt batran kimondani, tanitni, s terjeszteni
meg nem sziint, s hogy a vilagot azzal is bolonditsa, Murgét mint lazitét kiirtdltette ki.
a német kozdnséges ujsagban Tancsicscsal egyiitt, s 1845, évt8l — april 8-kaig itélet -
nélkil tomloczoztetett Murgé polgértarsunk. ... )

Egyébirant a nap hését tidvozlott olah pesti fiatalsag egy szivvel lélekkel azon
kijelentéssel nyujt4 kezét Murg6 polgartarsunknak, hogy magyarhonnal és nemzetteli
egységben 4ll idviik, azért kotelesség mindent, vért is aldozni. ..

Mi tgy tekintjilk Murgé polgartarsunkat, mint ki a szét szabadon kimondani,
leitni bator volt az énkény ellen is, — ki itélet nélkiil annyi évekig méltatlanul élte a
fogsag kinszenvedéseit, politikai véleményeért, és azon meggydzbdésének batran kimon-
déasaért ; — tehat a kodzrészvétre érdemes. .. :

Pukolay D.”

MuURrGU tehat nem volt TANCSICS rabtarsa, és nem volt a cenzura &ldozata, vagy

legalabbis kozvetleniil nem volt az. Agitaciés miikddésének részletes elemzése éppen - .

ezért nem is tartozik ide. Eletéb8l még csak annyit kell negyvennyole kapesan felje-
gyezniink, hogy 1851. oktdber 7-én az osztrak haditérvényszék négy évi fogsagra itélte.
Az itélet® a kdvetkez8képpen szélt : ‘
»28. Murgu Euthym, csk. k. roméan-bansagi hatarezredi keriileti ruderiai sziil.,
40 éves gorog-nem cogyesiilt, ndtlen {igyvéd és Krass6-megye volt képvisel6je, az 1848, ‘
oct. 3-i legfels6bb manifestumréli tudomasvétel utan is megmaradt a toérvénytelen
magyar orszaggy(ilés tagja, iiléseiben és szavazataiban részt vett; a forradalmi con-
ventet Debrecenbe kovette, Szegeden is megjelent és a napi dijak — valamint a kép-
visel6ség egyéb eldényeiben mindvégig részesiilt. Az 1848. aprilis 13-iki tandcskozmany-
ban Kossuth Lajos felségsértd inditvanyat : Magyarorszagnak Austriatéli elszakadasat
s a dynastia tréonvesztését és szamiizetését illetSleg jovahagyd szavazattal tdmogatta.
A demokrata republikanus part gyiiléseiben részt vett ; 1849. jul. 17-én Karansebesen, -

.

8 Magyar Hirlap, 1851, 581. sz. 2670. 1.
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mig a folkeldkt6l elfoglalva tartatott egy a torvénytelen orszaggyiilésire kovetvalasatas
céljabol rendezett népgyiilésen jelen volt, s a raesett valasztast elfogadva, végre még
1849. augusztus havaban Szemere ministerelnok folhivasara az erdélyi romanok kibé-
kitését a forradalmi kormannyal komolyan megkisértette, és e folott 1849. aug. 15-én
Facseten Bem folkel6 tabornokkal tanacskozé 6sszejovetelt tartott.”

Az jtéletben szerepld ,,blinlista’ alapjan az elnyomodk nagyra ,,értékelték’ Murcu
- tevékenységét a magyar—roman kiengesztelédés érdekében. Hs 6k bizonyara tudtak,
hogy miért. Amikor tehét marcius 15-ének toérténetérél a magyar torténetirasban meg-
" - Togz6dott téves adatot most végre le kivanjuk valasztani, egyittal még nyomatékosabban
14 kell terelniink a figyelmet a BALCEscuval s az egykori roman haladé értelmiség leg-
. jobbjaival kapcsolatot tarté MURGU jelent8ségére magyar vonatkozasban is.

DEzstNYI Bipa —P. LakaTos Eva

Néhany Corvina visszaajandékozdsanak torténetéhez. Az Orszagos Levdl-
tarban 6rzétt miniszterelnokségi iratok egykori anyagéban érdekes feljegyzéseket tala-
lunk MATvAs kiraly kényvtaranak idegenbe keriilt néhany darabjarél. Négy remekmi
1869-ben keriilt vissza hazinkba, amikor FERENC JOZSEF a torok csaszart meglatogatta,
s ez uralkodénkat: a remekmiivekkel megajandékozta. A kéziratos kényveket LE BipArT
konyvtorténész vizsgalta meg @ Serailban és hitelességiiket megallapitotta.

A miivek : Augustinus De civitate Dei; Georgius Trapezontinus Rhetor; Polybius
és Plautus feliratot viselik.

A koényveket hajén szallitottak Triesztbe, majd onnan Budapestre. FErENC

" JozseF a kényveljet a Magyar Nemzeti Muzeumnak ajandékozta, atvételilket MATRAY

Gébor, a Széchényi Kényvtar 8re nyugtazta. Egyidejlleg Purszky Ferenc koszonetét
fejezte ki az uralkodénak. Az értékes mikincseket kozszemlére tették ki.

1877-ben Apur Hamip torok szultan ajandékozott Corvin-kédexeket a buda-
pesti egyetemnek. A corvindkat TAHIR bey vezetése alatt hozta Budapestre egy kiildott-
ség. A hazatérd ,Softa’” kiildottséget torck foldon tiintetések kozott fogadtak. Ennek a
mozgalomnak magyar részrél egy VARFASSY nevi elcsapott katonatiszt volt a szervezdje
és iranyitéja.

Konyvtartorténeti szempontbdl nem érdektelen az az adat sem, melyet a konstan-
. tinapolyi kovetség jelentésébdl ismeriink meg : 1842. évben egy LOFTUS nevezetil angol
tudés engedélyt nyert ABDUL MEDzsip akkori szultantél, hogy az éreg Serail konyveit
atkutathassa. Kéztudomas szerint sok keriilt ide az alexandriai konyvtarbél. Kiséréje
ApMED VEFIKS pasa volt. A padlastérben egy megvasalt faladdban oreg pergamenteket
talaltak, majd kédexek keriiltek eld. AumeDp VEFIKS a miveket darabonként vizsgalta
meg, s az Osszetartozdkat egybegy(ijtotte. Ezekben volt az a kédex is, melyet 1869-ben
FERENC JOzsEF kapott ajandékba.l .

VALKO ARISZTID

: ! Forrasadatok : (Osztrak-magyar kovetség jelentése ANDRASSY miniszter-
elnokhéz) ,,Konstantinopel, 26, November 1869. — Hochgeborener Graf! Ich habe die
"Ehre anzuzeigen dass ich mit dem Morgen nach Triest abgehenden Lloyd-Dampfer eine
Kiste unter Euer Excellenz Adresse absende, welche vier aus der Bibliothek des Koénigs
Mathias Corvinus herriihrende Manuscripte enthiilt.

Der Sultan gestattete die Auswahl von vier Manuscripten aus den zwolf, deren
Herkunft aus der erwdhnten Bibliothek unzweifelhaft constatirt ist.

Die Auswahl wurde im alten Serail selbst durch den Herrn Sekretér Dolmetsch
von Le Bidart und durch den in der Bibliographik wohlbewanderten Direktor der hiesigen
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A szegedi Muizeumbaratok Egyesiilete és a folyéiratjaraté tarsasag.

1920 —29. Nem minden volt rossz, ami a multban tortént, — hagyoményaink kézott - B

szamos értékes kezdeményezést kovethetiink nyomon. Ilyen példamutaté hagyomany a
szegedi Muzeum Baratainak Tarsasiaga 1920 —25, majd az ezt felvalt6 és hagyomanyait
folytat6é Szegedi Miibaratok Alkalmi Irodalmi Egyesiilése 1924 —29. koxt.

A szegedi Somogyi Kényvtar térténetét kutatva megtalaltuk a kényvtar kézirat-
anyagaban — I e. 957 sz. alatt. — az emlitett két alkalmi intézmény osszes iratait, pénz.-

tarkonyveit, egyéb okmanyait. A muizeum és kényvtar 1950-ig kozds vezetés alatt 4ll6 L

intézmény volt, igy a fenti két tarsadalmi segédintézmény kozvetlen kapesolatban volt
mind a konyvtarral, mind a mizeummal.

1. Mduzeumbardtok Egyesiilete. 1920 —25. Az Egyesiilet MORA Ferenc 1gaz,gata,sa
idején és kezdeményezésére jott létre MORA személyes barataibol, a kultura és a koézm-
vel6dés irant érdeklédd és erre aldozni tudé polgari személyekbdl és intézményekbél.
Az elsé pénztarkonyvi bejegyzés 1920. februar 10-én tortént. Az Egyesiilet pénztarosa
és titkara dr. SEBESTYEN Karoly lett, aki a Kulturpalotaban MOrA helyettese volt.
A tagdij 1920 —21-ben, a korona inflacidja el6tt évi 250 korona. A taglétszam valtozott
ugyan, de altaldban 100-on feliil volt, a névsor legmagasabb szémadata 133. A tag-

dijakat — a pénz romldsa kdévetkeztében — a kés6bbi években emelték : 1923-ban

500 —30 000 korona, 1924 —25-ben évi 50 000 korona volt. Hogy milyen komoly dsszegek
gyliltek ossze tagdijakbol, adominyokbdl, bizonyitja az 1923-as évi.elszamolis, mely

962 307 koronés egyenleggel zirult. Idénként gyGjtéseket is rendeztek az Egyesiilet

sz&mAra, és egy ilyen gyiijtés, melyet a Szegedi Uj Nemzedek kiadéhivatala rendezett,
73 400 koronat eredményezett. ¢

A befolyt dsszegekbdl metszeteket, rajzokat, fényképeket és fenykeplemezeket
olajfestményeket, valamint konyveket vettek, melyeket mind a kényjvtir, mind a mua- -
zeum besorozott adoményként gyiijteményeibe. De ebbdl az Osszegbdl szerezték be a .
kényvtari nyomtatvanyokat, kartotékokat, fizették a konyvek kottetését, valamint
idénként a muzeumi szolgik tiszteletdijat. Ermek, plakettek is ezen az uton keriiltek -

a muzeumi gyfijteményekbe. De a legjelentésebbek mégis a kényvvasariasok. Mint a -

dokumentumokbél kitiinik, féleg bibliofil kiadvanyok megszerzésére specializaltak
magukat az Egyesiilet intéz6i. Mindjart kezdetben beléptek a Magyar Bibliofil Tarsa- -
sagba alapité tagként, és ezt a tagsagot mindvégig fenntartottak. Néhany jelentésebb
kiadvany, mely az Egyesiilet révén jutott a Somogyi Kényvtarba : 30 kotetes GOETHE -

Osterreichisch-Ungarischen Schule dr. Dethier, welchen S. E. der Herr Botschafter hiezu ‘
bestimmt hatte, vorgenommen. ‘

Die vier Manuscripte sind :

St. Augusztin (gewdhlt als das einzige, welches auf den Spangen des Deckels das
Corvinische Wappen tragt)

Georg von Trapezunt Rhetorik (ausgezecichnet durch die Miniaturen des Titel- - :

blattes)

Fiinf Biicher Polybius (trigt auf dem letzten Blatte cine Notiz eines Ibrahim,
wahrscheinlich Rencgaten)

Plautus Comodien (mit schonen Initialen).

Diese vier Manuscripte scheinen den erwihnten Herrn auch deshalb die interes- .

sentesten, weil sie simtlich das Corvinische Wappen tragen.

Gendhmigen FEure Excellenz den Ausdruck meiner gezeichneten Verehrung”. .. '

(OL. Miniszterelnokségi iratok (M. E. 1685/1869) MATrAY Géabor nyugtaja, 1869
dec. 13. (M. E. 1685/1869). A torck szultan levele 1877, apr. 16. (M. E. 714. IV./1877),

A KXépviselShaz ]egyzokonqu koszonete 1877. maj. 5. (M. 1. 899/1877). Softa kiildottség . ‘

és izgatasok 1877. jun. 13. (M. E. 714 és 1241 IV/1877.).
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kiadas, LaBMrEcHt HERMANN Ottérol szolé munkaja, a Tevan-nyomda CSOKONAI
kiadasa, a bibliofil Kdmaszutra kiadas, KxER bibliofil kiadvényai stb.

Mint érdekességet megemlitjiik még, hogy maga MO6ra Ferenc is tagja volt az
Egyesiiletnek csaladjaval egyiitt, és a tagdijakat pontosan befizették.

Az utolsé bejegyzés a pénztarkényvben 1925. dec. 8-4n tortént. A fokozédd
inflaci6é lassanként illuzériussa tette a Egyesiilet anyagi alapjat, bar az utolsé évben
megkisérelték bevételeiket a banknal, heti — kosztpénz — kamatra elbelyezni, ezek a
pénziigyi mandverek sem értek semmit az inflaciéval szemben. Az egyesiilet 1925 végé-
vel csendben kimilt, de nem a lelkesedés, mely sziilte és 1étrehozta. Ez tovabb munkal-
kodott, és 1] formakat keresett és talalt a Konyvtar tovabbi segitésére, a tagok énmii-
velddésére. Igy jott létre a Muzeumbaratok Egyesiiletének megsziinésével egyidében
1924 decemberében a folyéiratjaratok alkalmi egyesiilése.

2. Mibardtok Alkalmi Irodalmi Egyesiilése. 1924 —29. A vilaghaboru rank nézve
keseri kovetkezményei kozott nem 4allt utolsé helyen a nyugati kultirkozosségtél valé
elszakad4s sem. A mfiiveltség bizonyos fokan allé és tovabb is miivelédni vagy6 emberek
6szténds védekezése volt az az akeid, melyet a volt Muzeumbaratok tagjai és ujabb

_ érdekl6dék kezdeményeztek Szegeden. Ezek a lelkes, miivelédnivagyé emberek TaAr-
poss Tauszic Armin kezdeményezésére — és MORa Ferenc tamogatésaval — elhaté-
roztak, hogy létrehoznak egy alkalmi egyesiilést, melynek célja a Somogyi Koényvtar
kiilfoldi folyéiratokkal valé ellatasa lenne. Ehhez hozzatartozik az, hogy a Somogyi

- Konyvtar anyagi ellatottsag hijan kénytelen volt leallitani a kiilfsldi folyéiratok be-
szerzését. .

. A szervezbk elgondolasukat az Ujsagokon keresztiil is nyilvanossagra hozték,

. A vilagkulturarél valé tajékozédas legolesébb eszkoze a haboru kitoréséig az
illusztralt folydirat volt, amelyhez Szegeden még a szerényebb anyagi viszonyok x6zott
616 intelligens ember is kénnyen és bdséggel hozzajuthatott, akar a kdvéhazakban, akar
a Somogyl kényvtarban. Tiz év 6ta errdl a kultursziikségletrdl lassankint teljesen le
kellett mondanunk. A habori lehetetlenné tette az angol, francia, olasz folyéiratok
jaratésat, a béke pedig megfizethetetlenné tette a német és a magyar folyéiratokat.

. Maginemberek ma nem is gondolhatnak arra, hogy tobb folyéiratot jarassanak, amikor

egyet is csak kevesen jaratnak. A kavéhazak és klubbok is besziintették a folyoiratok
el6fizetését, sét a Somogyi kdnyvtar is lemondott err8l az erejét meghaladé sziikségletrdl.
Ilyen koériilmények kozdtt ma Szegeden az eurdpai értelemben vett kultirember, akinek
kulturalis sziikségleteit a ,,Tolnai Vilaglapja™ még sem elégitheti ki, val6saggal szellemi
blokad alatt van. Ennek a szellemi blokadnak az attorését célozza az az akeid, amely
miivészeti, irodalmi és tarsadalmi foly6iratok beszerzésére alkalmi egyesiilést kivan
osszehozni. Ha csak huszonéten kotelezik magukat arra hogy havonta fizetendé 30.000
koronat aldoznak erre a célra, tizennégy kiilonbdzé6 magyar és kiilfoldi folyo6irat beszerzé-
sét teszik lehetévé . .. a folydiratok megjelenésiiktSl kezdve egy hénapig a Somogyi
kényvtarban allnanak a kozonség rendelkezésére, azutan egy-egy hétig hazihasznalatra
§hetnék ki az akcié részesei, végiil a kinyvtdr tulajdondba keriilnének. [Kiemelés télem.
. D] _

A terv megval6sulasa esetén Szeged lenne az elsé varos az orszagban, amely igy,
tarsadalmi cgyesiiléssel ezt az elsérangtian fontos kulturalis kérdést megvaldsitané. Akik
az akciéban résztvesznek, azok nemcesak a maguk kultursziikségletét elégitik ki, hanem a
koznek is megbecsiilhetetlen szolgalatot tesznek aldozatkészségiikkel.” (Eredeti gépirat
és a Szeged c. napilap 1924. majus 4. szama alapjan.)

Az akciénak mar kezdetben is nagy sikere volt a szegedi értelmiség és polgarsag
koérében. Néhany nap alatt negyvenen jelentették be hozzajarulasukat, és irtdk ala a
kotelezd nyilatkozatot, igy nemcsak a felhivisban emlitett 14, hanem tjabb 14 folyéirat
megrendelése is lehetévé lett. Természetesen igyckeztek minél szélesebb alapokra fek-
tetni az akeciét. A Varosi Nyomda példaul a lapok beszerzését vallalta magéira, mert
~ beszerzési aron kapta meg a folyGiratokat. A varos tanacsatol pedig azt a segitséget
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vartak, hogy az egyre értéktelenedd korondval szemben nemes valutdban kifizeti a
megrendelendd kiilfsldi folyGiratok egész évi elbfizetését. Hogy valéban ilyen alapon
oldottak meg ezt a problémat, bizonyitjak a pénztari elszamolasok : font, svijci frank,
lira, dollar atszamitisai is.

Sokan kételkedtek a varosban, hogy sikeriil-e az alkalmi egyesiilés terve. Az eltelt
hénapok a szervezdket igazoltak. Sokkal tobb jelentkezd akadt, mint amennyire eredetileg
szamitottak, igyhogy tobb folyéiratot jarathattak. 80 taggal indult az akeid, egy félévre
r4 mar 95 tagja volt. (A 30000 korona havi hozzajarulas a pénz fokozatos inflacidja
folytan mindossze 2 békeidSbeli koronanak felelt meg.) E magas tagszdm egyenes kovet-
kezménye volt az a 24 angol, német, francia, magyar folyéirat, imely ott tarkallott a
Somogyi Kényvtar kiilén olvasoasztalan. :

Népszavazds a folydiratrendelésre. 1925-re az akeié szervezdi ,népszavazist’
rendeztek tagjaik kozott, hogy milyen folyodiratokat rendeljenek meg. Sokszorositott
levelet kiildtek a résztvevSknek a jaratandé folydiratok cimével, és felkérték a tagokat,
hogy huzzak ki azokat a folyéirat-cimeket, melyek megrendelését nem kivanjak. A tobb-
ségi elv déntdtt a megrendeléseknél. Az alabbiakban ismertetjilk e kérozvény szovegét :

»lgen tisztelt ta,gtéfsurik!

Félesztendeje mult annak, hogy — az On szives tdmogatdsaval is — megindult
Szegeden az az akcié, amely célul tlizte maga elé, hogy aldozatkész kultiremberek
onkéntes tehervallalasaval és a Somogyi kényvtar bevonasaval legalabb egy évre kiilfoldi
lapokhoz és folyo6iratokhoz juttatja Szeged intelligens térsada]métz Az els6 félév lezarta-
val érommel hozzuk szives tudomasara, hogy az akeié nemesak bevalt, de meg is haladta
a hozza flizott reményeket. Nemesak alapité tagjaink tartottak ki, hanem 1j tagok is
jelentkeztek, ugy hogy az akcionak ma 95 részesc van s az érdekl6dés egyre fokozodik
a jaratott lapok irant, amelyek nem csak a Somogyi kényvtar e célra rendelkezésre
bocsajtott helységében olvasasra a hivatalos 6rdk alatt, hanem megfelel6 biztositék
mellett rovid hasznalatra haza is koleséndzhetdk.

Igen t. tagtarsunk, amikor szives tudomasulvétel végett bejelentjiik, hogy az
eredeti intenciéhoz képest a jaratott folydiratok ez év végével dtadatnak tulajdonul a
Somogyi kényvtarnak, hogy bekdttetésiikrél gondoskodva, mint értékes kényvtari
anyagot, s mint a szegedi tarsadalom aldozatkészségének dokumentumait érizze meg
Sket, egyben jelentjiik azt is, hogy az akci6é megerdsédése most mar lehet6vé teszi eddigi
keretek kib6vitését és ujabb folybdiratok megrendelését is. Miel6tt azonban a megrendelé-
seket megtennénk, ildomosnak latjuk kikérni tagtarsaink véleményét, amelyhez lehetd-
leg alkalmazkodni Shajtunk. . ..” (Sokszorositott kérdzvényhbél.)

Az egyik helyi lapban MOrA Ferenc is nyilatkozott arré‘pl a kérdésrél, hogy a
nagykézonség milyen médon juthat hozzé az akeié altal jéuratotj:lolyéiratokhoz :

, Kezdetben a tagok asztalardl egy hét milva az olvasétergmbe keriiltek a lapok,
azonban azt tapasztaltuk, hogy itt f{iz6tt allapotban mindjart ténkremennek, a Somogyi
kényvtérnak semmi megdrizni val6ja nem marad. Tapasztaltuk azt is, hogy igen vagyonos
emberek itt hasznaljak a lapokat, akiknek pedig megengednék az anyagi viszonyaik,
hogy az akciéban is részt vegyenek a rajuk nézve igazdn nem jelentds tagsagi dijjal.
Ezért aztan az akcié vezet8sége azt a hatarozatot koézolte velem, hogy a folyéiratok
csak az esztendd végén, bekostott allapotban keriilnek a kdnyvtar birtokaba, olvasétermi
hasznélatra és megérzésre.” (Szeged. 1924. nov. 30.)

Béar az évek soran a tagok kozott volt bizonyos fluktuicis, 80—90 résztvevd
mindig volt az akciéban ; egyre emelkedett azonban a megrendelt folyéiratok széama,
mely 1926-ban elérte az 58-at. Ezzel a szammal, mint a helyi lap irja ,,egyetlen hazai
varos sem dicsekedhet,” majd igy summazza az egyesiilés miikédésének eredményét :

., Az évr8l-évre megujuld, egyetlen fillér adminisztriciés koltség nélkiil dolgozéd
szabadegyesiilés a két év alatt tobb mint 60 millidé korona értékd folydiratial gazdagitotia
a Somogyi konyvtdrt.” (Délmagyarorszdg. 1926. majus 23.)
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Ezek az adatok magyarazatot adnak a Somogyi Kényvtar vidéki viszonylatban
valéban jelentbs kiilfoldi folyéirat-gyiijteményének gazdagsagarol.
Az jllandéan jaratott lapok kézétt vannak divatlapok, altalanos érdekiiek, mi-

. vészeti vonatkozastiak, tobb ipari és szigordan tudoményos érdeklédésli folydirat :
. Ars Una, Berliner Tageblatt, Belvedere, Die Dame, Deutsche Kunst und Dekoration,

Elite, Elegante Welt, Fliegende Blitter, Illustrierte Zeitung, Jugend, Innere Dekoration,
L'TNustrazione Italiana, L’'Illustration, Die Kunst, Kunst und XKiinstler, Literarisches
Zentralblatt, Larousse Mensuel, Ma Este, Moderne Welt, Nyugat, Neue Freie Presse,

" Radio fiir Alle, Sport im Bild, The Studio, Die Woche, Zeitschrift fiir Buchkunde, L’Art

et les Artistes, Le Temps, Szinhazi Elet. Prébaszdmokat rendeltek a kovetkezékbél: Frith-

" licht, Kunstwart, Westermanns Monatshefte, Neue Rundschau, Berliner Leben, Reigen,

Schonheit, Farbe, Archiv fiir Socialwissenschaft.

A szdmldkon még a kivetkezd lapcimeket taldltam: Vogue, Die Muskete, Velhagen
und Klasings Monatshefte, Das Werk, Miinchener Illustrierte Presse, Simplicissimus,
Meggendorfer Blatter, Moderne Bauform, Die Koralle, Querschnitt, Dedalo, Das Thea-
ter, Mult és Jov8, Napkelet, Uj Idék, Szabad Egyetem, Das Interessante Blatt, Keleti
Ujsag, Schweizerische Bau Zeitung, Photografische Rundschau, Reclams Universum,
Die Cicerone, Illustrated London News, Borsszem Janké, Magyar Grafika.

A folybiratokat jaraté alkalmi egyesiilés 5 évig miikédstt. Hasznos és eredmé-
nyes miikodése folytan a folyéiratok jaratésaval és a Somogyi Konyvtérnak valé

- atadasaval gazdagitotta az orszagos viszonylatban is jelentds konyvtar anyagat, egyben

példajat adta annak, hogy provincialis helyzetben is kapesolatot lehet létesiteni a kiil-
vilaggal, ha van kezdeményezd akarat és lelkesedés az onként vallalt feladat elvég-
zésére. A ,,palank mogdott 6167 szegedi értelmiségiek és polgarok kezdeményezése értékes

. részlete a Somogyi Konyvtar torténetének. A bemutatott két alkalmi intézmény, mely

egymast véltotta a Mizeum és Somogyi Konyvtar segitésében, jelentSs tényezd volt a
hivatalos hatésagok &ltal alig tAmogatott intézmény munkajaban. 8 mindezen alkalmi
intézményekben ott érezziikk munkalni felejthetetlen elédiink, M6rA Ferenc tevékeny
alkot6 szellemét.

Nacy DErzsé



