KISEBB KOZLEMENYEK.

Gutgesell David iskolakényv-kiadvanyai Bartfan 1579-ig.
RUDOLF csdszar 1579. februdr 8-4n Prigiban kelt s egész Magyar-
orszagra sz6ld parancsival eltiltja a csdszari engedély nélkiil feldlli-
tott nyomddk mikodését. Bartfa vdrosa tudomdsul veszi a parancsot,
ugyanakkor azonban arra kéri a csdszdrt, hogy GurceseLL DAvip
Bartfin mikodd nyomddja részére adja meg most a sziikséges kivalt-
sigot. Kérését azzal timogatja, hogy

»hunc Davidem typographum hactenus non modo nullum haereticum
libeflum impressisse, id enim a nobis ipsi severe est vetitum, sed vix unum
atque alterum libellum theologicum eumque parvulum nuda tantum verba
scripturae sacrae continentem absque syllogismis et argumentis et absque
invectivis in hanc vel aliam religionis opinionem typis in lucem dedisse.

Tota enim eius typographia occupata hucusque fuit circa libellos scho-
fasticales, ut sunt

Donatus, — compendia grammatica, sententiae de moribus — (calen-
daria) — dicta illustrium virorum, in quorum Catalogo etiam recensentur
Apophtegmata Friderici 3. et Maximiliani 1 praestantissimorum imperatorum
et maiorum moderni imperatoris nostri domini clementissimi.

»Horum autem — folytatja tovibb a kérvény — et huius generis libro-
rum editio et tractatio admodum necessaria est in hac civitate Bartphensi,
cincta undequaque barbarica natione ruthena“

— &5 felhozza, hogy a viros nem bizhatja magit se kiilfldi konyvek
behozataléra, se idegen emberekre, mikor politikai vagy egyéb vonat-
kozisban felmeriild igyeit kell elintéznie. Ezért kell nyomddnak és
iskoldnak lennie a vérosban.!

A szintén 1579 elejér8l szdrmaz elBterjesztésben felsorolt és 4lta-
lanossdgban érintett kiadvinyok koziil Szasdé KArory minddssze ket-
t8t ismer. Az egyik KurLcsAR GyO6rGY Postilla-ja (I. 150.), a midsik
GOGREFF MENTO: Glaube Bekenntnis und Lebre-je (11. 150.), ha ugyan
ez a kettd az elterjesztés megtételekor mir megjelent. GUTGESELL
iskolakényv-kiadvinyai koézil Heimsorpus L. ,,Monosticha weteris
et novi testamenti“ cimli mlve (II. 298.) ismerhet8 fel a jelentés ama

1 Orszdgos Levéltar. Kam.'Benignae resolutiones, 1579. febr. 16.
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szavaiban, hogy egyes kiadvinyai tisztin szentirdsi idézeteket sora-
koztatnak egymds mellé, — ez a keltezetlen munka tehdt 1578-ban
jelenhetett meg.

A 5bbi els8 kiadvdnyait eddig cim szerint sem ismertiik.

Maguk a mivek természetesen nem ismeretlenek, mert valdszinG-
leg kivétel nélkiil utdnnyomdsok s eredetiség gyandjival legfeljebb az
utolsé illethetd.

Donatusnak pl. hdrom kolozsviri kiaddsa ismeretes 1579 eldtu
(11. 56, 95, 312), a ,Sententiae de moribus“ az lehet, amit HONTERUS
adott ki Brasséban, 1539-ben (II. 18, 19.), a grammatikai kompendiu-
mok pedig alighanem MeiancaTON latin (s gordg) grammatikai
munkdi (II. 71, 305, 389—306.), de egyik lehet HonTERUS JANOS
Compendium Grammatices Latinae-ja (11. 12, 103, 140.) és KAroLI
PETER Grammatica Graeca-ja (II. 109.) vagy WAGNER BALINT Com-
pendium Grammatices Graecae-je (I11. 119.) is.

A t5bbi kiadvinyai egyelbre ismeretlenek. Sem a naptéraibél
nem maradt példiny,® sem a ,,Dicta illustrorum virorum‘‘-rél nem tud-
juk egyeldre, miféle konyv lehetett, mert késbbbi kiaddsival nem
taldlkozunk.

A viros bolcsen hallgat arrél, hogy GurcesetL DAvID evangé-
likus konyveket is nyomtat s inkdbb segitségére siet azzal, hogy szi-
gortian ellen6rzi a kiadvényait, ami azt mutatja, hogy kialakult szo-
kas alapjdn a cenzlrdnak két hatsiga van: az egyik a véros, illetve
4ltaldban a helyi hatésdg, a misik az wvralkodé.

Misrészr6l tanulsigos ez a beadvany abbdl a szempontbdl, hogy
milyen kdnyvek voltak a XVI. szizad mdsodik felében egy magyar
felvidéki véros kenyércikkei. Persze, ezek az iskolai vagy mindennapi
haszndlatra szdnt kdnyvek megsemmisiiltek. GuTGESELL DAvID hat itt
emlitett kiadvany4bbl a RMK. csak egyet ismer s két mds olyat jegyez
fel, amelyet a jegyzék csak 4ltalinossigban emlit.

SziMONIDESZ LaAjos.

Ungarische Oeckonomische Zeitung -— a legrégibb magyar
gazdasagi szaklap. Az egyik régi, pesti hirlap, a Neuer Kurier tar-
totta fenn hiraddsaiban az Ungarische Oekonomische Zeitung nevét és

2 Annyit azonban EMBER PAL egyhdzt6rténetéb8l tudunk réla, hogy
ez lehetett SLovacius PETER krakkdi akadémiai asztrolégusnak a kassar dél-
kérre kiszdmitott gregoridnus-kalenddriuma, aminck a behozatala ellen a
reformitusok tiz éven 4t hadakoztak s még az 1591. februdr 10-én tartour
nagykdrolyi zsinaton is nyilatkozatot adeak ki ellene. (EMBER PAL): Historia
ecclesiae ref. in Hungaria et Transylvania, ed. ADOLPHUS LAMPE, 1728, 331—
332. 1)
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ennek alapjan TROCSANY! ZOLTAN egy izben mir megkisérelte ezt a
régi szakfolydiratunkat felkutatni.! Firadozdsa nem jirt sikerrel, mert
mindezideig nem keriilt el belble egyetlenegy példiny sem. Utébb
Dezsinyt Bfra foglalkozott vele s 8 mdr feltételezte, hogy az Oeko-~
nomische Zeitung ,,még magyarnyelvl is lehetne®,? de mivel a Neuer
Kurier jelentésén kiviill mds bizonyfték nem tdmogatta a feltevését,
legtjabban megjelent hirlapi bibliografidjiban az Oekonomische Zei-
tungot a kétes, hiteles adatokat nélkiil6z8 hirlapok kozé sorozta?
Ezen sorok irdja egy izben mir foglalkozott a kérdéssel s akkor meg-
4llapitotta, hogy 1789 jilius kozepén valdban megjelent egy szdm az
Oekonomische Zeitungbél, de ezt a Neumer Kurier hamarosan megsziint
" meilékletének tartotta.t

Most a levéltdrbdl el8keriilt ennek a gazdasigi tjsdgnak az enge-
délyokirata, s ennek alapjin véglegesen el lehet donteni a kérdést.
Eszerint SzaB6 SANDOR 1787. februdr 4-én kérvénnyel fordult az
uralkodéhoz és benne kizdrélagos privilégiumot kért egy gazdasigi
magyar Gjség — a németnyelvit kérvényben: Oekonomische Ungarische
Zeitung — Pozsonyban valé szerkesztésére és kiaddsira. Kérelmée
kell6képen megindokolta. El8adta, hogy a magyar mez8gazdasig az
orszdg nem kis kdrdra nagyon hdtramaradott, tehit hasznos szolgila-
tokat tehetne egy olyan 4jsig, amely gyakorlati tandcsokat és kis rle-
teket kdzolne, amint azt a kiilféldi lapok teszik. Mivel pedig a ,,tulaj-
donképeni magyar teszi az orszdg lakossdginak legnagyobb részéc™?®
tilnyomélag foldmiveléssel foglalkozik s a leggazdagabb foldek birto-
kdban 4ll, tehdt elsdsorban 8t kell gazdasigilag kimtiivelni; ez pedig
csak tgy lehet eredményes, ha az oktatdst anyanyelvén kapja. A tovib-
biakban a felviligosoddsra, a kor csodds erejii jelszavara hivatkozik
SzaB6 SANDOR: , A legmagasabb hely kivinsiga dgyis abban 4l
— {rja —, hogy a felvildgosodds és a tudominy minden felé elter-
jedjen® s a gazdasigi oktatds mdr csak azért is kivinatos lenne, ,mert
ezéltal a magyar eddigi lustasigdbdl (Trigheit), amelyben bizonyara

1 TrOCsANYT ZOLTAN: XKi latta az Ungrische Oeokonomische Zeitun-
got? MKSzle, 1939. 312. L

2 DEzsENYI BELA: Legrégibb hirlapjaink életrajzdhoz. MKSzle, 1940.
359. L

3 DEzSENYI BELA: A magyar hirlapirodalom elsd szdzada. Budapest,
1941. §7. L

» K6sa JANos: A Neuer Kurier torténete. MKSzle, 1941. 156. 1

% Helyt, tan. Rev. libr. 1787, f. 2., p. 19—20 az Orszdgos Levéltirban.

¢ ,Der eigentliche Ungar macht den meisten Theil des Landes-Bewohner
Ungarns aus“, mondja s érdekesen - vildgitja meg vele a magyarok ébredd
nemzetiségi tudatit.
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csak a tudatlansig blinds, el lehetne vonnt és szorgalomra, buzgdsigra
lehetne serkenteni a hdzi és mezei gazdasigban®. Mindaz, ami idegen
nyelven jelenik meg, holt anyag a magyarnak; mivel pedig nincs ma-
gyar gazdasdgi Gjsdg s a hirlapoknak versenyt nem tidmasztana, tehdr
semmi olyan szempontot nem lehet felhozni, ami az engedély kiad4-
sht meggdtolhatnd.

A magyar kancelldria is meghajolt SzaB6 SANDOR érvelése eldtt
és még 1787. februir haviban megadta az engedélyt a magyarnyelvi
gazdasigi tjsdg kiaddsira. A szerkesztdnek, az engedély kézhezvétele
utdn, még bizonydra egy s mds nehézséget kellett legybznie, ezért je-
lent meg lapja tobb mint két év mulva, csupin 1789 kozepérn; de az
ilyen lasstisdg a régi hirlapoknil nem volt éppen szokatlan dolog.
Ugy latszik, hogy a gazdasigi Gjsig az elsé szdmon tdl nem jutote.?

Az Ungarische Ockonomische Zeitung tehit magyar nyelven je-
lent meg s benne a legels8 magvar gazdasigi szaklapot tisztelhetjiik.
Hiszen PeTHE FERENCNEK a Magyar Ujsagja (Gazdasigot Tzélz6 Uj-
sdgja), amit SziLy KALMAN éta az els6 magyar gazdasigi folyéiratnak
tartanak, csupdn 1796-ban indult, igaz, hogy hosszabb ideig élt, mint
SzaB6 kezdeményezése.

SzaB6 SANDORrdl, a szerkesztbr8l semmit sem 4rul el az engedély-
okirat. SZINNYEI azonban annyit felemlit réla, hogy mint fiatalember,
kézremiikodote PETHE Magyar Ujsdgjanak, tehdt az id8rendben miéso-
dik magyar gazdasigi szakfolybiratnak a megteremtésében.®

A magyar hirlapok kozétt és a magyar cim alatt keresve, remél-
het8leg még el8keriil az Ungarische Oekonomische Zeitung, az elsé
magyar gazdasigi lap.* ' Késa JAnos.

Hirlapjaink példanyszama szaz évvel ezeltt, Sem a mult-
ben, sem a jelenben nem kénnyli a hirlapok példinyszdménak meg-
4llapitdsa. Régebben, amikor még fukar kézzel osztogatott kivaltsig
volt az Ujsag kiad4si joga, a kiadék arra hivatkoztak, hogy kevesen
veszik a lapot: igy akartdk meghidsitani egy-egy konkurrens djsig

7 Neuer Kurier, 1789, 648. és 708. L. Emlitett tanulminyomban
(MKSzle, 1941. 156. 1) azt hittem, hogy a gazdasigi Gjsig szerkesztbje
SzAcsvAY SANDOR, a Magyar Kurir szerkesztdje volt. A fentebbiek alapjén
nyilvdnvalé, hogy a Neuer Kuriernak a ,pozsonyi magyar szerkesztSr8l“
sz6l6 hire nem SzAcsvayra, hanem SzABO SANDORra vonatkozik.

8 SzINNYET (Magyar irék, XIII. 266—7. 1) a Magyar Kurirra hivat-
kozva kozli ezt, de a Magyar Kurir 1796-i folyamiban nem taléltuk emlitve
SzABO SANDOR nevét. A tovibbiakban SzINNYED egyik régebben megjelent
cikkére utal (Vasirnapi Ujsdg, 1862, 391—2. é 404—s. 1), ahol azonban
S$zABG SANDOR neve nem fordul el8.
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engedélyezését. Amibta a korldtok leomlottak az ) lapalapitdsok
elott, az ellenkez6 irdnyba fordult a kiaddk igyekezete: minél tSbb
olvasé kimutatdsa a cél most mdr, mert ez a bizonyitéka a lap el-
terjedtségének és ez vonzza az Gj olvasékat, f8leg pedig a hirdetSket.
Hogy a hirdet8k megfeleld t4djékoztatist nyerjenek a lap elterjedése
s igy kozvetve hirdetéseinek értéke fel6l, némely orszdgban (péld4ul
Svéjcban) 4llandé onkéntes ellenbrzésnek vetik ald magukat az Gjsé-
gok példinyszdmukat illetbleg. Nélunk a postin szdllitotr djsigok
szdma szolgilhat a példinyszdmstatisztika alapjdul; persze ebbél ma-
napsdg éppen a legelterjedtebb f8virosi lapok kozonségére nehéz volna
kovetkeztetni, mert a févarosban a kiaddhivatalok sajat kiildonceik
itjin gondoskodnak a lap szétosztdsirél, nem is szélva arrél, hogy
a példanyok legtekintélyesebb részét a rikkancs juttatja el percek alatt
a nagyvirosi utcdk olvasétdmegéhez.

Miér szdz évvel ezelbtt is a f8varosiak tették ki az 1jsdgok
olvasékozdnségének tekintélyes részét. Tudjuk példdul, hogy a rosszul
szerkesztett Nemzeti Ujsdghdl 1848. mircius 16-in néhdny 6ra alatt
700 példdnyt adtak el Pesten, mert ez a lap kozblte elsének a for-
radalom hireit, meg a nemzet 12 pontba foglalt kivinsigait; néhdny
héttel kés8bb pedig megindult az elsd ,korati lap, a Mdrczius Tizen-
6tédike. De ebben az id6ben az élénk megyei élet tekintélyes vidéki
olvasétdbort is biztositott minden djsignak s fgy nem érdektelen
megtudnunk, hogy mig 1842 novemberében 9551 példdnyban kiildték
szét a lapokat a pesti postin, addig 1848 augusztusiban mér naponta
15.000 lappéldiny keriilt a postira, mig ugyanazon év decemberében
19.478 példinyt szallitott a posta vidékre.! 1848 novemberében irja a
Kossuth Hirlapja:® ,,A pesti postin k&vetkezd mennyiségli példanyok
kiildetnek szét a budapesti hirlapokbél: A Pesti Hirlapbdl 2554, a
Nemzetib8l 795, a Pester Zeitungbél 2811, a Radikal Lapbél 255, a
Divatlap és Nemzetdrb8l 395, az Eletképekb8l 431, a Dongbbél 82,
a Magyar Gazd4bél 130, a Mérczius Tizendt6dikébdl 733, Munkdsok
Ujsagibdl 738, a Magyar Népbaritbél 2710, a Tét Népbardtbdl 534,
az Oldh Népbaritbdl 596, a Német Népbaritbél 8o, az Opposition-
bél 275, az Orvosi Tarbbl 170, a Protestins Lapbél 316, a Reform-
bél 87, a Religié és Nevelésb8l 911, a Szerb Néplapbdl 275, az
Ungarbél 696, a Katholikus Néplapbél 1399, a Kossuth Hirlapjabél
4214. Usszesen 21.487.¢

Dé hozzéteszi forrdsunk, hogy ebben a szimban nincsenek benne
azon példinyok, amelyek ,,a két vidrosban széthordatnak®, ,mivel

! FIRTINGER KAROLY: Otven esztendd a magyarorszigi konyvnyomta-
tds kozelmultjabSl. Budapest, 1900. 141. L.
* 122, sz. Id. FIRTINGER, u. o.

Magyar Kényvszemle 1941, IV. fiizet. 27
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ebb8l minden szerkeszt8ség titkot csindl“. A Kossuth Hirlapjibél
— sajat allitdsa szerint — 763 példinyt adnak el naponta Pesten é&s
Bud4n. ,,Ezt Osszeadva a postin szétkiildéni szokottak szdmdival, van

Osszesen 4977 el8fizetdnk. Ehhez adva a tiszteletpélddnyokat, lapunk-

bél naponkint 5153 kiildetik szét.“ Nem ismeri a Kossuth Hirlapja
a Budén megjelend lapok postai adatait: a cikkiréd hallomdsa szerint
a Kozlénynek 3000, a Figyelmezének 4o0 elbfizet8je van, az Ofner
Zeitungéit pedig nem lehet tudni.

A szabadsigharc sajt6jinak legjellemz8bb és legvirdgzébb idejé-
6l ad képet ez az 6sszedllitds. Egyébként, mint ismeretes, a magyar
lapok Osszes szdma 1848-ban és 1849-ben 86 volt, az 1847-ben fenn-
llott 33-mal szemben; volt tovdbbd 71 német, 9 tét, 7 szerb, 3 hor-
véit, § roman lap. Erdekes ez adatok mellé allitani a Hasznos Mulat-
sdgok 1840-1 évfolyaménak értesiilését,® amely szerint ebben az évben
Pesten és Buddn mindéssze 2—2 hirlap jelent meg, a magyarnyelvi
folybiratok Osszes szdma pedig 3 volt. Az &sszmonarchia politikai
hirlapjainak szdma a tudbsitds szerint 36, amelyek koziil 2 Bécsben,
2 Pesten, 2 Buddn, 2 Pozsonyban, 2 Velencében, 2 Prigéban, 2 Lem-
bergben, 2 Zigribban, 1 Kolozsvarott, 1 Brasséban, 1 Korondban (?),
1 Innsbruckban, 1 Briinnben, 1 Graetzben (!), 1 Klagenfurtban, 1 Lai-
bachban, 1 Linzben, 1 Salzburgban, 1 Troppauban, 1 Coméban, 1
Cremondiban, 1 Milanéban, 1 Mantauban, 1 Pidvidban, 1 Verondban,
1 Zardban, 1 Triestben é 1 Roveredéban (1) jelent meg. Ezek kozil
16 német, 11 olasz, s magyar, 1 lengyel, 1 cseh, 1 ,illyr, 1 oldh.
E statisztika szerint a minddssze 4 hirlapbd]* 4llé pest-budai politikai
sajté a birodalom tébbi virosaihoz képest nem 4llt éppen kedvezdt-
len helyen. ,,Nem politikai journal“ ugyanakkor 45 német, 38 olasz,
4 cseh, 3 magyar, 3 lengyel, 1 francia, 1 latin é 1 szerb volt az
osztrak-magyar birodalomban. Megjelent 27 folydirat Milandban, 24
Bécsben, 11 Prégéban, 9 Pesten, 4 Velencében, 4 Lembergben, 3 Triest-
ben, 2 Briinnben, 2 Laibachban, 1 Budin, 1 Graetzben, 1 Klagenfurt-
ban, 1 Innsbruckban, 1 Linzben, 1 Salzburgban, 1 P4dudban, 1 Vero-
niban, 1 Tridentben, 1 P4iviiban, Bsszesen 96. — Ha e statisztika
minddssze 3 magyar folyéiratrél tud, ahhoz meg kell jegyezniink,
hogy a hirlapok mellékleteit (T4rsalkodd, Szdzadunk, Hasznos Mulat-
,shgok) nyilvin sem a hirlapok, sem a folyéiratok kozé nem sorolja
s igy szdmadataikat is figyelmen kiviil hagyja. A magyar & a német
folydiratok viszonylagos szdma azonban helyesen mutatja a német

3 Folydiratok szdma az ausztriai birodalomban. 1840. januir 25, 9. sz.
* E négy hirlap kétségkiviil a Jelenkor, a Nemzeti Ujsdg, a- Siirgony
és a Vereinigte Ofner und Pester Zeitung. ’

\
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divat- és irodalmi lapok még egyre tartd tilsilydt a magyarnyelviek
folott. _

A hirlapstatisztikdk Altaldban — a bevezet8ben vézolt nehézsé-
gek miatt — viszonylagos értékliek. Ha a megjelent 4jsdgok és azok
példinyainak szdma nem is 4llapithatdé meg bel8lilk kétséget kizird
médon, egy-egy lap viszonylagos elterjedésére, vagy egy-egy viros fej-
lettebb hirlapkultirdjira kovetkeztethetiink belbliik. Egy-egy hirlap
olvaséinak szdma alig lesz valaha is pontosan megéllapithatd, de a
hirlapolvasé k&zdnségr6l, valamint. a kor sajtéviszonyairdl eléggé
megbizhaté képet ad a kiilonb6z8 helyekr8l nyert szdmadatok egybe-
vetése.

Igy a negyvenes évekre vonatkozé néhiny statlsztxkai adatunk is
akkor lesz megfelel8en értékelhetd, ha melléjik 4llftjuk 4z ugyanebben
az id6ben megjelend périzsi lapok statisztik4jit, amelyet szintén a
Hasznos Mulatsigok® kodzol.

Ez osszedllitds szerint a Moniteur 2000, a Journal des Débats gooo, 2
Constitutionnel 7000, a Courrier Frangais 4500, a Commerce 2500, a Journal
de Paris 1500, a Journal Général 1500, a Presse 14.000, a Sidcle 23.600, a
Temps 4500, a Quotidienne 5000, a France 2000, az Univers 1000, a ‘Gazette
de France 7000, a Messager 2000, a Nouvelliste 2000—3000, a - Charivari
1500, 2 Corsaire 1000 példényt ad ki naponta A ,nagy hirlapok* napt
go.co0 példinya kéziil 8c.000 az ,,oppositio eszméit hirdeti..

Az osztrik-magyar viszonyokkal szembeéllitva a pérlzm lapok
statisztikdja nemcsak a fejlettebb sajidkultirit, hanem a korldtok kozé
nem szoritott hirlapkiadds szabad s néha talén thlzottnak l4tszd
vallalkozd kedvét is mutatja. Valéban Ausztria és Magyarorszig saj-
téja csak a XIX. szdzad miésodik felében éri utdl — legaldbb is a
szdmadatok tiikrében — a nyugati orszigok sajtdjit.

' Dezstnyr BELA.

Régi papirosok és kotések restauraldsa. Az Orszdgos Szé-
chényi Konyvtirban mir kézel mdsfél éve folynak rendszeres régi
konyv- és konyvkotésrestaurdldsi munkalatok.

Az ezirdnyd munkilatok kezdetekor kiiléndsen a régi nyomtat-
vinyok részben megcsonkult vagy tonkrement lapjainak a restaura-
ldsi mddszereit tanulminyoztam kiilonb6z8 csonka kdnyvlapokon.
Kés6bb azutin fokozatosan a régi konyvkotések restaurdldsdt és
korhli kotések tervezését és kotését is a munkaprogrammba vettiik.

A fentemlitett munkilatok tSkéletes elvégzéséhez azonban j6l
felszerelt, minden sziikséges eszkozzel rendelkez§ laboratériumra van
sziikség. Kiilonbsz8 miszerekre, vegyszerckre, fiirosztbtilakra, pré-

5 1840 4pr. 8. 29. sz.
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sekre, stb. Ilyen laboratériummal az Orszagos Széchényi Konyvtir
nem rendelkezik, de remény van r4, hogy majd sor keriil egy ilyen
laboratérium felszerelésére. Addig isaz eddig beszerzett miiszerekkel és
vegyszerekkel, valamint a hdzi konyvkotészet kevésbbé alkalmas fel-
szerelésével restaurdlunk, hogy az igy szerzett tapasztalatokat majd
a létesitendd laboratérium berendezésénél figyelembevegyiik.

A konyvek restaurdldsinil mindig szem elbtt tartjuk azt az 4lta-
linos kényvtdri irdnyelvet, hogy régi konyvet (kitést, konyvlapok
csonkultsdgic) restaurdljunk a legtdkéletesebben, ahogy csak lehet, de
sohasem Ggy, hogy ne lechessen megéllapitani, mi a restaurdlt rész a
konyvon, mert a mai technikai eszkozokkel teljesen észrevehetetlen
pétldsokat é&s restaurdlisokat is lehet végezni. Kiilondsen szovegrészt
vagy rajzokat ne pdtoljunk, vagy rajzoljunk a restaurdlt részen.

A restaurildson mindig meg lehessen litni, hogy a kotésnek vagy
a lapoknak melyik része kiegészités, tovdbbd a restaurdlds évée, a
restaurator nevét aprd betlikkel lehetdleg a konyv els6 tdblijdnak a
bels§ oldaldra alul jegyezziik be, ezen -bejegyzéssel a konyv torténe-
tére vonatkozélag a késdbbi kor kutatdinak biztos adatot nyujtunk.

Az eddig restaurdlt 28 darab kédex & régi konyv kozil egy
régi magyar kényv restaurildsit ismertetem, melynek korhfl, de 4j
kotése is a restaurdlds alkalmdval késziile.

A csonka konyvlapok restaurdldsinak az egyik médja, ha a
konyvlapok elég jé 4llapotban vannak és nem nagyon foltosak, pisz-
kosak, hanem csak szdrdgta sarkok vagy kisebb részek hidnyzanak,
vagy az ivhajtdsnil vannak elszakadva, az igynevezett szdraz mddszer.

Az Orsz4gos Széchényi Konyvtir Apponyi-gyiijteményében 1évd
App. 1597, 1602. jelzetl, TEMESVARI PELBART: Sermones és Stellarium
cim régi magyar nyomtatvinya lapokra szakadva, csonka sarkok-
kal és egyéb bidnyokkal keriilt a kezembe restaurilds végett. A lapok
nagy részén sarkok vagy egyéb részek hidnyoztak, de a papirosanyag
maga elég j6 4llapotban volt. Az fgy kiilonallé lapokbdl aztin restau-
rdl4ssal leveleket, majd fveket csindltam, mégpedig gy, hogy a csonka
kényvlapokhoz megfeleld szin & hasonlé mindségl papirbél a
hidnyzé részeket kipétoltam a kovetkez8képen. A csonka részek szé-
leit éles késsel lesorvasztottam, a hiinyzé részeknek megfeleld papir-
darabokat vigtam, tgy, hogy minden oldalon a hidnyzé résznél kériil-
beliil 2 cm-rel nagyobbak voltak. A konyv lapjain a lesorvasztott
rész szélér keskenyen finom fehér keményitScesirizzel -bekentem és az
4), potlisra kiszabott papirrészeket riragasztottam; természetesen
ezek a részek nagyobbak voltak, mint a hidnyzé részek. Mikor a
ragasztds megszdradt, akkor a felesleges nagyobb 4j papirrészt a
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ragasztds mellett nagyon vigydzva letéptem és utdna éles késsel le-
sorvasztottam, majd finom csiszolépapirral simira csiszoltam. Ezt a
miveletet csak megfelel§ gyakorlattal és kéziigyességgel rendelkezd
restaurdtor tudja tokéletesen elvégezni, mert egy elhibdzott vigds és
mdr tonkrement az eddig restaurdlt rész és Gjra kezdhetjiik, most
mér sokkal nehezebb koriilmények kozt a restaurdldst. Az igy
restaurdlt lapokat bddoglemezek kozé két napra igen er8s nyomds
alatt présbe tettem. A lapokon 1év8 szlrigisokat, ha nagyobb szdm-
ban voltak egymds mellett, a fenti médszer szerint tiintettem el, ha
pedig egyes szirdgdsok voltak, akkor finom papirosport (papirosérle-
tet) keményitOcsirizzel dsszekevertem és ezzel a keverékkel t6ltottem ki
a szirigisokat.

A présbdl kikeriilt levelek (mert a szakadt lapokat ilyen médon
dolgoztam Ossze levelekké) figy mutattak, mintha a kipétolt 4j reszek
. hozz4 lettek volna az eredeti laprészhez forrasztva.

A restaurilt {veket préselés utin valédi bordira fliztem, orom-
himzéssel ellittam, mint ahogy azt a XVI. szdzad elején csindltdk é&s
az igy elkészitett és restaurdlt konyvet egészb8rkotéshez készitettem
el6. Mikor mdr a konyv igy készen volt, akkor természetés szindi
kecskebbrt szép régies, sotétbarna szinre festettem, majd szabdlyos, a
XVI. szdzadi konyvkétés technikdjival késziilt, valédi bordis egész-
brkotést készitettem a konyv szdmdra. A kotés elkészilte utdn a
Todoreszku-gyiijteményb8l ridnkmaradt fonatos vésetekb8l a konyv
tdbldjira vaknyomdsos diszitdmintit terveztem.

A fonatos mintdji, négyszdgletes alakd vésetb8l a kinyv elsé és
héts6 tdbldjira a szélén koroskoriil egy sor disz keriilt, az elsé tiblin
3 cm-rel beljebb egy Gjabb sor disz keriilt korsskoriil az elébbi véset-
b8l; az e tikrdn beliil 1év6 térséget ugyanolyan fonatos rajzi, de
trapézalakd vésettel toltdetem ki, A kényv hdtsé tdbldjinak kozepére
pedig egy nagyobb, trapézalaké, ugyanilyen fonatos vésetll disz
keriilt. A kényv gerincére a szerz8 neve és a mli cime keriilt, szin-
tén vaknyomadssal.

Altaldban, ha valamilyen diszesebb régi blrkétést terveziink, vagy
készitiink, elre kell tanulminyoznunk a megfeleld korbél rdnk-
maradt kdnyvkotések diszitéseit, mert csak megfeleld elStanulményok
utdn véllalkozhatunk ilyen munkédra. A kozépkor végérdl és az Gjkor
elejérd] elég sok miivészi konyvkotés, vagy konyvkotéstoredék marade
korunkra.

Amint vizoltam, a tonkrement értékes nyomtatvényokat é&s kéz-
iratokat korszerlien restaurdlva, fzléses és korhli technikdval késziilt
kotéssel elldtva, tokéletesen megmenthetjilk a jové szdmira.

SasvArr DEzsd.
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Konyvkdtések arai a mult szdzad elején. Egy JankovicH
MikiLos gylijteményéb8l szdrmazé kéziratbél keriilt el NepSrTzy
AnDRAs budai konyvkétS 4rtdbldja. Err8l a kis papirszeletrél meg
tudjuk = 4llapitani a JANKOVICH-gyiijtemény kotéseinek készit8jée,
Nepb1zyt pedig sok fennmaradt kitdn8 munkija igazolja.

Egy egész pergament in-4° 3 forint 45 krajcdr, in-8° 2 f., in-12°
1 f. 45 kr. Fél-pergament in-2° 3 f. 45 kr., negyedrét 2 f. 30, s igy
tovabb 1 f. 40 kr., 54 kr. Egész juhbbrbe kétve s, 3, illetve 2 forint
volt, in-12°-t azonban csak pergamentbe kottetett. Fél-juhbdr 3 f. 30

ke, 2 f. 30 kr., illetve 1 f. 45 kr. volt.

" ... Finomak &s {zlésesek Janxovicu zold bérkotései, Egy kotet in-2°
6 forintba, in-4° 4 forintba keriilt; mds alakira Nepd1zr nem tett
ajanlatot. Viszont juhb8r in natura csak in-8° formitumban késziilt
x.£! 30 kr-ért.

Nagyon szépek a disznéb8rkotések, préselt diszitéssel. A Janko-
vicH-konyvtirban taldlunk' ilyen kotésG félibkat és quartokat, de
NEepbrzy csak a félibk 4rit adja meg: 10 forint. Ez volt a legdridgdbb
kotés. :

Igen dréga volt az egész. bor;ubér ebbe csak nyolcadréteket kotst-
tek 3 forintére, ez a legdrégébb in-8° kotés. Az drlap kelte: die 15a
April. 18710.

SARKANY OszkAr.

" A békés-banati reformatus egyhazmegye Barati Kényvtara.
A Magyar Kényvszemle el8z8 szimiban egy régi reformitus egyhdz-
megyei konyvtirrél szdmoltunk be, a beregir6l.! Most egy olyanrél
kozliink rovid ismertetést, amely még egyéves sincs: a békés-binati
reformatus egybdzmegye Bardti Kényvtdrirdl.?

A Bardti Konyvtdr 1941 janudrjiban alakult meg egy egyhdz-
megyei segédlelkész-konferencia alkalméval. A Konyvtir létesitésének
gondolata az egyhdzmegye gyiilekezeteit dllandbéan latogatd misszidi
lelkésztBl, Seres ZovrTAntdl indult ki, aki azt tapasztalta, hogy még
a legelevenebb érdekl6dést fiatal lelkipasztorok és segédlelkészek is
ugysz8lvin el vannak zirva a legaktudlisabb teolégiai, tdrsadalmi és
irodalmi problémik megismerését8l. Falujukbél nehezen mozdulhat-
nak ki és — fOleg a segédlelkészeknél — anyagi helyzetiik is nagyon
szlk korlitokat szab érdeklédésiiknek. De mindezt nem szdmitva is,
a maguk falusi elszigeteltségében é16 fiatal lelkészeknek a tdjékozédas

Y A beregi reformdtus egybazmegye konyuvtira. Magyar Kényvszemle,

71941 II1. fiizet.

* A Bardti Konyvtdr alakitdsira & mikodésére vonatkozé adatokért

.eziton mondok koszonetet SERES ZOLTAN egyhdzmegyei misszi6i lelkésznek.
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is nehéz a mai szellemi élet rengetegében. Sziikségesnek ldtszott tehdt,
hogy az egyetemesebb egyhdzi és nemzeti problémdk felismerésére és
megismerésére valamilyen szellemi kozosség létesittessék. Ezt legjob-
ban egy egyhdzmegyei Bariti Koényvtir szervezésével véliék elér-
hetbnek.

A’ Bariti Konyvtir nyolc taggal alakult meg: egy gyiilekezeti
lelkész, ot segédlelkész, egy iigyvéd-fégondnok és mint a Konyvtar
vezetje, az egyhdzmegyei missziéi lelkész. A tagok abban 4llapod-
tak meg, hogy egyrészt egyetemes keresztyén problémikat, mdsrészt
magyar népi kérdéseker tirgyaléd kényveket szereznek be: tehit olyan
muveket, amelyek a falusi lelkipisztornak segitséget nyujtanak a
magyar nép korében végzett pdsztor: munkajukban.

A Bardti Koényvtir kozpontja Szegeden van, SErEs ZoLTAN
misszidi lelkésznél. O 8rzi a meglevd konyveket és a tagok ajanlatira
vagy az 8 javaslatinak elfogadisa alapjin & szerzi be az dtjakat!
A konyvek a beszerzés sorrendjében kotetenként kurrens szdmot kap-
nak; ez a szdmuk Allandé és igénylésnél csak a konyv szdmira kell
hivatkozni.

. Minden, a Bardti Kényvtirral kapcsolatos kérdésr8l kérlevelek-
ben értesiti a vezetd a tagokat. Az elsd ilyen kérlevél tiz pontban
foglalta Gssze a Bardti Konyvtdr szabélyait. Ezek a kovetkezdk:

1. Tagd{j havi 2 P. Fizetend8 csekklapon, legkés8bb minden hé 4-ig.

2. Egyszerre a tag egy kotert konyvet kap olvasisra és azt kér hétig
tarthatja magéndl.

3. Minden tag a hé 14-ig korlevélben megkapja a konyvek cimét.
A konyv a korlevélben feltiintetett sorszdm szerint igényelhetd. '

4- A kdnyvigénylés a befizetési lapon jelentend8 be, vagy levelezSlapon,
de legkés6bb a hé 7-ig.
. 5. Konyvet az igénylés sorrendjében kap a tag, ezért ajinlatos legaldbb
két cim bejelentése.

6. A tag koteles a nila 1év8 konyvet minden hé 15-én és r-én tovébbi-
tani a korlevélben megadott cimre. A portékoltséget a kiildS viseli.
_ 7. Aki a tagdijat idejében be nem kiildi, vagy a konyvet hatdridbre
nem tovabbitja, fizet 50 fillér birsigot. A birsig felszélitds nélkiil a legkoze-
lebbi tagdijjal egyiitt fizetend8.

8. A tag, ha két hénappal hétralékban van, kilépettnek tekintetik.

9. 1942-t8] minden &v végén sorsolds Gtjan legalibb egy konyver kap
minden tag.

0. Vigydzz a koényvre! Gondosan csomagolj, mert a Tiéd is.

A tiz pont vildgosan beszél.

A korlevél tartalmazta a pontokon kiviil a kényvéllominy fel-
soroldsit — tizenkét kotet volt akkor — &s az egyes konyvek tovabb-
killdésének rendjét. A misodik korlevél (1941. III. 12.) mar huszon-
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négy kotet cimét sorolja fel, mint amelyekbdl a tagok vélaszthatnak,
a harmadik pedig (1941. V. 15.) harmincét. Ez utébbi, tekintettel a
rendelkezésre 4ll6 konyvek b8ségére, médositja a Barati Kényutdr
eddigi kolesonzési rendjét, mégpedig gy, hogy a kényv kélesonzési
ideje korldtlanni valik é mindenki egyszerre két, esetleg hirom kote-
tet is tarthat magédndl. Tovébbkiildés helyett mindenki a szegedi
kozpontbdl kapja a kivint konyvet vagy konyveket és oda kiildi is
vissza Oket. Uj kdnyvet akkor kaphat a tag, ha a ndla 1évét bekiildte;
mindig annyi Gjat kaphat, ahdnyat bekiildott. A konyv bekiildésével
egyidejileg kozlendd a cserébe kivdnt konyv szdma, vagy a konyv
cimlapjdhoz elhelyezett céduldn, vagy levelezblapon.

A beszerzett harminc kotet jegyzékén végigtekintve, az eredeti-
leg kitlizott célnak megfeleld miveket taldljuk. A vildg magyar refor-
mdtussigdnak létkérdései, MaKKAL SANDOR: A magyar reformdtussig

‘egyhdzi élete, MAKKAT SANDOR: Magyar nevelés, magyar miiveltség,

Bartucz Lajos: Fajkérdés, fajkutatiés, VERES PETER: Mit ér az ember,
ha magyar, VEREs PETER: Az Alféld parasztsiga, Kiss Lajos: A sze-
gény ember élete, ERDEI FERENC: Parasztok, NEMETH LAszLO: Szekfs
Gyula, NEMETH LAszLO: A mindség forradalma, KopoLANYD JANOS:
Suomi titka, SzaB6 DEizsé: Az egész latéhatir ciml munkdi vannak -
meg példdul.

A Barati Kényvtar adminisztraciéja — a vezetd kozlése szerint —
havonként nem vesz tobbet igénybe néhiny 6rdndl. A vezetd egy
flizetben tartja nyilvdn a kélcsonzéseket és igényléseket. Az admi-
nisztrdcié koltségei is minimalisak: a korlevelek el6dllitdsa (irdgépi
sokszorositds) és portdzdsa és a konyveknek a kozpontbdl valé ki-
kiildése alkalmival sziikséges postai viteldija jelentik a koltségeket.
Igy azutdn — ha csak a kezd8 nyolc tagot vessziik is — a tagdijakbél
egy esztenddben 150 pengb koriili &sszeg fordithaté kdnyvbeszerzésre.
Persze, a vezetS részér8l nem kis lelkesedés és faradsdgvallalds, a tagok
részér8l pedig nagy pontossig szilkséges ahhoz, hogy a Bardti Kényv-
tar mlikddése zavartalan és valdban a kitlzote célnak megfeleld legyen.

Bizony4ra szaporodni fog e Bardti Kényvtdr tagjainak szdma és
miés egyhdzmegyék vagy egyéb hasonlé kdzdsségek is utdnozni fogjak
a békés-banatiak egészséges Otletét, hiszen csekély 4ldozatért bOséges
ellenérték és szép eredmény lehet8ségét rejti magdban.

HAaRsANY! ANDRAS.

Lappangé konyvek. A kozkonyvtirak polcain elhelyezert
konyvek nem gléddba 4llitott konyvsorok, amelyeknek — a szem
gyonydrkddtetésére -— szakadatlan mozdulatlansigban kell 4llaniok.
Ellenkez8leg: az a céljuk, rendeltetésiik, hogy mennél gyakrabban
megbomoljanak, hogy mennél sfirbben kiemeltessék koziilik mennél
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wbb kényv. A konyvek azért vannak szdmokkal elldtva, hogy a ki-
szolgdlé altiszt a kutatd kérésére, minden keresgélés nélkiil, nyomban
ki tudja hiézni a sorbél azt a kétetet, amelyre sziikség van s hasz-
nadlat utdn vissza tudja tenni a helyére. S ha pontosan tette vissza,
a raktirban rend s a feliigyel8 tisztvisel6 lelkében nyugalom van.
Ha azonban szérakozottsdgbdl rossz helyre osztotta be, s példdul a
152-es szdmot az §I2-es, vagy 215-0s helyre dugta vissza, vagy akar
més szaknak ugyanilyen szdmaira — ami eld szokott fordulni —, a
konyv nem taldthatd; lappang, egy iddre ,elveszett™. Ezek az esetek
nem gyakoriak, de ha el6fordulnak, a feliigyeld tisztvisel6t nyugra-
lansdggal toltik el. Kiilondsen akkor, ha a legleleményesebb nyomo-
z4si mbdszerekkel sem tud a helyérél hidnyzé konyvek nyomdéra
akadni.

E sorok irdsira egy konkrét eset ad alkalmat. Az utolsé kée
évben az {rék egy részének érdekl8dése Tornar Lajos felé fordult.
Nemcsak kényvei, hanem djsdgokban megjelent {rdsai s a szerkeszté-
sében megjelent Irodalom cimli folyéirat felé is. S e nyugtalan sorsd
ird irdsmilvei egyik nyugtalansdg utdn a midsikat okozzdk — legaldbbis
az Orszdgos Széchényi Koényvtdr Hirlaptirdban. Rejtélyes és meg-
fejthetetlennek ldtszd esetek ismétlédnek meg korilottiik.

Egyik- legnagyobb &8 irénk a mult év folyamén kereste a Képes
Csalddi Lapok 1894-es évfolyamat, amelyben Tornar Lajosrél cikk
és arckép jelent meg. A kitet (nagy negyedrétalakd, vaskos kotet)
nem volt a helyén. A kutaté kozdlte veliink, hogy néhdny héttel ez-
eldtt egy tanidr haszndlta a Hirlaptirban ezt a kotetet. Megkezd8dott
a szokdsos hizi nyomozds. A Hirlaptir vezetdje limpdjival végig-
jirta a vasraktar emeleteit, minden sétét zugit, minden egyes negyed-
rétl kotet szdmdt megnézve. A keresett kotet nem keriile el6. Meg-
kérdeztettek az Osszes tisztvisel6k és altisztek — valamennyien kutat-
tak, nyomoztak —, de hidba. Egy hénap mulva a regényiré ujbdl
jelentkezett. A Képes Csalddi Lapok még mindig nem volt a helyén.
Bossztsan tivozott. Mdsnap a Hirlaptir vezet8je tjra nekildtott a
kutatdsnak s a keresett 1894-es kotet, melynek helye az €l6z6 napon
még iires volt, mar a helyén 4llott. Nyomban értesitette a regény-
irét, aki azonnal bejott a Hirlaptirba. Az a levél azonban, amelyen
a Tornamwdl szél6 cikk é&s réla késziile arckép volt, ki volt twépve.
Barbérul, otromban, mint a kéivéhdzban, mintha a csonkitdnak csak
egy pillanat dllott volna rendelkezésére, hogy az ellenbrzés éberségée
kijitszva, kézzel kiszakitsa a lapot, melyre nyilvdn a TorNal-arckép
miatt volt sziiksége. Kutaténk bosszisan vette tudomdsul e — vald-
szinlileg pétolhatatlan — veszteséget, de részben megvigasztalddott
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azzal, hogy megkapta a TOLNAI LAjos szerkesztésében megjelent Iro-
dalom (1886—1887) cimli folyéiratot.

A csonkitds, képmellékletek kiszakitisa régi bline a kényvtar-
latogatdk lelkiismeretlen rétegének. E0TvOs KArROLY frja 1907-ben:

»[Rézsavolgyi] alakjic és arcképét mellékletben kdzdlte a ,,Pesti
Divatlap® egyik 1844-ik évi szdma. Ez is eltlint mir a Nemzett Mi-
zeum példinydbdl.« (Pesti Hirlap, 1907. dec. 12. Az élet alkonydn
eimli tdrca.)

A konyvtdros is elég gyakran jon rd efféle hidnyokra még a
muizeumban is. Igy példdul a Minerva 1. (1922) évfolyamabdl ki van
tépve HorvATH JANos cikke: A Petdfi-kérdés a magyar irodalomban,
— s az Aurora 1822-edik évfolyamibél KaTtona J6zsernek egyetlen,
életében megjelent verse: a Vdgyam. E csonkitdsokat most, az elmult
hetekben vették észre a M. Nemz. Mézeum Orsz. Széchényi Konyv-
tirdnak tisztvisel8i. De térjiink vissza a ToLnar-iigyre.

Fentemlitett kutaténknak most Gjbél sziiksége volt az Irodalomra,
melynek helyrajzi szdma 152. Az Irodalom nem volt a helyén és —
hidba volt minden kutatds, nem keriilt eld. Reméljiik, a Képes Csalad:
Lapok rejtélyének analégidjira fog megoldddni ez a rejtély is, — de
csonkitds nélkiil.

A Szerkeszt8 Bizottsdg elnoksége nem azért adott felhatalmazist
és megbiz4st e konyvtari riport megirdsira, hogy a Magyar Kényv-
szemlér érdekesebbé tegye, hanem azért, hogy a kdnyvtdrakat figyel-
meztesse arra a veszedelemre, amely a kényv-, hirlap-, folydirat-
anyagot id8szerll, vagy az irodalmi, tudominyos érdeklddés el6-
terébe keriilt kérdések kapcsdn fenyegeti. Minden konyvtérnak van-
nak ugyan efféle tapasztalatai és mindeniitt prébdlnak védekezni az
alkalmi csonkiték ellen, de a kényvtdr maga, a kényvtirlitogatdk é&s
szakemberek tdmogatdsa nélkiil tehetetlen a konyvbrigantikkal .szem-
ben. Ezért a konyvtirak felkérik a koényvtirlitogaté kozonséget is,
hogy ha ily irinyl torekvéseket, visszaéléseket tapasztal, hozza a
konyvtirvezetdség tudomdsira, amely természetesen nem gyanisit
senkit, de kénytelen gyanakodni és nyomozni a ribizott, akir ideig-
lenesen lappangd, akar véglegesen eltlint kdnyvek utdn. Azt, hogy valaki
megel8z6leg haszndlta az elveszett konyver, egy konyvtdrigazgatd
sem tekinti gyandoknak a kutatéval szemben, azt azonban, ha valaki
kézli a kitépett arckép hasonmisdt, anélkiil, hogy a hivatalos kényv-
tari fényképészeti laboratériumban fényképet rendelt volna réla, vagy
idézi az elveszett konyv (folyéirat) adatait (cikkeit), anélkiil, hogy
tudnd bizonyitani, hogy mds koz- vagy maginkényvtari példényt
hasznélt volna, — kénytelen oly nyomnak tekinteni, amelyen haladva,
a rejtélyes eltlinést kideritheti.
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A Hirlaptir reméli, hogy e sorok megjelenése utin az Irodalom
nem marad magdnkézben, hanem visszakeriil a helyére.*

De reméli kiilfsldi 4j folyéirat-szdmok visszakeriilését is, amelyck
mint a Magyar Kényvszemle cserepéldanyai érkeztek és — eltlintek.
Hogy az 4j folybiratszdmok irdnt van érdekl8dés a tuddsok kozbt,
az Orvendetes. De azt a mohésigot, amellyel példiul a Siidostdentsche
Forschungen legutdbbi szimaira lecsapott az érdekl8dd, lehetne kissé
mérsékelni, legaldbbis addig, amig a kataldgus-céduldn nyilvéntartdsba
keriilnek. Helyes a tudominyos érdeklddés é&s dicsérendd, de csak
addig, amig a kényvtir kézhasznt munkdjinak nem megy a rovdsira.

Tr. Z.

A betil, ir, kdnyv, szavak eredete. BArczi Gfza ¢z évben
megjelent kitlind és rég érzett hidnyt pétold miivében, a Magyar sz6-
fejtd szétirban (1941) a kényv s a konyvvel kapcsolatos szavak ere-
detérdl a kovetkez6ket tudjuk meg:

A betii sz6 elész6r a XV. szdzadban, a Miincheni Kédexben for-
dul el8, de nyilvdn régebben is megvolt nyelviinkben, mert a mellék-
névi szirmazéka, a Betds, mint személynév 1211 tdjdn é 1399-ben
eléfordul oklevelekben. Valamelyik torok nyelvb8l keriilhctett a ma-
gyar nyelvbe, még a honfoglalds elétti id6kben. Az djgiarban a ma-
gyar bet# szénak az irisjelentésti bitig felel meg. Szdrmazéka, a betéiz
a XVII. szdzad kézepén, Ssszetétele, a betdiszedd szintén a XVII. szd-
zad kozepén fordul el6 el8szor.

Az ir ige el8szor a XV. szdzadban, a Jékai-Kédexben fordul eld.
Ez is tordk eredetl, még pedig valamelyik csuvasos jellegli torok nyelv-
b6l keriilt 4t hozzdnk. A mai csuvas nyelvben megfeleléje sjyr. Az
iras, irat (festés), iratos a XV. szdzadban mir szintén eléfordulnak.
Az iromdny (1780), irodalom (1840), iwrodalmdr (1873) nyelvijitasi
szavak. ‘

A kényv els6 eléforduldsa is a XV. szdzadra esik. Eredetét bi-

.....

az Gjgirban a kiin sz6 azt jelenti, hogy kényvtekercs, a csuvas konj -

pedig a ,szbvet mintds része”. A konyvtir szé elbszér 1782-ben, a
konyvtirnok pedig 1787-ben fordul elé.

(Czuczor—FOGARASI szétdra szerint a konyv gydke a gombdolyte
vagy gongyoltet jelentd kony, ligyabban gony, melyb6l lett: kinyd
(s ebb8l: konyii, kényv, mint eny, enyi, enyv...) E tulajdonsdgatdl
vette nevét a latin volumen ... A magyar konyvhdz hangra is ha-

* E cikk mar ki volt szedve, amikor az Irodalom cim folydiratot a
251-es szdm helyén — hol azel$tt hidba nyomoztunk — megtaldltuk.
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sonld a sinai kindn (libri sectio) és kinan (glomerare — gongydlni); de
hasonlé hozzi a szldv knich és kniga is.

A kényv Cz. F. szerint: 1. tobb egyiivé fizott vagy koot papir,
hirtya- vagy pergamenlevelek, akdr tisztdn, akdr beirva, vagy nyom-
tatva. 2. Azon tartalom, mely valamely kényvben {rva vagy nyomtatva
van. 3. Valamely irt vagy nyomtatott konyvnek egy-egy osztilya,
vagy egyes konyvnek része. 4. A papirgydrakban és kereskedésekben
a német ,Buch® utdnzdsibbl 24 v. 25 ivet tev8 papircsomag, mit
azonban inkdbb konc-nak neveziink.

A nyom ige ugor eredetd.) (t.)




