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Lavotta Rezsé : Kéziratos hangjegyek. A Magyar Nemzeti Mé-
zeum Konyvtirdnak Cimjegyzéke VI. II. kotet. Kiadja az Orszégos
Széchényi Kényvtir, Budapest. (Dunéntul nyomda, Pécs.) 1940. 8°,
VI + 237 lap.

A Magyar Nemzeti Mlzeum Konyvtirdnak cimjegyzéksorozata
egy Ujabb kotettel gyarapodott. 1924-ben jelent meg Isoz KALMAN
feldolgozasiban e sorozat Zenei kéziratok ciml VI. szimanak I. ko-
tete: Zenei levelek jegyzéke. Most a II. kotetben Lavorra REzsd a
Kéziratos hangjegyek jegyzékét adta kozre.

Régéta nélkill6z6tt munka keriil ezzel a zerdei kutatdst végz8k
kezébe. Megkdnnyiti a kutaté munkdjit az egyes kéziratokrél adott
bibliogrifiai leirds. E jegyzék tdlnyomérészt magyar zeneszerz8k
miveit tartalmazza, mivel a Magyar Nemzeti Mizeum célja ezeknek
a gyiijtése, azonban nagyszdmban szerepelnek idegen szirmazésd, de
Magyarorszdgon élt zeneszerz8k mfivei is.

" Nem csupdn a szerz8k eredeti kéziratait taldljuk az Orszigos
Széchényi Konyvtir Zenemdtiriban, hanem sok mdsolatot is, melyek
szintén értékesek, mivel eléfordul, hogy egy-egy zenem@ sohasem jele-
nik meg nyomtatisban s ha az eredeti kézirat elveszett vagy esetleg
maginkdnyvtirak Orzik, a kutaté ez esetben is megismerheti a méso-
latokbdl a szerz8 zenei megnyilatkozisait. A magyar zeneszerz8knek
miveik kiad4sa mindig nagy nehézséget okozott és okoz még ma is,
kiiléndsen a nagyobb miiveké (szimfénidk, operavezérkényvek), igy
a ma még €8 zeneszerz8k kéziratait is igyekszik a Mizeum meg-
szerezni, hogy a j6v8 zenetorténetirbinak a munkdjit megkSnnyitse.
Ennélfogva nemcsak az elmult szdzadok, hanem tSbb ma is él8 zene-
szerz0 kéziratit megtaldljuk e jegyzékben. Visszafelé pedig XVIIL
sz4zadig terjed anyagbél litunk jelentékeny anyagot. Az ennél régeb-
' biek az Orsz. Széchényi Kényvtdr Kézirattirdban taldlhatdk s azok
két mis — mér régebben megjelent — jegyzékben foglaltatnak.

A kéziratok els8sorban a szerz8k neve szerint vannak felsorolva;
ismeretlen szerz8k mdveit vezérszavuk alatt taldljuk meg. Kiilon név-
sor van a szovegirékrél, ami — tapasztalathdl tudjuk — igen fontos
és szitkséges. E cimjegyzék Osszesen 1937 darab zenei kézxrat lefra-
sét adja.

Reméljiik, hogy ez a most megjelent munka, mely megkdnnyfti
a kutaték munkdjit, serkentdleg fog hatni a zenetdrténeti kutatdsra.

KampisNE DEDINSZKY IZABELLA.

Dr. Witzmann Gyula: A vdrosi kényvtdrigy. Kiilonlenyomat
a Virosi Szemle XXVI. évfolyamabél. Bp. 4r. 23 [1] L

WitzMANN Gyura értékes tanulminydban két alaptételt szdgez le, .
melyek k&ré mondanivaldit csoportositja.
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Elsé tétele, hogy a vérosi konyvtar ,nemcsak a munkdssig neve-
lését célozza, hanem szellemi tdpldlékkal segitségére siet mindenkinek,
aki tanulmdnyi, adatkeresési, szérakozdsi igényeket tdmaszt vele szem-
ben®. ...Ezért nagy varosban hirmastagoltsiginak kell lennie. Sziik-~
ség van egy kozponti 4ltalinos tudomdnyos jellegd vérosi konyvtarra,
tovabb4 virosi kdzmlivelddési (szépirodalmi, ismeretterjesztd és if jisagi)
kdnyvtdrakra és végiil szakkdnyvtdrakra, melyek szakirinyd mdveket
gyujtsenek, aszerint, hogy a varos gondozdsiban 1évé intézmények koziil
melyiknek van sziiksége szakkdnyvtdrra. Kisebb virosokban azonban
elegenddnek tart egy kozmfivelédési kényvtirat, melynek 4altaldnos
tudoményos és virostérténeti adatokat gyiijtd osztdlya is van. —
Mésodik tétele, hogy ezcknek a kiilonboz8 virosi kdnyvtdrtipusoknak
nem szabad egymdssal versenyeznitk az olvasék elhéditdsiban, sem
a2 munkit egymdsra héritaniok, hanem szervesen egyiitt kell munkdl-
kodniok. — Péld4dul hozza fel Pirizs, Berlin és Varsé kdnyvtérait, me-
lyek Ggy fejl8dés tekintetében, mint az orszdg kozoktatdsi és kozmive-
18dési intézményei berendezése 4ltal kozelebb dllanak a magyar viszo-
nyokhoz, mint az amerikai vagy az angol ,,public library*“-k.

Teljesen osztjuk WitzmannNak azt a nézetét, mely a kSnyvtdrak
kdzotti egyiittmlkodést ajinlja, hiszen csak ez lehet a jov8 fejlédésének
irdnya. A kényvek & nyomtatvinyok szdma oly rohamosan né, hogy
azzal a kényvtirak sem férbhely, sem anyagiak tekintetében nem tud-
nak versenyt tartani, tehdt kénytelenck gyiijiSkoriket szdkiteni, vagyis
a gyiijt6kordket egymds kozott megosztani, ami sziikségképen a kdnyv-
tirak szoros egyiittmkodésére vezet.

Ennek a tételnek azonban latszélag ellentmond WirzMANN mésik
tétele, amely egy 4ltalinos tudomdnyos jellegd vérosi konyvtdrt is
sziikségesnek tart, holott, ha a kényvtirak szorosan egyiittmikddnének,

" akkor ezt pétolhatnd egy hasonl jellegli dllami kényvtdr is, mint ahogy
Périzsban tényleg pétolja a Bibliothéque Nationale az 1871-ben leégete
Altaldnos tudomdnyos vérosi konyvtirat. Az ellentmondds azonban
csak ldtszdélagos, mert a kdnyvtirak egyiittmkddése nem csupén a
gylijtkordk, hanem a kényvtdrak céljinak elhatdroldsit is jelenti. Mert
igaz ugyan, hogy ,,minden tudomdnyos konyvtirnak kettds a feladata.
Egyik a megOrzés, masik a hasznositds*, mégis van kiilonbség az egyik
& miésik tudominyos kdnyvtdr feladata kozdtr. Hiszen WirzmMaANN
maga is azt mondja: ,,A megdrzést, a mizedlis szerepet lehet f6képen
4llaminak tekinteni, habdr, mint fentebb littuk, egyéb, tehdt a vérosi
kozkdnyvtiraknak is van ilyen feladatkoriik. A hasznositds, a konyvek
eljuttatdsa az olvaséhoz, a kutatdhoz legcélszeribben a ,,public library®,
a nyilvédnos kozkdnyvtir Gtjdn torténik*. Innen van, hogy a budapesti
Fbviarosi Koényvtir tobb kotetet kolcsondz ki évenkint, mint amennyit
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a twbbi hazai kozkonyvtir egyiittvéve, amely nemcsak azt bizonyitja,
mint ahogy WITZMANN megjegyzi, hogy a F6virosi Konyvtér beren-
dezése (katalégusok stb.) ,leginkdbb alkalmas a kozkonyvtir megked-
veltetésére™, hanem elsésorban azt, hogy a F8virosi Kényvtir tudja és
teljesiti is kotelességét, mely nem egyéb, mint a konyvnek a kozdnség
minél szélesebb rétegeihez valé eljuttatdsa. Mig ezzel szemben példaul
az Orszdgos Széchényi Konyvtir, mely elsdsorban mazedlis jellegd,
vagyis legf6bb feladata a mliveknek az utdkor szimira valé megbrzése,
birmennyire kedvelné is a kozonség, nem mutathatna fel tébb ezer
kotetes kolesonzési statisztikdt, mert praesens jellegénél fogva, a kol-
csonzést a lehetS legszlkebb keretek kozé kellett szoritania. A kétféle
kényvtartipus tehit eltérd feladata miatt nem teszi feleslegessé, hanem
szervesen kiegésziti egymadst.

Kiilf6ldi példik alapjin WrtzmMaNN, akinek minden mondanivald-
jAn érzik a gyakorlati kdnyvtiros biztonsiga, tobb tanulsigot von le
a varosi kdnyvtirak tovabbi fejlesztésére vonatkozdan. Ajinlja példaul
Budapesten is az if jisdgi konyvtirak nagyobbardnyd kiépitését, tovabbi
tobb tiz-tizendt-, legfeljebb huszondtezer kotetes kisebb fidkkonyvtir
feldllitdsit, ahol részint nyomtatott katalégusok Altal, részint a fidk-
kényvtdros személyes érintkezése 4ltal az olvasékdzonséggel a kultdrdt
még szélesebb kdrben lehetne terjeszteni. De kiilondsen a vidéki kdnyv-
tariigy terén lit még sok tennivaldt. Idézi a kozgyiijtemények orszdgos
fofeliigyel8jének hirom évvel ezeldtt elhangzott szavait, melyek szerint
,»vidéki kézkdnyvtiri halézatunk egyaltalin nincs kiépitve®. Ezen
WitzMaNN véleménye szerint Ggy lehetne segiteni, hogy egyrészt az
allam tdmogatnd anyagilag a vidéki kdnyvtirakat, masrészt megszabna
annak a segitségnek legalacsonyabb fok4t, melyet a helyi hatésigok
kotelesek a kdnyvtar fejlesztésére forditani. S végiil az orszdg egész
teriiletén a kdnyvtirak szoros egyiittmdkodését ajanlja.

Ezek mind olyan tanicsok, melyeknek megvalésitdsa csak hasz-
néra lehet a nemzeti kulttrénak. MokcsAY JULIA.




