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Ha azonban nemcsak igy, rovid pillantdssal nézem a dolgot, ha-
nem egy kis kutatdst is végzek a valésdg utdn, rdjovék, hogy mire
hozzdkezdett BorNEMIszA az Gtkotetes postilla kiaddsshoz, mir ez az
egész munka régen készen volt s igy az azutdni évekre mdr csak a
nyomda ald dtnézés, az itt-ott kijavitgatds vagy pétolgatds munkija
esett. Harralev8 éveiben emellett b8ségesen megirhatta volna egye-
beken kiviil a folio-postillikat djonnan is, ha azok 4ltaldnossagban
nem Is az Otkotetesb8! volnanak kivonatolva, italakitva.

Csakhogy az otkotetes nem is 1574-ben, amikor hozzakezdett a
kozrebocsitdshoz, hanem mdir 1569-ben készen volt egészében. Az,
hogy a konyv kiaddsinak megkezdésekor készen volt, én mir 1915-
ben kimutattam (Protestins Szemle, 1915. 282—3. 1), de ezt nem
sziikséges elismételnem, mivel BorRNEMIszZAnak a Térténelm: Tar 1873.
évi 384. lapjan kozlstt levelébd]l egyenesen az tiinik ki, hogy mir
1569. szeptember 20-4n készen volt az egésszel, ,,kdzel hiromszéz ar-
kuson“. Hogy aztin ezt a HARSANYI szdmitdsa szerint idejuté két-
hirom év alatt irta-e meg, avagy régebbi id6t8l fogva, az méir mis
kérdés. Szerintem régebben hozzikezdhetett.

A problémiknak megolddsuk helyett mostandban erdsen divatba
jott folvetésiikkel tdlsdgosan elszaporodott mennyiségét tehdt eztttal
megapaszthatjuk ezzel az egy szébanforgéval. A megolddsira szént
idét pedig mindenképen sziikségesebb, hasznosabb és értékesebb ered-

mények elérésére hasznilhatjuk fel.
ZovANnyr JENO.

Pauli Simon postillidinak forditéja. Bartfdn a Kirosz Jakas
sajtéja alél 1608-ban keriilt ki egy ,Magyardzatia az evangeliumok-
nak ..., mely ,Simon Pdil dedk postilldjabél magyar nyelvre fordit-
tatott“ A forditd ,egy jAmbor keresztyén ember” volt, neve azon-
ban nines a kdnyvon feltiintetve. Kilétérdl Beniczry JAnos TamAsnak
FaBO ANDRAstél kozzétett foljegyzései? adnak felvildgositdst. Ezekben
ugyanis két helyen is szé van az egész és helyes vezeték- és kereszt-
nevén PAuL SMON nevli szerzbnek magyarra forditott postilldjardl.
Az idetartozé elsd foljegyzés szerint a nevezett bartfai nyomdasz 1609-
ben ki akarvdn adni ezt a konyvet, pirtfogdsiba ajinlotta THURZO
Gy6rey gréfnak. A mésik foljegyzés szerint 1610-ben MIHALYRO JA-
Nos eperjesi magyar evangélikus lelkész, nemkiilénben a PauLt SiMoN
magyarra forditott postill4jit a bartfai nyomddsszal kotott szerz8dése
értelmében visszakéri THURzO GYORGY nddortdl superrevisidra. Es

* RMK L k. 410. sz. a.
? Codex evangelicorum... I. k. 1869. 1—13. L
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cgyszersmind az irdnt érdeklddik, hogy PorLio Lukicsnak az 6rok
életrd] sz616 miivét, melyet magyar forditisban a nidorné eclolvasott
és helybenhagyott, kinyomtattathatja-e latinul a nddor neve alatt (t. i.
végs6 értelmezésben a kéltségén)?

Vildgosan kitlinik mindebbdl, hogy a széban lev8 koényv kérdé-
ses forditdja nem més volt, mint MiHALYKO JAnos. Ezek a foljegyzé-
sekben kivonatolt levelek ugyan bizonyidra a vasirnapokra valé pos-
tilldkrél szélanak, melyeknek szintén kozrebocsitdsit az 1608-ban
napvildgot ldtott, de csupdn a szentek iinnepeire megszabott periko-
pékrél irt prédikdcidkat tartalmazéd kotet elészavidban megigérte volt
a nyomdasz, é pedig ugyanattdl a szerzdtél, illetdleg forditétél. Ha
MinALykotdl ezideig nem jelent volna meg egyetlen kényv sem, fol-
tehetd volna esetleg az is, hogy az el8bbi fordité kiddlte utdn véllalta
el 6 a2 munka folytatdsit. Minthogy azonban az 6 neve mir 1603. 6ta
ismeretes volt az irodalom mezején, ez a feltevés bizonyosan nem birna
kell8 alappal.

Erdekes, hogy némelyeknek éppen atijban divatban levd szokd-
sahoz képest® az 1591-ben elhalt Paurt SiMoNnak magyaritni akarvin
a nevét a forditd, ezt olymédon foganatositotta, hogy a kényv cim-
lapjin a keresztnevet tette eliil, azaz vezetéknévnek, mig a vezeték-
nevet egy magyar keresztnévvé idomitotta 4t. Es még érdekesebb,
hogy viszont a REviczky-féle foljegyzéseknek mindkét helyén hibét-
lanul fordul elé a szerz$ neve.

Abbél a kériilményb8l, hogy a kétktetesnek igérkezd konyvbdl
a fennmaradt példdnyok mindannyian az 1608-i kotetbdl valék, azt
kell kdvetkeztetniink, hogy a mdisodik kotet koriilbelil nem jutott
sajté al4, minden el8készitgetés dacdra sem. Bir mds oldalrél nincs
benne lehetetlenség, hogy ennek a példényai egytbl-egyig elkallédtak
az id6k viharai kozott.

Azt ellenben kétségteleniil tudjuk, hogy a hét prédikiciét maga-
ban foglalé misik kdnyv, amelyr6l MiHALYko emlitést tett még leve-
lében, ha nem is a tervbe vett latin széveggel, hanem éppen magyar
forditdsban valdsiggal kiadatott, mégpedig nem a nédornak, hanem
THurzO GYORGYNEnek, vagyis a feleségének ajinlva,® akinek, mint
~ nyilvénvaléan a nyomtatdsi koltségek fedez8jének 4t kellett hogy

3 gy BEYTHE ISTVAN ,Jgaz mentség“-ében BRENz JANOst BOROCK
JAnosnak, ANDREAE JaKABot JARKAB ANDRASnak és Kovics (= Schmiedlein)
ANDRAsnak irogatja, a CORVINUS GOTTFRIED nevér pedig prédikdcidinak
forditdja 1602-ben HoLLOSInak, a CorviNUs KRisTOFét pedig SZENCZI
MOLNAR ALBERT 1607-ben HOLLOSnak forditja.

4 RMK L k. 432. sz. a.
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adja- MiHALYKO a példinyok nagy részét, de azért tudott kiildeni be-
18le példinyt- Kassa varosanak,® 's6t alkalmasint mdshova is.

ZovANYI JENO.

Az Erdélyi Magyar Hirvive szazotven esztendeje. ' Nem
szizbtvenéves fennilldsit iinnepeljik legrégibb erdélyi djsdgunknak
— ily hossz multtal egyetlen él6 magyar hirlap sem dicseked-
hetik —, hanem szdzStvenéves sorsit vessziik ‘szemiigyre. Néhdny
megjelent szdmdnak jéval a lap megszlinése utdn kezd6d6 s még ma
sem befejezett viszontagsigait. Fanyar érzéseket kelt a régi konyv
minden baratjiban, ha ennck a maga kordban komoly kdzonséggel bird
hirlapnak — melynek szdmai ,,nem tsak Pozsonyban, Buddn, Pesten,
Kassdn és' Nemes Magyar Orszdgnak, 4gy Erdélynek is majd minden
részeibén szdmos olvasdkat nyertenek, hanem Bétsbe és a ‘Tdbori
Piatzokra is Magyar Hadi Seregeinkhez szép szdmmal kivitettek® —
minden darabjit kinos gonddal kell egy-egy odaadé kényvtirosnak
vagy bévirkodé tuddésnak Osszekeresnie, értéktelen lom koziil eld-
kotornia. Ugyanezen a helyen' jelent meg nemrég egy felsz6litds, mely-
b8l kitlinik, hogy az egykort Gjsigokban emlitik a Hirvivét, de az
ma nem taldlhaté. Mintha erre valaszolna, teszi most kézzé GyaLul
Farkas értékes tanulminydt (Az ,,Erdélyi Magyar Hirvivé: 1790.
Kolozsvir 1940.), mely révidre fogva, de teljesen egybedllitja mindazt,
amit hosszd évek sordn a ,kis magyar haza“ legrégibb 0jsdgjar6l meg-
tudott. Erdély hirlapirodalmdnak erre az linnepére a magunk részérdl
felajinljuk az Orszdgos Széchényi Konyvtirban meglevd s eddig sehol
sem ismertetett 13° Hirvivé-szdm leirdsit. GyaLur Farkas mfivének
tanusdga szerint ez e pillanatban a leggazdagabb (!) meglevd gyiijte-
ménye Erdély Sshirlapjinak (az Erdélyi Mizeum birtokdban 12 szdm
van) s a 13 szdm koziil néhdny eddig egészen ismeretlen volt, kozot-
tilk az 58., melybdl pontosan megtudjuk, mikor koltszott dt az ujsag
Nagyszebenb8l Kolozsvirra.

* De foglaljuk 8ssze el6bb GyaLur Farkas tanulminya alapjin az
Erdélyi Magyar Hirvivd torténetét. HOCHMEISTER MARTON nagysze-
beni nyomdatulajdonos, ki mir 1783-ban alapitott egy német Wdjsdgot
— ez volt a Siebenbiirger Zeitung, késObb Kriegsbote —, 1790-ben
magyar nyelvl Gjsdg kiaddsira kért és kapott engedélyt. 1790. 4prilis

"3-4n jelent meg az Erdélyi Magyar Hirvivd els6 szama. FABIAN

DAnieL tiblai levéltiros é&s Cserer ELEK, a gﬁbcrnium allevéltarosa
voltak = a szerkeszt8k.K Az 1jsig kis nyolcadrét alakban, pontosan

5 CzELDER Figyel8je 1886. 225—6. 1. :
! MKSzemle 1939. 311—312. . TR. Z.: Erdéllyi Magyar Hir-Vivd.




