ELVI KOZOS ALAPOK
A KULONBOZO SZAKRENDSZEREKBEN.*

Amikor 1937-ben a pdrizsi dokumentacids vildgkongresszu-
son a mai témankkal kapcsolatos hatirozati javaslatot szovegez-
tiik meg, a megolddsra varé feladatok szdmos formaban jelent-
keztek. El8szor is fontosnak taldltuk, hogy a kiilénboz8 szak-
rendszerekbdl id64lld, vagy legaldbb is viszonylagosan lerogzitett
mintaséma alakuljon ki. Ezzel kapcsolatosan kivantuk, hogy a
kényvtirosok és dokumentalistdk nemzeti szdvetségei az osztd-
lyozasi rendszereket gyiijtsék Ossze, tegyék hozzaférhet6vé és
csoportosan tanulményozzak, egyben azt is, hogy a szaktudomd-
nyok nemzetkozi szervei munkaljik meg szakjuk mintaosztilyo-
zasdnak rendjét. Igényeltiik a Konyvtrosegyesiiletek Nemzet-
kozi Szovetsége osztilyozdsi egyeztetd kutatdsainak folytatdsit
é a Nemzetkozi Dokumenticiés Intézet osztilyozdsi bizottsd-
gnak a kiilonboz8 szakrendszerek és az osztilyozds elmélete és
altaldnos elvei tekintetében megkezdett munkélatainak folyta-
tasdt és kimélyitését. A kongresszus javaslatainkat teljességiikben
elfogadta.

Ime, a tudomdnyos vildg hadseregeit mozgdsitottuk, hogy
a kiilonb6z8 szakrendszerek elvi kozos alapjaihoz elényomul-
hassunk. Ne méltéztassanak tehdt tdlem, a magdnos harcostdl
azt vérni, hogy hadseregeket tegyek feleslegessé és munkdjukat
elvégezve a kérdést maradéktalanul megoldjam. Legyek én csak
felderit8 jirdr, aki a terepet tisztizza és ravildgit arra, hol és
hogyan lehet ezt a bonyolult kérdést megragadni. S legyen sza-
bad ezen kikiildetésben necsak szemlélddd, tapasztalati, hanem
célszerlien tevékeny, szabilyozé médszereket igénybe vennem!

* Felolvastatott a Magyar Konyvtirosok és Levéltirosok Egyesiileté-
nek mdisodik kongresszusdn, 1939. jinius 9-én.
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Miére is kutatjuk a kiilonb6z8 szakrendszerek elvi kézos
alapjait? Mikor egyesiiletiink vezetdsége ennek a téménak ki-
tlizését a konyvtirak egyiittmlkodése szempontjabél lényeges-
nek taldlta, bizonyara szeme elétt lebegett a sokak el6tt ma taldn
még tivolinak l4tszé cél: a konyvtdri szakrendszerek egy-
ségesitése.

Ismerjiik a nehézségeket, akaddlyokat, amelyek itt elénk
tornyosulnak és ismerjik azt a régi, begydkerezett konyvtarosi
kézvéleményt, amely ennek a célnak elérését utépidnak tekinti.
Tudjuk, hogy minden kényvtirnak mdas hivatisa van, mis a
technikai adottsdga. Nagy eltérések vannak a kényvillomény
szam- és tartalombeli kiilonboz8sége folytin. De azt is tudjuk,
hogy a rendszerek nemcsak az egyes konyvtirak természete,
allomanya stb. szerint igazodnak, hanem és ment8l mélyebben
hatolunk a rendszerbe, anndl inkdbb az egyes szaktudominyok
altal kialakitott fogalmi rendszer pillérein épiilnek fel. Emellett
azok a beldthatatlan elénydk, amelyekkel az akarcsak viszony-
lagosan lerogzitett, id84llé6 mintaséma kecsegtet, megérdemlik,
hogy a szakrendszerek elvi kozos alapjaibdl kiindulva megkisé-
reljik az egységesités Utjit egyengetni: mégpedig orszagonként
valtozd szervezéssel a rendszernek abban a részében, ahol az el-
téré fejlédés és adottsdgok a nemzeti igények kielégitését kivan-
jak, egészen 4ltaldnosan az Osszes, ilyen gdtldsokkal nem terhelt
(természettudomdnyi, technikai stb.) szakokban. Ilyen értelemben
el is tudunk képzelni a tudominy mindenkori 4llasdhoz automa-
tikusan igazodé és a konyvtdri technika fejlédésével 1épést tartd
vilagrendszert. Ennek egyes részeit, szakjait, alszakjait azutin
az egyes konyvtir, vagy konyvtirtipus olyan terjedelemben,
annyira tagoltan veszi 4t és alkalmazza, ahogyan és amennyire
azt céljai és szakokszerinti dllomdnya indokolja.

De ne nézzitk a jov6t, maradjunk a jelennél és a mulendl!
Eddig 4ltaldban csak a tudoményrendszerezd, az enciklopedikus,
a bolcseleti szakrendszerek igyekeznek minden fogalmat folé- és
alarendeltségi viszonyba helyezni. Igy bolcseleti, teszem SpEn-
cer' vildgos elgondoldsdbdl kiindulva, a szakrendszerek kozos
alapjait kénnyen megtalaljuk.

* HERBERT SPENCER: The classification of the sciences. 3. ed. London.
1872. p. 3—4., 24.
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Egy-egy osztily, szak, alszak, csoport, cim, vagy nevezziik
barmiképen a szakrendszer felosztisbeli alkotdelemeit, csak olyan
fogalmakat vagy tdrgyakat tartalmazhat, illetéleg foglalhat
Ossze, amelyek egymds kozott tobb kozds ismérvet, tobb kozds
jelleget mutatnak fel, mint az ebb6l az osztalybdl, szakbél, cim-
bdl kizirt birmely mas fogalom vagy tirgy. Az osztdlybeli
fogalmak, tirgyak koézos jellege, kozos ismérvei egyben fontosab-
bak is, mint azok az esetleges kozos ismérvek, melyek az osz-
talyon kiviil 4ll6 fogalmakhoz, vagy tirgyakhoz kapcsolnik.
Tehat a szélesen tagolt szakrendszernek, amely minden fogalom-
nak és tirgynak, még az egyednek is ki akarja jelolni a helyét,
az elébb emlitett kozds jellegek és ismérvek szdmat és salyat kell
alaposan mérlegelnie, hogy az egyedet ennek a kovetelménynek
megfelel§ folérendelt cimbe, szakba, vagy csoportba ossza.

A szakrendszerek kozotti kiilonboz8ség most mir onnan
szarmazik, hogy kiilonbz8 id8ben és kiilonbsz8 tudésok és
rendszerez8k més é mds ismérvet & jelleget fedeztek fel, illets-
leg taldltak stlyosabbnak. ‘

Maér az egyedi fogalomnak, tirgynak is lehetnek tehdt kii-
16nb6z6 nézbpontjai, amelyek helyét a rendszerben meghatiroz-
z4k. Mennyivel inkdbb 4ll fenn ez a lehetdség sszetett fogalmak,
Osszefoglalé ismeretcomplexumok, tudominyidgak elhelyezésénél,
ahol tbb szempont, mis és mds igény szdl amellett, hogy a kér-
déses targy helyét itt vagy ott rogzitse le. Hiszen egy-egy targy
tobb fdlérendelt fogalomnak, tSbb tudomdnynak lehet lényeges
alkotdeleme.

A rendszer helyes kialakuldsit persze szdmos feltételhez
kéti az irodalom. Példaképen — fényszérénkat csupdn egy pil-
lanatra odairdnyozva — emlitjiik meg azon kellékeket, amelye-
ket egyik kortirsunk az idedlis rendszer velejirdinak tart. Huco
DiNGLER? szerint legyen logikai ellenmonddstél mentes, zart egy-
ség, amely az emberi gondolat rendszerképes elemeit befogadni
képes. Legyen érvényessége annyira abszolit és tokéletes, mint
a filozéfia apriori {téletei. .. alapzata oly szildrd, hogy az ellen-
vetésnek még a gondolatit is kizdrja stb.

Ezeket a bolcseleti gondolatokat ma itt nem kovethetjiik.
Térjiink tehat rd a kdnyvtiri és konyvészeti rendszerek vizsgé-

? Hugo DINGLER: Das System. Miinchen, 1930. p. 3I1.
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latdra. Mig a tudomdnyos rendszerek a fogalmakat, ezek az iro-
dalmat foglaljak keretbe. Ez a lényeges kiilonbség kozottiik.
A konyvtari és konyvészeti szakrendszer télnyomdan adott
anyagbol indult és indul ki. A kényvtiri vagy konyvészeti anya-
got, nyomtatvanyokat, bibliogrifiai egységeket tartalmuk alap-
jan a tudomdnyok felosztdsa szerint csoportositja ugyan, de a
praktikus szempontot domboritja ki. Vagyis a konyvtari szak-
rendszer nem akar mindig szigorGan logikus lenni, hanem a
konyvtari hasznilhatdsigot el6térbe helyezi. Epp ezért van min-
den konyvtari szakrendszerben — a logikus és tudomanyos
tagolastdl eltér6 — betlirendes alosztilyozas is. S8t azt is mond-
hatjuk, hogy ennek rendezési igénye nyomatékossd valik, ha a
szisztematikus elrendezés problematikus vagy ingadozd.

Nem akarunk itt kitérni azokra az esetekre, amikor a
szisztematikus és a betlrendes tirgyi, vagy a szétirkatalogus
alkotbelemei tudatosan elegyitve jelentkeznek a kényvtari rend-
szerben. Vagyis nem terjesztjiik ki kutatdsunkat a tirgyi katalé-
gus vegyes formdira. Mi csak arrdl az esetr8l beszéliink, amikor
a targyi katalégus kifejezetten szakrendszeren alapul &' azon
beliil a betlirend csupdn kiegészit8ként szerepel. A szisztematikus
alapelv itt tehdt fennill mindaddig, amig a tudomdnyos kutatds
és irodalmi feldolgozds tirgyat képez8 ismeretek logikus fel-
osztasi lancolata az adott tudoméinyédg, vagy ismeretkomplexum
ald rendelt fogalmakat 4ttekinthetSen tudja tagolni. Ha ez a
kériilmény nem forog fenn, mert az egymasmellé rendelt fogalmi
lincszemek nagy szidmban vagy bonyolult 8sszefiiggésben jelent-
keznek a rendszer valamely adott fokdnak tovébbi tagoldsindl,
— még a nagyobbigényli kdnyvtdri szakrendszer is szivesen
beéri a betlirendes sziikségmegolddssal.

Méltéztassanak most mdr, hogy konkrétebb teriiletre jus-
sunk, lelki szemeik elé Allitani az Gjabb konyvtari szakrendszere-
ket, mondjuk DewEgy 6ta, akinek follépése mindenesetre forduls-
pontot jelent osztilyozis és konyvtari szakrendszer terén, s ime
szellemes valtozatait kapjuk az elgondoldsoknak. Emlitsiik meg
Dewey tizedes rendszere mellett csak a jelesebbeket! Itt van
CuTTER expansive classification-je, a hallei HarTwiG-rendszer,
a Bownazzi-féle, a washingtoni Library of congress-é, BROwN
subject classification-je és a legtijabb, a Briss-féle rendszertani
elgondolds. Ezcken tiinddve most mir elhatirozhatndk, hogy
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tiizetesen megvizsgéljuk Sket, tovabb4 felvonultatjuk az sszes
szakrendszereket, s6t az egyes tudoménydgak rendszerezd torek-
‘véseit és modszereit. Azutin lehetne mindezeket &sszehasonlitd
kritikdval egymds mellé allitani, értékitéletet mondanunk és igy
egyengetniink az elvi koz8s alapokhoz vezet8 utat. ElSaddsunk
szlikre szabott kerete folytdn ezt az eljardst mellzniink kellett.
Ez az eljards kiilonben is csak akkor vezetne eredményre, ha
mar ismernSk az elérendd, az eszmei rendszert, amely érvényes-
ségének, megdonthetetlenségének végsé & alapokdt onmagdban
hordja.

De térjiink vissza az el6bb emlitett rendszerekhez és szogez-
ziik le, hogy mindegyikben éridsi agymunka fekszik. Igyekeztek
a rendszerezés Altalinos és a konyvtari kiilonos kovetelmények
figyelése mellett a tudomdnyok &sszefiiggése, bels§ kapcsolata
alapjén célt érni. Az eredmények maisok és mdsok és nem ki-
elégitbek. S miért nem? Taldn azért, mert a rendszerek egy sik-
ban fejlédtek. A tudomdnyok kozdtti Osszefiiggés és kapcsolat
ellenben t8bbrétd, egymdst keresztez8. Ezt a viszonyt csak két-,
vagy hiromkiterjedésti sémdval lehetne érzékeltetni. Errdl a
sémirél, illetbleg teljes kialakuldsirdl az elképzelések még hid-
nyoznak, de legyen szabad ennek el8szelét éreznem a bruxellesi
decimélis kozos alosztisaiban, RupoLr Focke® azon megkiilon-
boztetésében, amelyet szerinte a szakrendszer és az osztilyozas
anyagi vagy tudomdnyos és formai vagy irodalmi elvei kozott
kell alkalmazni; tovabba akkor, amiddn H. EppELsHEIMER® kulcs-
rendszere és minden tudominyagon beliil ismétl6dd alosztalyo-
zésa, H. TREBST® analitikus mddszere a cim tirgyi elemeivel és
H. E. Briss® alternativdinak rendszere — a két utdbbi 4ltal a
k6z6s alosztisoknal alkalmazott gyakorlatias egyszerlsités —
mind arra utalnak, hogy az egydimenzids megoldist éppen leg-
Gjabban nem taldljik kielégitének. Amikor a minden tudomany-
ban ismétl6dd csoportok a féfelosztisbdl kivilnak, mellékrend-
szerben ‘felfejlédnek, de a férendszerrel szabdlyozott, 4llandé

3 Festschrift zur Begriissung der sechsten Versammlung Deutscher
Bibliothekare in Posen am 14. u. 15. VI. 1905. p. §—15.

* Zentralblatt f. Bibliothekswesen 1929. p. 406—424.

5 U. ott. 1931. p. 36—61.,119—138.

8 The organization of knowledge and the system of the sciences. New
York, 1929 and The organization of knowledge in libraries. New York, 1933.
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kapcsolatot tartanak fenn, meg is indult a kialakulds a kétsikd
rendszer felé.

Nem 4llitjuk, hogy régebben a szakrendszerek alkotdi nem
érezték meg, vagy talin rd is jottek, hogy fogalmak, elméletek,
elnevezések a mogottiik levs régi, 1j és legtjabb tartalom szerint
wvaltoznak, Osszeszlikiilnek, majd kiterjednek és Osszefonddnak.
De a kemény dibét nem torik fel. Eleve szdmolnak a rendszer
elkeriilhetetleniil bekdvetkezd 4talakitdsdval.

Tudoményok és ezek fejezetei nemcsak adott idSpontban
keresztezik egymdst, hatolnak egymdsba, dolgoznak azonos
teriileten mds és méas kutatidsi pontbél kiindulva, hanem ez a
kiszaltsdgnak litszé 4llapot az id8ben is mutatkozik. Vagyis
minden szakrendszer elavul. Ha a jelenkor szdmdra késziil, mar
a régi anyag beosztisinal is mutatkoznak nehézségek. A modern,
az Gjonnan keletkezd problémak szdmira meg éppenséggel nin-
csen kijelslt hely.

Az iigyes konyvtari szakrendszer elmult korok problémadi-
nak az Gjonnan feldllitott szakrendszerben még biztosithat helyet.
Ezt a célt 4gy éri el, ha a lezirt korok olyan témdinak, amelyek
a tudominydg modern tirgyaldsinil méir nem fordulnak el§,
kiildn alszakot jelsl ki. Két legyet iitdtt igy egy csapasra. Biz-
tositotta az olyan kényvek gyors szakozdsit, amelyek elmult
korokban gyakran tirgyalt, kedvelt témakat dolgoznak fel.
Egyben tehermentesitette a modern alszakokat, amelyek igy csak
az él8, érvényesiilést keresd anyagot tartalmazzak.

Bonyolultabb a kérdés, ha kozds elvi alapot keresiink a
fejl6d8, még ki nem alakult problémik szakrendszeri elhelye-
zésére.

Elméletileg nehéz hatirvonalat hiézni annak megéllapita-
séra, hogy itt vagy ott és tényleg bekdvetkezett-e valamely
tudominyban, vagy annak egyik részében olyan korszakalkotd
valtozéds, hogy a meglevd szakrendszer felosztisa nem hasznil-
haté az 4j anyag elhelyezésére. Stlyosbitja a helyzetet, hogy
minden 4j irdny valamiképen kapcsolédik a régihez, a lezarthoz;
azutan tiln6 rajta.

Gyakorlatilag az osztilyozisnal litjuk ezt a helyzetet ki-
alakulni. Az 0j kérdésre vonatkozd irodalom megduzzad. Az
anyagot ide is, oda is beosztjdk. A szakrendszer ezen, vagy
amazon helye egyarént alkalmas, vagy jobban mondva egyarint

\
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alkalmatlan az ) témdt tirgyalé nyomtatviny elhelyezésére.
A régi keretben a kérdés nem oldhaté meg. Az illetd tudominy-
agban az egyik korszak lezdrult. Az 4j téma 1) korszakot is
jelent.

A kiilonbsz8 szakrendszerek ezt a kérdést elvi alapon meg-
oldani meg sem kisérelték. A sokszor elkeriilhetetlen médositds
az egyes konyvtr bels§ iigye lett. ADoLF MEYER, aki tanulmi-
nyaiban’ ezt a kérdést legbSvebben tirgyalja, azt javasolja,
hogy csak egyes korokra érvényes szakrendszerek késziiljenek,
amelyek tudomédnyiganként az illetd szakméiban bedllé lényeges
valtozdsok szerint kiilosmboz8k volnidnak; azaz a lezirt és az
adott tudoménydg modern felosztdsindl mir szimba nem
vehetd anyagot, mint histériai részt az el8z8 kor bels torvény-
szerliségének megfelelden onalléan kellene felosztani.

A kdnyvtidrnak igy tobb szakkataldgusa volna. Egyenként
kitlin8ek volndnak ezek, de a tSbbes katalégus Osszes hatrinyait
szenvednd8k. Teremthetnénk kozottilk utaldsok segitségével bizo-
nyos kapcsolatot, egységet. Mégis Osszetett rendszerrel lehetne
csak biztositani az azonos sikon mozgd fogalmakra vonatkozé
anyag feltdrdsit.

A szakrendszerezés eddigi irdnyai szerint lehetetlen 4ltalinos,
a tudomanyok Osszességét feloleld s orokérvényd konyvtiri szak-
rendszert egységes logikai alapelv szerint megalkotni.

Allapitsuk meg mindjirt, miutdin most az 4ltalinos kényv-
tari rendszerek tdrgyaldsirdl a szakkonyvtdri rendszerek vizs-
galatira tériink rd, hogy az eddigi elvek alapjin lehetetlen az
is, hogy az egyes szaktudominyokra bizonyos id8ben feltétlen
érvényességli rendszer az illet§ szaktudomdnyt minden korban
kielégitse.

Mert kiilénbséget kell tenniink az 4ltalinos és a szak-
konyvtirak rendszerei, jobban mondva az 4ltalinos szakrend-
szerek és egy-egy tudominyig szdméra késziilt sémék alapelvei
tekintetében.

Minden 4ltaldnos szakrendszer ravildgit a tirgyak & fogal-
mak Osszefiiggésére: vildgképet ad, 4ttekintést az ismeretek, a

7 Zentralblatt  fiir  Bibliothekswesen  1921—1923.  évfolyamaiban
wobb cikk.
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tudominyok hierarchidjirél. A specializdlt szakrendszernek
mis elve & célja van,

Helyesen foglalta &ssze ezt a kérdést Eric DE CROLIER®
a dokumenticibés viligkongresszuson és helyesen bizta rd a
kongresszus a szaktudomanyok mintasémdinak megalkotisit az
egyes szaktudominyok nemzetktzi szerveire.

Az 4ltaldnos és a szakrendszerek eltérd szemlélete és be-
allitdsi médja mellett el sem képzelhetd, hogy akdr a specidlis
rendszerek Osszessége adjon elfogadhatd 4ltaldnos rendszert, akar
forditva, az 4ltaldnosbdl ollézhatnink ki j6 specidlisat. A szak-
tudominy rendszerez8i nem tudjik, de nem is akarjik szakjuk
felosztisat 4ltaldnos rendszer keretébe beépiteni. S8t niluk min-
den tekintetben uralkodik a specialista szempont. Az elvi alap
itt az és ennek is kell lennie, hogy a legkisebb részletre kiterje-
dben a szaktudomény kovetelményei egészen a fejlédési irdny
figyeléséig dontenck felosztds tekintetében. Az egyes szakoknil
a fogalmakat, tirgyakat Ugy csoportositjik, hogy a szakember-
nek biztositsik a legnagyobb hasznot és hasznilhatésigot. Be-
mutatjak elképzeléseiket sajit disciplindjuk kapcsolatairél, vala-
mint azt, hogy mit tekintenek rokon és segédtudominynak.

Egy szaktudominyon beliil alkotott, vagy a szakkdnyvtir
szdmara késziilt rendszer a gyakorlati kévetelményeket fokozot-
tan figyeli. Hiszen a szakember haszndlja és legjobban dgy hasz-
nalhatja, ha ez simul ahhoz a logikus felosztdsi rendhez, amely-
hez a specialista hozzdszokott és amellyel 4llanddan dolgozik.

A szakkonyvtir rendszere tehdt elvileg nem az Gssztudo-
many folosztdsibél indul ki, hanem a szakjiban létezd legjobb
kész rendszert vilasztja. Habir ez logikus, a tudominyok logi-
kai Osszefiiggésére csak akkor tekint, amikor ez az Osszefiiggés
ravildgit sajit szakjéra vagy ennek elhatdroldsira.

Ismét mas alapelveken nyugszik a népkonyvtir (vérosi
fibkkonyvtir, kozmlvel6dési konyvtir) szakrendszere. Mig a
tudomanyos és szakkdnyvtdr hozzdért8, tudominyosan képzett
kozonséggel szdmol, rendszerét ehhez alkalmazza, addig a nép-
konyvtaros f6feladata a kozonség széles rétegeinek kimivelése,

8 Ftat présent du probléme de la classification bibliographique, biblio-
théconomique et documentaire. Congrés Mondial de la Documentation Uni-
verselle, Communications. Paris, 1937. p. 147—156.
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s igy az irodalomban rejl8 kulturdlis 6sszefiiggéseket még a szak-
rendszeren keresztiil is kihangstlyozza.

Kilonboz8 szakrendszerek elvi kozos alapjainak megisme-
résthez az egyeztetési, vagy Osszehasonlité tdblizatok (con-
cordances) feldllitdsa visz legkdzelebb.

Az eljérds abban 4ll, hogy az adott konyvtar régi, részben
avult szakrendszere feldllitdsi rendjében feljegyezziik az egyez-
tetési, vagy Osszehasonlitdsi alapul védlasztott egy vagy tobb
modern, elismert szakrendszer jelzéseit. Ezt a miveletet azutin
megforditjuk és a mdsik, majd harmadik stb. rendszer tagoldsi
rendjét kovetjiik és mindig a mellette feldllitott rovatokba vezet-
jik be az Gsszehasonlitott szakrendszerek jelzéseit. Ezzel a méd-
szerrel avulé szakkatalbégusunkat @j é jobb rendszerre valé
attérés hosszas munkdjit elkeriilve felfrissitettiik.

Egyeztetni nem kell sziikségképen ilyen gyakorlati cél érde-
kében, hanem torténhetik ez az elméleti kutatis szolgdlatdban is:
az Osszehasonlitott szakrendszerek elképzelései talilkozasinak,
eltérésének és ennek alapjén bizonyos elvi kdzos alapoknak ki-
mutatisira. Ne riasszon vissza benniinket, ha kiilondsen a szak-
rendszerek fels6bb rétegeiben akaddly mutatkozik. Itt Ossze-
foglalé cimek gyakran nem 4ltalinosan elismert tudomdanyagra,
vagy résztudominyra utalnak. Minden szakrendszerben akad
ilyen mesterkélt sszefoglals, amely Gnkényesen a tirgynak csak
egy vonasit veszi figyelembe. Az ilyen szak csak egy bizonyos
rendszer kiilondllé sajitossdga, egyszer elSforduld jelenség, tehat
megfeleléje mis rendszerben nincs. Mint negativum is tanulsa-
gos. Ha egyeztetési eljardsunkat a kényvtiri szakrendszereken
tdl a bolcseletiekre is kiterjesztjiik, bizonydra elmélyitjik és
alaposabb4 tesszilk idevonatkozé ismereteinket. Ezek pedig
jelz8ldmpak a nagy cél, az egységes klasszifikdcié felé vezetd
aton.

Foglaljuk 6ssze a mondottakat! Kiindultunk abbdl, hogy a
szakrendszerek kozos elvi alapjainak keresése egytttal az egység
felé vezetd utat vildgitja be. Rdmutattunk az 4ltaldnos szak-
rendszerek bolcseleti felépitésére és a konyvtiriak gyakorlati
célkitlizésére, valamint arra, hogy az eltér8 megolddsoknak mi
az alapvet§ hibdjuk. Lattuk, hogy mennyire mis elveken nyug-
szik az 4ltaldnos és a specializdlt szakrendszer. Igyekeztiink az
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egyeztetés és Osszehasonlitds jelent8ségét kitlizott feladatunk
szempontjibdl kidomboritani.

BevezetS igéretiinknek tehdt eleget tettiink. Kideriilt, hogy
ezt a bonyolult kérdést hol és hogyan kell megragadni.

Befejezésiil Alljon itt vizsgdléddsunk leglényegesebb ered-
ménye. Szerintiink az eddigi rendszerek k&zds kiindulépontja,
alapelve és éppen ezért talin eredend8 fogyatkozdsa az, hogy
az emberi ismereteket adott és tSbbé-kevésbbé lerdgzitett idd-
pontban vették felosztdsuk alapjdul, a tudomanyt és annak egyes
részeit, alszakjait és eldgazdsait sztatikus mivoltukban ragadtik
meg, nem voltak eléggé tekintettel az ismeretdgak Osszefonddai-
sara, kuszaltsigira és éppen ezért csak egy bizonyos korra érve-
nyes és benne lehetséges, szerkezetét tekintve egydimenziondlis
szakrendszert voltak képesek megalkotni. Allandé mddositassal,
javitassal, tokéletesitéssel és azon igyekezettel, hogy a véltozta-
tasokndl a fejlddé kor és tudomény Gjabb kdvetelményeit figye-
lembe veszik, egy-egy régi rendszer életképességének hatdrat ki
lehet tolni, az &sszeomldst ideig-ériig el lehet keriilni, de a ki-
elégitd és 1d64ll6 szakrendszer csak akkor valdsul meg, ha abbdl
indul ki, hogy az emberi ismeretek, a tudomény és ennek alkoté-
elemei 4llandban fejldédnek, mdédosulnak, egymaést 4tkaroljik,
egymasba 4thatolnak, 4llandé mozgisban vannak. Tehit csak
olyan rendszerezéssel lehet célt érni, amely dgy a térbeli adottsi-
got, mint a dinamikus er8ket figyelembe veszi; vagyis olyan fel-
osztissal, amely a tSbbirdnyd rétegez8dés okozta akadilyokat
nem keriili el, egyben eleve szimol a médosuldsokkal, hatdr-
eltoléddsokkal és szakrendszerét Ggy épiti fel, hogy ez dntevéke-
nyen alkalmazkodjék az emberi ismeretek fejlédéséhez.

WitzMANN GYULA.




