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T heologiae Sincerae Loci Communes de Deo et Homine-ben. Az igen
szép, vizfoltos konyv elsd figyelemremélté bejegyzése szerint Empt.
Lond. 28 Junii 1586 pret. 7 sh., azaz 1586 jinius 28-in Londonban
véséroltdk meg 7 shillingért. Aldbb ugyane kézt8l még két bejegyzés
van. Egyik: 3 [ib. 10d Scot; a masik alatta: Jobannis Davidsoni Liber.
A 7 shilling és a 3 font 10 penny kozétt értékkiilonbség nincsen, mert
az utébbi megjeldlés utdn ott van a Scot, ami annyit jelent, hogy skét
értékben; az pedig ismeretes, hogy a skét font értéke a font sterlingé-
hez képest a XVI. szdzadban 4llandéan romlott, mig a XVII. szizad
elejére 12 skét font 1 font sterlinget ért. Az ardny 1579. 1:8, 1597.
pedig 1:10 volt. Az, hogy a londoni eladds ténye és a skét fonttal
valé értékmegjeldlés ugyanegy kézzel iratott be a konyvbe (feltételez-
hetSleg a harmadik azonos kézzel irott bejegyzésben szerepld Joun
Davipson-éval), arra mutat, hogy a konyv a londoni vdsir utdn
hamarosan Skécidba keriilt, mégpedig az 4tszdmitdsi ardnyt nézve
inkdbb a 80-as, mint a go-es években; esetleg éppen mér 1586., amely
esetben JouN Davipson visirolta vagy vasdroltatta magdnak a kony-

vet Londonban és a londoni vételdrat irta bele ismételten a kényvbe
skét értékben. ‘

Kés8bbi kézzel még ez olvashaté mint bejegyzés: Donatus ab
Joanne Weir 1618 és Donatus sum Academiae Edinburgenae (!) a
Johanne Weir anno 1618. Ez tehdt a nyomtatvdnynak JoHN WEIR
dleal 1618. az edinburgh-i teoldgidnak tdriént ajdndékoztatdsit oro-
kitette meg.

Ez a két adat is szép bizonyitéka annak, hogy a XVI. szdzad-
beli magyar protestins irék, elssorban Szecep: munkdi irdnt, mily
érdeklédés nyilvanult meg a nyugati protestinsoknal.

HarsANY! ANDRAS.

»Az els8 magyar kantidnus filozéfia« kérdésé¢hez. A M.
KSzemle megeldz6 szimiban Joé TiBor ismertette az Orszdgos
Széchényi-Kényvtar 4j szerzeményét, LENGYEL JOzser egykori debre-
ceni professzor 1800—1803. évi filozdfiai el8addsainak vezérfonalit.
Eddig azt tartottuk, mondja, hogy MArTON IsTVAN egykori pépai
tandrnak a kriticizmus szellemében irt, de teoldgiai jellegd miveit le-
szamitva (1796, 1817), ,csak 1817-ben szélal meg KOTELES SAMUEL
etikai mivében“ magyar nyelven a kanti filozéfia. ,,A Széchényi-
Koényvtir 4 szerzeménye most sokkal kordbbi idSpontra tolja ki a
magyarnyelvil kantidnizmus kezdetét®, irja Jo6 Tisor. Megallapitdsic
helyesbitenem kell. El8szér ts nem szabad leszdmitanunk MARTON
IsTvAN teoldgiai mlivét az 1796-ban megjelent ,,Keresztyén theologusi
moral“-t, anndl kevésbbé, mert a mii 1. Toldaléka a 663—769. lapo-
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kon ,Erkélesi Szétar“ cimen a kanti filozéfia alapfogalmait betl-
rendben behatéan ismerteti: A priori, a posteriori, affectus, akarat. ..
4ltaldnos, antindmia, autonémia . .. stb. Az els6 magyar kantidnus filo-
z6fia itt van — bir ez is 4tdolgozds — 1796-ban! Megemlitem ezen-

 kivil MArTON IsTvAN Kant-szelleml féiskolai el8addsait, amelyek-

nek kézirata hallgatdi mésolatdban szintén el6bbre teszi az elsé ma-
gyar kantidnus filozéfia ditumit Jo6 TiBor fennebbi ddtumandl.
wliszta mindenes és mindenes alkalmaztatott logika KIESEWETTER
szerént“ 1799, ,,Propedentikos metafizika hdrom darabba“ 1799. Saj-
nos, a mi mésodik része, ,,Az erkélcsék metafizikdja, fundamentom-
tétele és a praktikus okossdg kritikdja*“ csak cimében van meg, a leird
megkezdte a munkdt, de m4sfél sor utin abbahagyta. Az ,,Empirikos
lélektudomany* és ,,A lélektudominynak révid extractusa® szintén
kantidnus ml, s az eldbbi két kézirattal egyiitt ugyanarra az iddre,
tehdt 1800 elSttre vall. (L4sd: MANDI MARTON IsTVAN tudomdnyos
munkdssdga, Pdpa 1931 ciml miivem 123—124. lapjait.)

(Pépa.) TroOcsANYT DEzsd.

A szépirodalom iildézése. A MKSzemle 1938. IV. fiizetében
egykord adatok alapjin magyardzatit kerestem annak, hogy miért
nem volt nalunk szépirodalom 1772-ig. Most két Gjabb adalékkal egé-
szitem ki és tdmasztom ald akkori megillapitdsaimat. Az els6 adalék,
amely egy XVIII. szdzadbeli hires magyarorszdgi fest8t is emlit
és a magyar tuddsok kiilf5ldi megbecsiilése, itthoni mell6zése miatt
panaszkodik, a konyvdrusoknak is szemrehdnydst tesz a tudds
és szent munkdk elhanyagoldsiért és a ,kdlteményes romanok* elény-
ben részesitéseért. A mdisik adalék mir a mult szdzad elejérSl vald s a
régi hangnemben, a ,,bujaség tiizével* hozza kapcsolatba ,a vesztegetd
romanokat“. E konyvtdrténeti szempontbdl érdekes két adalék a
k6vetkez6:

» ... Sinai Ur Magyar Orszdg Réformétziéjadnak Histéridjr ki-
dolgozvén, azt 2’ maga képével edgyiitt, mellyet a* N. Viradi hires
Piktor Ritter nevezetll festett, az anglusoknak engedte ezer és edgy-
nehdny szdz Holldndiai aranyakbél 4llé ajindék jutalomérr. Melly
tudés munkdnak kell ennek lenni, a’ jutalmaztatis mutattya. Meg-
lehet itt kozdnségesen jegyezni, hogy a’ Magyar Tudésokat mennyire
betsfillik az idegenek, hogy még meg-is jutalmazzdk. Hit még ha
kozotok élnének, frndnak és tanitandnak ...? Bizonysdg a’ mi iddnk,
melly nagy ajindékokat és jutalmakat nyertenck Hazénkfiai a’ kiil-
f 6ldiektdl, annyira hogy mér nem-is tartatik ndlunk ritkasignak, ha




