A KOZEPKORI KEZIRATOK
IDENTIFIKACIOJA ES LOKALIZACIOJA.

Liturgikus és egyetemi kédexek.

Egy kozépkori kézirat elbtt, amely irdsdval, a roviditések
lancolatival mindent megtesz, hogy a beavatatlan kivancsi el6tt
szdzadok misztikus hitét, jogi csalafintasigat, hipokrateszi tuda-
sat elzdrja, ezekkel a renitens kddexekkel szemben a konyvtdros,
LeroQuais abbé hasonlatidval, dgy érzi magdt, mint egy vizsgald-
bir6. Ugyanazokat a kivdncsi, indiszkrét, konyortelen kérdése-
ket kell feltenniink, mint a vizsgdlébirénak a bilndssel szemben.
Személyazonossag: Ki vagy te? Honnan jossz? Hany éves vagy?
Milyen kezek juttattak az én birdi székem elé? Ime, a kérdések
zuhataga indul a szegény kézirat felé, é mddszeresen, legaprébb
részletekrdl is lerdntva a leplet — a kédexet vallomdisra kész-
tetjiik,

Ki vagy te, és honnan j6ssz, az identifikdcié és lokalizacié
problémaja. Ha a paleogrifiai nehézségeken til vagyunk, tudjuk
az évet is, amelyben a kddex sziiletett, legkényesebb megmon-
dani, — mi is van benne, mirdl sz4l a kézirat. Nem konnyd ité-
letet hozni, amikor csak sejtem, hogy teolégiai guestidkat fejte-
get, és én nem vagyok otthon a skolasztika guodlibet irodalma-
ban; mikor jogi kifejezésektdl hemzseg egy Decretales & nem
vagyok jogdsz; GALENUs HIPPOCRATES orvosi prognosticonja
kozote eligazodni, amikor nem vagyok — orvos. A konyvtiros
tényleg nem szakos sem egyikben, sem mdsikban, de segédkony-
vek és bibliografidk miszerével operdlé vizsgaldbird.

A kézirat szovege, elére megmondhatjuk, a szerz8t vagy

megnevezi vagy sem. Ha igen, akkor konnyl dolgunk van.
H. HurRTER: Nomenclator literarius theologiae catholicae.
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Oeniponte 1895—1911; U. CHEVALIER: Bio-Bibliographie.
2. éd. Paris 1903—1907, é annyi kozkeletd lexikon eligazit
ebben az irdnyban. Ha nem mond semmit, akkor a kézirat
anonym. Ezt a névtelen gyermeket megszOlitdsra kell birnunk.
Az inicinmot, a kezdetet mindenesetre tudni fogom. Felcsapom
tehdt, ha egyhdzi szerzér8l van sz6, M. Varrasso: Initia
patrum aliorumque scriptorum ecclesiasticorum latinorum ex
Migne: Patrologia et ex compluribus aliis libris collecta, 2 vol.
1906—1908. munkdjit, é megtaldlom a megfeleld referenciat
a szerz8 nevével. Ezt azutdn MIGNE: Patrologiae latinae cursus
completus ... Vol 1—127. Index Vol. 218—221. sorozatiban
keresem meg. Ha ezzel sem boldogulok, és egy kés8kozépkori
latin munka szerzdjére vagyok kivancsi, ott van: G. A. LITTLE:
Initia operum latinorum quae saeculis XIII—XIV—XV. attri-
buuntur, Manchester 1904. Incipitekrdl 1évén sz6, a Magyar Nem-
zeti Muzeum incipit gyiijteménye most késziil, a parizsi Bib-
liothéque Nationale-é B. HAUREAU: Initia operum latinorum
kéziratban van meg, amelyet a Département des Manuscrits Jriz.

Ha a szdvegbdl kivehetS, hogy valami csodirél van sz,
mondjuk Szliz Miéridval kapcsolatban, akkor A. PONCELET:
Index miraculorum B. M. V. Bruxelles 1902. kindlkozik kisegi-
tolil. Ha szentek életée tartalmazza a kézirat, az AA. SS. Boll.
mellett Bibliotheca hagiographica latina (1898—1901) Supple-
mentum-mal, bizton eligazit.

Kérdezhetné valaki, miért van annyi névtelen kézirat, ami-
kor a Chartuldriumok a regdlé hires mesterek neveit mindig fel-
soroljadk? Ezért bizony a kozépkori egyetemek zsibongd didk-
vildga, a munkdért kolduld mdsolé-klerikusok is hibdsak, akik
a librarius és stationarius minden egyetemi varosban meglevd Rue
Saint Jacques-jan 8gyongtek. A mdisold a kdnyvet ivekre, pecidra
szedve szét kapta ki, és vitte haza. Természetes itt csak pénzért
dolgozé masolérdl van sz6. Ha az elsd ivet lemdsolta, visszavitte
a stationariusnak, lefizette a dijat a kovetkezd fiizet kikoleson-
zéséért, és egy 4j ivvel tdvozott. Igy mindig akkor kapta ki a k-
vetkezd fiizetet, amikor az eléz8t visszavitte. De mi tortént
az utols6ndl? Miutdn a kolcsonzési dijat, vagyis hogy mésolhas-
son, Ugyis befizette, miért sietett volna az utolsé fiizet vissza-
szallitdsdval. Majd kés6bb, ha 4j konyvet fog mésoldsra bérelni,
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egyszer, taldn, é végiil sohasem vitte vissza. Mi fordult ekkor
el6? Ha az utolsé fiizet elveszik a kédexbdl, nincs explicit, elve-
szik a munka cime, szerzje, és a kézirat anonym lesz.

Eléfordul, hogy a szerzd neve kivilaglik a szdvegbol. Ez
mér konny(d eset, gondolnd valaki. Nem! Kozépkori konyvrdl
1évén sz6, szdmolni kell a soha el nem mulé kiad6i mentalitissal,
amely a kozépkor folyamén sem volt ment minden gyakorlati
szellemtdl. Névtelen a munka, nincs a kéziratnak szerz6je, mondta
a stationarius, tegyiink rid egy ,,most jelent meg* szalagot — s a
kédexet, hogy jobb keletje legyen, valamely nevesebb doktornak,
egyhdzi irdnak tulajdonitotta oda.

A stationarius és librarius nem volt mindig ugyanaz. A lib-
rarius a mar készen 1év8 kéziratokkal kereskedett, mig a statio-
narius maga gondoskodott a kédexek mdsoldsirdl, diszitésérdl.
O volt a kdzépkor kiadéja és a nyomddsz szadrmazisbeli elddje.
Ezekre és az eldbbiekre P. DELALAIN: Etude sur le libraire pari-
sien, du XIIIe et du XIVe s5.; JEAN DESTREZ: La pecia dans les
manuscrits universitaires du XI1IIe et du XI1Ve siécle. Paris, 1935.

Az identifikicié legnagyobb problémdja a kézirat belss
egyéniségének a megdllapitisa, kiilondsen ha természeténél fogva
névtelen kéziratokrél van sz6. A fajairél fogunk tehdt most szélani.
GuLyAs PAL: A kényv sorsa Magyarorszagon, MKSzemle
1923 (XXX.) a kozépkori kényvtirak szakcsoportjait ismer-
teti: A) bibliai konyvek; B) glossik és bibliamagyarazatok;
C) szentatydk; D) szentek élete; E) krénikik, martirologiumok
stb. Ezek 4ltaldban ma is a felosztds szempontjai, talin csak
a liturgikus és az egyetem liiktetd életében sziiletett kddexekkel
toldhaték meg. Ez utdbbi két csoportot a kozonség lelki vildgi-
hoz, a mindennapos hasznilat szoros kapcsa flizte. A zsolozsma-
konyvet, Stundenbuchot nemcsak az OSlomablakos monostorok
aszkétdi mondtak, hanem magas f8k6tds douce dame-ok, varosi
gentil-homme-ok is. Ki ne emlékeznék RaBELAIS kovér Gargan-
tudjira, aki igazdn csak akkor tud aludni, ha 4jtatos szentbeszé-
det hallgat, vagy illumindlt Livre d’heures-el a kezében szuny-
nyad el. Széljunk el8szor a liturgikus kéziratokrél, anélkiil, hogy
Jean des Entommeures-t, Gargantua cimbordjit utinozndk, aki
»clerc jusques és dents en matiére de bréviaire®, egészen a foga
fehéréig tudds volt a brevidriumos anyagban.
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A liturgikus kédexek anyagihoz nytlva, R. LESAGE: Les
livres liturgiques, Bruges 1936.; PH. OPPENHEIM: Introductio in
literaturam liturgicam. Conspectus bhistoricus literaturae. Turin
1937. LEROQUAIS:Les manuscrits latins du haut moyen-ige a la
Renaissance. Paris, 1931. mivekre hivatkozunk. Szabad legyen
eloszor azt a fajtajit tirgyalnom, amelybdl Magyarorszigon a
legtobb van, épp az imént emlitett brevidriumot.

A brevidrium oly kdnyv neve a latin é nyugati egyhdzban,
amelybdl a klérus épplgy, mint a szerzetesrendek, a kézépkorban
a vildgiak is, a nap bizonyos szakdban bizonyos imdkat mondot-
tak. Bizonyos szakdban: az isteni dicséreteket éjtszaka és nappal
recitaltdk. Amazt wvigilidnak nevezték, amelyet kolostori irodal-
munk éji vigydzasok szbhasznilattal ad vissza. Két fOrésze van:
a matutinum, régi magyarsiggal veternye — ,;az szent gyermek
fénylék ez vildgban miképen az veternyei csillag®. Szent Domon-
kos élete 5. I. Ny. E. T. IIL 131. |. Ezt éjfél utdn fél hirom koriil
mondottik a kakas elsS énekére, azutdn laudes, dicséret kovetke-
zett, rendesen valamelyik Laudate psalmussal tarkitva. ,,Dicsérjé-
tek Urat mennyekbdl és dicsériétek Stet magassagokba . . . Dicsér-
jétek Btet nap és hold, dicsériétek Stet minden csillagok és vila-
gossagok. (148 ps.)

A nappali rész ciklusokra oszlik. Az Ersekujvari-kddex
szerint (368. L) ,,dicsérendé az Isten harmad idével, hatod idé-
vel és kilenced idbvel, azaz tercidval, sextdval és néndval®.
Prima reggel hat, Tercia kilenc érakor, Sexta délben, Néna harom
6rakor volt. Délutdn stkor mondtik a wvecsernyét, este pedig hat-
kor a complétat. Igy érthetd a Winkler-kédex alabbi része
(118—120. L): ,,Napnak elsé idején Jézus elviteték ... Napnak
harmad idején fesziteni kedltdk ... Napnak hatod idején Jézust
feszejték ... Napnak kilenced idején kegyiis Jézus meghala . ..
Keresztfardl levevék vecsernyének idején ... Complétinak idején
koporséba helbeték.” (HorviTa C.:R. M. K. T.1. 98—1co 1)

A brevarium fbrészei: 1. A kalendirium, 2. a zsoltarok,
3. a valtozé ilinnepek zsolozsmdja a temporile (guzsalyiits-,
siketvasdrnap, virdgszombat iinnepe stb.), 4. a meghatdrozott
napra es$ szentek zsolozsmdi, Szt. Liszls, Szt. Viszlé, Kepe-
gyo6ntd (Péter és Pal) napja, vagyis a Sanctorale, 5. a kdzos rész,
a Commune,
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A brevidrium meghatirozdsa koriil hatalmas tévedések van-
nak. Nemcsak ndlunk, hanem a liturgikus kéziratokban leggaz-
dagabb Franciaorszdgban is. Abbé LEROQUAIS megillapitisa sze-
rint 1034 kéziratbrevidrium koziil a hivatalos kataldgus 172 pél-
dinynal tévedett, 120-at pedig helyteleniil diurndl, antifonal,
psalterium, missale, lectionarium gyandnt kényvelt el. 1000-bdl
300-nal tévedtek! Mi volt ennek az oka? Felelet: a kozépkorban
nem volt mlfaji szepardltsdg, a demarkacids vonalat nehéz meg-
allapitani a liturgikus kényvek finom, 4rnyalatban kiilonb6z8
fajtdinil. Miel6tt a brevidrium identifikiciéjinak szabalyairdl
sz6lnank, per viam exclusionis, azt mondjuk meg — mi nem
a brevidrium. Ami megmarad az lesz azutdn a brevidrium. Igy
kozvetve a rokon liturgikus konyvekkel is megismerkedhetiink.
A magyar liturgikus konyvekrdl Knavz NANDOR szélt eldszor:
A magyar egybdz régi szokdsai, Magyar Sion, 1865—69. Libri
missales ac breviaria Ecclesiae Hungaricae ad receptionem usque
Ritus Romani. Strigonii 1870. Az Gjabb gyarapodist figyelembe
véve, GABRIEL ASZTRIK: Brevidrium-tipusi kédexek Bp. 1934.
A kilfoldi irodalomban egyediili szaktekintély V. LEROQUAIS,
aki francia allami timogatdssal, varosrél virosra jarva, felkutatja
a liturgikus kéziratokat, és diplomatikus leirdsukat késziti. Les
bréviaires manuscrits des bibliothéques publigues de France.
Paris, 1934. Bir nyomtatott brevariumokrdl szél, de lokalizacié
szempontjabdl descendens mddszerrel haszndlhaté H. BOHATTA:
Bibliographie der Breviere 1501—1850. Leipzig, 1937. ciml
munkéja.

Mindenki elsé pillanatra kénnyen észreveszi, ha az elGtte
levd liturgikusnak vélt szvegbe betekint, hogy szentirdsi passzus
fekszik-e elStte. Ez még nem biztos, hogy brevidriumi lecke, lehet
éppen biblia is. Ha igy kezd8dik: In principiis creavit Deus
coelum et terram, terra autem erat inanis et vacua, akkor a Vul-
gata szdvege van el6ttiink. Ha pedig a textus In principiis fecit
Deus coelum et terram, Terra autem erat invisibilis et incompo-
sita ... szavakkal koszont rank, akkor az Jtala forditdsa A&ll
elSttiink. A biblidbél kiszakitott részek az egyhdzi év bizonyos
szakaszdra beosztva, Lectionarium. Ez felel meg a brevidrium
De tempore részének. Amikor csak innen-onnan, rendszeres
iinnepkoirre vald tekintet nélkiil tartalmaz a kddex szentirasi
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fejezeteket, Bibliorum partes, bibliai szakaszok alatt katalogizél-
juk azt. Az epistolariumot konny( felismerni, az Stestamentomi
rész lzaids préféta szavival kezd8dik: Haec dicit Dominus
propter Sion non tacebo ... az (jszivetségi rész: Szt. Palnak
a rémaiakhoz irt levelével: Paulus Christi Jesu vocatus apostolus
segregatus in evangelium Dei... A Missale nem ad kiilondsebb
nehézséget. Benne vannak a preficidk, utina a nagybetlls kanon
Te igitur clementissime. A. EBNER: Quellen und Forschungen zur
Geschichte und Kunstgeschichte der Missale Romanum in Mittel-
alter. Fribourg, in Bresgau, 1896. Igen 4m, csak pl. a Halotti
beszéd kddexe még nem misckdnyv, hanem Sacramentarium. Ez
lehet Leonianum, Gelasianum, Gregorianum. Az utébbi a leg-
gyakoribb és Nagy Szt. Gergely tobbnyire benne levd miniatiir-
jér6l konnyen felismerhetd. V. LEROQUAIS: Les Sacrémentaires
et les missels manuscrits des biliothéques publiques de France.
Paris, 1924. G. MORIN: Manuscrits liturgiques hongrois des XlIe
et XIIe 5. (Lehrbuch fiir Liturgiewissenschaft VI. 1926.) Mikép
téveszthet§ Ossze a misszalé a brevidriummal? Nagyan konnyen.
A kis hordozhat6 brevidriumokban, amint az 8snyomtatvanyok-
nal slrln ldthatd, az officiumon kiviil egyes votiv misék is taldl-
hatdk, a kénon szovege mellett. A Nocturnil még mindig nem
brevidrium, ez csak az éjtszakai veternyét foglalja magéban.
A Diurnalé meg a nappali részt, laudest8l a vesperésig, hajnali
dicsérett8l a napesti vecsernyéig. Ezek csak széttagolt breviarok,
ha szabad ezt a kifejezést hasznilnom, csak antoldgidk. Az
antiphonarium kottdzott kédex, amely kisebb liturgikus énekeket
tartalmaz, rendszerint olyanokat, amelyek megelSzik és kovetik
a zsoltdrokat. Az antiphoniriumban a zsolozsma énekelhetd
részét, himnusz, responsoriumot taldljuk, mindezt gregoridn
dallammal. Ha egy antiphondriumban levdé himnusz szerzdjét
akarjuk megtudni, vagy azt, hogy milyen vidéken volt ez a him-
nusz divatban, megnézzilk CHEVALIER: Repertorium hymnolo-
gicum. 6. v. 1892—1920. nem mellézve el: CL. BLUME: Reperto-
rium repertorii. Kritischer Wegweiser durch U. CHEVALIERS
Repertorium hymnologicum.; és J. JULIEN: The Dictionary of
Hymnology 1915 munk4jit sem, ahol a lexikografiai szempontbdl
is hasznos felvilagositist kapunk. DREVES: Analecta hymnicd-ja
méar egészen kozismert. Magyar himnuszokra vonatkozdlag:
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Danko: Vetus Hymnarium ecclesiasticum Hungariae. Buda-
pestini, 1893.

A psalteriumot brevidriumnak venni, annyi, mint a részt
egésznek tartani. A kozépkori zsolozsmiskonyvekben a 150
psalmuson kiviil Pater, Credo, Te Deum és kisebb imak is eldfor-
dulnak. Ilyen a magyar KEszrHELYI- é KuLcsAr-kodexiink.
A jelenlegi brevidrium zsoltirbeosztisa a psalterium gallicanum.
A héber psalterium, amelyet Szt. Jeromos 390—391 koriil fordi-
tott, nem szolgalt liturgikus célokra. Ezzel elérkeztiink a Livre
d’Heures, a Stundenbuch, azaz a kiszsolozsma fogalmahoz. Na-
lunk sem hidnyzott ez a tipus. Gondoljunk csak a Festetich-
kédexre. A livre d’heures nem hivatalos egyhdzi kdnyv, mint
a brevidrium, vagy a misekdnyv. Ez a laikus vildg ima-
konyve, meg6rizte annak szines viligat, furcsa szokdsait, a kdzép-
kori ember lelkének hi képét. A livre d’heures a brevidrium bor-
dajinak nevezhet8, mert attdl csak a leglényegesebb elemeket
kolesondzte, tehdt: 1. kalenddrium, 2. a négy evangelium kez-
dete, 3. Obsecro Te, 4. O intemerata, 5. a szent Szliz zsolozs-
méja, 6. a Szent Kereszt, vagy Szentlélek zsolozsmdja, 7. biln-
banati psalmusok, 8. megemlékezés a halottakrdl, 9. szentekrdl
sz616 konyorgések, suffragiumok.

A livre d’heures tehat officiumok és imadsigok gyiijte-
ménye a laikus hivék részére. Roviden, vildgiak brevidriuma.
Ennak a mdfajnak tehit csak inspirdl4ja, meginditdja volt a bre-
vidrium, de ez maga még nem brevidrium. Miért? Mert csak
részleg officiumokat tartalmaz és nem ismeri az egyhdzi év kerek
egészét, folytonossigit, a szomort és 6rvendetes ciklusok hulldm-
z4s4t. De a Stundenbuch, livre d’heures nem is imakdnyv, Gebet-
buch, Liber precum, Preces piae, azért, mert ez utdbbiakban nincs
sem zsolozsma, néha még kalenddrium sem, hanem nagy bucsis
imadsigok himnuszoktdl tarka sokasiga. Amint nincs két egy-
-forma katedrilis, gy nincs két egyforma livre d’heures sem.
Vagy a Curia Romana usus-dt kovették, vagy mds metropolis
szokdsaba kapcsolédtak be. Pl. Horae B. M. V. secundum usum
Parisiense, vagyis Heures 2 I'usage de Paris.

A zsolozsmik, a hérik kezdetének gyors megkeresésében

a miniatirdk segitenek. Az angyali iidvozlet jelenete — matuti-
numot, veternyét kezd. (Gibor arkangyal virdggal, rendszerint
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szalaggal kezében koszonti Szliz Maridt.) Erzsébet és Maria
talalkozdsa — laudes, dicséret. A sziiletés, nativitds, jelenete —
prima. A péasztoroknak jelentik az 6rémhirt — tercia. Harom
kirdlyok az ajindékkal — sexta. Egyiptomba menekiilés -— néna.
A vecsernyét az aprészentek jelenete, a complétit a Szentszliz
megkoronazdsa vezeti be.

A livre d’heures-t legkonnyebben arrdl lehet felismerni, hogy
az elején nemzeti nyelven szerkesztett kalendirium van, ami non-
sens lenne, egy brevidrium keretében. A megértésnek nagy hasz-
ndra van a descendens tirgyaldsméd, a mar ismert, nyomtatott
példanyokbdl indulni ki, és igy identifikdlni a kéziratot. FELIX
SOLEIL: Les heures gothiques et la littérature piense au XVe et
XVIe siecle, Rouen, 1882. A tobbire vonatkozdlag C. BILFINGER:
Die mittelalterlichen Horen. 1892. BEISSEL: Zur Geschichte der
Gebetsbiicher. Stimmen aus Maria Laach. 1909. V. LEROQUAIS:
Les livres d’heures manuscrits de la Bibliothéque Nationale. Paris,
1927.

A menet végén végre megjelenik az a liturgikus konyv,
amelynek meghatirozdsa az eddig felsoroltak kiz4rdsdval onként
adédik — a brevidrium. Incipit breviarium secundum chorum
alme Ecclesie Strigoniensis. (H. BOHATTA: Bibliographie der Bre-
viere 1. m. nyolc esztergomi brevidriumot ir le 2753—2760. sz.
alatt. A Gesammtkatalog der Wiegendrucke pedig §468—70. sz.
alatt emliti a kiilonféle esztergomi &snyomtatviny brevidriumot.)
Vigyazni kell, nehogy a brevidriumot ordinarius-sal tévesszik
Ossze, amely ugyancsak incipit breviariummal kezd8dik néha.
Ez csak a zsolozsmamondds kalauza, guide-je, az imdk kezdetét
jeloli, hogy ezen mindenki eligazodhassék. Csak programmul
szolgalt a stallumba beiild egyhdzi embernek, amely 6t az iinne-
pek egymisra kovetkezésében, konkordancidjiban eligazitotta.
DANKO JOzSEF: Magyar egyhizi bibliogrifiai érdekességek. Az
ordindriusok. MKSzemle 1888. 105—139. Kéziratos ordini-
riusok: 116—123.

Az identifikdcié azt kdveteli ezutdn, hogy megmondjuk,
vajjon hazai példiny fekszik-e elSttiink, vagy Salisbury, Rouen-i,
Passau-i eredetet kell feltételezniink? Az elsé és legfontosabb
lépés a kalendArium alapos Atvizsgildsa, az egyiptomi és szeren-
csétlen és non licet (arare) bejegyzéseket tartalmazd lapok szem-

Magyar Koényvszemle 1937. IV. fiizet. 20



306 GABRIEL ASZTRIK

igyre vétele. A liturgikus kalendirium nem tartalmaz minden
napra egy szentet, hanem piros és kék betls iinnepek véltakoz-
nak a D. M. duplex majus ,,jeles linnep” a feridval, a kisebbel.
A szenteket hdrom csoportra lehet osztani: altaldnosan tisztelr,
regionalis é helyi védszentek. Az utébbiak kutatdsit kell hang-
silyozni, mert ezek, mint névény a tdjra, hal a vizre, rimutat-
nak a vidékre, ahol a kérdéses brevidrium bdlcséje ringott.
Andrés, Zoerard, Szt. Istvan, Szt. Liszl6 magyar foldre mutat.
Saint Germain de Paris az Ile de France-ra (PAUL PERDRIZET:
Le Calendrier parisien a la fin du moyen-dge d’aprés le bréviaire
et les livres d’heures. Paris, 1933. V. LEROQUAIS: Le bréviaire de
Philippe le Bon. Bréviaire parisien du XVe siécle. Bruxelles, 1929.)
Szt. Yves (méj. 19.) Bretagne-ra; Szt. Amand Flandridra; Szt.
Lazar Provence-ra; Harom kirdlyok, Gereon, Kolnre; Vencel
Pragira; Hedvig, Stanislas (Szaniszlé) Lengyelorszigra; Emeram
Regensburgra; Udalricus Augsburgra mutatnak. Természetes
a fenti kovetkeztetéseket, akkor lehet levonni, ha a kalendarium
és a brevidrium szovege egy kéztdl szdrmazik, és ha a naptir
szentjei és a zsolozsma szovegsorrendje kozott megfelelés van.
R. BucHwALD: Calendarium Germaniae. Bresl. 1920. Meg
kell nézniink, vajjon valamelyik kisebb szentnek a dies natalisa
oktdvés, nyolcados-e? Maga az iinnep nem piros betlis-e? Végiil
nem mehetiink el sz6 nélkiil a templomok, egyhdzak dedikécidja,
és relikvidinak iinnepe mellett sem. (Pécsett a genthi Livinus!)
Mindmegannyi jelentéktelen dolog, de ezek Osszesége hasznos
Gtbaigazitast nyujt a liturgikus kéziratnak nemcsak identifikd-
cidja, hanem lokalizicidja esetében is.

Utolsé kérdés, ki szamdra késziilt a brevidrium? Piispoki
székhely, vagy monostor, vildgi pap, kanonok, szerzetes sziméara?
Anélkil, hogy a kényvtiros a konstituciék é a szokasok labirin-
tusdban kutatisokat végezne, igen konnyld médszerrel megold-
hatja az els§ posszesszorok kérdését és rejtélyét. Meg kell nézni
a napi zsolozsma leckebeosztdst. Legjobb, ha a Szentharomsag-
vasdrnapét vesszikk vizsgélat ald. Ha a hirom nocturnus leckéje
kilenc részre oszlik (novem lectio), akkor vildgi eredetfl, kano-
noki, premontrei, augusztinus, dominikdnus, franciskdnus brevia-
rium 4ll el8ttiink. Ha 12 leckés a zsolozsma, bizonyosak lehetiink
a monasztikus, bencés, cisztercita, kamalduli, kartauzi eredetrdl.
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A fentebb emlitett naptérkutatdsi médszer fogja a szlkitést tel-
jes mértékben elvégezni.

Az illusztracié is 4rulbja lehet a brevidrium szerepének.
A kis, hordozhaté brevidriumok, amelyekbdl utazd, mendikans
szerzetesek tettek eleget, ,.fizették meg* a zsolozsmadt, ritkdn van-
nak illusztrilva; a kérus, a kar szdmara késziiltek elvétve, a £6-
papok, prépostok brevidriumai — egy SZATHMARY GYORGYE
(Paris, B. N. 8879) — mindig gondosan kidllitva, ddsan illumi-
nalva fognak keziinkbe keriilni.

A liturgikus kéziratok a brevidriummal az élitkon, a chartu-
larium, obitudrium és nekrolégot is ide szdmitva, csak egy
vidékre, csak egy csalddra, csak egy apitsigra vonatkoztak,
tehit bizonyos szempontbdl unicum kéziratok, amelyeknek nem
az volt a céljuk, hogy nagy szimban sokasodjanak. Az egyetem
megjelenésével a kozépkori kdnyv 4j 4llomés elé ért. Vade Bono-
niam Parisius kialtdssal Otnak ereszti az apa a fidt, és az egye-
temi varosokat elozonli a klerikusok hada. Kényv kell, lehetd
leggyorsabban, a legjobb példinyok. Az apatsigokban dolgozé
szerzetesek helyére, akik csak lelkiik {idvosségének a biztosita-
san dolgoztak, az egyetemi kézpontok mdsolékkal és tanulékkal
tomott vildga 1ép, ahol a kenyér, létfenntartds, gagner de I'argent
sziiksége mindenné] hangosabban kopogott. Minden egyetemi kz-
pontban hasonlé tipusd kéziratok alakultak ki, amelyek az
exemplar, a pecia, é a palacografiai eltérés alapjin konnyen fel-
ismerhet6k. Az egyetemi kéziratok, vagy eredetiek: exemplarok,
hivatalosan 4tnézett, és kikorrigilt példinyok, vagy pedig ezek-
16l késziilt masolatok. JEAN DESTREZ: La pecia i. m.; CHARLES
SAMARAN: Bibl. de PEcole des Chartes, Paris, 1936. 167—171.
Exemplar csak egy volt minden egyetem szidmdra, értve azt, hogy
minden egyetemi kéziratnak egy hiteles példanya keriilhetett for-
galomba. Az exemplar dltaldban egy mdsolé mive, darabokbdl,
a peciakbdl allott és a gyakori haszndlat, kolcsonzés er8sen meg-
viselte. Folismerésénél ez lehet irdnyadé.

A konyv éget8 sziikséglete valtozdsokat hozott létre a
palaeogrifia terén is, minden vidéken mis é mds szokast hagyva
hétra. Altaliban egyszerlsodik a diszités, eltlinik a sirga ésa zold
szin, 1250-t8l nagyjiban a kék és piros uralkodik. Megjelennek

20*
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az Orszavak, reclamantes, eltlnik a fizetjelz8 signatura, 1260
utdn csak kivételesen taldlunk ilyen szdmokat, illetSleg betiiket,
amelyekkel a fiizetek egymasutdnjit jelslték.

Az egyetemi kddexekkel szemben els§ kérdésiink, vajjon
melyik fakultds szamdira készitették? Theoldgiai, jogi, orvosi kar,
avagy az artistik részére misoltik. Szemiinkre bizzuk magunkat,
és megnézziik az els§ félidt, a lettrine de pinceau-t. A kezd8betlt
belsejében rendesen egy 4ruld miniatiirt talilunk, amely a szerz6t
4brazolja, szokds szerint hivatalos tanité elfoglaltsiga kozepett.
Ha theoldgiai munkdrél van sz8, a magisztert litjuk katedrdn, -
magyardzva a koréje telepedd és foldon il§ tanitvdnyok el6tr.
Ha Szt. Tamds vagy mds Prédikdtorok rendjebeli mester irta a
kéziratot, a miniatiir alakja a dominikdnusok fekete kdpés fehér
ruhdjiba fog bemutatkozni. RICHARDUS DE MEDIAVILLA Senten-
cidgi fekszenek elStriink, a miniatiir franciskinust fog abrdzolni.
Jogi kézirat: Pl. Gratianus, Decretum, cum glossa Barthalomei
Brixiensis, litjuk, amint a glosszdtor Avignonban dtnyujtja mun-
k4jit a pdpanak. Balra két klerikus van, jobbra hirom lovag,
annak illusztrdldsira, hogy a jogra mindkét osztilynak nagy sziik-
sége van, kozépen dominikdnus ruhdban Bartholomeus mester.
Orwvosi kézirat: Mondjuk Hippokrates, De victus ratione in acu-
tis. .. ott 4ll az orvos és vizsgilja lombikkal kezében a beteget.
Szerz§ identifik4cidjara felvilagositast adhat: E. WICKERSHEIMER:
Dictionnaire biographique des médecins en France an moyen-age.
Paris, 1936.J0gi kéziratokndl. E. SECKEL: Beitrige zur Geschichte
beider Rechte im M. A. 1898. A theoldgiai kéziratok labirintusi-
ban eligazit M. GRABMANN: Die Geschichte der Katolischen
Theologie seit dem Ausgang der Viterzeit, Freiburg im Breisgau
1933. U. a.: Mittelalterliches Geistesleben. Abhandlung zur Ge-
schichte der Scholastik und Mystik. Miinchen, 1926—36.

A személyazonossdg, identifik4cié megéllapitdsa utin az ere-
det, proveniencia és lokalizacié probléméja kovetkezik. E részben
a francia, angol, olasz, spanyol és német sajitsigot felmutat6 kéz-
iratokrél kellene szélni. Ezekre, mint egy anyajegy, mint 4rulé
race il az egyetemi kdzpontokban keletkezett kéziratok jellemz6
vondsa. Az ifjd sziv lelkesedésében mdsolt theoldgiai, jogi, orvosi
kéziratok palaeografiai sajitsiga a mésolé egyéb fajtdjd munkdjin
késdbb is kiiitkozik. Mihelyt megdllapitottuk, VarTasso, LITTLE,
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GRABMANN stb. segitségével, hogy egyetemi tanitds anyagit képez6
kédex-szel van dolgunk, azt kell tudnunk, hol hasznélték ezt a
kényvet, tulajdonosa melyik messze vidék tudoményos tlizhelyén
melengedett.

Olaszorszaghan 4ltaldban az irds tiszta és gondos. Az oncialis
A még a XV. szdzadban is eléfordul. Az oncialis E egyeduralkodé
a XIII-ban. A minuszkuldkban nem taldljuk a hegyességet, Bolog-
naban stilizaljak a betliket, és az elegancia legnagyobb fokara eme-
lik. A francia egyenes verticalis szart d az olaszban ddlt lesz. A r6-
vidités, példaul a g esetében, a szdron torténik a gui jelSlésére,
mig a francia kéziratok az i-t ink4bb f6léje irjak. Az et rovidité-
sét jelz8, ketteshez hasonld sigla nincs 4thdzva, mig a francidban
igen. A roviditést jelek alig észrevehet8k a szavak felett. Gyakori
a sorvéget kitoltd ferde vonalak alkalmazdsa. A nagybetlk zart-
sdga C, F, M, alig mutatkozik a kozépkor vége felé, amikor ez
a tiinet mir majdnem minden méis kéziratban bekovetkezett.
A diszitésben a levéldisz ismétlddik, az inicidlbetliket parhuzamos
fligglleges vonalak kisérik, még pedig P. DESTREZ megallapitisai
alapjan, (aki az alabbi jellemz8 sajitsdgokat idézett munk4jinak
masodik fejezetében: La Pecia, introduction a Pétude paléogra-
phique des manuscrits universitaires du XIIle et du XIVe s. irja
le) legjobb ismertetdiil beliil 6t, kiviil hdrom fiiggdleges, a betiit
kisér8 és ehhez simuld filigrint taldlunk. A bolognai kéziratok
filigranjai rendszerint lilaszinGek. Ha mAar szinekr6l van sz4, a
lettere de penello-k rbzsaszinliek, vagy sziirkések, a kézirat diszi-
tése az olasz miniatiir6k sajitsiga szerint tortént: P. D’ANCONA:
La miniature italienne du Xe aun XVle siécle. Paris—Bruxelles,
1925. Az egyetemi kéziratok illumindtorai szinek nagy varidcié-
jaban diskalnak. Vildgossirga, kék, rdzsaszint, ocre stb. A bo-
lognai betli hosszd és elnyujtott. Alkotdelemei pirhuzamosak.
A fiizetek tiz félidsak, bir az olasz kéziratokban sexternio sem
ritka. A reclamantes, az 8rszavak a fiizet utolsé lapjinak aljin,
kizépen vannak. A kéziratok nagyformatumdak, 4448 centi-
méteresek, a glosszds civil- é kdnonjogi konyvek terjedelme ki-
vanta igy. A hasznilt pergamen hirtyafinomsigd. Igen gyakran
a verso frasa elOtlinik a rectén. Sok magyar didk jirt Bologni-
ban, P4duaban, és mint MAROCsAI BALAzS zdgrabi kanonok, sza-
mos jogi munkat le is mésoltak. Az ilyen eredetl kéziratok loka-
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lizAcidjara vonatkozélag fontos az egyetemi milieu palaeografiai
sajatsiganak ismerete.

Vade Bononiam Parisius, csapj fel Bologninak, Périzsi.
Ez utdbbi egyetem hazai jelent8ségét HAINAL 1. [rdstorténet az
irasbeliség felijulasa korabdl. rgzr, tanulminya utin felesleges
alahdzni. Nemcsak tanitvdnyok, magyar tanuldk jartak a Mon-
taigne Sainte Geneviéve-re felkiszd szlik utcdkat, hanem magyar
mesterek is tanitottak, prelegiltak ott. A pdrizsi kéziratok betli,
és itt felhaszndlom CH. SAMARAN volt tanirom még meg nem
jelent codicographiai el8adisait és jegyzeteit is, mindeniitt meg-
tornek. Fejiik kissé balra hajlik, 14buk jobbra nydl ki. Els6 pil-
lanatra szembetlinik az ellentét a betdk vastagsiga és az Ossze-
k6t vonalak leheletnyi finomsiga kozétt. A nagybetiik hajla-
mosak a zirtsdg és laposodas felé. Filigrinok kisérik &ket, még
pedig 1270—1320. kozdte vizkék szinben, 1320-t8l ezek feketévé
valnak. A lettrine de pinceau-k kdrmin vagy azirkék szinben
valtakoznak, ennek az 4drnyalatnak a titkdt a pdrizsi mihelyek
sohasem 4rultdk el. A fiizetek tizenkét f6liébél 4llanak. Mig az
olasz kéziratokban a quinternio gyakori, a parizsi egyetemi kéz-
iratok ez a sajitsiga, a quaternié-nak a sexterni6 felé valé eltold-
désinak eredménye. Az Orszavak a lap aljara, jobbra keriilnek.
Késdbb ez a két-hdrom szé geometriai kdrnyezetet kap. A nagy-
betlik és a lettre de pinceau-k alsé szdrdn, ha szarvast, vagy nyu-
lat kerget8 agarat talilunk, P. DESTREZ szerint biztosak lehetiink
a parizsi eredetrSl. Mivel Parizsban sohasem hiinyzott a szelle-
messég és humor, kiilondsen a mdasolék bohém vildgdban nem,
gyakran az ijedt 8zikét a szelindekkel nydjas enyelgésben lepjiik.
A nagysigban quarto, Jézus-alakot taldljuk. 33X38 centiméter a
Beszédek és legendik, mig a mai oktdv alak a vegyes tartalma
kédexek jellemzdje. Az egyetemek keletkezésével kapesolatban a
konyvek formdja mindig kisebb és kisebb lesz, egyediil a jogi kéz-
iratok tartjék meg a nagyobb méretet. A parizsi pergament a XII.
szdzadban még vastag és er8sen sirgds. Késdbb hajlékonyabb lesz,
de mindig megdrzi a recto és verso, a szdrtelenitett és a his felé
es6 oldal szembeszokd kiilonbségét. Még egy megallapitasa
P. DesTREZ-nak: a bolognai kéziratok rémai szdmmal jelzik a
pecidkat, a parizsi szokids mindig arab szdmokat hasznil.

A Sorbonne-on a magyarok a kozépkorban a Natio Angli-
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cana-ban, az angol nemzetség kozosségében toltotték tanuldévei-
ket. A skdtokkal ittak egyiitt Apud Malleos, a Kalapacshoz cim-
zett taverndban, s a vidim percek komoly emlékeképen nem egy
angol sajitsigot feltiintet6 kddexet hoztak a virdgos Pannénidba.
Az angol kéziratok jellemz8je a nagyfeji a. A betlik vége,
angol flegmat cifold erdvel szalad felfelé. A XIII. szdzad mdiso-
dik felében a nagy M még nem zarddik. Az initidlis betlket hirom
fiiggbleges vonal kiséri, amelyek horogban végz8dnek. E diszit6
vonalak szine a betlinek mindig ellenkez8je. Ha ez piros, a filigran
kék lesz. A fiizetek gy, mint Ndpolyban, Oxfordban is a périzsi
divatot kovetik: tizenkét f6libb6l allanak (Sexternio.) A forma
hossztk4s és keskenyebb, mint a parizsi kéziratoké. A tintdnak
sirgis nilansza van. E. THoMPSON: T he history of english hand-
writings. 1901. (Paleographical Society.)

A német kéziratokat az Ecole des Chartes idézett tanara,
CH. SAMARAN gy jellemezte: ,particularités disgracieuses. Kel-
lem nélkiili sajitsigok tdltengése. A roviditési jelek mindeniitt
megtornek. A betlkon komplikiciéra valé torekvést vehetiink
észre. Az I-t kettévilasztjik, egy kis diszit§ kort iktatnak be.
Az M lefutd kozépsS szardt néha kereszttel tarkitjdk, kompli-
kaljdk. Legjobb mddszer felismerésiikre a kicsinyke o, amelyet
az u jelolésére hasznalnak. F. STEFFENS, TRAUBE, BRETHOLZ,
P. LEaMANN, W. MEYER 4ltaldnos érdek(l paleogréfiai munkdin
kivil W. ARNDT—M. TANGL: Schrifttafeln zur Erlernung der
lateinischen Paleographie. 3. Hefte. 1. 2*, 1904—1906; 3, 1903;
PerZET—Q. GLAUNING: Deutsche Schrifttafeln des 1X  bis
XVI Jh. Ausztrisra KARABACGEK, Skandindviira KALUND:
Paleografisk atlas. Copenhague 1903; Lengyelorszdgra Krzy-
NOWSKI munkai adnak felviligositast.

Még spanyol kéziratok, egy saragossai livre d’heures is eljut
hozzénk. A spanyol gétika az olasznak rokona. A gétikira any-
nyira jellemz8 betlk sszeolvasztisa, példaul d és e ritka. A diszi-
tésben igen nagy el8szeretettel haszniljdk nem a kék, hanem a
viola szint. GARCIA VILLADA: Paleografia espaiola. Madrid 1923.

A kézirat vizsgilatinak a végsd célja a konyvtiros szem-
pontjabél a pontos lefrds. Megallapitani a kézirat kilétét, identi-
fikdcié, ez lesz a cim, személyleirdsit megadni, ez lesz a kddex
anyaga, meghatdrozni annak a ritmusnak sziil6f6ldjét, amely a
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kéziratot francia, olasz, spanyol, német 6rom és szomortsig han-
gulatdban létrehozta — lokalizdicid.

Az identifikdcié és lokalizdcié kérdésének megolddsa az a
timasz, amellyel a konyvtdros, egy, még nem katalogizélt kédex-
szel kezében hozzifordulé kutatdt, munkdjinak megkezdéséhez

re
segiti. GABRIEL ASZTRIK.




