A FALUSI NEPKONYVTARAK *

Ha a kdnyvtdrakat a legcélszer(bbnek l4tszd felosztds sze-
rint egyetemes vagy nemzeti jellegli tudomdnyos kényvtirakra,
szakkdnyvtirakra és kozmivel8dési kdnyvtirakra kiilonitjik,
akkor a legutébbi csoportnak, vagyis a kdzmivel8dési konyv-
taraknak bizonyos valfajaiban ismerjiik fol a népkonyvtirakat.

Népkonyvtar és kozmiivel8dési konyvtir csak név- s leg-
feljebb fokozat szerint kiilonbozik egymastdl. Az elnevezésbeli
kiilonbség pedig mar csak azért se tévesszen meg senkit, mert
mind kilféldon, mind hazédnkban legaldbb tizféle elnevezés
hasznalatos a szdbanforgd fogalom megjelolésére. Ipari 4lla-
mokban munkéskdnyvtiraknak, agririllamokban gazdakonyv-
taraknak nevezik 8ket. Egyes dllamokban, mint példdul Belgium-
ban a ,bibliothéque publique® kifejezés haszndlatos, nehogy a
wpopulaire” jelz8 esetleges pejorativ értelmezése visszatartsa e
konyvtirak haszndlatitdl az értelmiséget, mert a népkonyvtari
olvasé nem jelent sziikségképen népi olvasét. Roviden tehit: a
népkonyvtar gyiijtéfogalom. A kozmivel6dési konyvtirak leg-
szélesebbkorl kidgazdsait értjiik alatta, amelybe munkaskonyv-
tir, gazdakonyvtdr, egyesiileti, ifjdsigi, levente- és gyermek-
konyvtar, valamint vindorkonyvtir egyardnt beletartozik.

A népkonyvtiraknak, a kultdraterjesztés ez eddig kevéssé
ismert, szerény eszkozeinek jelentdsége a vildghdbord utdni mas-
fél évtizedben nyomult el8térbe. A népkonyvtiriigy mdr tSbb
mint egy évszdzados multra tekinthet ugyan vissza, de mai len-
diiletét és helyzeti energidjat kétségteleniil a hdbord utdni tomeg-
szervezeteknek, a nemzeti gyokereket vert kozdsségi gondolat-
nak koszonheti. Elég az olasz Dopolavoro-szervezetre vagy a

* A m. kényvidrosok és levéltdrosok orszigos kongresszusin 1936.
oktdber 3-4n tartott felolvasds.
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németorszagi népmivelési szervezetekre utalnunk. Nalunk ez
egyetemes dramlat legf8bb kulturlis eredményeit, az 1920-as évek
derekdn, sooo 14j népiskola felépitése és ugyanekkor az iskolan-
kiviili népmivelés allami megszervezése jelenti.

Hazédnkban a népkényvtiri gondolat — kdzmivel6dési
konyvtirak formdjdban — a mult szdzad utolsé negyedében

jelentkezett. Vidéki kultdregyesiileteknek, falusi olvasdkoroknek
tagjaik részére beszerzett konyvgyiijteményei képviselik a kez-
detet. 1882-ben a kozségek hivatalos felszélitdst kaptak nép-
konyvtiralapitdsra. Az allam mintegy feliilr8l j6v8 nyomdssal
igyekezett siettetni a tilkényelmesen terjeszkedd kozmivel6dési
mozgalmat. Té4rsadalmunk azonban nem bizonyult elég nagy-
kortinak ahhoz, hogy koézmvel6désének e nagyfontossigd alap-
jait magdtdl megteremtse. Végiil az 4llamnak kellett kezébe-
vennie a népkdnyvtirak iigyét s az 1897-ben létesitett Muzeu-
mok és Konyvtirak Orszagos Tandcsa és FeliigyelGsége szerve-
zetében a népkonyvtdri mozgalomnak is orszdgos keretet adott.
A MKOT a vildghabortig 1457 népkényvtart alapitott. Miko-
désével egyidSben a foldmivelésiigyi minisztérium is foglalkozott
népkonyvtirak felallitisival, amennyiben 1898-ban gazdasagi
jellegli népkonyvtirakat kezdett létesiteni és 1913-ig 3815, 4tlag
120 kotetbdl alld, gazdasigi konyvtart alapitott. Mindezeken
kiviil a honvédelmi minisztérium is létesitett népkonyvtarszerl
gyijteményeket a honvédlegénység és az altiszti olvasékorok
részére. Az orszagon kiviil él6 magyarsig népkonyvtari ellatd-
sait a Julian Egyesiilet végezte s végzi ma is dicséretesen.

A vilaghdbord nemcsak hogy lezirta, hanem valdsiggal el-
sOporte ezt a periddust. Az elszakitott teriiletekkel a népkonyv-
tarak ezreit vesztettik el; ami megmaradt, a hibords zavarok
és az idegen megszalldsok kovetkeztében Ugyszdlvdn hasznilha-
tatlannd valt.

1923-ban a vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium a nép-
konyvtdri szervezetet 4j alapokra fektette. Megsziintette a
MKOT-t és a népkonyvtariigyet az ugyanazon évben létesitett
iskolankiviili népmivelés kozvetlen gondozdsiba utalta. Ez ala-
pitja és fejleszti, a torvényhatdsdgi iskoldnkiviili népmlvelési
bizottsigok kozremlkddésével, a népkdnyvtirakat és a régiek
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toredékes konyvallomanyit — amennyire lehet — ismét hasz-
nalatba helyezi. 1927-ben a VKM. mintegy 650.000 pengds be-
fektetéssel 1500 1Uj népkdnyvtart dllitott fel. Ezeknek szdma
maig 1629-re emelkedett. Az 1500 népkdnyvtir szétosztasa a
varmegyék és varosok nagysigihoz s lakossiginak lélekszamihoz
mért ardnyban tortént, elsésorban azonban a falvakat és tanyé-
kat juttatta népkonyvtdrakhoz. Az 4 népkdnyvtirak négy
tipusra oszlanak, dgymint: nagy, kozép, kis és tanyai konyv-
tarakra. Jellegében valamennyi azonos, csak a konyvek szin-
vonala és kotetszdma tekintetében van koztik kiilonbség. Ma a
kotetszdm az egyes tipusok szerint: 360, 250,, 210 és 200. —
Ugyancsak a kultuszminisztérium, illetSleg annak népmivelési
iigyosztilya ald tartoznak a MKOT 4ltal alapitott népkonyv-
tirak maradvényai, tovibbd a kozmilvel8dési és ifjisigi korok
konyvtirai. — 1925-ben a Foldmivelésiigyi Minisztérium, héa-
borteldtti konyvtarairdl lemondva, 4jbél megkezdte gazdakonyv-
taralapitd tevékenységét. A gazdakdnyvtirak szdma ezid6-
szerint 1227.

Ratérve a népkdnyvtirigy legfdbb problémdira, az
alap: a népkényvtari orszagos halézat, els6 tekintetre kedvez6-
nek tlnik fol. Hiszen csupdn az 1629 G népkdnyvtirt és 1227
4j gazdakonyvtirt szdmlilva, 2856 népkonyvtarral rendelke-
ziink. Tekintve, hogy Csonka-Magyarorszdg 3400 kozségbdl 4ll,
népkdnyvtiri szempontbél minddssze s50 helység latszik el-
latatlannak, ezekben viszont régi népkonyvtirt vagy kozmivel6-
dési konyvtart feltételezhetiink. Sajnos, a valdsdgban sokkal ked-
vez8tlenebb a helyzet. Tudni kell ugyanis, hogy az 1629 4j nép-
kényvtir minddssze 1280 kozség ellitottsdgit jelenti, mert a
nagyobb kozségekben, varosokban és tanyakdzpontokban tGbb
népkonyvtir van elhelyezve. Figyelembe veendd, hogy a régi
népkényvtirak és egyesiileti konyvtirak kotetszdm tekintetében
rendkiviil szegényesek, tartalom tekintetében pedig erdsen el-
avultak, ezeket tehit alig lehet amazokkal egy kategéridba
vonni. A foldmivelésiigyi minisztérium Gjalapitast gazdakonyv-
tarai csak részben tekinthet6k teljes népkdnyvtiraknak, mert
nagyobbik feliik csupiAn mez8gazdasigi szakkonyvekbdl 4l és
ezek is a tobbi népkonyvtartdl fuiggetleniil létesittetnek, igen
sokszor azokkal azonos helységekben. Ilyen koriilmények kozott

Magyar Konyvszemle 1937, II. fiizet. ”8
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nem csoda, ha kozségeink tobb mint felerészben népkonyvtari
szempontbdl még mindig ellitatlanok. Olyan 4llamban, amely
teljesen kiépitett népkonyvtdri haldzattal bir, a kétféle alapitis
nem okozhat gondot. Am létesiiljenek 4jabbnal-tjabb népkonyv-
téirak ugyanazon kozségekben, minél tobb j6 konyv arad a fal-
vakba, annal inkdbb megtermékenyill ama bizonyos szellemi
ugar. Mi azonban ettdl az eszményi 4llapottél még nagyon
messze vagyunk! ElsSrendl fontossdgd volna tehdt végre-vala-
hira a népkonyvtiralapitds ligyét kozos nevezdére hozni, s az
orszagos hélézat céltudatos kiépitését biztositani. A kérdés racio-
nalis rendezése leginkébb a megvaldsitds el6tt allé népmuvelési
torvénytSl remélhetd. Addig is, amig a végleges rendezés meg-
torténik, kivdnatosnak ldtszik, hogy a Magyar Konyvtarosok és
Levéltirosok Egyesiilete a népkonyvtdrakkal valé foglalkozast
a legszorosabban kapcsolja be munkaprogrammjiba.

Minthogy a népkdnyvtirak egységes kozponti igazgatdsa-
nak tigye ezideig rendezetlen, a népkonyvtarak legfébb gondja
pedig a kultuszminisztériumra nehezedik, e féliatésdg 4tmeneti
megoldassal igyekszik elébbre vinni az emlitett feladatot. Evég-
bS8l 1935 Oszén orszdgosan bevezette az Ugynevezett vandor-
konyvtar-intézményt, amely haziankban nem egészen ismeretlen,
mert annakidején a MKOT is létesitett vandorkdnyvtarakat,
tovabbd a flvirosban és néhiny torvényhatdsdg teriiletén az
Ujabb idSkben is mukédtek ilyenek. A vandorkényvtir — mint
koztudomasti — kisebb, rendszerint 30-tdl 100 kotetig terjedd
konyvgylijtemény, amely liadaba, szekrénybe foglalva, vagy pe-
dig kiilon e célbédl berendezett kocsira, esetleg autdra folszerelve
(ez az Ugynevezett bibliobus), a kulturdlis gdécpontoktdl tdvol-
es6 falvak, tanyak, telepek lakéit szabdlyos idékozokben meg-
feleld olvasményokkal ldtja el. A hidnyos népkényvtirhdlézatt
- 4llamokban a véndorkonyvtirak igen jél bevaltak és nagy nép-
szerlségre tettek szert. Eurdpa szdmos dllamdban meghonosodtak
(Németorszag, Ausztria, Olasz- és Franciaorszdg, Belgium, Dania,
Lengyel- és Oroszorszdg stb.). A svajci Bibliothéque pour Tous
szervezete nem egyéb, mint néhdny nagy kozpontbdl irdnyitott
vandorkdnyvtar-hilézat, De taldlunk vindorkdnyvtirakat az
Eszakamerikai Egyesiilt Allamokban, Mexikdéban, Japanban és
Indidban is.
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A hazai vandorkonyvtir-szervezet lényege a kovetkezd:
A kultuszminisztérium elrendelte a népkonyvtirak szépirodalmi
anyaga egy részének, a még 1927-ben adomdnyozott, tehit az-
ota mar kellSleg kiolvasott szépirodalmi konyveknek (konyv-
taranként kb. 8o—go kotet) a konyvtirakbdl valé kiemelését;
ezt a kdnyvanyagot a népkonyvtirak a szomszédos, kdnyvtari-
lag ellitatlan két-hirom kozség, tanya vagy telep rendelkezé-
sére kotelesek bocsitani egy-egy évi hasznalatra.

Mivel a népmivelés, illetbleg kbzmuvelddés céljait a szépiro-
dalommal egyiitt az ismeretterjesztd miivek is szolgéljdk, amelye-
ket azonban 4llandd hasznilatuk miatt eredeti letéti helyiikr6l
elmozditani, vagyis vindorkonyvtarra itszervezni nem lehet, —
egyidejileg megkezd6dott a népkdnyvtarral még nem rendel-
kez8 kozségeknek tgynevezett torzskonyvtirral valé felszere- -
lése. A torzskdnyvtdr kb. 5o kdtetnyi, kizardlag ismeretterjesztd
muvekbdl allé6 vélogatott konyvsorozat, amely a konyvtartalan
kozségekben nyer dllandé elhelyezést s a tisztdn szépirodalmi
jellegi vindorkonyvtirak kiegészitéséiil szolgal. Mis kedvezGbb
és gyorsabb megoldds hijdn tehdt az lesz a hazai népkonyvtar-
halézat kiépitésének mddja, hogy mindenekelétt konyvtirtalan
kézségeink szereltetnek fel torzskonyvtarakkal s mindaddig, mig
ezek a torzskdnyvtirak tobbéves gyarapitis utin a teljes nép-
konyvtri szintre nem emelkednek, e kézségek lakossigit a van-
dorkonyvtirak litjak el szépirodalmi olvasminnyal. Ha tud-
juk, hogy egy torzskoényvtir 150 pengbbe kerill, mig ezzel
szemben egy teljes népkonyvtir konyveinek beszerzési dra
mintegy 450 pengd, koénnyl kiszdmitani, hogy a vazolt elgon-
dolassal orszdgos népkonyvtiri hilézatunkat éppen hiromszor
kevesebb id8 alatt lehet kiépiteni, mint teljes konyvallomanyd
népkonyvtarak létesitése esetén. Igy is elbreldthatblag 12—14
évi rendszeres munkdra van sziikség.

Itt meril fel a népkonyvtirak anyagi bazisinak és fenn-
tartasi koltségeinek kérdése. Mily médon teremtik el8 az egyes
dllamokban a népkényvtirak létesitéséhez és fejlesztéséhez a
sziikséges anyagi eszkozoket?

A legtobb orszigban a népkdnyvtirak feldllitdsa 4llami és
hatbsdgi szervekbdl indul ki, de az 4llam rendszerint csak kez-
deményezd 1épést tesz vagy kisebb-nagyobb tdmogatdst nyujt;
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a népkonyvtarak tovabbfejlesztése mar inkabb a koziiletek (va-
rosok, kozségek, kozmiivel6dési és koényvtiregyesiiletek, ipari
vallalatok stb.) véllaira harul. Legszerencsésebb helyzetben azok
az éallamok vannak, amelyekben kiilon e célbdl létesitett tor-
vény karolja fel a népkonyvtirakat. Eddig 6t eurdpai allamnak
van népkonyvtiri torvénye, ezek a torvényhozds éve szerinti
sorrendben: Csehszlovakia 1919, Belgium 1921, Finnorszag 1928,
Dénia 1930 é Svédorszdg 1930.

Sajnos, a mi tirsadalmunkban sokkal kevesebb a mecénasi
hajlam, hiszen éppen a tirsadalom részvétlensége miatt terheli a
népkonyvtarak ligyének gondozisa is az 4llamot. Mégis, Gjab-
ban az 4llami k6zponti tdmogatdson kiviil maguk a koziiletek is
kiveszik némileg résziiket az anyagi hozzdjiruldsban, minthogy
a torvényhatdsigi népmiivelési bizottsigok rendeletileg kotelez-
tettek arra, hogy a népmivelési célokra rendelkezésiikre 4116
Osszegek bizonyos hdnyaddt népkonyvtaralapitisra és fejlesz-
tésre forditsak. Orvendetesek az igy elért eredmények, de azért
még mindig csak szerény kezdetnek tekinthetdk.

A szervezeti kérdések korvonalazdsa utin szdlanunk kell
még népkonyvtiraink kényvallomanydrdl, mikodésérél és sze-
mélyzeti problémdirél.

A népkonyvtirak hivatisa — a kozmivelddés céljainak
megfeleléen — az, hogy a legfontosabb elméleti és gyakorlati

ismereteket népszerl feldolgozdsban a legszélesebbkérli olvasé-
kozonséghez juttassik, azokat terjesszék és elmélyitsék, tovabba,
hogy ezt a kozonséget nemesen szérakoztatd, nevel6 értékll
olvasminyokkal elldssik. Ujalapitist népkonyvtiraink 4éllo-
manya ardnyosan oszlik ismeretterjeszt§ és szépirodalmi mi-
vekre. Az elébbi feloleli a tudomdnyok és ismeretek legfGbb
teriileteit, az utébbi a magyar szépirodalom valogatott termését
foglalja magaban, de emellett a kiilfoldi szépirodalom szdmos
értékével is taldlkozunk itt magyar forditdsban.

A népkédnyvtiri alapanyag Osszedllitdsa megkozelitbleg sem
okoz annyi gondot s nem kivin annyi koriiltekintést, mint a
tovabbi gyarapitds, mert azt mar egy leszlir6dott konyvkészlet-
bél lehet Gsszevalogatni. A tovabbi gyarapitast azonban a napi
konyvtermés kavargd d4radatibdl kell kibaldszni, szigorian
iigyelve a népkonyvtirak sajitos szempontjaira. Nincs nagyobb
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veszedelme egy konyvtirnak, mint az esetlegességeknek kiszol-
galtatott gyarapitds. Az ilyen kdnyvtirt menthetetlenil utdléri
az elsziirkiilés, beporosodas, a lasst, de biztos haldl. Ezenkiviil
szamos kozmivelddési, vallaserkolesi, tirsadalmi és nemzetneve-
1ési szemponttal kell szdmolni a népkonyvtirak konyvelladtdsi-
nal. A veszélyeket elkeriilendd, 4ltaliban mindeniitt csak szak-
emberek vagy bizottsig altal el6re megbiralt és alkalmasnak
talalt konyvekkel szabad gyarapitani a népkonyvtarakat. Az
alkalmas miveket tdjékoztatdsul jegyzékbe foglaljak. Nalunk a
multban GuLYAs PAL magyardzatos ,,Népkonyvtari cimjegyzéke
végezte, ma pedig a kultuszminisztérium hivatalos népkonyvtari
cimjegyzékei végzik ezt a feladatot. Ujabban egyre 4ltaldno-
sabba valik az a gyakorlat, hogy a népkonyvtiri szervezetek
igazgatdsi kozpontjai maguk gondoskodnak megfelelé kiadva-
nyok iratdsardl és kibocsatdsirél. A népkdnyvtari konyvelldtds-
nak arinylag ez a legszerencsésebb megolddsa, mert ily médon
a népkdnyvtarak nincsenek kiszolgdltatva a napi konyvterme-
lés és konyvpiac esetlegességeinek és a kényszerbeszerzéseknek.
Igy rendkivil eredményesnek bizonyult legfébb népmivelési
szerviink azon kezdeményezése, hogy ,,A Magyar Népmiivelés
Kényvei“ c. alatt ismeretterjesztd kiadvanysorozatot inditott
meg. De mind a mai napig hidnyzik egy olyan kiadvanysorozat,
amely ugyanezen ismereteket s egyuttal a valogatott szépiro-
dalmi olvasmanyokat olcsé fiizetekben, mintegy ,,nemes ponyva-
ként“ juttatnd el a nép legalsd rétegéhez, az olvasék szdzezres
tomegethez. A népmivelés munkdsai hosszd id8 dta érzik egy
ily véllalat éget8 hidnydt s meg vannak réla gy6zbdve, hogy
az mar nem késhet sokd. A véllalathoz persze majd irdk is kel-
lenek, akik nemcsak az egyszerli ember lelkét ismerik, hanem
azt a rendkiviil kényes rezonanciat is, amelyet a kultira alacso-
nyabb 1épcséin szokott kivaltani a nyomtatott betf. ..

A népkdnyvtir anndl eredményesebben tolti be kulturdlis
és ezzel szinte egyenrangd szocidlis hivatdsdt is, minél alkalma-
sabb helyiségekkel rendelkezik. Ebbdl a szempontbdl egyes alla-
mok mintaszeri helyzetben vannak. Anglidban, Németorszigban,
Japinban s mdsutt a népkényvtirak sajat hajlékukban nyernek
elhelyezést, kiilon olvaséteremmel és folydirat-olvaséval. Ezek-
kel szemben a legtbb allamban, igy Franciaorszigban, Ausztrii-
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ban és nalunk is, a népkonyvtarak iskoldk, hivatalok (kozség-
haza) vagy egyesiiletek vendéglitdsira vannak utalva. Legtobb
helyen a népkonyvtir: egyetlen 4llviny vagy szekrény, a katald-
gus: egy fiizetbe irt konyvjegyzék. Hazdnkban 2626 kultiirhiz
és kultdrterem taldlhaté ugyan, de ebbdl igen kevés alkalmas a

‘konyvtari igények kielégitésére. A megfeleld helyiséghidny az

cka annak is, hogy népkonyvtiraink folydiratokat nem jarat-
hatnak, minthogy a kurrens folydiratokat a kozdnség csakis
olvas6teremben haszndlhatja. Igy tehdt népkdnyvtiraink haszna-
lata kizérélag a konyvkolesonzésre szoritkozik. Itt emlitem
meg, hogy a konyvtiri érdk mindeniitt a lakossig szabadidejé-
hez igazodnak és hogy népkdnyvtiraink hasznidlata kezdettSl
fogva dijtalan, ami nem minden 4llamban 4ltalinos, példiul
Ausztridban sem. De ndlunk, falusi népiink nagy szegénysége
miatt, a legcsekélyebb dijfizetési kotelezettség teljesen elnépte-
lenitené a konyvtirakat,

A felsorolt bajok és akadilyok ellenére népkonyvtiraink
hasznilata élénk, forgalmuk oOrvendetes. Az djalapitisi nép-
konyvtirak 1934—35. tanévi forgalmi statisztik4djabdl kiemelem
a kovetkezd adatokat: 1616 Gj népkonyvtirunk 408.616 kotetes
allominya 747.101 kotetes forgalmat ért el, vagyis a kotet-
allomany 1°8-szoros kihasznaldsit, ami megfelel a nyugateurépai
atlagnak. A konyvtirakat 259.859 olvasé litogatta, ami az or-
szag lakossdginak kozel 3%-4t jelenti. (Németorszdgban a falusi
lakossdg népkonyvtiri részvétele §—10%.) A legolvasottabb
mivek a vilighdborira vonatkozd munkak, dtleirdsok, gazda-
sigi és torténelmi mivek, a szépirodalomban Jdkai, Gardonyi,
Guldcsy.

Utoljdra maradt, bir nem utolsé kérdés, a népkonyvtirak
kezel8inek tigye. Népkonyvtaraink kezelSi nagyrészt a tanitbsig
korébdl keriilnek ki, ritkdbban pap, jegyzd, gazdaegyleti titkar
a kezel8. Teenddiket a rendeleti Gton kiadott Népkonyvtari sza-
balyzat el8irdsa alapjin végzik, hol onként, hol hivatali meg-
bizasbdél vallalva a munkit, tSbbnyire dijtalanul, mert csak
néhiny torvényhatdsdg van abban a helyzetben, hogy a legszebb
sikert elért néhdny népkonyvtirkezelSt évente nagyon szerény
(mintegy so—r100 P) jutalomban részesitse. E konyvtirkezeldk
a konyvtari jirtassigot szinte kizdrélag gyakorlat dtjan szerzik
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meg; azonban némi kdnyvtirtani ismeretet az évenként tartani
szokdsos népmivelési el6adbképzb-tanfolyamokon is elsajatita-
nak. Nyilvénval6, hogy a népkonyvtirak fejlddése és 4ltalaban
a konyvtarligy szempontjabdl is rendkiviil fontos és kivinatos,
Logy a kezel8k a jov8ben a konyvtartan elemeit elsajatitva fog-
laljak el ezt a tisztséget, és természetesen némi javadalmazis-
ban is részesiiljenek. A Szellemi Egylittm{ikodés Nemzetkozi
Intézete a népkonyvtirakrdl sz616 egyik kiadvanydban (Biblio-
theque populaire, megjelent 1933-ban) igen szépen vildgitja
meg a népkonyvtirkezel6k munkdjinak jelent8ségét: ,,A nép-
konyvtarnak nemcsak értéke fiigg a konyvtdrostdl, hanem léte-
zése is. Lattunk elpusztulni népkonyvtirakat, nem a kozonség
k6z6nye, hanem a konyvtiros hozzédnemértése miatt. A nép-
konyvtir kezelbje valdsigos tirsadalmi hivatist tolt be. Az
olvasét, vele fenndllé kozvetlen kapcsolatiban, meg kell érte-
nie, izlését, gondolkozdsit pedig vezetnie és nevelnie kell. Red
var az iskola szerepének folytatdsa, mert igen gyakran 8 az egye-
diili szellemi irdnyitéja az olvasénak. Javasolja a kiadvéany,
hogy gy, mint Belgiumban, célszerli volna minden 4llamban be-
vezetni a tanitéképzdk tanmenetébe a konyvtirtani alapismerete-
ket s a tanitéképezdei novendékeket tanulminyi idejiik alatt a
varosi kozkonyvtirakban bizonyos konyvtari el8ismeretekkel
ellatni, mert a legtsbb népkonyvtarkezeld koziilik keriil ki.

Igaz, hogy a konyvtirosképzést mindenekel8tt tudoményos
konyvtiraink szdmdra kell megoldani, de a feladatok sorabdl a
népkdnyvtiri kezel6k képzésének probléméja sem zdrhatd ki
(Egyelére persze csak rovid kurzusokra gondolok.) A kényvek
szeretetére, a konyvtirak megismerésére, haszndlatira és meg-
becsiilésére 8k tanitjak, 8k vezetik rad a legszélesebb korll tome-
geket. Varhatjuk-e a konyvtiri gondolat elmélyiilését, ha nem
gondoskodunk olyan tirsadalomrél, amely a konyv és a konyv-
tir — illet8leg az ezekbdl kisugirzé magasabbrendt szellem —
megbecsiilésében nevelkedett?

A népkonyvtarak, kozmivel8désiink e szerény, de jelentds
mhelyei, nemcsak segitStirsai, hanem alapjai lehetnek ennek
a kivdnatos fejl6désnek. - '
BiszTraYy GYULA.




