SZKITIA LEIRASA A GESTA UNGARORUMBAN.

I. Irodalmi és mondai el6zmények.

Forraskritikai irodalmunknak régi, de teljes mértékben mind-
eddig nem tisztdzott probléméija a bdvebb szovegezésli magyar for-
risok mindegyikében helyetfoglalé Szkitia-leirds eredetének kér-
dése. A kutatds korin felismerte, hogy e fOvonisaiban egyezd
részlet kiilfoldi forrisra vezethetS vissza, de hogy kozelebbrdl
melyikre, annak szabatos meghatirozisa méir nem sikerilt. Ugyan-
csak homdlyban maradt az dtvétel modjanak és a forrisok ebbol
ad6dé viszonyinak kérdése is.

Miel6tt a magyar forrasanyag ily szempontu vizsgilatira ratér-
nénk, az eddigi kutatis eredményeinek figyelembevételével szélnunk
kell azon képzetekrél, melyek a kozépkor torténetiréjinak tudati-
ban Szkitia és a szkitdk neveihez kapcsolodtak.l

Az ismeretek alapja 6kori 6rokség, HERoboTOS elGaddsa volt.
Az 6 adatai keriiltek 4t azutin — valGszintileg szdmos miés ir6
kozvetitésével — a Krisztus uténi els6 szdzadban miikodé Pomperus
Trocus latinnyelvli munkajaba. Ez a mil elveszett, de Justmus ltal
készitett tomor és szines kivonata? a kozépkor Szkitidra vonatkozo
ismereteinek kizdrélagos forrisa lett. Justinusnak hagyominyos,
kompilaciék hosszii sorin nemzedékrdl-nemzedékre szirmazé le-
irdsa, mely a véltozatok eltérései ellenére tartalmilag azonos maradt,
tekintélyét és elterjedtségét els@sorban a kozépkori torténetszem-
lélet konzervativ bedllitottsdganak koszonhette. Midén Justinus a
szkita nép lakéhelyét a Pontus és a montes Riphei koz¢é helyezte,

L F RomL, Die Verbreitung des Iustinus im Mittelalter; FoTI, Goég és
Magég, IK 1913; GomBocz, A magyar 6shaza és a nemzeti hagyominy, NyK
1919 ; E. BErnHEIM, Mittelalterliche Zeitanschauungen (I 1919) 2. f Die
eschatologischen Anschauungen.

2 Historiarum Philippicarum ex Trogo Pompeio libri XLIV. Nova scrip-
torum latinorum bibliotheca. Vol. VIL
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ezzel azt is lehetdvé tette, hogy kompilitorai az 6 4ltalinossigban
mozg6 és igy minden népre talilé jellemzését a népvandorlis leg-
kiilonbozObb etnikai jelenségeire alkalmazzik, térokoket, germi-
nokat és szlavokat egyarint szkitdknak tekintsék. Igy szkitiknak
nevezi a gbtokat Josephus utin Jorbangs,! a kunokat Fremsiv1 OT162
és SparLaTOr Tamas;3 a dinokat, svédeket és norvégeket BRrEMAI
ApAm;# a hunokat, avarokat, magyarokat és tatirokat pedig koruk-
nak csaknem egész tOrténetirisa. E latszélag rendszertelen elneve-
zések mogott egy konkrét etnikai terminolégia rejlik: szkitdknak
tekintendSk mindazon népek, melyeknek eredete homalyos, melyek-
nek 4llandé szallisuk és hatiraik nincsenek. A kozépkor torténet-
irdsinak «szkita» megjel6lése tehdt lényegében a mai etnogrifia
«noméd» fogalmat fedi.5

A szkitdk és a kiilonboz8 barbir, nomad népek azonositisinak
altalinos gyakorlatdhoz mar korin eszkatol6gikus képzetek tarsul-
tak, melyek a kozépkori léleknek ily irdnyti nagy fogékonysiga
kovetkeztében altalanosan elterjedtek és az Skort6l 6rokolt Szkitia-
mondat jellegzetes 1 szinekkel gazdagitottik. A Genesis tizedik
konyve a népek szirmazasit és elagazisat tirgyalva Jafet két fidrdl,
Gémerrol és Magdgrdl is megemlékezik.0 E két névhez — némileg
véltozott alakban Go6g és Magég — mir az Oszovetségben egy
kiilonos jelentés tapad. Gég és Magdg Ezékiel profécidiban azon
vad északi népek megszemélyesitdi, kiket Isten a biindk megtor-
lasaként kiild Izraelre.? Ugyanebben a gondolatkérben mozog, de

1 Getica IV. 29. MG auct. ant. V1. 61. L

2 Boricius . .. Cumano qui et Scitha . . . necaretur. SS rer. Germ. 1912. 159. 1.

3 SS rer. Hung. IIL. 556. 1.

4 Gesta Hammaburg. Eccl. Pont. III. 12, MGSS VII. 339.1 Helmoldi
Chronica Slavorum. MGSS XXI. 18. 1.

5 Trroperict Summa Chronicorum : Sunt etiam plurima aliarum nationum
regna, que, sicut ipsae gentes incerta prodierunt origine, ita nec certas sedes,
vel regni limites habuere. .. que omnes de quadam Scythae insula ... feruntur
emersisse. MGSS XIV. §72. L

6 10,.: Filii Iaphet, Gomer et Magog.

7 3813—1¢- : Et venies de loco tuo de lateribus aquilonis, tu et populi
tui tecum ascensores equorum universi, coetus magnus et exercitus vehemens.
Et ascendes super populum meum Israel, quasi nubes et operias terram. In
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hatdsiban még felilmulta a préfétaét a Jelenések Konyvének jos-
lata, mely Gég és Magdg népeit az ezredik év betoltével a vilagra
toro Satan szovetségeseinek mondja.!

A szkitdk vad népének a bibliai Goég és Magdg hordai-
val 6nként kinalkoz6 azonositisa mint egy tdrténetszemlélet logi-
kus kovetkezménye JosepHus FLaviusnil kovetkezett be.2 Bar Szext
Acoston3 hatarozottan szembeszallt az etimol 6 giai azonositasok gya-
korlatdval, a kozépkori torténetirdsban mégis Josephus felfogisa
diadalmaskodott, elsdsorban a nagytekintélyli Istborus HispALENSIS
allasfoglalasa révén.4 Az egyesitett Szkitia-Magdg-monda ettSlfogva
a legvaltozatosabb formakban bukkan fel eldttink. Szuggeralé ereje
el6tt a jelenségekrdl lefoszlik minden egyszeriség és egyediség, a
torténeti valésig etnikai, életmédbeli és politikai sokféleségén az
antik hagyomanyb6l és bibliai reminiszcencidkbél 6sszestirlisodo
fogalmi jegyek érvényesiilnek. Minden 1j barbar nép szkita, és mint
ilyen Magogtol, Jafet fidtol ered.5 Ennek a torténetiréi meggy06z6-
désnck els6, korunkra jutott magyar hordozéja P. MESTERNEK, Béla
kirdly jegyz0jének Gesta Hungaroruma volt.6

novissimis diebus eris et adducam te super terram meam: ut sciant gentes
me, cum sanctificatus fuero in te in oculis eorum, o Gog.

1 20;—g : Et cum consummati fuerint mille anni, solvetur satanas de
carcere suo et exibit et seducet gentes, que sunt super quatuor angulos terrae,
Gog et Magog et congregabit eos in proelium, quorum numerus est sicut
arena maris.

2 Ant. Jud. L. 11,

3 De civitate Dei XX. 11: Gentes quippe istae, quas appelat Gog et
Magog, non sic sunt accipiendae, tamquam sint aliqui in aliqua parte terrarum
barbari constituti, sive quos quidam suspicantur Getas et Massagetas propter
litteras horum nominum primas, sive alios alienigenatas et a romano iure
seiunctos. Corpus script. eccles. lat. XXXXa. 455. L

4 Etym. IX. 2: Gothi a Magog filio Iaphet nominati putantur de similitu-
dine ultime syllabe. Migné, Patr. lat. 82. 337. L

5 E szarmazdselmélet hatisanak szép példajat szolgiltatja a Bécsi Képes
Kronika, midén forrdsdnak felfogsa ellen polemizal a biblia és az egyhdzatydk
alapjdn a magyarok jafetita eredete mellett.

6 A kévetkez6kben P. mestert és miivét a hagyomdnyos Anonymus néven
fogjuk nevezni.
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II. Anonymus és a krénikdk Szkitia-leirdsa.

Anonymus elsé fejezetének a Justinus-féle hagyominnyal
mutatkozé Osszefiiggését méltatéi mir régen felismerték. MATvAs
FLéRIAN forrasgyiijteményének masodik kotetében e részt REGINOnak
szintén Justinusra visszamend el@adasival vetette egybe.! Ugyan-
ebben az évben, 1883-ban, a német Rithl, Justinusnak és leszirmazoi-
nak legkivalébb ismerdje kimutatta, hogy Anonymus els6 fejezete
csaknem sz6rél-széra egyezik Justinus egyik varidnsinak, a VI. sza-
zadban keletkezett ExORDIA scYTHICANAK bambergi kéziratival.2 Ezt
a bambergi kéziratot adta azutdn ki 1896-ban Mommsen, mégpedig
egy azota folfedezett djabb kéziratnak, az vgynevezett vatikan-
urbinéi varidnsnak eltéréseivel egyiitt.3 E viltozatban vélte azutin
Fétr Jézsef Lajos Anonymus elsG fejezetének kizirélagos forrisit
felismerni. A leirds egy részletére szoritkozo, de csaknem teljes
stilaris egyezések alapjin 6 arra az eredményre jutott, hogy az elsé
fejezet semmit sem tartalmaz Regino miivébol.4

Az Exordia scythica eltérései Justinust6l e részben els&sorban
stilaris természetliek. A szkitik szirmazisirol, szokdsairdl és harcai-
16l adott jellemzés tartalmilag csak egy j elemet hoz, mégpedig a
szkitdknak akkor mAr altalanosan elterjedt szirmaztatisit Mago6gtol,
Jafet fiatol. Ezzel szemben Reginéndl, aki az eredeti Justinust hasz-
nalta, hidnyzik a bibliai eredet, de anndl hatirozottabban 1ép eld-
térbe a szkita-magyar azonossig gondolata. El6ad4sinak misik jel-
lemzd sajatsiga, hogy Justinus leirdsihoz PaurLus DiacoNus miivébol
egy részletet kompilalt, melyet Szkitia éghajlatinak jellemzésére és
a szkita-magyarok vandorlasinak magyardzatira hasznilt fel. E ki-
emelt ellentéteket szem el6tt tartva az alabbiakban pirhuzamosan
adjuk Anonymus5 és az Exordia scythica vatikdn-urbinéi véltoza-

1 Fontes Domestici II. Observationes I2.

2 Zu den Quellen des Anonymen Notars des Kénigs Béla, FDG XXIII. 1883.
3 MG auct. ant. XI. 308. kk.

4 Id. ért. 54. 1.

# MHK 393—394. 1.
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tinak szovegét, kiegészitve Regino! leirdsanak azon kurziv betitkkel
szedett részeivel, melyek nélkil Anonymus szovege hidny nélkiil

magyarazhaté nem volna.

Anonymus.

Scithia igitur maxima terra est, que
Dentumoger dicitur versus orientem ;
finis cuius ab aquilonari parte exten-
ditur usque ad Nigrum Pontum. A tergo
autem  habet fumen, quod dicitur
Thanais cum paludibus magnis . ..
Scithica autem terra multum patulain
longitudine et latitudine. Homines vero
qui habitant eam vulgariter Dentumoger
dicuntur usque in hodiernum diem ...
Scithici enim sunt antiquiores populi
et est potestas Scithie in oriente ut
supra diximus. Et primus rex Scithie
fuit Magog filius Iaphet et gens illaa
Magog rege vocata est Moger. ..
Scithici enim sicut diximus sunt an-
tiquiores populi, de gquibus hystorio-
graphi, qui gesta Romanorum scripse-
runt, sic dicunt: quod scithica gens
fuissent sapientissima et mansueta,
qui terram non laborabant et fere nul-
lum peccatum erat inter eos. Non enim
habebant domos artificio paratas, sed
tantum tenptoria de filtro parata.
Carnes et pisces et lac et mel mandu-
cabant et pigmenta multa habebant.
Vestiti enim erant in pellibus zobo-
lorum et aliarum ferarum. Aurum et
argentum et gemmas habebant sicut
lapides.. ..

Nec concupiscebant aliena, quia omnes
divites erant, habentes animalia multa
et victualia sufficienter. Non enim
erant fornicatores, sed solummodo
unusquisque suam habebat uxorem.
Postea vero iamdicta gens fatigata in
bello ad tantam crudelitatem pervenit

1SS rer. Germ. 131—132. L

Exordia, Regino.

Scythia in oriente extensa includitur
ab uno latere Ponto, ab altero monti-
bus Ripheis, a tergo Asia et Ithasi
Jlumine.

... paludibus, quas Thanais . .. porrigit
Patet autem multum in longitudinem et
latitudinem.

Hominibus hanc inhabitantibus . . .

Sithe antiquiores populi et est posita
Scithia in oriente...

Primum in ea habitavit Magog filius
Iafet.

historiographorum dicta sequentes . ..

.
quod aliquando fuissent gens sapientis-
sima et mansueta. Aetiam nec campos
laborabat et nullum peccatum erat
inter eos.

Non habebant domos sed tantum tendas.

Venationum et piscationum exercitiis
inserviunt, lac et mel manducabant,
... habebant et pigmenta multa. Ves-
titi erant de pellibus ferarum. Aurum
et argentum et gemmas sicut lapides
habebant.

Non concupiscebant aliena, quia omnes
divites erant, animalia et victualia
multa habebant.

... non erant fornicatores, sed solum-
modo suas habebant uxores.

Postea ut dicunt quidam, ad tantam
crudelitatem pervenit iamdicta gens

Magyar Kényvszemle. 1930. III—IV. fiizet. 18
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.. .quodiracundia ducti humanam man-
ducassent carnem et sanguinem bibis~
sent hominum.

Scithica enim gens a nullo imperatore
fuit subiugata. Nam Darium regem Per-
sarum cum turpitudine Scithici fece-
runt fugare et perdidit ibi Darius
octaginta milia hominum et sic cum
magno timore fugit in Persas.

Item Scithici Cirum regem Persarum
cum trecentis et XXX milibus homi-
num occiderunt. Item Scithici Ale-
xandrum Magnum, . .. qui multa regna
pugnando sibi subiugaverat, ipsum
etiam turpiter fugaverunt.

Gens namque scithica dura erat ad
sustinendum omnem laborem et erant
corpore magni Scithici et fortes in
bello. Nam nichil habuissent in mundo,
quod perdere timuissent pro illata sibi
iniuria. Quando enim Scithici victoriam
habebant, nichil de preda volebant, ut
moderni de posteris suis, sed tantum-
modo laudem exinde querebant. Et
absque Dario et Ciro atque Alexandro
nulla gens ausa fuit in mundo in terram
illorum intrare. Predicta vero scithica
gens dura erat ad pugnandum super
equos veloces et capita in galeis
tenebant.

Scithica enim terra quanto a torrida
zona remotior est, tamto propagandis
generibus salubrior. Et quamvis ad-
modum sit spatiosa, tamen multitudi-
nem populorum ... nec alere sufficiebat
nec capere.

... constituerunt, ut ...
cederent solo.

a natali dis-

ut ut carnem humanam manducarent
et sanguinem biberent.

a nullo imperatore superati sunt.
Daryum regem cum turpitudine fecerunt
fugere predicti Sythe et perdidit ibi
Daryus octaginta milia hominum et
sic cum timore fugit in Persas.

Cyrum regem Persarum cum trecentis
milibus Persarum occiderunt.
Alexandrum Magnum, qui multa regna
pugnando sibi subiugaverat, ipsum
turpiter fugaverunt.

Gens illa dura erat ad sustinendum
omnem laborem, in bello fortis, corpore
magni.

Nichil habebant quod perdere timebant.

Quando victoriam habebant, nichil de
preda volebant, ut reliqgui mortales,
nisi tantum laudem exinde querebant.

Et absque Cyro et Daryo et Alexandro

nulla gens ausa fuit intrare terram

illorum. Predicta vero gens Scitha-

rum erat ad pugnandum equos veloces
. in capite galeas habebant.

... quanto magis ab estu solis remota
est ..., tanto salubrior corporibus
hominum et propagandis gentibus coap-
tata. Habundat vero tanta wmultitudine
populorum ut eos genitale solum non
sufficiat alere. .

Mindjart az els6 mondatnal szemiinkbe 6tlik, hogy Anonymus
szovege teljes egészében csak Regin6bol és nem az Exordia scythica-
b6l vezethetS le. Ezt mutatjak a foldrajzi helyzet meghatirozasanil
a2 Regindval egyezl extenditur, tergo, flumen szavak, ellentétben a
masik forrés interclusa est, dorso, fluvius alakjaival, tovabb4 a Thanais
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mocsarainak az Exordia scythicabdl hidnyz6 - emlegetése is. Ugyan-
ezt allapithatjuk meg a kovetkez6 mondat esetében is, melynek
megfeleldje egyediil Regindnél lethetd fel. Nem volna tovabba az
Exordidbdl megérthetd a szkitdk eredetének és erkoleseinek leirdsat
bevezetd, homines vero qui habitant eam kezdetl mondat sem. Az
eddigiek alapjan kialakul6 sejtésiink, miszerint Anonymus Regino
révén az Exordia scythicatdl fiiggetlenil is értesiilve volt Szkitiarol,
dont6 bizonyitékot nyer a rémaiak torténetét megird -hisztorio-
grafusok emlegetése révén. Bar valdszinti, hogy Anonymus e kité-
telt kozvetlen forrisira, az Exordidra érti, mégis maga a kifejezés
nem onnan, hanem Reginéto6l ered, mely igy az Exordia 4ltalinos
hivatkozasinak (dicunt quidam) helyére keriilt. Ugyanerre utalnak
az els6 fejezetnek tovabbi, szintén Regindval egyezé mondattore-
dékei is. E mondat, carnes et pisces et lac et mel manducabant, az
Exordia lac et mel manducabant mondatib6l hidny nélkiil le nem
vezethetd, értelmet csak Reginéval kiegészitve — venationum et
piscationum exercitiis inserviunt! — nyer. Hasonloképen felismer-
het6 Regino hatésa a szkitak oOnzetlenségére és dicsOségszeretetére
vonatkoz6 mondaton is, ahol Anonymus a vatikdn-urbinéi variins
szOvegét egy hasonlattal — non wt moderni ‘de posteris suis —
egésziti ki, mely Reginénal csekély eltéréssel — non wut reliqui
mortales — szintén feltalalhatd.

Az egyezéseket felismerve Foti felfogdsa mar csak azzal az erd-
szakolt indokolassal volna fenntarthat6, hogy Anonymus miive els6
fejezetéhez egy oly szoveget hasznilt, mely az eredeti Justinus és
az Exordia scythica kompil4ciéjabol keletkezett. De ez a magyarézat
is megddl, mihelyt az elsd fejezet két utolsé mondatinak eredetét
kozelebbrol szemiigyre vesszitk. Szkitia éghajlatdra, valamint a ma-
gyar nép vandorlasinak okira vonatkozdé megjegyzések ugyanis
Justinusbél és az Exordia scythicabol egyként hiinyzanak és csak
Regin6bél magyarizhatok meg. Az § szdvege viszont kettds eredett,
egyrészt, mint emlitettiik, Paulus Diaconusté]l ered, mésrészt pedig
Reginénak egyéni fogalmazasa, sajit irdi milve (ad exquirandas quas

1 Ez a rész Regino egyéni betolddsa, v, 6. Rihl id. ért. 13. L
18*
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possent incolere, terras sedesque statuere valedicentes patriae iter
arripiunt).

Kimondhatjuk tehat, hogy Anonymus a Gesta HuNGaroruM
elsé fejezetéhez Regino kroénikajat is felhasznélta és az egyezések-
bdl megallapithatélag annak Szkitia-leirasit teljes egészében ismerte.
Hogy ez az ismeret és hasznalat kozvetlen vagy kozvetett volt-e,
arra a késObbiekben lesz modunk megfelelni. Az Exordia scythica

vatikdn-urbinéi valtozatinak szerepe igy tehat elsGsorban stilaris

szempontb6l bir jelentdséggel, hasznilatinak oka minden valészinti-
ség szerint szinesebb és a szkitdkra kedvezObb el6adasa volt.

A kovetkezOkben a magyar forrisok miésik csoportjinak, a
kronikdknak Szkitidra vonatkozé elbeszélését vizsgiljuk meg. Elem-
zésiinkben els@sorban a justinusi hagyomanyra visszamend és ennek
kovetkeztében Anonymus elsd fejezetével egyezd részekre terjesz-
kediink ki.

A Bupariés BEcst KEpes KrOnika csalddjanak valamennyi bévebb
szovegezési tagjanil fellelhetd Szkitia-leirds elsG mondata, szerkeze-
tileg, tartalmilag és stilusat tekintve is megfelel Anonymus bevezetd
mondatinak. A leglényegesebb kiilonbség az, hogy Szkitia hatirai
kozott a montes Riphei is szerepel, nem a Fekete-, hanem az Eszaki-
tenger a hatir, a Tanaist pedig az Etul id est Don helyettesiti. K&zar
elsé mondata egy oly részletet tartott fenn, mely a krénikakbdl
hiinyzik, Anonymusndl viszont csekély eltéréssel megtaldlhat6:
Scythia ... a zona torrida distans. FelismerhetO tovabba a szkita fold
hossziisdgira és szélességére vonatkozé adat is pontos méretekkel
kiegészitett formaban, Ezzel szemben sokkal révidebben, minddssze
egyetlen mondatban szimolnak be a kronikidk a szkitdk harcairdl
és szabadsigszeretetér8l. Majdnem szészerint egyezS alakban latjuk
viszont Anonymusnak a helysziikére, mint a koltozés okara vonat-
kozé magyarizatit is.

Kérdés méirmost, hogy mit jelentenek az Anonymusszal ki-
mutathat6 egyezések és mi volt Kézai Gestijanak és a kronikdknak
forrsa?

A hun torténetnek ma mér javarészben feltirt forrisai kozott
egy sincs, melybdl a felsorolt részek levezethet6k lennének. Erre
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mutat az is, hogy a krénikdk el6adisa Anonymusnak Reginora és
nem az Exordidra visszamend részeivel egyezik.1 Ezenfelul e részek,
akarcsak Anonymus els6 fejezetének parhuzamos helyei, szintén a
Regino-féle Justinus kompilacié jellegzetes sajitsigait mutatjdk.
A krénikiknak Anonymusszal egyez6 helyei tehat szintén csak
Regino hasznilatival magyarizhaték.

Anonymus, a krénikik és Regino egymaskozotti viszonyit
vizsgilva, szimos oly részletre mutattunk ra az eddigiekben, melyek
killon-ktilon mind Reginéra vezethetSk vissza, de egyméssal nem
egyeznek. Egyszertibbenkifejezve, Regino eldaddséhoz hol Anonymus,
hol pedig a krénikdk szovege 4ll kozelebb. Ebbol viszont csakis
arra kovetkeztethetiink, hogy a kétféle Szkitia-leiras egymastol fiig-
getleniil jott 1étre, azaz Kézai és a kronikdk nem ismeriék Anonymus
mivét. Bz a megallapitis két lehetOséget involval: Anonymus és
a kronikédk vagy killon-kiilon aknaztik ki Reginét, vagy pedig mind-

! Egyedili kivétel Kézainak egy helye, mely Anonymusnak az Exordia
scythicabol kompilalt részével egyezik, amelyre elész6r EckHaRDT Sindor hivta
fel a figyelmet (Szdz. LXIL. 1928. 607. 1.). Anonymus: Et absque Dario et
Cyro atque Alexandro nulla gens ausa fuit in mundo in terram illorum intrare.
Kézai: nec romani cesares, nec magnus Alexander quamvis attemptassent
potuerint in eam introire. Ezen egyezés magyarizatandl elssorban MADZSARNAK
arra a mas helyekkel kapcsolatban hangoztatott véleményére "gondolhatnink,
mely szerint Kézainak ismernie kellett Anonymus mivét. (A Hun krénika szer-
z6je, TSz XI. 1922. 76. 1.) Ennek lehetdségét azonban kizdrja az az Eckhardt
dhal felismert korilmény, hogy a rémai csdszdrok emlegetése Anonymusbél
¢és az Exordidnak 4ltala haszndlt mondatdbdl hidnyzik ; fellelhetd viszont az
Exordidnak egy masik, Anonymus altal nem haszndlt részében. Vildgos tehdt,
hogy Kézai ez esetben sem hasznilta Anonymust, hanem a teljes Exordia
scythicdbél meritett. E forrds nagyfoki elterjedését ismerve, csakis arra
gondolhatunk ezekutin, hogy Anonymus és Kézai azt egymasto] fiiggetlentl
akndztak ki. Epen ezért nem oszthatjuk Eckhardt felfogdsit, aki ezeket az
Exordidbol szdrmazé részeket egy Osi hun tdrténet részeinek tartja, melybél a
magyar forrisok azutdn killonb6zd részeket emeltek ki. Minthogy azonban
Anonymus és Kézai minddssze ezen az egy ponten érintkeznek az Exordidval,
t6bbi hun torténeti vonatkozasu talilkozasaik pedig szintén igen kisterjedelmiiek,
ebbdl egy &si,- az Exordidt is felhaszndld hun térténet létezésére erbszak nélkil
aligha kovetheztethetiink. Az egyezések valdban feltesznek egy 8sforrast, mint
ezt a késbbiekben litni fogjuk, de ez nem egy régi hun torténet, hanem a
Gesta Ungarorum -volt, mely hun torténeti elemeket is tartalmazott, azonban az
Exordia scythicatd] teljesen fiiggetlen volt.
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ketten egy kozos régebbi magyar forrds Regin6n alapuld Szkitia-
lefrasira tdmaszkodtak, melybdl egymastdl fuggetleniil mds és mis
részeket emeltek ki

E két lehetSség elbiralasanal stiluskritikai természetli bizonyi-
tékok dontenek. Szkitia Regino, Anonymus és a kronikdk szerint
keleten teril el. Regino ezt Justinus utan indulva igy fejezi ki:
in oriente, mig Anonymusnil, Kézainil és az Osszes krénikdkban
egy ettdl eltérd, de egymaissal egyezd kifejezést taldlunk: wversus
orientem. Hasonlé sajitsigot figyelhetiink meg az els6 mondat
extenditur igéjének esetében is. Anonymus, krénika: extenditur.
Regino: extensa includitur. A magyar nép vandorlisinak okat tar-
gyal6 részben Anonymusnil egy pleonazmust taldlunk: alere et
capere. Ennek megfelelé helyen a krénikikban capere et nutrire,
Reginénil pedig egyszertien alere 4ll. E példakbol kétségteleniil
kittinik, hogy a magyar forrdsok stiliris egyezései kozvetlentil
Regin6t6l nem szirmazhatnak, de nem lehetnek a véletlen miivei
sem. Fel kell tehdt venniink egy olyan Ssforrdst, mely Szkitia leirdsdt
Regindtol vette dt, azt stildrisan médositotta, és ¢ médositdsokat azutdn
az egymdst6l fiiggetleniil létrejott leszdrmazok forrdsuktol dtvették.

Eddigi fejtegetéseinkben szindékosan mell6ztik a forraskritika
eddigi 6sszefoglalé eredményeit, hogy az apriori levezetés latszatat
elkeriilve, az analizis eszkozeivel, egy konkrét szovegrészbol mutas-
suk ki a forrisok egymaskozotti viszonyat és a kozds magyar Os-
forras létezését. Eredményeink ezen empirikus kiindulas ellenére is
telies Osszhangban. vannak DomanovszkyNak! Kézai és Regino,
PauLERNAK2 és HOMANNAKS Anonymus és Regino, valamint Ano-
nymus és a krénikik viszonydrdl vallott eddigi felfogisaval. Ez az
egybehangzis, mely a forraskritikus egyik legfdbb 6nigazolasa, fel-
jogosit benniinket arra, hogy a Homan altal pirhuzamos szévegek
vallomasa alapjdn Gesta UNGARORUMNAK nevezett Gsforrds létezését
a mi esetiinkben is bizonyitottnak vegyiik és az 8si Szkitia-leiras
szbszerinti rekonstrukciéjat megkiséreljitk.

1 Kézai Simon niester kronikdja. 1906. go. L.
2 MHK 1388., 387. L
3 A Szent Liszl6-kori Gesta Ungarorum. 79—=80. 49. L.
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III. A Gesta Ungarorum Szkitidja.

A helyreallitas alapjaul olyan, részben szinte elemi logikai kap-
csolatokra visszamend elvek szolgalnak, melyek a forrasok fenntebb
tisztazott viszonyabol vezethetdk le.1Igy a Gesta Ungarorum részé-
nek tekintenddk:

1. mindazon szévegrészek, melyek a fiiggetlentil létrejott le-
szirmazokban egymasnak formailag és tartalmilag megfelelnek ;

2. az Osforras forrisaként felismert miiveknek a leszdrmazok-
kal pirhuzamos helyei;

3. oly szovegek, melyekben az Osforrasra kétségtelen hivat-
kozis torténik;

4. személy és helynevek, melyekre nézve parhuzamaink ugyan
nincsenek, melyek azonban nyelvi és terminolégiai okokbdl az illetd
leszarmazonél régebbi eredetre mutatnak;

5. oly szavak és mondatfoszlanyok, melyek valamely leszir-
mazonak a Gestiba tartozé szovegébe ékel8dtek, attol elvilaszthatat-
lanok, bir egyezésekkel nem igazolhatdk.

Az Osforris szovegének kivalasztisa a leszdrmazok szovegének
parhuzamos kozlésével torténik. Ezt azonban meg kell elznie egy
behaté elemzésnek, mely ez egyes viltozatok kivalasztisit €s érté-
kelését indokolja.

Szkitia foldrajzi helyzetét és hatdrait tirgyal6é elsé mondat
rekonstrukciéjanal az Osforrds forrdsinak felismert Regino szovegé-
b8l — Scythia... in oriente extensa includitur etc. — kell kiindul-
nunk., A magyar forrisok e témor mondatszerkezetet kitlonféle-
képen oldjak fel. Anonymus az extensa participiumot a szdvegbdl
kihagyta, az &llitminyt (includitur) pedig a kovetkezd mondatba
vitte at. Vele szemben a Budai-krénika sokkal hivebben tartotta
fenn Regino és ebbdl kovetkeztethetSleg a Gesta mondatszerke-
zetét. A «Scitia. .. extenditur. Abunolatere.. ., ab alio. .. includitur»
mondat szerkezetileg pontos megfeleldje Regino szovegezésének.

1 Ttt csak a Szkitia-lefras helyredllitdsinal alkalmazasra keriils elveket adjuk.




254 DEER JOZSEF

Ugyancsak kozelebbi viszonyra utal a montes Riphei Reginéval
egyez6 emlegetése, mely Anonymusnal hidnyzik. Az egyezések alap-
jan bizonyosra vehetjiik, hogy az emlitett hatirmegjel6lés az Gsfor-
rasban is helyet foglalt. Regino és a kronikik 6sszhangjival szem-
ben semmit sem bizonyit az a koriilmény, hogy a montes Riphei
a krénikak kilfoldi forrisainak mindegyikében eléfordul, s6t gyak-
ran majdnem azonos fogalmazasti mondatokban bukkan fel.1 A Re-
gindval valoé egyezés épen annak is bizonyitéka, hogy itt egy egy-
séges eredetll és zirt elbeszélés toredékeivel van dolgunk. A mon-
datszerkezetnél sokkal bonyolultabb az égtijmegjelolések pro-
blémaja. Itt mindenekelStt megallapithatd, hogy a Gesta forrisa,
Regino, nem irta le oly hatirozottan Szkitia fekvését, mint a magyar
forrisok, amennyiben néla csak egészen altalinos irdnymegjelolé-
seket, pl. a tergo, talilunk. Kérdés ezutdn, hogy a magyar forrdsok
zavarosabb, de hatdrozottabb adatai mennyiben tulajdonithatok kozos
magyar forrisuknak és mennyiben vezethet6k mds miivek hasznala-
tira. Ennek eldontésénél szovegegyezéseikb6l kell kiindulnunk. Ilyet
pedig csak egyet talilunk. Anonymus szerint Szkitia észak felé egé-
szen a Fekete-tengerig terjed, a krénikak szerint pedig egyik oldal-
r6l az Eszaki-tenger hatirolja. Minthogy az itt mutatkozé egyezés
sem Anonymus, sem a kronikdk forrdsaibdl le nem vezetheto, iga-
zolva latjuk azt, hogy a Gesta Ungarorumban Szkitia egyik hatira
az Eszaki-tenger volt. Regino szovegének kibvitését a Gesta iréja
részérdl valdszintileg az dtvett Szkitia-leirds azon adata idézte el6,
mely szerint az a forré égovté! tavol esik.2

Szkitia hires hatarfoly6jit Anonymus az Exordia scythica utin
indulva Thanaisnak nevezi, mig a krdnikdkban ehelyett a sokat
vitatott Etul id est Don 4ll. E hatirjeloléssel kapcsolatban Doma-

1 Jordanes, Getica VIL. 54.: ad Ripheos usque in montes extenditur. MG
auct. ant. V/1. p. 68. A kronikidkkal mutatkozd egyezésnek egyszerti magyari-
zata az, hogy Jordanes Pompejus Trogust, Justinus forrisat hasznilta. L. Rahl
id. ért. 5. L

2 E részek f6ldrajzi vonatkozisaira Domanovszky €s Gombocz idézettt
értekezésein kivill v. 6. G. Fehér, Beitrige zur Erklirung der auf Skythien
beziiglichen Angaben der ungarischen Chroniken. KCSA 1. 1921.
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novszky! arra az allispontra helyezkedett, hogy az eredeti szoveg-
ben két foly6 szerepelt, Don és Etul, azaz Don és Volga. Ugyan-
csak kétségbevontik a krénikik terminolégidjinak helyességét FEHER
Géza2 és GomBocz Zoltin3 is, mégpedig azzal az indokolassal, hogy
a két foly6 azonositisa a XIII. szizadi dtdolgozdnak kora geografiai
telfogésatol befolyasolt tévedése. Velitkk szemben azonban MELicH
Janosnak# sikeriilt ezen azonositds alapjit a torékségben kimutatni
és ezzel a krénikdk terminol6gidjanak helyességét igazolni. A XV.
szdzadi DLUGoSZ irja, hogy a Tanaist a lengyelek Donnak, a tatirok
pedig Edilnek nevezik a sajit nyelvitkén. Bir ez csak a tatir elne-
vezésre vonatkozik, mégis valészinti, hogy a krénikik itt épigy
Osi nevet tartottak fenn, mint Anonymus a Volga-Etil esetében,
hiszen e név «folyé», «folyam» jelentésben az egész torokségben
elterjedt volt. Magyardzza még e terminol6giit az is, hogy a IX. és
X. szhzad arab geografusai a Dont és a Volgit egy folyd két
dginak tekintették.5 E meggondoldsok alapjin tehat az Erul id est
Don kifejezést a régebbi Etil alakban az Osgesta sajatsiginak kell
tartanunk, melynek alkalmazisira okot a Reginénil talilt értel-
metlen Ithasus adott.

Az elsé fejezet helyredllitisinak mdasik fontos problémaja
Szkitidnak Anonymusnal fenntartott Dentumoger nevéhez kapcso-
16dik. Hogy e név a Gestiban egyéltalan helyet foglalt, az parhuza-
mos helyekkel kétségteleniil igazolhat. Kérdéses csak az, hogy az
Osforrds e megjelolést Szkitidra, vagy annak lakoira értette-e?
Véleményiink szerint, épentigy mint Anonymus, mindakettore.
A szkitdk dentumoger neve ugyanis a krénikik etimologizilisa —
vocamus eos dentos a dentositate — révén parhuzamos hellyel iga-
zolhat6. Bdr nehezebben kihimozhato, de épugy kétségtelen a
Dentumoger név ismerete Szkitidval kapcsolatban is. A krénikikban

1 1d. m. 42. L.

2 Etelkiizii neve és teriilete. Szizadok. 47, 1913.

3 Id. ért. 184. 1. )

4 Etel. KCSA II. 1926, C. A. MacartNey: The Magyars in the ninth
century. Cambridge, 1930. 53. kk.

5 Homan, Magyar Torténet. 1. 64. 1.: Az arabok a Volgit ¢s a Dont is
Etiilnek nevezték, mert az utdbbit a Volga eligazdsinak tartottdk.




256 DEER JOZSEF

szimos példink van arra, hogy Szkitidnak magyar neve Mogor volt.
Meggy6z0 e tekintetben a Dusniczi-KRONIKA elGadédsa, ahol a tobbi
kronikatél eltéréen Almos sziiletésének helye nem Mogor, hanem
Scitin Mogor. Anonymusnak e résszel parhuzamos szovegében a
Mogort, illetve Scitia Mogort Dentumoger helyettesiti. Az 6ssze-
tétel elsd részére vonatkozolag szintén taldlunk nyomokat a kroéni-
kikban. Szkitia «in tria regna dividitur, Bascardiam, Denciam et
Mogoriam». Viligos ezekutin, hogy a Gesta Ungarorum szerzdje
ismerte Szkitidnak Dentumoger nevét, melyet elemeire csak a XIIL
szdzadi 4tdolgozis bontott és latott el latinos végzddéssel.

Az orszag szélességére és hosszusigira vonatkozé adatot Re-
gino, Anonymus és a krénikik egyezései alapjin Anonymus fogal-
mazisiban vehetjiik fel a Gestaba.l Ugyancsak az Osforris részének
tekinthetjitk Anonymusnak kovetkezd, Szkitia lakdirdl sz6lé mon-
datat is, a bevezetd szavaknak Reginéval, a Dentumoger névnek a
krénikidkkal és a nila oly gyakori usque in hodiernum diem frizis-
nak a teljes XII. szdzadi dtdolgozis egy kiilfoldi leszirmazéjaval, a
DEescriprio EUuropPAE ORIENTALIS-szal mutatkozé 6sszhangija alapjan.2

Anonymus elbeszélésének tovabbi része, mely a szkitik bibliai
eredetével foglalkozik, lényeges vondsaiban szintén egyezik a kré-
nikdk elGadisival, az drnyalati eltérés azonban oly hatirozott, hogy
a sz6szerinti rekonstrukciérél kénytelenek vagyunk lemondani.
Anonymus és a krénikik szerint is a magyarok Jafettél erednek.
Anonymus szerint Magég kiraly, Jafet fia, volt Szkitia elsé kirilya,
kitl a nép mai nevét nyerte. A Budai-krénikdban viszont a Jafet
vérébdl szirmazé testvérpar, Hunor és Magor a magyar nép Gsatydi.
Az Osforrds e részének helyreallitisit épen az teszi lehetetlenné,
hogy mindkét valtozatba idegen, kiilsé elemek keveredtek. Midon
Anonymus Magégot Szkitia elsd kiralydnak nevezi, akkor szérél-
sz6ra koveti sajat forrdsit, az Exordia scythicat. E kiindulépontnak

1 A Domanovszky 4ltal kiemelt, Jordanes egy helyével mutatkozé hal-
vany egyezés szintén Pompejus Trogus hasznilatinak jele.

2 ed. GOrka, Cracoviae, 1916, A magvar forrasokhoz valé viszonyat a
MISG 1931. évfolyamiban megjelend sajtéra kész cikkem, «Descriptio Europae
Orientalis» tisztdzza. :
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a Gesta szempontjabol tekintetbe nem jovo forrdsit felismerve, az
abbdl foly6 etimoldgikus magyardzatot szintén legalabb is kétséges-
nek kell tekinteniink. Minthogy a Gesta Regino el6adisit kovette,
mely Magégrél mit sem tud, jogosan tehit nem tulajdonithatjuk
neki a Mag6ég-Moger etimolégiat sem. Hasonl6 a helyzet a Budai-
krénika altal fenntartott szdrmaziselmélet esetében is. Itt az Gsfor-
rashoz val6 kozelebbi viszonyra utalna az a korillmény, hogy Magég
emlitése Regindval egyezGen hianyzik. Viszont ha el is fogadjuk
ezen az alapon a Magortdl val6 szdrmaztatis hitelességét, akkor is
észre kell venniink, hogy Hunornak tipikusan a XIIL szdzadi 4tdol-
gozasra vall6 szerepeltetése! a rekonstrukciét minden formalis tAm-
ponttél megfosztja. Az is felette kétséges, hogy a krénikdk etimo-
16gizilisinak inditéoka biblikus természetdi volt-e, mint Anonymusé,
vagy pedig arra alkalmat egyszerlien a magyar népnév adott. Mind-
két lehetOség egyforman valdszinli és mis forrasokbdl vett ana-
légiakkal egyként alitdmaszthaté. Némi feltételes titbaigazitast csakis
a rekonstrudlt egész Gesta etimol6gizalé modszerének szellemtor-
téneti elemzése hozhatna. E nehézségek ellenére mégis jeloljik e
részt, elsdsorban a vele szorosan osszefiiggl és szészerint rekon-
strudlhat6 kovetkezd részek érdekében, mégpedig olymddon, hogy
a kronikdnak hun-térténeti elemektdl megtisztitott szovegét adjuk,
melynek természetesen sem tartalmilag, sem formailag nem tulaj-
donltunk redlis értéket.

A szirmazist tirgyal6 részhez Anonymus elsé fejezetében szo-
rosan kapcsolédik az Attildra vonatkozé elbeszélés, melynek a hun
torténet idegen forrdsra vissza nem vezetheto részeivel mutatkozo
rokonsigit Homan mutatta ki.2 Az 4ltala Osszedllitott parhuzamos
helyeket a Descriptio és a Budai-krénika eddig figyelembe nem vett
részeivel kiegészitve az Gsforrds megfelels helyéhez jutunk.

1 NEiMeTH Gyula feltevése, A honfoglalé magyarsig kialakuldsa, 1930.
219. L, mely szerint a krénikik Hunor személyneve eredetileg hun eri-nek
hangoztatott €s «hun ember»-t jelenthetett, nem zirja ki annak lehetdségét,
hogy valdsigban tényleg analdgiis képzés tortént, ami teljesen bele is illik a
hun térténet irdjanak eszkozei kozé.

2 Id. m. 52—s53. L
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A fentebbiekben részletes szovegelemzéssel kimutattuk, hogy
Anonymus elsé fejezetén a Regino-féle Szkitia-leiras tartalmi és
stilaris sajitsdgai az Exordia scythica stiluskészletén keresztiil is fel-
ismerhet6k. A Gesta Ungarorum tehdt, mint Anonymus kozvetlen
forrisa okvetlent! tartalmazta ezt a leirdst. Igy biztosra vehetjik,
hogy a «de Scithicis dicunt hystoriographi» hivatkozissal bevezetett
jellemzés az Osforrasban sem tért el lényegesen Anonymus kompi-
141t el6adasat6l. Nem hihetd ugyanis, hogy a Gesta iréja Reginét
ismerve melldzte volna a szkitdk hézair6l és foldmivelésérol sz6l6
adatokat ugyanakkor, middn taplalkozisukrdl, erkélcseikrol és har-
caikr6] parhuzamos helyekkel ellendrizheté modon megemlékezett.
Ennek megfelel6en a kikdvetkeztetett szovegek szdmdra fenntartott
betlitipussal jeldlni fogjuk a tartalmilag bizonyos, bar pirhuzamokkal
nem igazolhaté részeket is. A tovabbiakban azonban lehetéleg ragasz-
kodunk a pirhuzamok szovegezéséhez. Ezért vetjik el példiul a
szkitdk harcainak Anonymusnél talalhaté részletesebb leirdsit és
fogadjuk el helyette a krénika egyszeriibb, dsszevontabb, de a lénye-
ges vonisokat mindamellett tartalmazd szovegét. E nehézségek
ellenére egyes szOvegrészek kiolvasztisa meglepSen sikeritl. All ez
els6sorban az aurum et argentum kezdetli mondatra, mely Reginé-
val egybevetve és Anonymus el6adisinak egy mésik mondatiba
tolodott ut reliqui de posteris suis hasonlatival kiegészitve az Gsfor-
rés szovegezéséhez vezet,

Ugyancsak szdszerint rekonstrudlhatjuk Anonymus, Ricardus,
a Budai-kronika, Kézai és Regino egyezései alapjan Szkitia éghajla-
tara, a hét vezérre és a koltdzés okira vonatkozo részeket is. A vezé-
rek latin nevére nézve a rendelkezésiinkre 4116 varidnsok koziil
Ricardus és a krénikik dux terminusit fogadjuk el, szemben Ano-
nymus irodalmi izll elnevezésével (principales persone). Az Anonymus-
nél talalhat6 hetumoger név okvetlenil helyet foglalt az Gsforrisban
is, erre mutat a kronikék elSadisa a gydszmagyarokrdl: qguam vulgus
dicit septem hungaros.

Forrasaink, f8leg Regino és Anonymus elbeszélésének egybe-
vetésébd] megallapithatjuk, hogy azok nemcsak targyukban, szavaik-
ban és kifejezéseikben, de szerkezetitkben is megfelelnek egymas-
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nak. Szkitia leirdsa tehit kozos Osiikben, a Gesta Ungarorumban is
kerek, Osszefiiggl elbeszélést kellett hogy alkosson, melynek ter-
jedelmét az alapul szolgdlé forris, Regino krénikijanak Szkitia
leirssa hatirozta meg.

Mint az eddig elmondottak végsd igazoldsat utéljara hagytuk
Ricardusnak az dsforrasra félreismerhetetleniil rdmutaté megjegy-
zését, mely az Osi Szkitia-leirds 1étezésének tényszerti bizonyitéka:
Inventum fuit in Gestis Ungarorum Christianorum, quod esset alia
Ungaria maior.1

Az alabbiakban a leszirmazok, illetve a forris, Regino pir-
huzamos helyeit adjuk,2 melyeket a rekonstrudlt Gesta szovege
kovet. A leszirmazdk egyezéseit kurziv szedés tiinteti fel. A helyre-
allitott Osforras szovegének kozlésénél szitkségesnek latszott, hogy
annak kiillonboz6 részeit bizonyossiguk kilonbozé fokinak meg-
feleléen nyomdatechnikai eszkozokkel is megkiilénboztessiik. Ez
szemléltetd modon ugy érhetd el, ha ez el6bbiekben kifejtett rekon-
strukcids elvekbdl levezetett szovegrészek szimira egy-egy betli-
tipust foglalunk le, mely igy annak eredetét jelzi. A leszirmazdk
egyméskozotti, illetve Reginéval mutatkoz6 egyezéseibol levezetett
szovegeket vastag szedés jeloli. A Gesta részének tekinthetd, de
parhuzamokkal nem igazolhaté hely- és személynevek szdmdra
kurziv, a kikovetkeztetett részek feltiintetésére pedig a rendes sze-
dés szolgil. Néhany esetben sziikségiink van ezeken felil még egy
negyedik betlitipus bevezetésére is, mégpedig ott, ahol a kiilsé kom-
pilacidk kovetkeztében épen csak az illetd rész létezését tudjuk meg-
allapitani minden kozelebbi stildris és tartalmi timpont nélkiil (petit).

1 RicArDUs jelentésének idézett bevezetd sorai semmi esetre sem vonat-
kozhatnak Anonymus mfivére, mint ezt FEJERPATAKY gondolta, (MHK 466. 1.)
hiszen az 6 Gestdja nem tud sem az Ungaria Maior-rél, sem az &shazdban
maradt magyarokrol.

2 Az alibbiakban adott szévegek koézill Anonymust és Ricardus jelentését
a MHK, Kézait Flor. IL., Reginét az SS rer. Germ., a Descriptiét pedig Goérka
kiadasabol idézziik. A Budai-kronika szovegéhez mellékelt szdmok PODHRADCZKY
(Budae, 1838) kiaddsinak megfelels oldalat jelolik, bar a szoveg elsGsorban a
FragnoI-féle facsimilekiaddson (Bp. 1900) alapul.
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Anonymus.

Ricardus.

Budai-krénika.

Regino.

(.) Scithia igitur Sciebant per scripta Scitia enim regio ... Scythia ... in orien-

maxima terra est,

antiquorum, quod

extenditur versus

te extensa includi-

que Dentumoger di- ad orientem essent... orientem. Scitia in tur ab uno latere

citur, versus orien-
tem ; finis cuius ab
aquilonari parte ex-
tenditur usque ad
Nigrum Pontum. 4
tergo autem habet
flumen, quod dicitur
Thanais cum palu-
dibus magnis.

Scithica autem terra
multum  patula in
longitudine et liti-
tudine. Homines
vero, qui habitant
eam vulgariter Den-
tumoger  dicuntur
usque in hodiernum
diem . ..

Et primus rex
Scithie fuit Magog
Sfilius Iaphet et gens
illa a Magog rege
vocata est Moger. A
cuius etiam progenie
regis descendit. .. rex
Athila, qui de terra
scithica  descendens
in terram Pannonie
venit et fugatis Ro-
manis regnum  ob-
tinuit ;

(XX) Athila, qui fla-
gellum Dei diceba-
tur. (I) et regalen
sibi locum constituit

Descriptio.

usque in hodiernum
diem

et optinuerunt totam
terram

tria regna dividi-
tur ..., in Bascar-
diam, Denciam et
Mogoriam. (10)

Eleud... in Mogor
genuit filium... (35)
Ab uno latere Ponto
Aquilonari, ab alio

Ponto,ab altero mon-
tibus Ripheis, a tergo
Asia et Ithasi flu-

mine.

vero moniibus Ri- paludibus, quas Tha-

pheis includitur ; cui
de oriente Asia et
de occidente fluvius
Etul,id est Don. (10)

Longitudo  quidem
Scitie. .. latitudo. ..
Dicimus etiam demp-
tos a dentositate (11)

Nemroth...,exse-
mine Japhet oriun-
dus.,. Hunor et
Magor generavit. ..
ex quibus Huni si-
ve Hungari sunt
egressi. (23)

...qui fuit  Atile
...qui fuit Ilaphet
(36)... constat...
de Scitia  descen-
disse. .. (46)

... preliantes  Ro-
mani sunt devicti
... totoque romano
exercitu ... fugato
(16) huni ingressi

nais sua refusione
in immensum por-
rigit

Hominibus hanc in
habitantibus . ..
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tuxta Danubium.. .,
que per linguam bun-
garicam dicitur nunc
Buduvar et a Teo-
thonicis  Ecilburgu
vocatur.
(XLVI)...civitatem
Athile regis. ..

De Scithicis dicunt
hystoriographi . . .,
terram non labora-
bant ... Non enim
habebant domos arti-
ficio  paratas, sed
tantum temptoria de
Jfiltro parata.

(VIL)... carnibus
et piscibus wvesce-
bantur.

() Carnes et pisces
et lac et mel man-
ducabant. Aurum et
argentum habebant

sicut  lapides ...
Non concupiscebant
aliena. .. wut reliqui

de posteris suis. ..
... nullius  unquam
imperatoris potestate
subacti fuerunt. Scit-
hica enim gens a
nullo imperatore fuit
subiugata. Scithica
enim terra, quando a
torridagonaremotior
est,tanto propagandis
generibus salubrior,

Kézai.

Scithia ...a zona
torrida distans.

sunt Pannoniam (36)
Romani eos vocabant
flagellum Dei (33)
Atila ... fiagellum
Dei (18) ... eadem
civitas non Buda-
vara, sed urbs Atile
vocaretur ;  Teuio-
nici ... Ecilburg
eam wvocant id est
urbs Atile; Hun-
gari ... eam O-Bu-
dam usque hodie
vocant. ..

Scithe nulli imperio
nec eliam macedo-
nico aliquo tempore
sunt subiecti. (10)

De Scythie situ...
hystoriographorum
dicta  segentes . ..
perraro enim agrum
exercent ... nec do-
mus illis wlla aut
tectum vel sedes est.

Venationum es pis-
cationum exercifiis
inserviunt, lacte et
melle vescuntur.
Aurum et argentum
non perinde ut reli-
qui mortales appe-
tunt., Aurum et ar-
gentum non  con-
cupiscebant.

... Ipsi in perpetuo
ab alieno imperio
aut inacti aut in-
victi mansere.

... quanto magis ab
estu  solis remota
est..., lanto sa-
lubrior  corporibus
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Scithica enim terra
- .. multitudinem po-

pulorum ... nec alere .

sufficiebat nec ca-
pere. Tunc hec septem
principales  persone,
qut Hetumoger di-
cuntur habito inter se
consilio  constitue-
runt, ut ad occupan-

das sibi terras, quas tantiumsustinere non natali solo derelicto.
incolere possent ana- posset.

tali discederent solo.

Ricardus.
Inventum fuit in
Gestis  Ungarorum
.., quod esset alia
Ungaria Maior de
qua  septem  duces
...cegressi fuerunt,
ut habitandi quere-
rent sibi locum, eo
quod terra ipsorum
multitudinem inhabi-

hominum et propa-
...nec eos capere gandis

gentibus

ipsa regio poterat coaptata.

cut nutrire. (10)
... quam vulgus di-
cit septem hungaros.

(44)

de natali solo des-

Habundat vero tanta
multitudine populo-
rum ut eos genitale
solum non sufficiat
alere.

...ad exquirandas,
quas  possent inco-

cederunt (15) lere, terras sedesque
statuere valedicen-
tes patriae, iter

arripiunt.

(24)

Gesta Ungarorum: Scithia, que Dentumoger dicitur, extenditur

versus orientem. Includitur ab uno latere
Ponto Aquilonari, ab alio montibus Ri-
pheis, a tergo Asia et flumine Ltil, id est
Don. Scithia multum patula in longitudine
et latitudine. Homines vero, qui habitant
eam vulgariter Dentumoger dicuntur usque
in hodiernum diem.

Nemroth, ex semine Iaphet, Magor
A cuius progenie descendit rex Athila, fla-
gellum Dei, qui de Scithia descendens
Pannoniam venit et fugatis Romanis reg-
num obtinuit. Regalem sibi locum constituit
iuxta Danubium, que per linguam hun-
garicam dicitur nunc Buduvar et a Teo-
thonicis Ecilburgu vocatur, id est civitas
Athile regis. De Scythicis dicunt hys-
toriographi, quod terram non laborabant, nec
enim habebant domos artificio paratas. Car-
nibus et piscibus et lacte et melle vesce-
bantur. Aurum et argentum non ut reliqui
de posteris suis concupiscebant. Scithe

nulli imperio, nec etiam macedonico aliquo

generavit.
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tempore sunt subiecti. Scithia quando a
torrida zona remotior est, tanto propa-
gandis generibus salubrior. Terra tamen
multitudinem populorum nec alere suffi-
ciebat, nec capere. Tunc septem duces, qui
hetumoger dicuntur,constituerunt, ut ad occu-
pandas sibi terras, quas incolere possent a
natali discederent solo.

Hangstlyozni kivanjuk, hogy szovegiink nem & Gesta Unga-
rorum Szkitia leirdsa, hanem annak csupin a pirhuzamok mod-
szerével kikovetkeztetett toredéke. Bir valdszinl, hogy a leszar-
maz6k az Osi elbeszélés lényeges elemeit mind korunkra juttattik,
gondolnunk kell mégis arra, hogy lehettek az Osforrisban oly
részek is, melyek a leszirmazok el8adisiba nem illettek, vagy pedig
csak az egyikbe keriilve be, a rekonstrukciénil figyelembevehetok
nem voltak. Ugyanez 4ll a helyreillitott szoveg stilussajitsigaira is.
Szovegiink legtobb esetben valamely leszirmazé szovege s mint
ilyen egy mis irdéi egyéniség kifejezGje is. A tovabbi részek
rekonstruildsinak egyik legfontosabb feladata épen az lesz, hogy
Anonymus milvének és a kronikiknak stilusellentéteit Athidalva
formailag is a Gesta Ungarorumhoz vezessen. Az Osi Szkitia-
leirds igy torzé csupin, de toredékessége ellenére is valésig és
bizonyossig, mely létezésében tobbé meg nem timadhato.

DEER JOzsEF.

Magyar Konyvszemle. r930. III—IV. fiizet. 19






