A NEMZETKOZI SZELLEMI EGYUTTMUKODES UJ
EREDMENYE.

Az irodalmi termelés egyre emelkedik, a tudominyok mind
finomabb eldgazdsokra specializdljdk magukat, sGt a pesszimistdk
miér a konyvtiraknak — melyekben egyediil volt a tudomanyossig
egyetemessége érezhet§ — felosztisit és egymistol fliggetlen
kiilonleges gyiijteményekbe val6 tagozédisat is jovendolik. Senki-
nek sincs mér az az ittekintése kordnak tudoméinyos termelését
illetdleg, amellyel még egy Leibniz rendelkezett, senki sem tudja
maga erejéb6l még a sajit tudomédnyos szakteriiletének irodalmi
termelését sem A4ttekinteni. Felmeriil tehat a kérdés: hova vezet
mindez? Oda jussunk-e, hogy egy tudds se tudja, mi torténik sajat
szakméjédban, hogy ugyanazokért az eredményekért mindig tjra
kelljen dolgozni, hogy régen megcéafolt nézetek 4j eredményekként
legyenek feltilalva és elismerést taldljanak ? Milyen eszkozoket kell
felhaszndlnunk e ziirzavar elkeriilésére s oly raciondlis munka-
rendszer feldllitdsira, amely egyediil biztosit célravezetd haladist ?
Erre csak egy orvossig van és éppen a munkamegosztis véltja valéra
ezt a lehet8séget: folyamatos periodikus bibliografidk megterem-
tése és kiépitése, melyek kozlik a tudésokkal az 4j kutatdsok cim-
ismeretét, sOt fejlettebb alakjukban kritika és ismertetés formajiban
médot nyujtanak tijékozodisra és esetleg itéletalkotdsra. De mire
valék egyes tudoményigak legkivalobb bibliografidi, ha azokat a
tudésok nem haszndljik, ha — mint gyakran sajnalattal kell hivatott
helyen megéllapitani — ezek még a szakkorokben sem valtak koz-
kincesé ? Valljon-e kudarcot a gyakorlatban az az elméletben minden
tudéds éltal elfogadott elv a tudomany nemzetkdziségérdl, csak azért,
mert a kiilfoldi kutatisok eredményeit csak nagyon gyéren hozzik
miésutt nyilvinossigra és mert a kiilfoldi bibliografidk ismerete és
hasznilata még eddig nem ment 4t a tuddsvildg vérébe? Ilyen
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gondolatmenetbdl szirmazott évekkel ezel6tt Marcel GopEeT, a berni
svajci nemzeti konyvtir igazgat6ja Index Bibliographicus-anak terve,
mely nemzetkdzi jegyzéke a kulonboz8 tudominyok bibliografiai
folyéiratainak és a Népszovetség védnoksége alatt mint annak elsé
bibliografiai kiadvanya 1925-ben jelent meg, magéiban foglalvin
1002 folyoirat bibliografiai adatait. Ezzel egy addig semilyen alak-
ban meg nem valdsitott munka nyert megoldast, amely teljes és
kényelmes attekintést nyujt minden orszig és minden szakma foly6
bibliografidir6l s igy mintegy kulcsa a jelenkor tudoményos terme-
lésének.

A bevezet6 szavakban vizolt tudomanypolitikai helyzet azon-
ban még valtozatlanul fennill & ezért komoly vizsgilat targyavd
kell tenniink, hogy e ml, melynek adatait 1923-ban és 24-ben,
tehdt mar hat vagy hét éve gyiijtotték, még mindig megfelel-¢ cél-
jinak ? Nem avult-e méar el? A bibliografiai folyoiratok jegyzéké-
nek iddrol-id8re vjjal vald potlasa elvalaszthatatlanul hozzatartozott
az eredeti tervhez. Az index bibliographicus szellemi atyja, GopEt
eleve tisztiban volt azzal, hogy a «bibliographies courantes» id6-
kozonként megjelend jegyzékének maginak is egy «bibliographie
courante»-nak kell lennie, ha tartdsabb hatast akar vele elérni. Mert
a dolog természetében rejlik, hogy az ugynevezett «misodfoku
bibliografia» hamarabb avul el, mint a t6bbi bibliografikus segéd-
eszkoz, kilonosen ha folyé bibliografidkra terjed ki, mint a jelen
esetben is. Mert a tisztan bibliografiai folyoiratok gyakran nagyon
rovid élettiek, viszont a tobbieknek, amelyek csak részben birnak
bibliografiai tartalommal, értéke és anyaga az évek folyamin igen
nagy ingadozisoknak lehet alivetve, miutin a szerkesztOség kényétdl
fiigg, hogy mekkora terjedelemben hozza folyéiratinak bibliografiai

fuggelékét. igy nemcsak Wjabb bibliografiai foly6iratok meginduldsa

kovetkeztében keletkeztek hidnyok az «index»-ben, melyek ennek
értékét idOvel leszallitjdk, hanem még inkdbb a szimos, ma mér
nem helytill6 adat folytin, amely vagy olyan folyéiratra hivatkozik,
mely ma mér megsziint, vagy olyanra, mely azéta megvaltoztatta
bibliografiai karakterét. Ha az elsé bajt még egy rég ismert orvos-
saggal gyOgyitgathatnok is, a masik baj ellen csak egy radikilis
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kiira, az anyag tokéletes tjrafeldolgozisa segithet. Es ennek a mun-
kanak itt van az ideje.

Ez a kérdés 1928 Oszén vetddott fel, az indité okot hozzi egy
hasonld terv befejezéshez kozeledése szolgiltatta. Ez a szellemtudo-

‘minyok bibliografiai folyéiratainak jegyzéke, melyet a «Nemzet-

kozi Akadémiai Unio» a «Népszovetségnek a nemzetek szellemi
egytttmiikodésére alapitott intézet»-ével egyiittesen készit el6 ki-
addsra. A két villalkozds egymishoz val6 viszonyinak vizsgilata
kozben a Népszovetség konyvtari szakértdi olyan éles kitlonbségeket
allapitottak meg munkamoédban és célban, hogy lemondtak a két
terv Osszeolvasztasarél. Egyidejlileg azonban fellangolt az «index
bibliograficus» feltjitdsa irant val6, mindaddig mérsékell érdeklodés.
1929 febr. 11—13-4n behaté vita utin elhatiroztdk a «Szellemi
egyiittmiikodést fejlesztd intézet» parizsi konyvtirkonferencidjan
— melyen GoDET berni igazgatén kivill kiilénosen Kruss, berlini
fOigazgaté pértolta igen melegen a tervet — egy bizottsig meg-
szervezését, melynek feladativd egy tervezet kidolgozisit és el6-
terjesztését tették. A bizottsig tagjai: Goper, Kriss és a pdrizsi
Nemzeti Konyvtar {8igazgat6ja, RoLanp-MarckL lettek. Ez a bizott-
sag 1929 mdrcius 21-iki Osszejovetelén tandcskozis tirgyiva tette,
két részletes tervezet alapjan, a kivitel moédjat. Az egyik tervezet
GobpET-t6, a misik e cikk ir6jatol szarmazott. Mindkettonek rész-
letes, gondos megfontolasa utin, a Goper-féle terv alapulvételével,
egy mérvadd terv dolgoztatott ki. ‘

A terv végleges alakja, annak ellenére, hogy az els6 eszme
alapjan késziilt, attél néhany pontban mégis killonbozik. A két leg-
f6bb kiilonbség a berlini Allami Konyvtirnak a felelSs szerkeszts-
ségbe valé bevonisa és evvel kapcsolatban a bibliografiai egyes
adatoknak kibdvitése. GODET maga is kivdnatosnak tartotta, hogy
egv egészen nagy Nemzeti Konyvtir vegye 4t a kiadist, vagy vegyen
részt abban, mert az elsé kiadis szerkesztése arra a tapasztalatra
juttatta, hogy a kézpontnak jelentett stirg8s és szitkséges potlasok
és ellendrzések a Svajci Nemzeti Konyvtirban nehézségekbe itkoz-
tek. Milyen més helyzetben vannak a milliés konyvtirak, melyek a
kulfsldi bibliografiai folyéiratoknak legalabb tilnyomé részét jarat-
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jak ! Bennik a hidnyzé adatok potlisa nem jarna nehézséggel és a
javitisok és kiegészitések is megbizhatébbak lennének. Kruss {5-
igazgat6 ajanlatéra a berlini Allami Kényvtart szemelték ki erre a
célra, mert az Index Bibliographicus els6 kiaddsinak tanusiga sze-
rint,! a vildg Osszes 4llamai koziil Németorszig tulajdondban van a
legtobb foly6 bibliografiai periodica. GopeT mellett e cikk iréjat
biztik meg a kiadassal. A személyi kérdés ilyen megoldésatol harom
elonyt remélnek: az 1925-ben Goper éltal kiadott elsé kiaddsnil
szerzett tapasztalatok felhasznildsat, a berlini konyvtir folydirat-
osztilya b6 anyaginak értékesithetését és végiil az «Internationale
Bibliographie des Buch- und Bibliothekwesens»-szel valé szoros
koopericié eredményét, mely kozvetlenné és természetessé fog
valni azaltal, hogy e cikk iréja fenti bibliografiai, kényvtar- és kényv-
tudomanyi évkényv tirskiado6ja. :

E terv kivitelét a fent vazolt alakban, 1929 jiliusiban a szellemi
egylittmiikodést irdnyzé bizottsdg gylilésén elhatiroztik és ezt a
hatirozatot szeptemberben, a Népszovetség nagygylilésén, Genfben
elfogadtik. Ezzel a Népszovetség messzire 4gazé organizicidja
hivatalosan e véllalkozis mellé 4llt; a Népszovetségnek a szellemi
egyiittmlkodést irdnyzd intézete fogja a kiadast vallalni, valamint
a német bizottsigot munkajiban anyagilag is timogatni.

A villalkozas kivitele eszerint biztositottnak latszik. A munka-
médszer kompromisszumot 4llit fel a centralizilis elve és a decen-
tralizilds kozott, mely j6 eredményeket igér aziltal, hogy Berlinben
egy eloszto, kiegészitS, rendezd és végsé fokon felelos kozpontot
allit fel, a kidolgozds munkajit pedig, mint az az Index els6 kiadi-
sandl is tortént, az egyes orszigok nemzeti konyvtaraira bizza, hogy
sajit orszdgukkal szemben, kiiléndsen az esetleges kihagydsok miatt
viseljék a felelOsséget. Senki sem vonhatja kétségbe, hogy ilyen
munka a nemzet kdnyvtirdnak feladatait til nem haladja. Sziik 1at6-
kort 4llaspont volna, ha a kézponti konyvtarak feladatukat orsziguk
irodalmi termelésének gyijtésével és az utdkor szimira hozzi-
férhetdvé tételével kimeritettnek tekintenék. Nem, — sajat genericio-

1 Az abban felsorolt 1002 folydiratbél Németorszdgra 224, Franciaorszagra
150, Nagybritdnnidra 89 és az Egyesilt Allamokra 63 esik.
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jukkal szemben még miés kotelességiik is van. Minden alkalmat
meg kell ragadniok a tudomény és az ismeretek pozitiv terjeszté-
sére, tudakoz6- és csereirodak felallitisira és kozponti bibliografiai
feladatok elvallaldsaval orszidguk konyvtirtudoményi koézpontjava
kell vilniok, hogy esetleges nemzetkozi konyvtari feladatokban valé
egyiittmikodéssel orszdgukat méltdn képviseljék és az iigyet ilyetén-
kép el6mozditsik. Reméljiik, hogy az ilyen bibliografiai vallalkozi-
soktol egyiittmitkodésre felszolitott konyvtirakban és mds intéze-
tekben megvan a valédi idealizmus és odaadé munkakészség, s akkor
a siker el nem maradhat.

(Berlin.) Dr. VorsTIUS JORIS.





