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lemz6 udvari torténetird volt, aki ura dicsditésére nyugodtan hamisitja
meg a valosigot, igy amidon MATYAs csalddjat a romaiakig viszi vissza.
Antikizalé hajlandosagaval magyarazza Boxrini-nek azt a tévedésétis, hogy az
erdélyi romanokat a rémai légionariusok és gyarmatosok utddjainak tartja.

A masik tanulmény szerzéje, Mario BATTISTRADA a magyarorszagi
renaissance képét, Korvin MATvAs uralmdt rajzolja meg a Rerum Unga-
ricarum Decades alapjan. Erdekesen, b idézetek segitségevel vilagitja
meg a kirily és kiralyné, aragoniai BEATRICE egyéniségét, kettdjik
viszonyat, BoNFINI és BEATRICE modern torténetirdja, BERZEVICZY egy-
forman megallapitottak a kirdlyné nagy befolydsat urdra kulturalis, sot
politikai kérdésekben és Mario BATTISTRADA ezt még nyomatékosabban
hangsulyozza, nagy részben az & hatdsabol vezetve le MATvAs-nak a
tudomany- ¢és miivészetpirtolisban, de életformaban, kilsoségekben is
olasz példdk utan igazodasit. Tanulményiban elismeréssel emeli ki
Bowrmt testi-lelki portrérajzold muvészetét, megelevenitd leiroképességét,
stilusanak konnyed elegancidjat, a klasszikus mintdk alapjan kozbeszott
beszédek sokszor nagyon taldld megfigyeléseit.

A kétet olvasminynak is érdekes és tudomdnyos jellege mellett
kitind propaganda munka; felhivja a figyelmet a magyar kultira érté-
kére és a legjobb szolgdlatot teszi a magyar és olasz baritsig tgyének.

Havisz GAsor.

Toepfer, Ludvig: Uber das Biichersammeln. (Bibliophile Zeit-
und Streitfragen. I. Heft.) Wien, Leipzig. (1927.) Verlag Leopold
Heidrich. 8°, 23 S.

A kis fizetet parsoros «Einfihrungs vezeti be, melyben a vallalat
szerkesztoje a sorozat meginditasanak korilményeire és okaira mutat rd
s mintegy célt tliz ki a kovetkezd fiizetek anyagdra és oOsszedllitisdra
nézve. TOEPFER bevezetésében a konyvgyijtétipusok valtozatos sorat
emliti meg, igy a monomanidkus-, a komikus-, a komoly-, a szexudl-
tudomény korébe tartozd, pathologikus tinettt konyvgyijték tipusit
emeli ki, nem hagyvin emlités nélkiil azokat a kiilonleges, de egyben
feltiind tigyességet eldruld dsszehasonlitisokat, melyek Fauszttal, a tudis-
szomj és Don Juannal, a szerelmi szenvedély telhetetlenjével keresnek
analégiit a konyvgyiijték szenvedélyére, a bibliomanidra. A szerzo késdbb
kijelenti, hogy nem célja {jat adni, hanem csak a mostani konyvgytj-
toknek egynéhany praktikus tandcesal szolgdlni. A dolgozat két részre
oszlik s ezen beldl targyalja, hogy hogyan és mit gyiijtsiink.
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A tanulmdny nem nagy elmélyiléssel s legkevésbbé mély szak-
ismerettel késziilt, azonban ha targyat felilletességgel nézi is, mégis sok
Ujszempontlt megillapitasa és jellemzd elméleti fejtegetése megérdemli,
hogy tiizetesebben ismertessitk. A felvetett elsd kérdést, hogyan gyiijt-
siink, az ir6 szerint a valodi konyvgyijté nem ismeri. A német biblio-
filek fejlesztették nagyra ezt a habor uténi idében. A pénz és a nagy-
aranyl konyvvétel még nem tesz valakit bibliofillé: pénzt kényvbe
fektetni hasznossigi célbol nem igazi konyvgyijtés, Az ilyen gyiijtéshez
kozel all a. szenvedélyes gyiijtés, az 0. n. Don Juan-tipus. Az, hogy
valaki birtokaban legyen egy ritka konyvnek, ez szenvedéllyé valik, az
azonban, aki igazin szereti a konyvet, még ezt a szenvedélyt is legyozi,
hiszen ez nem bélyeg- vagy autogrammgyiijtés. A konyv-, kép-, vagy
metszetgyiijtemény értcke belsd, azaz tartalmi, mig a bélyeggyiijteményé
killsd. Szoval az, aki csak gyiijt, nem az igazi gyijté, hanem csak az,
aki el is olvassa a konyveket: a konyv kilsd, formalis és belso, tar-
talmi ismerete iltal valik a gyjté igazi bibliofillé. Hiszen vannak gyij-
tok, kiknek egész intelligencidjukat és egyéniségiiket meg lehet allapitani
konyvtarukbol s az ilyen konyvgyijtdé tudds biztositva van az ellen,
hogy konyvmollya, a konyvnek akir kiilsé, akir belsé maniakuséva
alacsonyodjék. A tokéletes konyvtar csak lassu fejlodés eredménye,
mert aki csak megrendel magénak egy értékes tartalommal és gyonyori
kotetekkel gazdag konyvtart, az még nem bibliofil, mert ennél minden
didk eldbbrevald, ki megtakaritott pénzébol veszi a konyveket és a
konyv szellemének, a konyv tartalmi értékének aldoz. A konyv tartal-
minak szeretete a legnagyobb, sét az egyetlen koényvtarfejlesztéd és
konyvtarépitd erd.

A dolgozat misodik kérdése, mit gyijtsiink, ismét két részre
oszlik, dltaldnos és specialis (irodalom) részre. Az ir6 kdénnyebb oldala-
rol fogta meg e kérdést s inkabb az egyes specialitisok gyujtési modjat
ismerteti, mintsem valami realisan elfogadhaté tanicsot adna. Foglal-
kozik GrisesacH konyvtirtani elméletével, majd az egyes szakteriileteken
belil az altalinos klasszikusok gyiijtésével, az elsd kiaddsok (editio
princeps) kérdésével, nem hagyva figyelmen kivil a konyv kiallitdsat,
faximilek jelentoségét, a konyvtir specidlizilodisinak hidnyossigait és
elonyds oldalait s végiil foglalkozik még az illusztralt konyvek értéké-
vel és a konyvkotés egyes kozép- és ujkori probléméjaval. Stilusa kelle-
mesen gordil s mondanival6it mindig fordulatos példakkal, hasonlatok-
kal és képekkel tudja megviligitani.
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A magyar bibliofilélet gazdagsiginak és lendiiletes eloretérésének
peldajara legkedvezdbb alkalom, ha a magyar Bibliofil Konyvtir elsd
szamat az ismertetett német bibliofil konyvtdr elsé szimdval Gssze-
hasonlitjuk : mind a kalsé kidllitasban, mind pedig a belsé tartalom-
ban, messze kimagaslik a magyar kezdeményezés német tirsa felett s
‘hogy ez mennyire jelentds dolog, azt mi sem mutatja jobban, mint az
a tény, hogy a német bibliofilia az egész viligon uttéré és a leg-
jelentdsebb valamennyi nemzetét véve tekintetbe.

Kozocsa SAnDor.

Zoltai Lajos: Jelentés Debrecen szab. kir. viros Mizeuméinak
és Kozmiivelddési Konyvtardnak 1927. évi miikodésérol. Debre-
cen, 1928. 53,2 1. 8 r.

Zoltai Lajos: Jelentés Debrecen szab. kir. viros Mizeumanak
és Kozmiivel6dési Konyvtaranak 1928, évi miikddésérél. Debre-
cen, 1929. 60. L. 8 1.

A Koézmiuvelddési Konyvtar kultirhivatdsat igen jol tolti be s teljes
igyekezettel van azon, hogy dllomanydbol minél tobben nyerjenek szel-
lemi élvezetet, taplalékot. E célbol 1927-ben azt az Gjitist vezette be
hogy kozépiskolai tanulok részére, ha igazgatdjuk vagy tandruk értiik
felelosséget vallal, az irodalom tanitisénal oly fontos haziolvasmanyok
céljara, konyveket ad koleson. Ennek helyes lebonyolitdsat olyképen
eszk6zolte, hogy minden intézet hetenként egyszer vitette el, illetve szol-
giltatta be a novendékei részére kolcsonkért konyveket. Az dllomany
1927-ben 14.000 kétet volt, Az olvasdtermet 48.616 egyén litogatta,
kiknek nagyrésze ujsigot, folyoiratokat olvasott, de kozillok 12.419-en
ugyanannyi muvet 12.746 kotetben olvasott. A kolcsdnzés igen nagy-
aranyu volt, mert $8.913 kolcsonzd 66.510 kotetet vitt magaval haza,
Az érdeklédés tilnyomoan a szépirodalomé. Az 1928, év arrol nevezetes,
hogy ckkor koltozott a kényvtdr a Déri Mizeumban 1évd 4 otthondba,
melynek szép olvasdterme nagy vonzoerdt gyakorolt. A haszndlat a
koltozés okozta megszakitds dacara nagy volt. 43.703 olvasé koziil
14.714 konyvet kért, mig a tobbiek a napilapokkal és folydiratokkal
beérték, a kolcsonzdbdl pedig §52.472-en vittek olvasnivalot haza 60.078
kotetben, A konyvallomdny ez évben hirtelen 20.000 kotetre ugrott fel.
Orvendetes jelenség még, hogy a kényvtir nyomtatott lajstroma e két
éven belil két 1000—r1000 példinyos kiaddst ért meg. L K,






