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4. Leltdrozds. (N6vedéknaplok vezetése.)

5. Lajstromozis. (Betisoros, targyi, szallitéi és a kilongyijtemény-
beli cédulakatalogus.)

6. Bekotés és elraktdrozés,

7. Hasznilat,

Konyvtirosoknak, konyvkereskeddknek s altalaban a konyv barat-
janak ez élvezetes emlékkonyv elolvasisit a legmelegebben ajanlhatjuk,
mert sok minden a kényvvel kapcsolatos dolgon kivil azt a legfobb
tételt is megtanulhatni: él, ki élni akar! Isoz K.

Fuchs, Wilhelm: Signiertechnik. Ein Prakiikum fiir Anfinger
im Bibliotheksdienst. H. 1. 2. Leipzig, Harrassowitz 1924—25. 45
és 109 1. 8-r. Ara 2 és 4, 60. Rm.

A koényvtari munka lenyege, hogy a nyomtatvanyokat katalogizaljuk,
a katalogus vezérfonalin keressiik, megtaldljuk a konyvtarban. Az utobbi
a Signierdienst (rd magyar szot hamarjaban nem is tudok), melyen azt
értjitk, hogy a kért kényveknek megkeressitk és kiirjuk konyvtdri jelzetét.

Ez az esetek nagy részében olyan egyszeri és atlatszd munka,
mint a kristaly. Nyilvanos konyvtirakban javarészt altisztek végzik, akik
egyes tan- és kézikonyveket, folyoiratokat katalogus hasznélata és konyv-
tari szignatura nélkil mintegy eld tudnak teremteni a konyvtar méhé-
bol. S6t nem egyszer ilyen altisztek, hogy csak a debreceni kollégiumi
anyakdényvtdr boldogemlékii Kdroly bacsijit emlitsem, hihetetlen gyakor-
latra tesznek szert és munkdjukat virtuozitisig emelik.,

Nagyobb konyvtdrakban a szdzdval és ezrével beozonld kivansi-
gok teljesitése, mir a tdmeg miatt is, nagyobb feladat. A kivanatlapo-
kat betiirendbe rakjuk és felosztjuk tobb tisztviseld kozott. A mivelet
bonydlodik aziltal, hogy a keresés folytin kiderill, hogy az egyes
céduldk mas rétegbe tartoznak, teszem azt az A—F. rétegbe osztott
kérés a K—P. szakaszba. Nehézség fejlddik ki azaltal is, hogy egy
olvasé kérése tdbb szignalé kezébe keril, ahonnét azokat a kélcson-
20k betlrendje szerint Ujra 6ssze kell allitani.

A megtaldlist igazaban nehézkessé, sokszor lehetetlenné teszik a
nyujtott cimek hidnyos volta avagy tévedései. Kisebb iizemekben segit
az emlékezdtehetség, az olvaséval valo szemelyes érintkezés. Avagy a
konyvtir — kozkelettl kifejezéssel élve — ha a dolognak konnyebb
véget fogja meg, ezeket az elsd pillanatra teljesithetetlen kéréseket elutasitja
és joggal teszi is, bizonyos ethikai szempontbol is, ha elsésorban azokat
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elégiti ki, kik pontosan és vilagosan kértek. (Fucus utal e tekintetben
a német postahivatalokra, amelyek a hidnyosan cimzett leveleknél a
cimnek utdnajirnak, de a kovetkezé pecsétet nyomjik a levélre aver-
spitet zugestellt, weil Strasse und Hausnummern fehlen.» Gyermekkorom-
ban kozkeletiien elterjedt volt a Felvideken, hogy egy Lonton cimzési levél
kikeriilt Londonba, ahol reairték, hogy Lont6o, Comitat Hont Hongrie.)

A hibik a kérd {eluletességébodl vagy emlékezotehetségének fogya-
tékossagabdl szdrmaznak vagy onnét is, hogy a kolcsénzd az egyetemi
eldadasban egyes cimeket rosszul értett meg, séf tudomanyos munkak-
ban tévesen taldlt idézve. A leggyakrabban a szerzd nevére, a targyi
cimre avagy a megjelenési évre vonatkoznak ezek a hibdk, ritkdbbak
azok az esetek, amelyekben bibliografiailag onalldtlan nyomtatvanyokat
6nallo jelenségek gyanint jelolnek meg. Ilyen esetekben red vagyunk
utalva, hogy a pontos leirdsnak katalogusokban, bibliogrifiai segéd-
eszkozokben utinanézhessiink.

Ennek az utdnanézésnek modozataival, lehetdségével, altalan tech-
nik4javal foglalkozik Fucus Vilmos Signiertechnik c. 2 fiizetes mive,
amely 350 olyan a szerzonek sajit praxisaban eldfordult konyvkeérést
sorakoztat fel, jegyzékbe foglalva, amely cimleirisok alapjan a katalo-
gusokban eligazodni nem lehet,

Egész kortanat kapjuk a kivansigoknak, a Pathologie der Bestel-
lungen, a szerzo szavival, egy kovetkezd szakaszban pedig megolddsu-
kat, majd egy kiilon kisebb szakaszban csoportositva vannak ezek a
koros példdk. A misodik fiizetben lévd mintegy 87 oldalnyi vezérfonal,
Leitfaden fiir Siegnierende, egy tudomdnyos kényvtir berendezését irja
le, roviden és tomoren, majd végig visz a helyes cimek keresésének
utvesztdin és kiltain. A finomabb vondsok és minuciozitisok mellett
elemi ismereteket is nyujt a kezddk szdmdra irt praktikumban, mert a
{6cél a pedagdgiai volt, a jelzd-szolgilat gyakorlatdba és elméletébe vald
bevezetés, a téves kérések jellegzetes hibdinak dsszefoglalisa. Epen azért
ajanlatos, hogy a kezdd a hibas kéréseket 6nmagatdl igyekezzék meg-
oldalni, azaz megtaldlni azt a konyvészeti segédeszkozt, amelyben meg-
van a hi és teljes cimleirds.

Erre azonban nemcsak a keresésnél, hanem voltakép a katalogi-
zalasndl is szitkségiink lehet. Mert az esetek nagyobb részében elég
ugyan a konyv és a cimleirds modjara vagy a cimtar egyes céduldinak
készitésére vonatkozd szabalyok és utasitasok ismerete, de ha kevés
szimban is, vannak kétes és nehéz esetek, amelyekben (csonka és cim-
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lap nélkili mivek leirdsinal ez az egyetlen mod) bizony legjobb, ha
mintegy consiliumot tartunk egyes bibliografiai muvekkel.

Természetes, hogy lényegesen konnyebb a helyzetink, amikor
keziinkben a konyv, mint a keresésnél, amikor egy hiinyos vagy téves
cimleirds a kiinduld pont: az ismeretes tényezo.

Ilyenkor mintegy red vagyunk utalva arra, hogy a pontos leirast
megkeressiik ¢s a hidnyokat kiegészitsiik, a tévedéseket helyreigazitsuk.
A Signierdienst tehdt nem is egyéb, mint megkeresése és megtalilisa
annak a helynek, amelyiitt megvan a mi bibliografiai leirdsa, a Signier-
technik c. szébanforgd miu pedig bemutatja azokat a modszereket, ame-
lyek szerint ezek a helyek utin kutatnunk kell.

Amennyiben minden felvételnél és keresésnél reaszornlunk a segit-
ségre, lassan haladnank, mankokon jarnank,de kivételes esetekben elenged-
hetetlen a pontos utdnanézés, Eziltal megmentjitk 2 konyvtart attdl, hogy
az szegényebbnek és fogyatékosabbnak lissék, mint amilyen (hiszen
elég szomord az a szegénység és hidny, amely valdjaban megvan), mas-
részt a kézikonyvekkel és bibliografiai segédeszkozokkel valo ez a tuda-
tos banasmdd az, mely konyvtdri munkdnkat a technikai és adminisz-
trativ tevékenységbol tudominyos munkassigga emeli.

Fucusnak ez értékes muvét magyar példakkal kiegészitve, a ma-
gyar konyvészeti irodalmat is fel kellene haszndlni a jelydszolgalatban.

A végére hagytam (mintegy annak jeléil, hogy stlyt fektetnék
red), hogy mint Fucus is kiemeli, a Signierdienst is olyan tevékenység»
amelynek megvannak a maga emberi korldtai és hatdrai, Vannak olyan
hidnyos és felilletes kérések, amelyeket minden igyekezetiink ellenére
sem tudunk megoldani. Elvégre a kényvtiros minden ilyen esetben
champollioni és grotefendi szerepekre nem vallalkozhatik, mair csak
azért sem, mert idejének javit nem toltheti el az olvasokozénség rossz
irdsainak fejtegetésével, hibdinak legyezgetésével. De azért a konyvti-
rosnak fel kell vértezve lenni ilyen tudominyos fegyverekkel is, hogy
kétes és nehéz esetekben tudjon feleletet adni a kozdnségnek.

{(Debrecen.) Mepveczky KiroLy.

Zalin Menyhért: Arpid-kori magyar vonatkoydsi kégiratok
az osgtrdk kolostorok kézirattdraiban. Kilonnyomat a ePannonhalmi
Szemle» 1926. L évf. 1. szamibdl.

A tatirjirds eldtti magyarorszdgi latin irodalomnak eredeti kéz-
iratban vagy kozelkord maésolatban nagyon kevés emléke maradt fenn.






