VEGYES KOZLEMENYEK.

Kinevezések a Magyar Nemzeti Mizeum Kd&nyvtirdban. A vallds-
és kozoktatdstigyi miniszter ur & Excellencidja folyé évi janius 21-én dr.
KApAR Jolin magyar nemzeti mizeumi segéd8ri cimmel és jelleggel fel-
ruhizott fizetéstelen segéddrt, dr. BarroNiEK Emma, dr. Goriurp Alisz és
dr. Téta Lisz1é6 magyar nemzeti muzeumi fizetéstelen segéddréket fizetéses
segéddrokke kinevezni méltoztatott.

Paul Schwenke 4. A konyvtirtudomdnynak nagy vesztesége van:
dr. Paul SCHWENKE, a berlini porosz 4ll. kényvtir nyugalmazott elsé igazgatdja
1921. december 19-én viratlanul befejezte foldi palyafutisit. Mint a Zentral-
blatt fiir Bibliothekswesen szerkesztbjének, neve ismeretes és johangzdsu volt az
egész vildg konyvtari szakkéreiben s mint egykor a konigsbergi egyetemi
konyvtir vezetbjének nevezetes szerepe volt egyik legrégibb nyelvemlékink, a
konigsbergi toredék tjabban elékerilt szalagjainak a folfedezése koril. Altaldnos
koényvtdrtudomdnyi és magyar szempontbol egyardnt megérdemli tehét, hogy
néhany sort szenteljiink 4alddsos életének. SCHWENKE t6rzsékds ev. lelkész csa-
ladbol szaletett a thiringiai Langendambachban 1853. mdrc. 20-4n. A gimndziumot '
részben magéntton, részben Eisenachban végezte és 1870-ben beiratkozott a
lipcsei egyetem hittudomdnyi kardra. A porosz-francia haborti azonban meg-
valtoztatta tanulmdinyainak irdnyat. Hazafias lelkesedésében 8 is fegyvert fogott,
megsebesilt s midén mint obsitos katona visszatért kényveihez, a theologiat a
klasszika filologidval cserélte f6l. Boroszldban, majd Jeniban folytatta tanul-
manyait s utébbi helyen 1874-ben doktorra is avattak. A kdvetkezd év februdrjiban
KLETTE ajinlatdra bekeraltmint kisegitd tisztvisels a greifswaldi egyetemi kényvtar
kotelékébe s azota szakadatlanul a kényvtari palyadn mitkodétt. 1879. jan. 1-én
dthelyezték Kielbe, ahol STEFFENHAGEN mellett szigory, de szakszerli konyvtarosi
iskoldan ment keresztiil. 1887-ben a gottingai egyetemi konyvtdr alkdnyvtdrosava
nevezték ki s Gj féndke, Karl Dziatzko befolydsinak koszonhetd, hogy bucsut
mondva a klasszika filologianak, egészen a konyvtartudomanynak szentelte magit.
1893-ban, tehat negyven éves koraban a konigsbergi egyetemi konyvtar élére
ken‘jlt, ahol sok nehézségel kellett megkiizdenie. Feldolgoztatta a hatralékokat,
rendet teremtett a kdtelespéldanyok khaoszdban, modern alapokra fektette a
konyvkotészetet, javitott a katalogusokon s bir mind e munkalatokbol maga is
becsiiletesen kivette a részét, arra is taldlt iddt, hogy a kényvtar torténetének
egyes fejezeteit Gj ¢és érdekes vildgitdsba helyezze s kikutassa Kelet- és Nyugat-
Poroszorszag konyvsajtojanak addig homalyos kezdeteit.. 18g99-ben August
WiLLMANNS meghivasara 6nalld pozicidjar folcserélte a berlini kir. konyvtar
nyofntatvényi"osztélyénak vezetd, de természetszerlien az igazgatdtdl mégis
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csak fliggs 4llisival. Tette ezt bizonydra abban a reményben, hogy mint a
porosz kirdlysig egyik legkivalobb szakembere, id6vel WiLLmanns helyébe
keril. Azonban nem igy tOrtént; fondke tdvozisakor a korminy az intézet
vezetését Adolf v. HARNAcKra bizta, aki vildghird tudés volt ugyan, de épen
nem kényvtri szakember és SCHWENKEt azzal kirpétolta, hogy 1906-ban ki-
nevezte az intézet elsé igazgatdjanak. Hogy a vilighiri tudés és a kivalo
szakember koz6tt nem keriilt Osszeiitkdzésre a sor, az ¢p ugy tudhatd be
HArNACK tapintatos [6llépésének, mint a megboldogult szerencsés jellemének,
aki ~— HARNACK sajit bevalldsa szerint — «a legbardtsdgosabb szdn-
dékkal és a legfinomabb tapintattal t6ltotte be azt a nehéz feladatot, hogy
fénokét az & elStte annyira ismert Gizemekbe bevezesse és amellett sajit
nézetét csak mint foltételes véleményt adja le.» Ily modon az Ggyeket minden
z0kkend nélkiil bonyolitottak le anélkil, hogy a fbigazgatd s az elsd igazgatd
hatdskorét valaha is irdsba kellett volna foglalni, ami bizonyira nagy s26 a
szabdlyrendeletes buirokricia klasszikus foldjén.

1921. dpr. 1-én hagyta ott az immdr allamiva vedlett kiralyi konyvtar uj,
fényes palotajat, amelynck megteremtése, célszert beosztdsa és modern folszerelése
hosszti évek munkijit emésztette {61 s csondes visszavonultsigban élte le azt a
néhiny hénapot, amit a tivozdsakor még tetterds aggastyinnak fennhagyott a
Gondviselés. Szakértelme, bel- és killf6ldon szerzett tapasztalatai és szervezd képes-
sége egyarint kozrehatott, hogy az 0 épilet, még az orszigra szakadt nehé:z
viszonyok kozOtt is, nagyban és egészben teljesen bevilt s ki tudja elégiteni az
olvasdk igényeit. Ugyancsak neki kdszonhetS, hogy a kényvtar XVI. és XVII.
szdzadi allaga kellskép kifejlesztetett s hogy az &snyomtatviny-gyiijtemény oly
szépen kiépiilt. Els6 konyvtari dolgozata 1885-ben jelent meg a Zentralblatt-
ban, melynek szerkesztését 19o4-ben vette 4t s amelyben ezentil igen sok
konyvtorténeti és konyvtartorténeti értekezése latott napviligot, az aprébetis
rovatokrdl nem is sz6lva, amelyek tulnyomé részben az & tollibdl folytak.
Féleg a Gutenberg-kérdés problémai “érdekelték s igazi szerencse, hogy e téren
legnagyobb miive, a 42 soros biblia hasonméskiadisdhoz irt bevezetd kotet,
mely egész varatlan haldlaig foglalkoztatta, az utolsé ivig elkészilt. Egyéb
miiveinek sorabol legnevezetesebb s ma is nélkilézhetetlen kézikoényv az 1893-ban
megjelent Adressbuch der Deutschen Bibliotheken, melyben az intézetektS] nyert
adatokat, a sajit adataival bdségesen megszerezve, viligosan és egyontetiien
dolgozta fel a kutaték végtelen hasznira. Mint a Német Koényvtirak Egye-
stletének egyik megszervezéje, 1900—1g12. iilt .az egyesilet elndki székében s
roppant munkaenergidt forditott az iigyek vitelére és az évi kézgytilések tudoma-
nyos részének a kidolgozasara. Munkédssiga maradand6é nyomokat hagy hivatisi-
nak torténetében s emlékét kegyelettel &rzik meg mindazok, akik akir mint
kollégdk, akir mint olvasok érintkezésben illottak vele. B.

Torvény nemzeti nagy kozgyiijteményeink Onkorményzatirél és
személyzetiikr6l cimen az Orszigos Térvénytarban 1922. szeptember 1-én hir-
dettetett ki az 1922. évi XIX. térvénycikk, melynek megalkotisa Gr. KLEBELSBERG
Kundé m. kir. vallas- és kozoktatisiigyi miniszter nevéhez fuzﬁdlk A nagy
horderejli t6rvény teljes szvege a kovetkezs :
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1. §. Az Orsyigos Magyar Gyiljteményegyetem és annak Tandcsa. Nemzeti
nagy kozgytjteményeink, ngymint

1. a Magyar Kirdlyi Orszdgos Levéltar;.

2. a Magyar Nemzeti Mazeum kozds cimébe foglalt a) Orszdgos Széchenyi-
konyvtar, b) érem- és régiségtar, ¢) alattdr, d) ndvénytdr, ¢) dsvany- és Gslény-
tér, f) néprajziak tara;

3. az Orszdgos Magyar Szépmiivészeti Mazeum ;

4. az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Mizeum és

5. a budapest kirdlyi magyar P4azmany Péter wdoméany-egyetem kényv-
tara (ez utobbi csak a 1o0. §-ban megjeldlt foltétel bekdvetkezése esetén) egy
kilondllo onkormanyzati testet alkotnak, mely az Orszigos Magyar Gyijtemény-
egyetem nevét viseli s a kdvetkezd szakaszokban meghatirozott dnkormanyzati
jogait az Orszgos Magyar Gyijteményegyetem Tanidcsa altal gyakorolja.
Az igy léuejové jogi személyiség adomdnyokat és hagyomanyokat is el-
fogadhat.

Az intézemek ez a jogi helyzete személyzetiknek 4llami alkalmazotti
mivoltit nem érinti. ’

2. §. A Tandcs szervegete. A Tandcs &l

I. az intézetek elsd tisztvisclsib6l €s a Nemzet Muazeum osztdlyainak
(1. §. 2. @)—f) pont) vezetdibsl, akik a Tandcsndk hivatalbol tagjai;

2. a vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter altal 6t évre meghivort Gsszesen
tiz egyetemi vagy miiegyetemi tanarbol ;

3. a vallds-és kozoktatdsiigyi miniszter altal 6t évre meghivort 6t, lehets-
leg olyan miiért6bsl, aki az intézetnek nagyobb értéket adoményozott.

A Tanicsban alakulasa és a munkalatok megindulasa idején a vallds- és
kozoktatstigyi miniszter elndkdl, utébb a Tanics jeldlése alapjan 6t évrdl &t
évre elnokot nevez ki. Az elndkot akadalyoztatdsa esetén az alelndk helyeutesit,
aki a foly6 ugyvitelt is ellitja. Az alelndki tisztet a intézetek elsd tisztviselSi
az 1. §. sorrendjében kétévenkint valtakozva tdltik be. A Tandcs titkdrait a
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter rendeli ki.

A Tanics teljes ilésben jeloli sajat elndkét és meghivs ald es§ tagjait
(3. §- 1. pont) és 4llast foglal dltaldnos elvi kényvtiri, levéltdri és muizedlis
kérdésekben ; egyébként szaktandcsban vagy igazgatdtandcsban jar el. A 3. §.
2. és 5—7. pontjaiban fdlsorolt esetekben (az 5. §. harmadik bekezdésében
megjelolt esetek kivételével) 6tds szaktandcsot kell alakitani, mely az elndkén
kival két intézeti tudomdnyos tisztviseléb8l és két mas tagbdl 4ll és pedig
a) az érdekelt intézet elsé tisztvisel8jébsl, b) ha a Nemzeti Muzeumot érdekld
GgyrSl van sz6, ez intézet érdekelt osztalyanak vezetdjébdl, ha pedig mas
intézetrdl, akkor a rokon intézet elsd tisztviselsjébsl és ¢) a mivészeti gyijte-
ményeknél (ideértve a Nemzeti Muzeum régiségtirat is) a szakmajinal fogva
legkodzelebbrdl érdekelt tandrbél és egy mGért6bsl, a tobbi intézenél a szak-
méjénil fogva legkozelebbrsl érdekelt két tanarbél. Az intézetek elsd tisztviselit
szemelyi kérdésekben a szaktandcsnak sajat intézetitkre vonatkozé hatdrozatival
szemben vétsjog illeti meg. A 3. §. 3., 4. és -8—13. pontjaiban felsorolt ese-
tekben pedig igazgatStandcs il Sssze, amely az elndkén kivil az intézetek elss
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tisztvisel§ibdl s ugyanannyi tandrbél és mtért6bsl alakul ugy, hogy a tandrok
szdmara miért6k szdmat legaldbb eggyel meghaladja.

A Tanics szervezetének és eljardsinak részleteit szervezeti szabalyzat
rendezi (3. §. 8. pont és 11. §. III. pont), mely azt is megallapitja, hogy
érdekeltség esetén az érdekelt tandcstag helyettesitésérsl miként torténik gon-
doskodas.

3. §. A Tandcs hatdskbre. A Tandcs

1. jeloli sajt elnokét és meghivas ald esd tagjait (2. §. 2. és 3. pont);

2. jeloli az intézetek tudomdnyos és ko¥igazgatasi tisztviseldit és a tudo-
manyos segédszemélyzet tagjait (4. §. 1., 2. és 3. pontja) ugy a kezdd alldsok
betSltésénél, mint a magasabb 4lldsra val6 kinevezésnél;

3. megallapitja a tudomdnyos tisztviseldi kar tagjaira nézve a meddéséget
és a megférhetetlenséget (7. §.);

4. elbterjesztést tesz a korhatért betdltott tudoményos tisztviseldnek allasa-
ban megtartisa irant (8. §.);

5. az intézetek gyujtési korének megallapitdsa és tisztizdsa 4ltal biztositja
azok zavartalan, harmonikus egyfittmikodését ; gondoskodik réla, hogy a konyv-
tdri, levéltdri és muzedlis anyag a megallapitott gyiijtési szempontoknak meg-
felel6 helyére keraljon. A gyijtési terillet megéllapitdsinak és az anyag
dthelyezésének kérdésében hozott hatirozatot a hatirozat keltétdl szdmitott tiz
éven beliil csak mindkét érdekelt intézet els tisztviseldjének egytittes kivdnsagira
lehet tjra tirgyalis ald venni;

6. tirgyalja és véleményezi az intézetek anyaginak eladds, aukcid vagy
csere Utjan vald elidegenitésére vonatkozd terveket, melyeket ellenzd tobbség
esetén tiltakozd felirattal terjeszt dontés végett a vallds- és kdzoktatdsigyi
miniszter elé;

7. megallapitja az 4satdsok, tovabbd a természettudomanyi és néprajzi
gytjtések rendszeres tervét ¢és gondoskodik a programmnak fokozatos végre-
hajtdsarol ;

8. sajit maga ¢és a fennhat6ésiga alatt 4ll6 nagy kozgyfijtemények
(1. §. 1—5. pont) szamira a vallas- és kézoktatasiigyi miniszter jovihagydsaval
szervezeti €s ligyviteli szabdlyrendeleteket alkot, melyeknél az intézetek killonboz6
természete Altal megkivant eltérések figyelembevételével lehetd egyodntetiiségre
kell torekedni. Nagy kozgytijteményeinknél &j osztalyt létesiteni és meglevst
Osszevonni vagy megszlintetni csak szervezeti szabalyrendelettel lehet;

9. tirgyalja az intézetek vezetdsége Altal Gsszeallitott koltségvetéseket és
zar0szamoddsokat, valamint az intézetek mitkddésérsl szerkesztett évi jelentéseket
és azokat véleményes jelentéssel a vallas- ¢s kozoktatdsiigyi miniszter elé
terjeszti. Az adomanyokbdl és hagyominyokbdl befolyd 6sszegek fdlhasznalasa
tekintetében ellenben a Tanics sajat hatdskorében hatdroz s e részben a vallds-
és kozoktatdsligyi minisztert csak a feligyelet joga illeti meg;

10. képviseli az onkormanyzati testet (1. §.) és nevében jogligylete-
ket kot;

11. igyekszik a tdrsadalom érdeklddését nemzeti nagy kozgyGjteményeink
irint folkelteni, ¢brentartani és a kdzonséget aldozatkészségre inditani. Az igy
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gyijtdtt anyagi eszkdzoket a Tandcs alapszerfileg kezeli és gondoskodik terv-
szerfi folhasznalasukrsl. Emellett szervezeti szabdlyzatukban az egyes intézetek
is folhatalmazdst nyerhetnek kilon 2lap létesitésére, melybe ugy a gyiijte-
meényeik gyarapitisira szolglé allami javadalmazisok, mint maganosok részér6l
kifejezetten az illetd intézetnek juttatott adomanyok és hagyoméinyok rendeltetés-
szerli felhasznilisra beutalandok ;

12. tirgyalja és szikség esetén a kivdnatos tervszeri egységesség és
teljesség szempontjdbol irdnyitja az intézeteknek kalf6ldi folyoiratok és konyvek
beszerzésére iranyuld csereakcidjat ;

13. véleményt mond azokban a kényvtdri, levéltiri és mutzedlis kérdések~
ben, melyeket a vallis- és kdzoktatdsiigyi miniszter elé terjeszt;

14. eljdr mindazokban az %ﬁgyekben, melyeket a szervezeti szabdlyzatok
(3- §. 8. pont &s 11. §. II1. pont) hatéskdrébe utalnak. Ily esetekben a szervezeth
szabdlyzatban azt is meg kell allapitani, hogy az illetd iigy szak- vagy igazgatd-
tapdcsban tdrgyalandé-e.

4. §. Az intézetek személyzele és ennck elméleti mindsitése, Az intézet személy—
zete 4ll

I. a tudomanyos tisztviseldi karbol,

2. a tudoményos és mifiszaki segédszemélyzetbél,

3. a kozigazgatdsi személyzetbdl.

A tudomdnyos tisztvisel6i kar elméleti mindsitése rendszerint a bolesészeti
doktoritus. Mindsit tovabba barmely egyetemi doktoritus vagy mfiegyetemi
mérndki oklevél is. A tudomanyos tisztviseli karban mindéssze legfeljebb tiz.
4llasra alkalmazhat6k azonban olyan doktoritussal vagy mérndki oklevéllel nem’
biré egyének is, akik hivatottsagukat kivald irodalmi vagy gyakorlati miikddéssel
igazolidk, ha a jelold szaktandcs egyhangtian vagy legalabb négy szavazattal
jeloli Sket kinevezésre. A tudomanyos tisztviselsi dllasokra a kinevezés a VIIL fiz.
oszgillyal kezddik.

A tudominyos és miiszaki segédszemélyzetbe azokat kell sorolni, akik az
egyes intézeteknél szitkséges kilonleges technikai szakismerettel birnak, mint
a restaurdtor, a gipsz6ntd, a konzervator, a fényképész, a mechanikus stb.
E személyzet esetleges elméleti mindsitését a szervezeti szabalyzatok rendezik
(3. §. 8. pont és 11. §. III. pont).

A kozigazgatssi személyzet mindsitésére nézve az allami alkalmazottakra
érvényes 4ltalinos szabalyok iranyaddk.

Az intézetek személyzete az 1—3. pontban felsorolt hirom csoportban
kalon-kiilon oOsszlétszamot alkot. Az alkalmazottakat az egyes intézetekhez a
Tandcs rendszeres elSterjesztésére a vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter osztja
be és szdmukra kil- és belfldén tudomdinyos megbizdsokat is adhat.

5. So A jelolés és a hinevegés. A jeldlést kezdb allisok betdltésénél palyazat
eldzi meg, melyet a Tanics elndke ir ki

A jeldlés elbadmany alapjan toriénik. Az eldadoi tisztet az érdekelt intézet
els§ tisztviseldje, kezdd allasok betoltésénél kivile még a szakmajdnil fogva
legkdzelebbrdl érdekelt tanar latja el

A jelolést a tudomanyos és a kozigazgatdsi tisztviseldi karra és a tudo-
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mdnyos ¢és miiszaki segédszemélyzetre nézve a szaktanics eszkozli (a 2. §.
utolséelstti bekezdése és a 3. §. 2. pontja, a 4.§. 1., 2. és 3. pontja) az intézetek
elsd tisztviselSinek és a Nemzeti Mlizeum osztalyai vezetdinek kivételével, kikre
nézve a jelolés az igazgatdtandcs hataskorébe tartozik.

A kinevezés, illetve a kinevezésre valé elSterjesztés joga a vallds- és
kozoktatdsiigyi minisztert illeti, aki azonban csak a Tandcs 4ltal jelslt egyént
nevezhet ki vagy hozhat javaslatba, egyébként csak a visszautasitds joga illeti
meg. Ha azonban az intézet elsd tisztvisel6jét megilletd vétdjognak mdsod-
izben tSrtént alkalmazisa kovetkeztében jeldlés nem johetett léwe, az illetd
allasra nézve a kinevezés, illetve az elbterjesziéstétel teljes joga a vallis- és
kozoktatdsiigyi miniszterre hiramlik.

Az egyéb kozigazgatasi alkalmazottakat ellenben az intézet elsd tiszt-
viselsjének elSterjesztésére a vallds- és kozoktatdstigyi miniszter a Tanics
kozbejorte nélkdl nevezi ki. '

6. §. A kinyvtdrnoki, levéltdrnoki és mizeumi tisgtviselsi gyakorlati tan-
Sfolyam és szakvizsga. A 4. §-ban szabilyozott elméleti minGsitésen folal a
konyvtarnoki, levéltarnoki és ml'xzeurpi tudomanyos tisztvisel8i szakképzés és
gyakorlati mindsités rendezése végett a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter az
intézetek személyzetének és gyajteményeinek folhasznalisaval, tovabbs az intézet
kotelékén kivil allo szakemberek bevonasival gyakorlati tanfolyamot szervezhet
€s szakvizsgilatot rendszeresithet. A torvény életbelépte eldtt hiarom évvel s
azatdn alkalmazott tudomanyos tisztvisel8k kotelesek a tanfolyamot litogatni és
a zArdvizsgit, mely egyben gyakorlati szakvizsga, sikeresen letenni. Aki e kote-
lességének két év alatt nem felel meg, a szolgalatbél elbocsatando.

A tudominyos és mfiszaki segédszemélyzet gyakorlati kiképzésének ugyét
a szervezeti szabdlyzatok (3. §. 8. pont és 11. §. II. pont) rendezik,  *

7- S A meddbség és a megférbetetlenség. Meddének tekintendd az a tiszt-
visels, aki a gondjaira bizott gylijtemény anyaginak konyvtiri, levéltri, illetve
mizedlis és tudomanyos feldolgozisa terén huzamosabb iddn 4t nem fejt ki
eredményes tevékenységet.

Megférhetetlennek kell tekinteni azt, aki valamely intézet belbékéjét olyan
mértékben bontja meg, hogy a tdrsaival valé eredményes egyuttmikodést ezzel
. lehetetlenné teszi.

Ha a Tandcs valakire nézve a medd8séget, illetve a megférhetetlenséget
megdllapitja, szabdlyszert elbdndsban részesitése irant a vallds- és kdzoktatasagyi
miniszternek eldterjesztést tesz.

8. §. 4 korbatdr. Medddség és megférhetlenség eseteit kivéve, az intézetek
tudomdnyos tisztviselSi hivatalbél csakis 7o. életévitk betoltésével nyugdijazhatok.
Jogdban 4ll azonban a miniszternek a Tandcs eldterjesztésére a magyar tudo-
ményossdg kimagaslé alakjait 7o. életéviik betdltése utin is dllasukban meg-
tartani, de az ily tisztvisel6k szdmfolottivé valnak és 4llasuk betélthets.

9. §. Ay Orszdgos Levéltdr. Az Orszagos Levéltir tudoméanyos intézet,
melynek hivatisa, hogy -

1. levéltdri anyagdt szakszerGen &rizze, gondozza, rendezze és gyarapitsa,
rendszeresen tanulminyozza, tudoméinyosan ismertesse és kiadja, a tudomanyos
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kutatdsokat végzd feleknek erre az engedélyt megadja s &ket szakszerG utba-
igazitasokkal ellassa ;

2. a torténelmi megvildgitast igénylé kérdésekben a magyar allamnak
tudoményos szakvéleményeket adjon ;

' 3. nemességi tgyekben szakvéleményt adjon;

4. az ott 8rzétt iratokrdl hiteles mésolatot készitsen.

Az 4llami f8bb hatbsigoknak és hivataloknak iratait, melyek 32 évesek
¢és ennél régebbi keletiiek, az 1. pontban felsorolt levéltari anyag kozott leendé
tovabbi megérzés végett 4t kell adni az Orszdgos Levéltdrnak. Az 4tadisnak
és aszitkségessé valo selejtezésnek modozatait, az Orszdgos Levéltdr meghallga-
tdsa utdn, a minisztérium kiilldn rendelettel szabalyozza.

A 2. pontban felsorolt tudominyos szakvéleményt az Orszdgos Levéltar-
t6] csak a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter kozvetitésével lehet kérni. Ha a
tudomanyos szakvélemény szitkségessége tekintetében a vallis- és kozoktatdstigyi
és mas érdekelt miniszter kozott nézeteltérés mertl fel, a minisztertandcs hataroz.

A 3. és 4. pontban folsorolt tennivaldkat az Orszigos Levéltir a vallas-
¢s kozoktatdstigyi miniszter ltal rendeleti uton megllapitandé dfjak lefizetése
ellenében litja el. Az ekként befolyd dGsszegek az Orszagos Levéltari Alapba
utaland6k, mely az Orszdgos Levéltdr tudominyos feladataira forditands
(3. §. 11. pont).

# 10, §. Jogfentarids a budapesti tudomdnyegyetem javdra. E torvény a buda-
pesti kirdlyi magyar Pizmany Péter tudomanyegyetem kényvtirdra nézve csak
abban az esetben nyer alkalmazast, ha ehhez az egyetem hozzijarul. Ha ez
alapon az Egyetemi Koényvtdr a Tandcs fenhatdsiga ald helyeztetik (1. §. 5.
pont), ez a korilmény a budapesti Piazmany Péter tudomdnyegyetemnek a
kényvtarhoz vald egyéb jogait nem érind.

11. §. Vegyes és ditmeneti vendelkeiések. 1. Az Orszdgos Levéltdr, a Nemzeti
Miizeum és az Egyetemi Konyvtdr altal az Grizetikben levs iratokrdl killitott
masolatok hiteles misolatok természetével birnak.

II. Ha valaki az Orszdgos Magyar = Gyijteményegyetem tudomanyos
tisztviseld kardba a Magyar Térténelmi Tarsulat Bécsi Tudomanyos Intézetétsl
vagy a Romai Magyar Térténeti IntézettS] neveztetik ki, amely intézeteknél
wltott idé az 1912 : LXV. térvénycikk hatirozmanyai szerint beszdmitisra nem
alkalmas, a vallas- ¢s kozoktatdsiigyl miniszter, a pénziigyminiszter elézetes
hozzajaruldsaval, az illetd részére a kinevezéskor biztosithatja azt, hogy a f6-
iskolai képzettség megszerzésétsl a fent emlitett tudomdnyos tisztviseléi karba
tortént kineveztetésig eltelt id6 vagy annak egy meghatdrozott része, az elldtas
megallapitdsandl az 1912 : LXV. tdrvénycikk értelmében beszdmithaté szolgdlati
id8hdz hozzd fog szdmittatni. A jelen szakasz alapjdn hozzaszamithatd id6nek
tartamit a polgart idGszamitds szerint kell meghatirozni és az tiz évet meg
nem haladhat.

III. Az elsé szervezéskor a Tandcsnak tandr- és miiértd tagjait (2. §. 2.
és 3. pontja) a vallas- és kozoktatdsigyi miniszter eldzetes jelolés nélkal hivja
meg s elsé alkalommal a Tandcs szervezeti &s Ggyviteli szabalyzatit is rendeleti
uton maga allapitja meg (3. §. 8. pont).
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IV. Ha a vallas- és kozokratistigyi miniszter a Tanics munkalatainak
meginduldsa utdn a Tanics eln6kségétdl visszavonul (2. §. masodik bekezdése),
az elnokot a Tandcs elSterjesztésére az elsd Ot évi id6koz hdtralévé részére
aevezi ki.

V. E torvény életbeléptétd]l szamitott 6t év alatt a tudomanyos tisztviseldi
karba valé kinevezésre min8sit a kozépiskolai tandri oklevél is (4. §.).

VI. Az intézetek személyzetének dsszlétszamba vald egyesitése (4. §. utols6
bekezdése) alkalmdval a vallds- és kozoktatdsigyi miniszter a tudomdnyos tiszt-
visel8i karra vonatkozolag az illetd tisztvisel8k tudomanyos és szolgalati érdemeire
vald tekintettel rangsort készittet és itt az esetleges helyesbitéseket foganatositja.
E rangsor megillapitdsa alkalmdval a wvallds- ¢és kozoktatisigyl miniszter a
személyzet birmely tagjit szabalyszerli elbanas ald vonhatja.

VII. A torvény 1. §-dban felsorolt kazgytijtemények ingatlanainak és
ingdsigainak az Orszigos Magyar Gyujteményegyetemre valé 4truhdzdsa,
tovabba a Gytjteményegyetem javara tett adomanyok ¢s hagyomdanyok vagyon-
Atruhdzasi illeték ald nem esnek.

VIIL A vidéki kozgyfijtemények digyeinek rendezésérdl a vallis- és koz-
oktatasiigyi miniszter kételes kiilén tdrvényjavaslatot a nemzetgyilés (orszdg-
gyilés) elé¢ terjeszteni.

IX. A t6rvény életbeléptével hatdlyukat vesztik a vele ellentétes Osszes
jogszabdlyok s ezek sordban az 1883. évi L. t.-c. 13. §-4nak az Orszigos Levéltalta
vonatkozo rendelkezései is. -

12. §. Végrehajtdsi zdradék. E tdrvény végrehajtasival a vallis- és koz-
oktatastgyi miniszter bizatik meg.

Uj torvény a kételespéldanyokrél. Az Orszdgos Torvénytirban 1922.

_szept. 1-én hirdettetett ki az 1922. ¢vi XX, t.-c. a nyomdatermékek tudomanyos
célokra szolgild kotelespélddnyainak beszolgdltatdsardl szolé 1897: XLL t.-c.
kiegészitésérdl. A torvénycikk szévege a kovetkezd :

1. §. Az 1897. évi XLL t-c. 1. §-inak els6 bekezdése kdvetkezSképen
mobdosittatik :

A Magyarorszdgon nyomtatott, gépi sokszorositds utjdn készilt nyomda-
termékekbSl a nyomtatd tudoméanyos célokra hiarom példanyt tartozik ingyen
beszolgaltatni, és pedig:

I. egy példinyt a Magyar Nemzeti Mzeumnak,

2. egy példinyt a Magyar Tudoméinyos Akadémiinak,

3. egy példinyt a Nemzetgyiilés (képviseldhdz) kényvtaranak.

2. §. A nemzetgyilés (képviseldhiz) konyvtirinak beszolgdltatanddk a
gépi sokszorositds Gtjin kdtetes vagy fiizetes alakban kiadott, 6nallé vagy forditott

a) jog= ¢és 4llamtudomanyi mfivek (politika, alkotminytdrténet és tételes
kozjog, kozigazgatdsi és pénziigyi jog, nemzetgazdasigtan és pénziigytan, anyagi
4s alaki magdn- ¢és bantetSjog, jogbdlcselet, statisztika),

b). az egyén, a tirsadalom, az egyhdz és a kézilet (illam, virmegye,
k62ség) barming erkolcsi, szellemi, gazdasigi vagy egyéb életnyilvinuldsival,
tevékenységével, jelenségével foglalkozé miivek, az orvostudominyi munkik
kivételével, ellenben ideszdmitva a répirat-irodalmat is,
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¢) torténeti, f6ld- és néprajzi mfivek és térképek, az elemi és népoktatas
céljait szolgalé tankényvek és vezérfonalak kivételével,

d) a nagyobb kényvtirak cimjegyzékei,

¢) szotarak, enciklopédidk,

f) évkonyvek, cim- és névtarak.

3. §. Az 18g7. évi XLI. t-c. 1. §-dnak mdsodik bekezdése, valamint
2—18. §-ai érvényben hagyamak azzal a kiegészitéssel, hogy az §—14. §-ok
rendelkezései a Nemzetgyfilés (képvisel6hdz) kOnyvtdrdra is kiterjesztetnek.

4. §. A vallds- és kozoktatdsiigyi és az igazsagiigyi miniszterek fSlhatal-
maztatnak, hogy a nemzetgytilés (képvisel6hdz) elndkének 4tiratdra a 2. §-ban
félsorolt csbportokat megfeleld Gjabbakkal rendeleti uton b&vithessék vagy esetleg
megszorithassik.

" 5. §. Jelen torvény kihirdetése napjdn 1ép hatilyba s végrehajtasdval a
vallas- és kozoktatdstigyi és az igazsigigyi miniszterek bizatnak meg.

A Dbérhiartya és papiros a XIV. szdzadban. A Muzeumi Koényvtir
levéltaraban a balassagyarmati gimniziumbol szdrmazé oklevelek kozott egy
érdekes okirat tantskodik arrél a kiilonbségrél, melyet a XIV. szdzadban a
. bérhirtyara és papirosra frt oklevél hitelességét illetdleg taplalt a kozonség.
" Az 1383. mirc. 15-én kelt oklevélben Nacy Lajos kirdly meghagyja a

taréei konventnek, hogy egy Liptomegye hatésiga eldtt tortént osztosz-
kodasr6l sz6lé és papirra irt oklevélrél bérhirtydra irt maésolatot adjon. ki.
Liptémegye hatdsiga «quia tempore premisse divisionis conformi et
concordi * voluntate eorum inter ipsos facte pergamenum invenire non
potuissent, ob hoc ad papirum ipsam divisionariam conpositionem non eorum
voluntate, sed necessitate conpellente scribi fecissent.» Felek ezért a kirdlyhoz
fordultak, mivel «predice littere in papiro scripte insufficientes, imo faciliter
corruptele se submittentes fore dinoscuntur», mire a kirdly megbizza a turdci
konventet, hogy az osztozkodds szdvegét: «De ipso papiro ...de verbo ad
verbum ad pergamenum patenter rescribi et sigillo eorum consignari.»
JakusovicH EmiL.
Az «Evisceratio» c. vitairat eddig ismeretlen szerz6je €s magyar
forditdsa. Grof BerureN Miklosnak 1671-ben Austriaca Austeritas cimmel,
névtelentl s koltott nyomtatdsi hellyel (Venetiis) megjelent, de valésiggal
Kolozsvaron nyomtatott hires, latin nyelvii vitairata (RMK. IL. 1293. Magyar
Kvszemle, 1902. 72—73. L) ellen 1673-ban Evisceratio cimmel, szintén név-
telentil s a nyomtatdsi hely megnevezése nélkil, egy latin nyelvii vitalrat latott
napvildgot, melynek els§ kiaddsa, RAtH Gydrgy szerint Kassin (Magyar
Konyvszemle, 1892—93. 233—4. lap), mésodik kiaddsa pedig Bécsben jelent
meg (U. o. 1892—3. 234. lap). E vitairat szerz6je BeTHLEN Miklésnak ama
t0bbszér megismételt s historiai adatokkal bizonyitott Allithsat iparkodik meg-
cifolni, hogy : «az Austriai Felséges kirdlyok, az orszdg Articulusiban be-fog-
laltatott Eretnekeknek adott hiteket, vallasoknak szabados gyakorlata feldl,
gyakran megszegték». Hogy ennek a vilasztl s egyszersmind cafolatil {rott
vitafratnak ki volt a szerz8je? azt sem SzaBé Kirolynak sem RAtH Gyodrgy-
nek nem sikertilt kinyomozni. Nem tudtuk azt sem, hogy ennek a cafolatul
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frott nyomtatvinynak egykorﬁ magyar forditdsa is volt, amely azonban kéz-
- iratban maradt.

A sarospataki ref. foiskolai konyvtar kézirattdra rendezése folyamin ugyanis
megtaldltam az Evisceratio magyar forditasit, amelyet «775. a.» szimmal lat-
tam el. A kézirat teljes cime: «Austriai Savanyvsagot|dimodogo tokelletlen ha-)
zugsagnak | Boncoldsa. Melly | Ay Austriaiakban &’ Savanyusdg | bellyett kegyelmessé-
get mutat. | De | Nemelly aprob hazugsagokat elhagy |-vdn, &' rdgalmazdsoknak az |
naggyai toréltetnek le. Es vegtére | Salamon bizonyetdsa szerént Prov. aj5. v. 27.|
Kirdlyi Felségnek bolond visgd | loia el-i6r§ltetik. | ANNO 1673.» 8-r. Cimlevél 4
1—383 lap. Barna bibulaiablikba volt fiizve, de az el6tdbla mér hidnyzik s az
utétibla is igen rongilt. A fordité a 83-ik lapon, a vitairat szdvegének utolsd
sorai utdn nemcsak hogy megnevezi magit tartdzkoddsi helyével s a forditas
idejének pontos feltintetésével egyitt, hanem azt is megmondja, hogy ez a
magyar forditds ag & sajdt igazi (latin) eredetijébsl (ex suo vero originali)
van készitve. E szerint tehit & a forditdja és szerzbje egy személyben a latin
eredetinek. Neve: ENYEDI Istvan; lakhelye: Kassa; a forditds Dbevégzésének
ideje: 1673, dprilis 6. E foljegyzése kilonben, melynek tintdja és irdsa teljesen
megegyezik az egész széveg tintdjaval és irisival, szészerint igy hangzik :
«Transumtum ex vero| Originali, Cassovi| die 6. Aprilis 1673.| Per me Steph.
Enye(di) mpr.» Kés6bb ugyand a Tramsumtum sz6 elé a Transl. &, a vero
utdn pedig a Latino szavakat irta oda. A forditds, az idézett adat szerint, a
vitairat megjelenése évében, 167§-ban és pedig minden valészinfiség szerint
kozvetlentil az elsd, kassai kiadds megjelenése utan készilt,

A kézirat lapszélein olvashaté személynevek [PaTaky Liszlo, 54. §8. 67.
lap; Pataky Ferenc, $8. lap; MakranTzI Istvdn, 66. lap; Hasapy Marton
(«Sum Martinus Hasapy Portae Otthomannicce Interpreti primariin.) 82. lap.]
minden bizonnyal a kézirat egykori, XVII—XVIIL szdzadbeli tulajdonosainak
nevei. A cimlap jobboldali szélén olvashaté QuUINTILIANUS-féle szilld ige —
Mendacem oportet esse memorem — egy késdbbi, minden valdszinfiség szerint
protestins iréra vall, aki — e foljegyzésébdl ittlve — a vitairat szerzbjének
alldspontjdval homlokegyenest ellenkez6 felfogasa alapjin, a cifolt mf irdjdnak
(Grof BeraLen Mikldsnak) ad igazat.

Az Evisceratio szerz8jére és fordit6jara : ENYED! Istvanra vonatkozé adatok
utdni eddigi kutatdsaim eredménytelenek. Csak annyit tartok feldle bizonyos-
nak, hogy Kassin vagy mint rém. kath. pap,.vagy mint tandr miikodott. Nem
tartom azonosnak a Nagybinyin mikodott hasonnevi vérosi jegyzével.

ENVEDI vitalratdra irta felelettl gréf BETHLEN Miklés alnév alatt az
Austriace  Austeritatis, ejusdemque Continuitatis Confirmatio cimii, 1673-ban
Kolozsviron kiadott vitafratit (RMK. II. 1319.), melyben lenyomatta az
Evisceratio 1—20 §-4t s azokra kiilén-kiilén, egyenként, sorrendben teszi meg
a maga cdfolo, helyreigazité megjegyzéseit.

HarsAnyl IsTvAn.

Vordsmarty harom verstéredéke. SANDOR Méric gréf az 4ltala
alapftott Iéverseny-vindordij billikomara feliratot kért TasNer Antaltol, aki
viszont VOROSMARTYt kérte fel a kivint szoveg megirdsira. Amint TASNER
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1838. méjus 1-én SzECHENYI Istvdnnak frja, a koltd aznap a kovetkez6 hirom
felirat-tervezetet killdte el hozzé:

1. Sziilj j6 lovam, mint 2’ madir;
Tul 2’ merészek’ dija vér.

2. A’ gat nem mindig akadaly;
Hol nem mehetsz, ugratva szillj.
3. Batran elére lovag; hol utad nincs menni, ugorj 4t
TasNer hozziteszi, hogy SANDOR grof maga ezt a szdveget koltotte :
Ott a’ bokor ; fuss és ugorj!
Végiil maginak TasNErnek ez a felirat lett volna megfelels :
Akadaly emeli az erényt.
BARTFAL S24BO LAszLo.
Magyarorszag konyvtirai és a trianoni béke. A lehetetlen orszig-
hatirok, melyeket a trianoni békeszerz6dés rank diktdlt, nemcsak anyagi,
hanem szellemi javainkban is er8sen megkirositottak benntinket. E szellemi
javak legfontosabb letéteményesei konyvtiraink voltak, melyek tetemes része
a megszillott teriiletekkel egyiitt kikapcsolddott a magyar szellemi élet egy-
ségébdl. Mint a Tdrsadalomtudomdny egy cikkében! olvassuk, a régi Magyar-
orszag teriletén 5961 népkonyvtdr mutathat6 ki, dsszesen 1,111.023 kdtetnyi
Allomannyal. Ebb8l cseh megszallis ald keriilt 1109 kdnyvtar 208.370 kotettel
(18:8%0), olah megszillis ald jutott 1508 konyvtir 298.999 kotettel (26'9%),
délszlav megszallas sldozata lett 630 konyvtir 96.393 kotettel (8:6%0), osztrak
megszallas alatt nydg 102 kényvtdr 13.407 kotettel (1°2%), Fiuméval egyttt
veszett el 5 konyvtdr 1469 kotettel (0°1%0), vagyis az egész veszteség 3426
konyvtir 618.628 kotettel (55°6%), gy hogy Csonka-Magyarorszigon csupin
2535 konyvtar maradt 492.395 kotettel (44'4%0).2 Ez a veszteség barmily
fijdalmas is, a magyar kultira fejlddésér semmiképen sem hitraltatja, s&t
inkdbb elémozditand, ha a megszallok tiszteletben tartandk az Altaluk fennen
hangoztatott kisebbségi jogokat, mert hiszen az elszakitott részekkel egyiitt
szamos magyar vérink is idegen uralom ald kerilt s ezek szimdra e konyv-
tarak a nemzeti mfivelddés megannyi tdplald forrdsai- Iehetnének. Az a sok
atrocitis azonban, melyet a megszillott teriletek magyar lakossiginak nap-nap
mellett el kell szenvednie, tdbb mint.valoszinivé teszi, hogy a magyar nép
sorsaban a magyar kényv is osztozik s hogy e derék kis gyijtemények Lozl
igen sok a «héditdk» vandalizmusinak esett dldozatul, vagy a legjobb esetben
holt tdke gyanant porosodik valamely eldugott helyen,
A népkonyvtirakon kivil, mint az idézett cikk egy madsik tdbldzatabol
kiderdil, hazank teriletén 1348 tudoményos és kézmiivelddési kényvtir is volt,

-V 1921: 597—602 1. Nvired Istvin: A megcsonkitort Magyarorszdg kdnyvtdri
és mizeumi kdzmiivelGdésiigye.

2 A veszteség Ofo arinyai a kotetszdmokra vonatkoznak. A kdnyvtirak szdma
szerint kozel 7490 a veszteség, ami abban leli magyardzatit, hogy a meg nem szdllt
teriileten maradt kdnyvtirak egy tekintélyes hényada Budapest gazdagabb 4llomanyd

népies jellegi konyveshizaira esik.

Magyar Konyvszemle, 1922, I—IV. fiizet. 15
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dsszesen 9,328.306 kotettel, ebbdl 745 kényvtdr 4,084.309 kotetel (55%0)
ment veszenddbe. E stlyos veszteséghbdl 273 kényvtir 1,219.236 kotete
(20'2%0) esik a esehek, 326 konyviir 2,024.671 kétete (23°9%) az olahok,
77 konyvtdr 439.811 kotete (5.9%) a délszlivok, 38 konyvtdr 384.778
kotete (2°9%0) az osztrakok 4ltal megszallott teriiletre, 29 kényvtdr 17.996
kotete (2'1%0) pedig Fiume vérosira. Hogy Csonka-Magyarorszdg teriiletén
még mindig megmaradt 603 kdnyvtdr §,243.997 kotete, az nagyrészt abban
az er8s centralizalo torekvésben leli magyardzatat, mely az utols6 fél évszizad
alatt lehet6leg minden kultaralis intézményt Budapesten zsufolt Gssze. Szerzd,
aki az expanziv kdzmiivelddés szempontjabol vizsgdlja kényvtdrainkat, ezt a
jelenséget kiros hatistinak tartja. Mi azonban, akik az intenziv tudomdinyos
kutatds szemszogebsl tekintjik ezattal kdnyvtari viszonyainkat, a centralizaci6t
csak @idvosnek mondhatjuk, s6t a tudomany szempontjibdl azt kivanjuk, bir
még fokozottabb mértékben kozéppontositottunk volna! Hiszen nem kell
profétai iblet annak megillapitisira, hogy a magyar tudominyossdg csakis a
magyar impérium ald tartozd terileten fejlddhetik tovabb, mig a megszallt
terileteken még a jelenlegieknél sokkal kedvezdbb viszonyok kézt is a magyar
tudomdny csakis Csonka-Magyarorszigénak mellékzongéje lehet, mint volt
pl. a multban az erdélyi szdszok tudominyossiga a birodalmi németekének.

Szerz0uk szerint «a tudomdnyos konyvtdrakndl a szAmok csak mennyiségben
tudjdk veszteségeinket Osszegezni, de mindségben. egyaltaldban nem». Ezt a
nézetet nem osztom teljesen. A rendelkezésinkre 4116 statisztikai adatokbol
van ‘arra méd, hogy legalabb egy~két kategoridra nézve, még pedig épen
azokra nézve, melyek a nemzeti jellegi tudomanyszakok : az irodalomtdriénet ¢s
torténelem szempontjabdl a legfontosabbak, beszédesebbé tegyitk a szamokat
s némi fogalmat adjunk arrél a mérhetetlen veszteségrdl, mely a hazai
tudomdnyossdgot sujtotta. Vizsgdloddsainkat nem terjesztjik ki az elSbb
emlitett 1348 «tudominyos és kozmiivelddési» konyvtirra, hanem beérjik
485 gytjteménnyel, amelyek azonban mint olyanok, hogy Osszetételik, ren-
deltetésiik vagy régiségik folytin a tudomanyos kutatds szempontjabol tébb-
kevesebb figyelmet érdemelnek. E 485 intézet soriban bentfoglaltaknak az
allami &s orszigos kozgydjtemények, az egyetemek és fSiskolak, a kdzép-
iskolak (kizdrélag gimndziumok és redliskoldk tanari) kényvtarai, az egyhazi
€s szerzetesi gyijtemények (paspdki, kaptalani, parochialis, hizi &s iskolai
konyviirak) s végil a vdrmegyei, kozségi és egyesiileti kézgytjtemények, de
figyelmen kivil hagyattak az egyetemi szeminiriumok és intézetek, minisz-
tériumok és miniszteridlis intézetek (pl. statisztikai hivatal, ampelologiai
intézet stb.), szakegyesiletek (pl. Budapesti-Orvos-Egyesiilet, Magyar Mérndk-
és Epitész-Egylet), muzeumok (pl. M. N. Muzeum Régiségtira) szakkonyv-
thrai, mint amelyek Ggyis tilnyomo részt Budapesten vannak elhelyf-zve ]
csak arra szolgdlndnak, hogy szépitsék az eredményeket.

A vizsgdlat ald vett 48; intézetben, amennyire a Magyar Minerva
kalonb6z6 évfolyamaibél,! egyes konyvtirkatalégusokbél s e sorok {réjénak

! Leghasznithatébb e tekintetben a III, évfolyam,




VEGYES KOZLEMENYEK 227

1916. évi eredeti adatgyiijtésébd] szamszeriileg meg volt allapithatd, 6,229.547
kotet nyomtatvany, 9r.741 kézirat, 6600 Osnyomtatviny €s 15.513 régi
magyar (1711 elétti) nyomtatvany volt felhalmozva. Ebb&l veszenddbe ment
265 intézet (54'64%0), 2,952.673 kétet nyomtatvannyal (47'4%0), 23.855
kézirattal (26%0), 1735 Osnyomtatvannyal (26°3%0) és 6463 régi magyar
kényvvel (41°7%0). Oly sulyos ez a veszteség, hogy toriénelmiink és irodal-
munk multjanak bavarldi szinte kétségbe kell, hogy essenek jovendd kuta-
‘thsaikat illetSleg. Fokozza a veszteség sulyossagdt az a sajndlatos kérilmény,
hogy sem a kéziratokrdl, sem az &snyomtatvdnyokrél nincs semmiféle Ossze-
sitett jegyzék, jollehet az egész orszdg ilynemi allomanya alig éri el egy-egy
nagyobbszabisi nyugateurépai kozkonyvtar Aallagit. A vesztesé¢g minemfi-
ségét némileg megvilagitja az itt kOvetkezd részletezés: Allami és Orszagos
kényvgyijtemény volt § inézet §27.149 kotettel, 47.264 kézirattal, 1519 . 8s-
nyomtatvinnyal €s §159 régi magyar kc")nyv:/elg ebbdl elveszett: 2 intézet
+{(40%0), 170.000 kétettel (32°24%0), 3000 kézirattal (6°34%0), 96 &snyomtat-
vannyal (6°32%/0) és 130 régi magyar kényvvel (251%0). Allami egyetem és
foiskola volt 19 intézet 966.254 kotettel, 3435 kézirattal, 1008 Ssnyomtate
‘vinnyal és 1750 régi magyar kdnyvvel, ebb8l elveszett: 7 intézet (36:84%0)
272°25Y  kotettel (28:15%), 47 kézirattal (1°4%), 33 Osnyomtatvénnyal
(3'3%0), 210 régi magyar konyvvel (12%0); allami kozépiskola volt: 76
intézet 444.735 kotettel, 1016 kézirattal, 39 &snyomtatvinnyal, 3or régi
‘magyar konyvvel, ebbsl elveszett: 36 intézet (44'4%), 225.202 kotettel
«(50'63%0), 1016 kézirattal (100%), 33 O&snyomtatvidnnyal (846%0) és 224
régi magyar kdnyvvel (74741%). Az allam vesztesége egylittesen 45 intézet
(45%0), 1,270.685 kotet (34'6%), 4063 kézirat (7'9%0), 162 Osnyomtatviny
(6'31%0) és 564 régi magyar konyv (7-82%). Virmegyei kézgytjtemény volt
11 intézet 192.312 kotettel, 795 kézirattal, 23 dsnyomtatvannyal, 244 régi
‘magyar konyvvel, elveszett: 7 intézet (63°63%0), 169.320 kotettel (88%0), 795
‘kézirattal (100%), 23 &snyomtatvdnnyal (100%u), 244 régi magyar kényvvel
(100%0). Kozségi kozgyiijtemény és kozépiskola volt 32 intézet §37.855
‘kotettel, 1301 kézirattal, 111 dsnyomtatvinnyal és 122 régi magyar konyvvel,
ebbsl elveszett: 19 intézet (59°4%0), 228.343 kotettel (42°45%0), 263 kézirattal
(2021%), 29 OGsnyomtatvinnyal (26°12%0) és 8 régi magyar kényvvel
(6755%). Egyesiileti kozgydjtemény volt 26 intézet 150.331 kotettel, 6022
kézirattal, 5 Ssnyomtatvinnyal, 469 régi magyar konyvvel, ebbdl elveszett:
15 intézet (57'7%0), 92.490 kotettel (61°51%0), 5564 kézirattal (92°4%0), —
Ssnyomtatvinnyal (—%0) és 423 régi magyar kényvvel (9o-2%). Katholikus
kozgyijtemény volt 243 intézet 2,119.717 kotettel, 13.288 kézirattal, 3513
Gsnyomtatvinnyal, 3985 régi magyar konyvvel, ebbsl elveszett: 140 intézet
(57:61%), 958.143 kotettel (45°2%0), 6823 kézirattal (51°45%), 1341 Bsnyom-
tatvannyal (38'02%0) és 2360 régi magyar konyvvel (59'22%0). Reformétus
volt 34 intézet 594.133 kotettel, 13.306 kézirattal, 206 Osnyomtatvannyal,
2872 régi magyar konyvvel, ebbdl elveszett: 1o intézet (29'41%), 247.166
kotettel (41°6%0), 1158 kézirattal (8'7%), 6o dsnyomtatvannyal (28:86%0),
1394 régi magyar konyvvel (29°12%). Ag. h. evangelikus volt 27 intézet

15%
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$59.399 kotettel, 4951 kézirattal, 138 Osnyomtatvannyal, §36 régi magyar
konyvvel, ebbdl veszendSbe ment: 19 intézet (70°4%0), 486.072 kotettel
(86°93%0), 4896 kézirattal (98'88%), 95 Osnyomtatvannyal (68:82%0), 495
régi magyar kényvvel (92'37%0). Gor. kel. romin volt 4 intézet 23.414
koterrel, 3 kézirattal, 3 Ssnyomtatvdnnyal s 1 régi magyar kényvvel, elveszett
valamennyi (100%0). Gor. kel. szerb volt 4 intézet 14.000 kétettel, ebbdl
elvesgett 3 intézet (75%0), 12.000 kétettel (85.71%). Unitdrius volt 2 intézer:
66.899 kotettel, 290 kézirattal, 22 Gsnyomtatvinnyal, 774 régi magyar
kényvvel, elveszett valamennyi (100%0). Izraclita volt 2 intézet 33.349-
kotettel, 70 kézirattal, 13 8snyomtatvannyal, elveszett 1 intézet (50%0) 1118
kotettel (3°33%0).

" Mint ez adatokbo! kitetszik legnagyobb veszteségiink volt a gor. kel. rom.
és unitdrius intézetek terén (100%0). A tSbbi kategéridk az elveszett intézetek
szdmit tekintve ekként kdvetkeznek : gor. kel. szerb (75%0), 4g. h. ev. (70°4%o),
virmegyeiek (63'63%0), kézségiek (59'37%0), egyesiletiek (57°7%0), katholikusok
(57°61%), izraelitdk (50%o), 4llamiak (45%), reformitusok (29'41%), az
elveszett nyomtatvinyok szdmat tekintve : virmegyeiek (88%), 4g. h. evan-
gelikusok (86°93%0), gor. kel. szerbek (85'71%), egyesiletiek (61°51%0),
katholikusok (45°2%0), kozségiek (42.45%0), reformditusok (41.6%0), Allamiak
(34°55%), izraelitdk (3°33%0); az elveszett kéziratok mennyiségét tekintve: a
virmegyeiek (100%0), az 4g. h. evangélikusok (98'9%0), egyesiiletiek "(92'4%a),.
katholikusok (51°45%0), kézségiek (20°21%), reformitusok (8'7%0) és allamiak
(7'85%0) ; az elveszett dsnyomtatvinyok szempontjabél : a virmegyeiek (100%0),
az 4g. h. evangélikusok (68-82%), a katholikusok (38:2%0), a reformaitusck
(28'9%), a kozségick (26°12%0) és az Allamiak (6'31%) s végil a régi magyar
konyveket illetdleg: a virmegyeiek (100%), az ag. h. evangélikusok (92°37%),
az egyesiletiek (90°19%), a katholikusok (59°22%), a reformitusok (29°12%b),.
az dllamiak (7°82%0) és a kozségiek (6°55%0). Abszolut szimokban a legtsbbet
veszftett gy az intézetek (ro3), mint a nyomtatott kotetck (958.143), kéz-
iratok (6'823), 6snyomtatvinyok (1341) és a régi magyar kényvek (2360)
dolgdban a rém. kath, egyhdz, mely multunk gyér maradvinyainak egyik leg~
Livebb s viszonylag legszerencsésebb letéteményese volt.

Befejezéstl még egy érdekes kimutatist adunk a kénvvtirak keletkezési
idejérdl : A rendelkezésiinkre 4116 adatok szerint a 485 kényvtir kézil a kdzép~
korba nyult vissza 6, ebbd! elveszett 4 (66:66%); XVI. szazadi alapitis volt
15, elveszett g (60%0), XVII, szdzadi 44, elveszett 31 (70°45%0), XVIIL sza-
zadi 110, elveszett §8 (52°72%0), a XIX. szdzad elsé felébsl valo 71, elveszett
42 (5931%), a XIX. szdzad masodik felébsl vald 159, elveszett 8o (56°31%0),
XX. szazadi 31, elveszett 15 (48'4%0), ismeretlen korbol valé si1, elveszetr 26
(51%). Aki a konyvtarak tdriénetében némileg is jaratos, az méhanyolni fogja
¢ kimutatds jelentGségét, mert hiszen minden szizad kényvtiralapitisainak
megvan a maguk tudominytoriéneti jellegiik, tgy hogy mir ez egyetlen adat-
sorbol is rekonstruilhatd, hogy féleg mely tudomanyszakok szenvedtek tobbé-
kevésbé érzékeny veszteségeket. A térténelmi disciplindk szempontjibél minden-
esetre szomord, hogy épen a legrégibb korszakokba visszanytlé gyijtemények-~
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ben ért a legnagyobb veszteség. Ezt koveti a felviligosodds korabeli, igen
jellegzetes Gsszetételli gytjtemények tekintélyes sora, mig a legtijabb, tilnyomoan
pozitivista jellegli konyvtirak terén viszonylag a legkisebb a veszteség, noha ezen
a téren ardnylag a legkdénnyebb az utinpoétlds. Vajjon beletorsdhetik-e a magyar
tudoményossdg ebbe a kétségbeejtd veszteségbe ? Nem, nem, soha !
GuryAs PAL.
A koényvirak emelkedésérdl érdekes képet nyujt az a hirom: kényv-
jegyzék, amely el6ttink fekszik. Ezek Lantos A. 25. sz. jegyzéke (L) 1918-bdl,
Ranschburg Gusztiv 104. sz. jegyzéke (R) 1921-b8l és Kun Diniel 46. sz
jegyzéke (K) 1922-bsl. Igy pl. ApYy Endre A7 ij Hellasy c. mGvét R. 160 K-ért,
K. mir 275 K-ért drusitotta. BARczAY : 4 hadiigy fejlédése R.-nal 120 K, K.-ndl
350 K volt. BARGCzZY wminden munkdjdért L. még csak 45 K kért, K. miar
-4000 K-t. BEOTHY Zsolt: 4 szépprizai elbeszélés R.-ndl 300 K-ért, K.-nal pedig
1500 (eredeti kotésben 2000) K-érr volt kaphatd. Bop Péter Magyar Athéndsit
L. 25 K-ra, K. mdr 2600 K-ra értékeli. DEpEK : A karthausiak Magyarorszagban
L.-ndl 15 K, Kindl 600 K. Duconics: Efelka L.-ndl 24 K, K.-nil 1500 K.
Valamivel kevesebbre vitte ugyane- szerzd Arany perecek c. szomorl tdrténete
(L. 12 K, K. 500 K) és Gyapjas vitézek c. miive (L.-nal 20 K, K.-nal 8oo K.).
Br. EOTVOs : Magyarorszig 1514-ben Pest 1847. L-nal 24 K, R.-ndl 240 K,
K.-nil 1000 K. Garay: Ujabb versei Pest, 1848. L.-nil 10 K, R.-ndl 50 K,
K.-ndl 1000 K. Joxral dsszes miivei 100 két. kiad. R.-ndl 12.000 K, K.-ndl 24.000 K.
MapAcH osszes mfivei R.-nal 300 K, K.-nal 6oo K. Magyar Konyvszemle
‘teljes sorozata R.-nal 3000 K, K.-nil mir 18.000 K. ORBAN: A székely-
fold leirdsa R.-ndl 3000 K, K.-nil 6500 K. Meglepden alacsonyan 41l SzinyYEL
Magyar irck c. forrdsmiivének 14 kotete. R. 2000 K-t, K. 4400 K-t kért csak
-érte. Mint ltnivalé az drak emelkedése ¢pen nem egyontetit s aligha igazodik
kizdrélag a valuta romlisdhoz, vagy a kereslet mértékéhez, hanem sok része
van benne az eladd 6nkényének is. Igy pl. bajos megérteni, hogy egy E6Tvos-
féle elsd kiadas, melyért 1921-ben tizszeresét kérték az 1918-iki 4rnak s egy
‘Garav-féle elsé kiadds, mely 1921-ben az 1918-iki év Otszordsére vitte, miért
kerill egyformén 1000 K-ba 1922-ben, mert hiszen ez EoO1vOsnél 4o-szeres,
‘Garavnal pedig 100-szoros 4remelkedést jelent 1918-hoz képest. De hit a
hébortis konjunkttira Ggylatszik a kényvek terén ép ugy, mint az €16 emberek-
nél a belsé értékre nincs tekintettel. Az 4remelkedés legnagyobb  méreteket az
u. n. régl magyar konyveknél és a folydirat-sorozatoknal oltott. A Kin-cég
ipl. BoNFNt Decadesei Basel, 1568. kiad4sdért 5000 K-, egy csonka 1545. kiaddsért
3000 K-t, CALEPINUS szOtiranak 1616. baseli kiadasaért 8ooo K-t, KALVIN
A ker. religidra vald oktatds (1624.) hidnyos példinydért 1500 K-t, a Corpus
duris nagyszombati 1584. &. kiaddsa hidnyos példinyaért sooo K-t, a KiroLr-
féle Uj testamentom 1646. kiaddsinak csonka és rongalt példanydért 15.000 K-t,
Biblia forditdsdnak 1608. kiaddsaért 4000 K-t. A gyulafehérvari Kiriakodromionért
(1699.) 50.000 K-t, PAzMANY munkaiért kétetenként 4400—3000 K-t, a RAkSczI-
féle oldh biblidért so.000 K-t kér. A folydiratsorozatok pedig a kovetkezé
arakkal szerepelnek : Budapesti Szemle (teljes 1921-ig) 140.000 K, Egyetemes
Phil. Kizlony (1881 (V)—1914) 6000 K, A Gyiijtd (teljes) 8ooo K, M. Ipar-
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miivészet (teljes 1918-ig) 8ooo K, Irodalomtirténet (teljes) 2500 K, Kath. Szemle
(1881—1909) 3000 K, Kisfaludy Tdrs. Evlapjai (1868—1920) 3500 K, M. Nyeh
(1919-ig teljes) 4000 K, M. Nyelvér (teljes) 16.000 K, Turu! (1912-ig teljes)-

18.000 K. Mindez 4rak persze csak a kozkonyvtiraknak elérhetetlenck, de nem
a valuta-sibereknek. Hiszen pl. IroLyr Magyar mythologidjaért, melynek a békeé--
ben § arany volt az dra, a Kun-féle jegyzék potom €ooo K-t, vagyis annak--
idején alig 2 aranyat kért.

’ Kommunista kényvtérpolitika c¢. kozleményunk dr. Héman Bilint és
dr. VarGHA Damijdn kedvezd birilata alapjan a Sz, Istvin Akadémia kiaddsa-
ban kilon kotetben is megjelent. A kiadvanybdl, szerzd koltségére, 25 -disz--
példany is késziilt, melyekbdl néhiny példiny kaphatd még szerzénél péidi myon--
ként 600 K-ért.

Belga torvényjavaslat a népkdnyvtirak érdekében. A belga kozokt.
miniszter 1922, 4prilis havaban egy a belga kényvtardgyet szabalyod 16rvény-
javaslatot terjesztett a kamara elé, mely a falusi népkényvtirakat illetdleg
kimondja, hogy minden k(")zség koteles a kozségi vilasztéi jogosultsaggal birok
egy Ot6dének kivinsigira nyilvdnos kényveshdzat 4llitani s a kényviar fenn-
tartasara jogosult évenként 25 centimes kozs. adot szedni az egyes kozségi adot
fizetdokt6l. A mdr egyszer megnyilt kényvtdr csupin a kormany 4altal meg-
er@sitett kozségi hatdrozat alapjan szintethet6 meg. A koényvtirak 3000-nél
nem tobb lélekszdml kozségekben hetenként egyszer, a 20.0co lakostakban
hetenként kétszer s az ennél is nagyobb vdrosokban hetenként hiromszor tar-
tandok nyitva és all. ellenbrzés alatt dllanak. E torvényjavaslat épen szerény-
ségén¢l fogva néalunk a legnagyobb figyelemre érdemes, mert falusi népkényv--
taraink egyre kétségbeejtobb igyét csak ugy leszink képesek orvosolni, ha hasonlo.
rendszabalyokhoz folyamodunk. Nalunk a kozségi adét legkevesebb 15 K-ban:
kellene megszabni.

A firenzei nemzetkézi konyvvésér 1922. méjus 7-én nyilt meg Firenzé-
ben, fényes tnnepségek keretében a nemzetkézi konyvviasir, melyen, hila a
Magyar Bibliofil Téirsasig agilis vezetSségének és nevesebb konyvkiadoink
ildozatkészségének, a hazai konyvtermelés is méltdképen van képviselve.
A megnyitison Magyarorszigot dr. GuLyAs Pil egyetemi m. tanar, a magyar
kiadokat GERGELY Rezsd, a Grill-cég egyik fOnoke képviselte. A megnyitdsi
unnepség lefolydsardl s a kiallitott anyagrél GuLyAsnak a Magyarsdg c. napilap
méjus 21. szimdban kozolt cikke nyomdn a kovetkezOkben szimolunk be:

«A megnyitds aktusa a viros szivében fekvd, komor kilseji Palazzo
vecchidban, a viroshazan folyt le, melynek elsSemeleti nagytermét, a VAsARI
és masok szinpompas falfestményeivel ¢ékitett «Btszazak termét» zstfoldsig
megtdltdtte a diszes, meghivott kdzénség, mig a palota eldtt, a tigas Piagza
della Signoridn a diszbe 61t6z6tt karabinierik kordonja mégétt a kivinesiak.
ezrei nyiizsdgtek. Korilbelul haromnegyed tizre jart az id6, amikor a varszerd
épilet MicHELOZZO épitette diszudvara arkadjai alatt fSlcsenddlt az olasz him-
nusz, jelédl annak, hogy megérkezett TamAs, Génua hercege, aki a kiallitds
févédnoke, a kirdly képviseletében jelent meg Firenzében, hogy megnyissa a
kiallitast. Majd kisvartatva felharsantak a XV. szdzadi festdi piros-fehér egyen--
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ruhaba bujtatott varosi heroldok eziist kirtjei s nyomban megjelent a bibor-
piros sz6nyegekkel boritott hatalmas emelvényen az &sz fenség tengernagyi
egyenruhds fiirge alakja, a polgirmester, a kdzoktatistigyi miniszter s a kialli-
tds megszervezOi kiséretében. Ezutdn kezdetiiket vertek az {dvozld beszédek,
amelyek sorit a polgdrmester nyitotta meg, aki utalt arra, hogy mig Génua-
ban 34 nemzet képviseldi dolgoznak az Gjjaépités munkdjan, addig Firengében
az egyetemes gondolat terjesytoi gyilitek ossze, hogy folvegysk a jo vetés munkdjdt.
Majd a kidllitds intéz8bizottsiganak .elndke, Enrico BEMPORAD, jeles konyvkiado
emelkedett szoldsra, megelégedéssel mutatva ra arra a kériilményre, hogy a
konyv végre is derlis atmosyférdban egyesitette ag olasyokat, francidkat, angolokat,
németeket, csehekel, orosyokat, magyarokat, lengyeleket, oldhokat, spanyolokat és
amerikaiakat. Majd az olasz kozoktatasiigyi miniszter, ANILE tartalmas beszéde ko-
vetkezett, aki néhany talalo vonassal jellemezte Firenze szerepét az olasz nemzeti
irodalom megteremtése, a bibliofilia kialakulisa ¢és a modern tudoményos
kutatds kiépitése terén. Koszonetet mondoit a kalfgldi nemzeteknek, hogy
részvételikkel megtisztelték az olasz nemazetet s a kir. herceg nevében meg-
nyitotta a kiallitast. Majd rovid cercle utin megindult a menet a Piazza della
Signoridra, ahol a meghivottak a szdmukra fenntartott automobilokra szalltak.
A magyar képvisel6k a németekkel egyitt a masodik szdma autéban kaptak

helyet. Az autdsor a kiallitds kertjébe szdguldott, melynek 4rnyas f&htjan.

fehérruhds iskolaslinykdk és zdszl6ik alatt kivonult ifjusigi egyesiiletek alltak
sorfalat.

A kidllitds férésze, a tulajdonképeni kdnyvvisir az egykori kirdlyi
istdllok 1868-ban ¢épiilt nemesvonalt reneszdnsz palotdja tdgas termeiben és
oszlopcsarnokaiban nyert elhelyezést, melyeket erre a célra teljesen 4talakitottak
és a koényvre vonatkozo jelképekkel izlésesen feldiszitettek. A GUTENBERG, ETIENNE
ALpus, PLANTIN és ELZEVIER — megannyi fényes név a konyvnyomtatds és
konyvkiadds torténerében — dombormiiveivel diszitett f6bejaron at nyolcszogletd
kupolacsarnokba jutunk, melynek falait a résztvev6 nemzetek lobogéi diszitk.
Az elBcsarnokbol sugéralakban hirom hatalmas terem nyilik, melyek 'kozil a
kozépsét Olaszorszag, a jobboldalit Németorszdg, a baloldalit pedig Francia-
orszag foglalta el. A német kiallitds bejaroja folott ormoétlan szarnyas kéunyv
éktelenkedik «Das deutsche Buch» felirdssal, jelképezve, hogy a német konyv
az egész viligot bejarja. A belépdt hatalmas, keresztben -elhelyezett asztal
fogadja, amelyen a Németorszdgban késziilt olasz és német DaxTe-kiad4sok,
Dante~¢letrajzok, tanulmanyok és magyarizatok egész tdmege van kozszemlére
kitéve, beszédes bizonysigdul annak, hogy Németorszdg vezet a kalfoldi
Dante-kultusz és DanTe-kutatds terén. Az allvinyokon minden tartalmi cso-
portositis nélkil kovetik egymast az. egyes kiadok régibb és legtijabb kiad-
vanyai. Szomortan aktudlis rdnk nézve az ANDREE-féle térképgyiijtemény legtjabb
kiaddsa, amely ugyan a régi rézlapok alapjan készdlt, de mir mindeniitt bele-
potoltattak az 1j orszighatdrok...

A német kidllitas merd ellentéte a vele szemben nyilo francia terem,
melynek kék-arany disze kellemes harmonidba olvad a meggypirosra pécolt
dllvinyokkal. Itt minden levegds, tagas, kénnyen 4atekinthets. A terem
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koézepén hatalmas asztal 4ll, rajta a folydiratok leghjabb szdmai s korilotte
kényelmes székek, mint valami olvasteremben. A terem mélyén egypar
iivegszekrény, melyben néhiny remekil illusztrdlt diszml és mivészi kotés
pompizik. A kozépsS termet elfoglalé olasy résy (6 vonzbereje egy miikodés-
ben 1évé hatalmas sajtd, korildtte egyéb nyomdai felszerelések és gépek,
tovabbi néhiny konyvkotd remekbe készilt munkdi nyertek elhelyezést.
Az olasz kiadok z6me a szomszédos tigas oszlopcsarnokba kerillt, meglehets-
sen tarka Osszevisszasigban. Igen eldkeld hatdst tesz az a 20ld terem, melynek
kétharmadat Spanyolorszdg akkor még uresen &ll6 iivegszekrényei foglaljak el.
mig egyharmaddban Anglia Allitott ki néhany szép kotetet. Az angolok nem
annyira a kidllitds anyagéira, mint inkabb a kiadok szebbnél-szebb kataldgusaira
fektették a f8sulyt, amelyeket szdzszdmra osztottak szét a megnyitds napjin.
Az angol részben a legnagyobb feltiinést a Medici Sociely bamulatos tokéllyel
eldallitott szines képreprodukci6i keltették. A spanyol terembdl nyilé kisebb
szobdt a lengyelek foglaltik le igen diszes és nagy izléssel elrendezett anyaguk
szidmdra, amelyr8] csinosan kidllitott francia nyelvii tdjékoztatét osztottak szét
a litogatdk koz6tt. A terem javarészét diszesen illusztralt szépirodalmi kiad-
vinyok — koztik SIENKIEwWICZ Quo vadisinak albumalakt kiad4sa — teszik.
amelyek azonban tulnyomo részben Krakoban késziltek a hiborueldtii «elnvo-
matas» idején.

A hat féldszinti termet még hidrom tigas elsd emeleti terem egéssiti ki.
Ezek elsejében a bejir menti falat Magyarorsdg részére tartotidk fenn. Sajnos
azonban, f6bb kiaddink és tudoméinyos tdrsulataink nagy gonddal megviloga-
tott kdnyvsorozata nem érkezett meg a megnyitds idejére. A magyar konyv-
termelést igy csupin 4 Korvin Matyds-tirsasdg olasz folydiratanak eddig
megjelent két szdma képviselte, melyet e sorok iréja vitt magival. E két
izlésesen kiallitott fizetnek azonban elére nem latott sikere volt: amennyiben
mind a kettdt még a megnyitds napjin elemeltéik a3 érdeklsdsk. Fijdalmas
szivvel t6rédtink bele mi magyarok, hogy a kdnyvkultirink igaz becsiletére
val6 aryagot, melynek Osszegyujtésén VEGH Gyula, a Bibliofil Tarsasig
érdemes elndke oly nagy lelkesedéssel és annyi finom hozzéértéssel firadozott,
a szallitocég tgyetlensége folytan a megnyitd hapjin nem tehettik hozzafér-
hetdvé, pedig az anyag ugy a bels§ tartalom, mint kilsé kidllitds dolgdban -
méloképen sorakozott volna a legfejlettebb izlésG nyugati 4llamok anyaga
mellé. Banatunkban csak csekély vigaszul szolgalt, hogy a terem kdzépsd
traktusat elfoglalo amerikai osztdly épugy tresen maradt, mint a magyar.
A terem kijirdsa menti falfeliletet az oldhok foglaltik le, akik f8leg akadémiai
kiadvdnyokkal s néhdny, francia és német mintik utdn szolgailag masolt disz-
kotéssel iparkodtak magukra vonni az érdeklddést. Egy maésik teremben a bécsi
Amalte-cég allitotta ki, Dante-kiadvinyit tobbféle kotésben és kivitelben,
mig a falakon a kiaddshoz készilt, 4ltaliban kevéssé sikertlt Bavros-féle
illusztraciok szines eredetijei pompaznak. A terem masik felét s a szomszédos
termet a bolseviki Orosgorsydg foglalta le. Ez a sok érdeklddésre szdmot tarté
része a kidllitdsnak azonban a megnyitds napjira nem készilt el, fokép azert,
mivel szoviewk az egész teriiletet kedvelt szinikkel, a bikavadité voréssel
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‘vonjak be. A visiri cseplirdgobddék izlésében készitert bejiras falait Gorkij
miiveinek futurista és kubista modorban készialt cimképei diszitik s ezzel némi
“{zelitét nvujtanak a remélhetd élvezetek mindségét illetGleg.

Masnap délelstt, miutdn a polgirmester a Palagzo vecchio &sszes ter-
meiben fényes fogaddst rendezett a génuai herceg s a kilfoldi képviselsk
tiszteletére, a Palazzo nonfinito néhiny termében megnyilt a kiallitds nép-
‘mfivels és térképészeti osztilya, amelyben fSleg a milandi népkényvtari sz6-
‘vetség mintakoényvtdrai, a rémai STADERINI-cég konyvtdri felszerelései, a
vakok oktatdsira vonatkozé berendezések és az olasz katonai térképészeti intézet
kiadvinyai vontdk magukra a figyelmet. A kartogrifiai osztilyban a cseh
koztarsasdg is résztvett egy, az Uj orszig gondos kiviteli fali térképével.

Ugyanaznap délutén]én nyilt meg a Piti-palota masodik emeletén a
‘fényes termek egész sordban clhelyezett konyvmiivészeti osytdly, mely fdleg a
régi diszkotések hosszt sordval vonja magira a figyelmet. A francia és olasz
mivészi konyvkotés tanulméanyozasira pdratlan alkalmat nyujt ez a rész: kir,
hogy a mfidarabok szirmazasirol egyetlen felirds sem tijékoztatja a kdzdn-
séget. GROLIER, MatoLs, CANEVARL, a XVI. szdzad e vildghird bibliofiljai oly
sorozatokkal vannak itt képviselve, amindket eredetiben eddigelé még aligha
lehetett egyitt latni. A kdnyvkedvels olasz fejedelmek, elsdsorban a Mediciek
€s az Esték, valamint a francia uralkod6k, kezdve I. FErEncen és végezve
L Narorrovon, szintén nagyszdmt diszpéldinnyal vannak itt’ képviselve-
Szintigy igen érdekes és tanulsigos a papak diszkotésti szimadiskonyveinek
hdrom évszizadot feldleld sorozata, melyen végigkisérhetd a diszitd stilus ez
idGszakra esé egész fejlédése..

A konyvillusztraciét kizirdlag modern . “olasz miivészek alkotdsai kép-
viselik. Barrini, DE KAROLIS, BERNARDINI, CHIAPELLI és masok nivés rajzaival
¢és ex-librisz tervezeteivel talalkozunk ebben a néhdny teremben, ahol a velencei
iparmfivészeti iskola ndvendékeinek szdrnyprobalgatdsai is helyet talaltak.
Egy kilén szobicska D’ANNuNzionak van szentelve. A szekrényekben ott
talalhatok ésszes miivei, minden elképzelhets kiadasban, az ujsigkivigatoktl
a diszesen illusztralt albumalakt kiadvinyokig. A falakat flumei falragasiok
boritjak : valamennyi D’ANNUNzIO napiparancsa és kidltvanya, az & j6l ismert
vfellengzé fogalmazasiban.»

Epen hirom héttel a hivalalos megnyitds utdn, méajus 28-4n nyilt meg
vegy kis Gnnepség keretében a magyar és a spanyol rész. Az fnnepség ren-
dezésének f8érdeme ALLr MaccaraNni 8rgrof, firenzei spanyol konzult illeti, aki
a hibort folyamin a magyar érdeket is képviselte s aki azéta is szeretettel
-€rdeklddik a magyar Ggyek irdnt. E fiok-innepség alkalmdbél épen Firenzében
id6z61t RawscHBURG Viktor, a Pantheon irod. r. t vezérigazgatdja, aki a
késedelmesen megérkezett anyagot elrendezte s a magyar kiallitdk nevében
néhiny lelkes széval idvézolte az aktuson megjelent eldkelBségeket. Olasz
beszédében, melyet a firenzei helyi lapok szészerint kézoltek, kifejtette, hogy
Magyarorszdg 6rommel vett részt a kiallitdison, melyen alkalma nyflik meg-
matatni, hogy megcsonkitott allapotiban is részt akar venni az emberi haladas
imunkdjiban, A magyar kidllitis teriletét erre a napra TURR Stefinia, aki az
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anyag elrendezése koriil is serényen munkélkodott s aki a magyar érdekek
képviseletét a kidllitds egész tartamira magira villalta, gazdag virdgdisszel
litta el, ami kéwségkivil csak fokozta a kiallitds sikerér.l

A magyar rész megnyitasara elkésziilt a La Hongrie ¢ la Foire Inter-
nationale du Livre, Florence 19z2. c. alkalmi kiadvdnyunk is, melyet a buda-
pesti Légrady-cég 4llitott ki igen tetszetds alakban. Az tgyes fiizet bevezetgitl
Erp&s1 Karoly, a Szent-Istvan-Térsulat vezérigazgatédjanak folydiratunk irodalmi
rovatiban ismertetett értekezését kozli némileg roviditett formdiban, majd a
kidllitisonn résztvevd tudomanyos intézetek és tirsulatok, valamint kiadok
cimér6l, alapitdsi €vér6l s kiadéi munkassiganak irdnyarol ad rovid tdjékoz-
tatist. A tudomanyos tdrsulatok és intézetekre vonatkoz6 rédz Gurvds, a
kiaddkra vonatkozé pedig RanscuBurG Viktor anonym munkdja.  SPECTATOR..

A kinai kdnyvnyomtatis eredetérdl Brocuer La peinture des manu-
scrits orientaux de la bibliothéque Nationale c. miive fiiggelékében a kovet-
kezOket olvassuk: A kinai 16rténelem tantsiga szerint a kényvnyomtatast a
932. évben MING-CSUNG csdszdr uralkoddsa idején talaltdk [6l. Szeu-Ma-
Koang jeles kinai torténetiré szerint ugyanis ebben az évben «vésték el8szor
fara a kilenc kinoni konyvet», Adatat az Ot kisebb dinasztia (907—960) régi
torténetébsl meritette, amelyet a 981-ben elhalt Sie Kiu-CsENG irt. A krénikis
szerint a szoveget a hires lo-yangi kovekre 175-ben vésett textus nyomin
masoltik. A fametszetek elkészitése a 953. év 6. honapjdig huzddott el
Ez volt az elsé nyomtatviny s egyuttal a csiszari kollégium (kuo-czeu-kien):
elsé kiadvanya, Mar e kisérieter megelozéleg is voltak ugyan falemezekrol
késziilt szbveglenyomatok, csakhogy az ezek elballitasira szolgald fatablakon:
nem dombortian, hanem bemélyitve dolgoztik ki a betiket, ugy, hogy a
levonat fekete alapon fehér szoveget adott. Egy fSljegyzés szerint mér 883-ban
kisérleteztek dombortt kidolgozdsu fatdblik készitésével, csakhogy az elss
lenyomatok egészen olvashatatlanok voltak, mivel a festék — valdszinileg
egyszerfien vizben feloldott kinai tus — szétfolyt a papiroson. Az olvashaté
levonatok el6éllitdsa csupdn 953-ban sikerult, még pedig zsiros festék alkal-
mazésival.

Egyes kinai enciklopédistdk azon 4llitdsat, hogy a Szeu-dinasztiabdl valo.
WeN Tr csiszdr mar Kr. u. 593-ban elrendelte volna a szovegek egybe-
gyljtését, fiba metszését és publikdldsdt, nem erSsiti meg a Szeu-dinasztia
kronikdja, amely errdl a rendeletrdl semmit sem tud. De logikai valosziniség
sincs benne, mert hiszen a kinaiaknak még 883-ban sem volt olyan papirosuk
és olyan festékitk, amely fametszetdi tablak sokszorositasat lehetbvé. tette volna

Stanislas JULEN a Journal Asiatique 1847. évfolyamaban megjelent
Mémoire sur Part d'imprimer en Chine c. tanulménydban azt allitja, hogy a
Thang-dinasztia vége felé (9oo t4jan) kezdték kdbe vésni a betik homoru
tikorképeit, hogy fekete alapon fehér betis lenyomatokat Allithassanak el8.
A Szung-dinasztibol szdrmazé THAl CsUNG csdszir pedig 993-ban rendelte el
hogy ilyen médon véssék kdbe azokat a kéziratos tekercseket, amelyeket a

1 L. RaxnscusurG Viktor beszdmoldjit a Corvina 1922, 24—25 Sz.-ban.
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Wai- és Csin-dinasztidk csaszarsirjaiban talaltak. Mar pedig ez a nehézkes
hosszadalmas és folotébb koliséges eljards elképzelhetetlen, ha a fametszetdl
kényvnyomtatdst valoban a VI. szazad vége fel¢ taldltdk volna f6l. Viszont
Tual Csunc rendeletébd] az is kovetkezik, hogy a 953. évi taldlminy még
igen tokéletlen lehetett, ha indittatva érezte magat, hogy a kébe véséshez
folyamodjék.

A konyvnyomtatis foltalilisinak menete, mint Brocser mondja, a
legelemibb logika szerint cz volt: el&szor kébe vésték normdlis helyzetben a
betiket oly szdvegekrsl, amelyeket ezzel a hosszadalmas és driga modszerrel
akartak megévni a masoldk elkerulhetetlen hibditol. Ha mdr most a vésett
koveket festékanyaggal bevontdk s feliletikre papirlapot helyeztek, a kélapok
fekete alapon fehér levonatokat adtak, amelyeken forditva - alltak a betik,
tgy hogy csak a vildgossig felé tartva lehetett leolvasni hatjapjukro]l a
szoveget. E forditott szoveg feketén-fehér levonatok egészen természetesen
hoztdk létre a konyvnyomtatds masodik mozzanatdt, amikor a kovekre a
homorts betiket megforditva vésték f3l, tgy hogy a réluk nyert levonat
fekete alapon normdlis helyzetben 4all6 s igy mdr egészen olvashat6 szdveger

adott. A haladids mar igy is Oridsi volt, de a fekete alapn levonatoknak meg--

volt az a nagy héatrdnyuk, hogy ha a kévet rosszul festékezték, vagy ha a
festékanyag tulsigosan hig volt, igen kénnyen tdmadtak fekete foltok a fehér
betikon, ami, tekintve a kinai irisjegyek bonyolult vonalvezetését, teljesen
elmazolta és olvashatatlannd tette a lenyomatot. Habdr a hig tinta szétfolyasat
a domborti betikkel valé nyomtatisndl sem lehetett elkerilni, amint ezt a
883. évi fatdblanyomasi kisérletek sejtetik, mégis kétségtelen, hogy a domboru
betitkkel valé nyomtatds elmizoldddsa jéval csekélyebb volt, mint a homort
betiikkel késziilt levonatoké. A mozgd betik feltaldldsa eldtt a  fejlddes
negyedik mozzanatdt képviseli a kb&lapoknak deszkival valé helyettesitése,
aminek olcsobb és konnyebb volta tényleg szembeszokd. Az a 22 esztendd,
ami 932—953-ig a kilenc kénoni kényv kinyomatdsira kellett, igen sok
tapogatdzisra, kisérletezésre ¢és kudarcra vall, mert teljesen tartharatlan az a
foltevés, mintha a kinaiak Ot-hatszdz fatdbla kifaragdsival toltotiék volna el
azt a hosszii id6t. Ellenkezéleg ez a feladat olyan dgyes faragéknak, mint
amindk a kinaiak, valésigos gyerekjaték lehetett, ugy, hogy a 22 esztendd
javarészét valdszinileg azok a kisérletek emésztették f6l, hogy mint rogazitsék
a papirosra a festékanyagot. Az eredmény tgylatszik nem volt valami nagyon
kielégit§, mert kalénben nem lett volna érielme annak, hogy 993-ban, tehdt
négy évtized mulva, az Eg fia kébe vésett betikkel nyomassa ki az emlitett
kéziratok szovegét. Ezt a kérilménvt ismerte f61 az a kinai forras (Thszi-
sgdeu-lei-kao), amely szetint a fatiblas konyvnyomtatds csak azutan indult
viragzdsnak, hogy az 6t (helyesen kilenc) kdnoni konyvet kinyomattdk az 6t
kis dinasztia idejében s hogy termékei csakis a Szung-dinasztia alatt terjedtek
el igazdban a Mennyei birodalomban.

Mint és mikor tértek 4t a kinaiak a fatablds nyomtatisi technikdrél a
mozg6 betilkkel valé nyomtatds technikdjira, azt BLOCHET, sajnos, nem tar-

gyalja. Beéri azzal, hogy egy jegyzetben utaljon arra a tényre, miszerint a.
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koreaiak mir korin ellesték a kinaiakt6! a mozgé betik hasznilatit. Ma.
1377-ben kinyomattak a Szeung-teki buddhista kolostorban ontott betikkel
egy hittudomdnyi érieckezést, 1403-ban pedig Hrarrjone kirdly kiadott egv
‘rendeletet, amelyben azzal az indokolissal, hogy a fariblak gyorsan kopnak,
‘elrendelte a rézbetik metszését. BLocHET szerint a hollandusok, akiknek irodaik
voltak a koreai tengerpartvidéken, megismerkedtek az eljarassal s magukkal
-hoztdk azt Eurépiba, gy hogy GUTENBERG taldlminya vagy «allitélagos
talilmanya» a kinai technika leszirmazottja volna. L. P.

Magyar karthauziak konyvvasarlasa Gamingban, 1432-ben. DEeDEK
‘C. Lajos szerint! a tirkdnyi segedelemvélgyi karthauzi zdrda alapitdsit a
magyar torténeti hagyomdany 1332—360 kOzt keresi, de fennillisa okminyilag
-eldszOr csupan az 1413. €vbdl igazolhatd. Ugyand a rendhdz perjelei kozil
-csupan Tamadst (1456-bdl) &s Barnabist (1466-bol) ismeri. Az alibb kozlends
foljegyzés egy harmadik perjel nevével is megismertetett benniinket. Ez
Kristof, aki 1432-ben az alsbausztriai Gaming (kézépkori nevén Gemnik)
karthauzi kolostordban jart, hogy ott beszerezze a legsziikségesebb szer-
konyveket. 24 forinton egy misekdnyvet, egy Gradualét és egy Antiphonalet
‘vasirolt s ezenfelil 9 konyvet ajandékba kapott gamingi rendtirsaitdl. Az
-erre vonatkozd, hazdnk konyvtirtdriénetét kozelrsl érdekid foljegyzést leg-
utdébb Theodor GOTTLIER adta ki Mittelalterliche Bibliothetskataloge Osterreichs. 1.
Niedergsterreich. Wien, 1915. c. munkijiban. (3. 1) A foljegyzés, mely a
melki bencés apatsdg egy kéziratdban olvashatd a Series monachorum Domnus
Throni b. Mariae in Gemnico c. krénikis egybeallitds egy passzusa, a kovetkezd :
«In Memorali ad annum 1432 legitur: Feria quinta ante Gordiani vendidimus

‘Cristoffero priori Vallis Auxilia in {Tarkan unum missale, unum graduale,

unum antiphonarium pro XXIIII. Florenis in promptu solutis. Item dedimus

'sibi ex libraria gratis pro deo libros istis titulis D 60o. T 7. N 14. X 10 €t

13. Y 3. 6. 9. et 16».

Ezt a fOljegyzést egyébként mar 1851-ben kiadta Fr. KUEIBINGER
‘Geschichte des Benedektinerstiftes Melk in Niederdsterreich c. mfive L. kdtete
'$19. lapjin s csak sajnilnunk lehet, hogy elkerilte DEDEK figyelmét. B.

A lainzi bibliotheca Rossiana, melvy minket magyarokat is kdzelrdl
‘érdekel, a Zenmtralblatt fiir Bibliothekswesen (1922. 46. 1) hiradisa szerint a
‘jezsuita-rend kormdinyinak kivansigira Bécsbsl vissza fog kerdlni Rdmdba,
ahonnan 1873-ban hozatta el 1. FERENC JO7SEF. z

A gottingai egyetem koényvtartani tanszéke 1g21-ben Berlinbe helye:z-
‘tetett dt s egyuttal cimében is valtozdst szenvedett. Eddig ugyanis a kényv-
tiri segédtudominyok tanszéke volt a neve, ezemttl pedig Professur fiir
Bibliothelswesen néven fogjik betdlteni. Harnacknak a Vossische Zeitungban
1921. jul. 24. megjelent nyilatkozata szerint az Gj tanszék betSltSje ne foglal-
kozzék a kényv multjdval és a kényvidri ismeretek rendszerezésével, hanem

-csupdn a mai konyv-, folydirat- és hirlapiigyet tirgyalja tudomdnyos, taniigyi,
echnikai és kereskedelmi szempontbol. E felfogas szerint a tanszék, mely a

v A karthauziak Magyarorszdgban, Budapest, 1889. 134 s kov. 1L
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multban a filologiai és tdrténeti diszciplindk soriba tartozott, ezentul a nemzet--
gazdasagi szakok kdrébe sorolandd.

A kiilfoldi folyéiratok beszerzése Németorszagban ¢p oly nagy
gondokat okoz a valutiris differencidk kovetkeztében a konyvtirak vezetSinek,
mint nilunk. 1921-ben abbdl az 1200 németorszdgi konyvtarbol, amely a
haborti eldtt kilfoldi folydiratot jaratott, mir csupin 367 engedhette meg
‘magénak ezt az egyébirdnt nagyon is szitkséges fényiizést. A berlini Auskunfts-
bureau der Bibliotheken a begyiilt adatok alapjan azutdn kiadta a német
konyvtarakba jaré kalfoldi folydiratok egyetemes jegyzékét, mely az egyetemes
jegyzék 1914. évi kiaddsdval szemben az akkori 6ooo kiilf5ldi kiadviny helyett
mdr csak 3394-r8l szimol be s ezek koziil is 2035 csupin egyetlen példany-
ban jir az egész Német Birodalomba. S. még ebbdl a 3394-bSl is csupan
1700 van olyan, amely 19r4-ben is jart, ami arra latszik vallani, hogy a
kalfoldi folyoiratok javarésze konydradominy s mint ilyen, nem a tényleges.
szitkséglet, hanem az adakozok &nkénye, vagy tehetsége szerint igazodik..
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