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régibb magyar nyelvemléket (a Halotti Beszédet) tartalmazd Prav-kodex
zenei részét ismertetve, megillapitja, hogy a XIIL szdzad elején magyar-
orszagi bencés szerzetesek irtak, s hasznilatban volt legalibb is mar
fél évszazadon 4t; koézli a nyolcféle kézirds Osszes neumainak rajzit,
tébb oldalnak fakszimiléjét, sét 8 oldalon at lenyomatja a kodex vala-
mennyi (36) megzenésitett oldalanak (mindig latin) szdvegét. (Egy mids
kodexnek tobbszinii és aranyos fakszimiléjét is nyujtja.) Végil a
neumatologia fejlodését és konyvészetét ismerteti. Csak dicsérni tudjuk,
hogy 11 oldalnyi fiiggelékben német kivonatit kozli miuvének: hadd
ismerje meg a nagy vilig is a magyar tudominyossignak egy ered-
ményét.

E sorok nem zenei forum elétt jelennek meg, azért csak egy-két
kis kifogist emelhetek ; pl. repertériumdban nem rondja meg, hogy
hol jelent meg a Kirchepmusikalisches Jahrbuch és a Revue de Iart chrétien,
s melyik évfolyamuk paleografiai érdekt. Es: névmutaté hijan nehezen
talalhaté meg, hogy mi isa quilisma? hol fordul el6 a scandicus el6szor ?
mikor is forditott ExkeHarp? — Egyébirdnt.a kényv nemcsak latin-
tuddst, hanem némi paleografiai ismeretet is feltételez.

‘ KEeRreszTY IsTvAX,

Erdési Kéroly. Magyar konyvtermelés és vildghimyvtermelés.
(A Szt. Istvan Akadémia nyelv- és széptudominyi osztilydnak
felolvasisai. I. 2.) Budapest, 1922. Stephaneum. 8-r. 2, 16 L
Ara_. 15 K.

Hazink rettenetes megcsonkitasa, a mivelt kozéposztily anyagi
leromldsa s a nyomtatdsi koltségek ijesztd emelkedése, vagy helyesebben
pénziink vdsarlo erejének nagymérvi csdkkenése, siilyos valsigba sodorta
tudomanyos irodalmunkat. Tuddsaink tulnyomoé tobbségét a mindennapi
élet legelemibb sziikségletei kizavartdk abbol az elefintcsonttoronybol,
melyrdl a koltd dalol s amelynek exkluziv cséndje nélkil igazan elmé-
lyedd tudominyos munkalkodds nem képzelheté s belevetették a
struggle for life zavaros Orvényeibe, azok a kevesen pedig, akiknek
szerencsés anyagi koriilmények, vagy az Onmegtagadis és lemondds
hésies erényei tovibbra is lehetdvé tették, hogy tudomanyuknak éljenek,
kétségbeesve litjak, hogy jobbira csakis irdasztaluk fiokjanak dolgozhat-
nak. Az az érdekes statisztikai dsszeallitds, melyet Erpost eldttink fekvo
értekezésében a magyar kulturfolény bizonyitdsdra folsorakoztat, mintha
meghazudtolna azokat, akik tudomanyos életiink valsigarol, szinte
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csddjérol beszélnek. Hiszen 1913-mal szemben, amikor a tudomdnyos
kiadvanyok szdma 826 volt, 1921-ben 539 tudominyos munka latott
ndlunk napvildgot, vagyis a csokkenés alig negyven szizalék. Sot ez a
csokkenés is inkdbb csak litszélagos, mert hiszen hazank teriletének
60%0-at, lakossiganak pedig jo so%o-at veszitettilk el s igy valdjaban
teriletiinkhoz viszonyitva mir 330 kotettel, a megmaradt lakossaghoz
viszonyitva pedig mdr 413 kotettel elértik volna azt a szinvonalat,
melyre mennyiség dolgdban a béke legutolsd évében emelkedtiink. De
hat a statisztika is azon tudomdinyok soraba tartozik, amelyeknél a
puszta tények felsorakoztatdsa nem mindig felel meg a valdsignak. Mert
birmennyire igaz is az, hogy a trianoni Magyarorszag régi teriiletének
kétotodére zsugorodott Ossze, régi lakossaganak pedig felére olvadt le,
ép oly kétségtelenill igaz, hogy tudosaink létszama alig valamivel csokkent,
mert hiszen az 0. n. utédallamok kérlelhetetleniil kiiildozték oket régi
. lakohelyikrdl s igy bizony elmondhatjuk, hogy tudomanyos konyvter-
melésiink csékkenése kozel 40%o. '

Sot valdszintileg még ennél is joval nagyobb. Ha ErpOst nemcsak
darabszam, hanem ivszdm szerint is végzett volna Osszehasonlito szi-
mitdsokat s ha nem csak a kényvekre, hanem a tudoményos folyodiratokra
is kiterjeszti statisztikal vizsgdlatait, — mdr pedig koztudomasu, hogy
a tudominy elsésorban és foként folyoiratokban él, — akkor bizonydra
sokkal, de sokkal elszomoritobb eredményekre jut. Hiszen az az egyetlen
adat, hogy a M. Tud. Akadémia, mely 1913-ban 23 tudoményos kiad-
vanyt produkalt, 1921-ben teljesen besziintette konyvkiaddi miikodését,
méar egymagiban is elszomoritéan ékessz6lo. Ugyanaz az eset 4ll fenn
a legtobb tudomdnyos tirsulatra nézve is, amely tudomanyos, vagy
tudoményos jellegdl ismeretterjeszté mivek kiaddsdval is foglalkozott.
Tudtunkkal sem a Természettudomanyi Tarsulat, sem a Torténelmi

Tirsulat, sem a Kir. Orvosegyesillet, vagy a Foldrajzi Tarsasig nem

adott ki tavaly egyetlen kotetet sem, pedig az Akadémia s néehdny
komoly munkak kiaddsdval foglalkozo kiadé mellett, az 6 kiadvanyaik
estek legsilyosabban a latba a tudomdnyos szinvonal kialakuldsdnal.
E térsulatok egyike sem szerepel Erposi dolgozatiban, még pedig azért
nem, mivel mindegyikik egy-egy kiadocég ttjan hozta konyvarusi for-
galomba kiadvanyait. Igy pl. a Természettudomanyi Térsulat és a Fold-
rajzi Tdrsasig a Lampel-cég, a Torténelmi Tarsulat az Athenaeum
Utjan, A kép vigasztalansagit fokozza, hogy sok olyan kiado, aki kizaro-
lag, vagy tilnyomodan tudomanyos konyvek kiadasaval vagy bizomanyba
Magyar Kényvszemle. 1922. I—IV. fiizet. 14
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vételével foglalkozott, az 1921. évben ebbeli munkdssigat teljesen besziin-

. tette. Ilyenek, hogy csak a legjelentékenyebbekét emlitsiik ERDOs1 név-

sordbdl: Kilian Frigyes (1913-ban 75 kiadvanya volt), Tisza Testvérek
(53), Rath Mor (47), Rényi Kdroly (41), Benkd Gyula (36), Politzer
Zsigmond és Fiai (33), Eggenberger (22), Hornyanszky Viktor (22),
Toldy Lajos (22), Ranschburg Gusztiv (12).

A tudomidnyos folyoiratokra nézve, melyeket Erpdsy, mint mir
emlitettiik, teljesen figyelmen kivil hagyott, legyen elég annyit monda-
nunk, hogy a legtobb — igy az Akadémia Osszes folyoiratai, az Akadémiai
Ertesité kivételével — vagy egészen sziinetelt, vagy pedig igen redukalt
fvszdmban jelent meg. Igy az Egyelemes Philologiai Koiliny, mely a
békében s0—s5 ivet adott évenkint, most 10 ivre zsugorodott Ossze,
lgy hogy kénytelen volt elhagyni az HeLLEBRaNT-féle repertoriumot is,
amivel egyik legfontosabb segédeszkozétdl fosztotta meg a filologiai
kutatast, vagy a Magyar Konyvsiemle, melynek 1920/21. évjelzésti év-
folyama ugyancsak 10 ivvel karpotolt a békeidok §5—60 ivéért. Kiilono-
sen az ilyen szigoriian szakszerii folydiratok Gsszezsugorodasa rejt magdban
nagy veszélyt, mert ha ez a helyzet allandosul, ugy egyes tudomanyagak
menthetetlentil senyvedésnek indulnak s idével teljesen kipusztulnak.
A folybiratok redukilt terjedelme még egy komoly veszedelmet rejt
magaban. A kilfoldi folydiratok tartalmi ismertetése, aminek a mai
oriasi valutakilonbségek kovetkeztében fokozott jelentdsége volna, szinte
teljesen abbamaradt, ami nem csoda, mert hiszen a szerkesztdk tul
vannak halmozva eredeti dolgozatokkal s a lapok erdsen megcsappant
terjedelme egyébként sem teszi lehetdvé a kiilfoldi irodalmi mozgalmak
rendszeres ismertetését. - '

Konyvtermelésiink egyéb kategoridiban az 1913. évi termeléssel
szemben szinte minden téren szambeli emelkedést mutat az 1921. esz-
tend6: Csokkenés csupdn a hitbuzgalmi, a népies és a sportirodalom
terén tapasztalhatd. LegerGsebb az emelkedés az ifjusigi (111 kotet az
1913. évi 65-tel szemben),a szép- (665 az 1913. évi 419 kotettel szemben)
és az oktatastiigyi (358 az 1913-iki 294-gyel szemben) irodalom terén.
Az ifjisagi irodalomnal mindenesetre o6rvendetes, hogy a kiadvanyok
sordban 30 volt az ismeretterjesztd munka az 1913. évi tizzel szemben.
Az oktatisiigyi irodalom follendiilését az magyarazza, hogy tankonyveink
a hdborus években annyira kifogytak, miszerint 4j kiaddsuk mdr nem
volt t6bbé elodazhatd, A szépirodalmi kiadoi tevékenység silypontja a
nem mindig orvendetes forditdsokra esik. Az 1913. évi 106 forditds
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helyett 1921-ben 328 forditdis jelent meg, ami egyrészt abban leli
magyarazatit, hogy az idegen szépirodalom eredeti kiaddsokban legtobb
olvasoéra nézve megfizethetetlen, masrészt pedig abban, hogy ez az év
volt az utolsé, amelyben a kiilfoldi ir6 mive szabad prédija volt a
hazai kiadoknak. Ezeknek az irodalmi d4gaknak készonhetjik, hogy
konyvtermelésiink végdsszege 1921-ben szinte eléri az 1913. évét:
2318 katet 2377 kotettel szemben.

Erpodst sok érdekes adatabol még csak azt emlitjik meg, hogy
mig a régi kiaddk kozil 1921-ben 19 nem adott ki konyveket, addig
viszont 12 Uj kiadocég keletkezett. Ezek szinte kizardlag a szépirodalom
halds teriiletére vetették magukat. Dicséretes kivétel e téren a Kozponti
Sajtovallalat és a Pantheon.

Ertekezése masodik részében Erpdsi hazink konyvtermelését a
berni szerzévédelmi iroda altal 1920-ra nézve kozzétett kulfsldi ada-
tokkal veti 6ssze. A berni kimutatisban szereplé 14 kulturillam kozote
a tudominyos konyvtermelés tekintetében Ddnia vezet, ahol az &ssz—
termelés §8%-a esik ebbe a kategoridba. Magyarorszdg e szempontbol
sajnos a 11. helyre szorult (26%0) s még Csehszlovéikia is megelozi ezen
a téren (30%). Viszont a szépirodalmi termelés tekintetében hazink a
mdsodik helyen 4ll, ahol az Gssztermelés 33%o-a esik erre a kategoridra
Csupdn egy orszdg mulja ezen a téren foliil — Spanyolorszig (50%b0).
Szinte egy nivon all velink Csehszlovékia (32%), mig a nagy kulttr-
nemzetek : Anglia (24%0), Németorszdg (20%b), Franciaorszdg (16%0) és -
Olaszorszag (13%) joval mogottink maradnak. Az egyetlen kiadvanytipus,
amelyben vezetlink, a tankdnyvirodalom. E téren 16%0-nyi termelésiink-
kel elso helyen.allunk. Ennek legfébb magyarazata, — amint mar fon-
tebb emlitettilk, — hogy a tankdnyvgyartds a héboru alatt szinte. teljesen
sziinetelt s igy nagyobb ardnyll utdnpétldsrél kellett gondoskodnunk.
Csehszlovakia ilynemti termelése az Ossztermelésnek csupin 29/o-at tette
s e tekintetben egy szinten allt Anglidval meg Norvégiaval. Ha midr
most a kultdrnemzetek 1920. évi termelését Osszevetjilk az utolsd béke-
beli termelés osszegével, ugy kidéril, hogy valamennyi dllam kozott
~ Magyarorszagon a legkisebb a visszaesés: mindossze 21/2% s a leg-
nagyobb Franciaorszigban 60%. A béke¢vnél nagyobb konyvtermelése
csupan két allamnak volt, Ddnidnak és Hoﬁandiénak, négy dllamnal -
pedig hidnyoznak az 1913. évi adatok. A kiadvinyok abszolut szamat
tekintve az 1920/21. évben a feldolgozott 14 dllam sordban Magyar-
orszag a 9. helyet foglalja el, Csehszlovikia pedig a 6-ikat, vagyis az

» X4*




212 SZAKIRODALOM

utdbbi kozvetlenil a nagy kultirdllamok : Németorszdg (32.345), Anglia
(11.004), Amerika (8.422), Olaszorszig (5.956) ¢és Franciaorszag (5.942)
utdn jon, 4149 kiadvinnyal.

Erdekes lett volna az egyes é4llamok kiadvinyainak a szdmdt a
lakossig szdmdval is egybevetni; hogy ezt elmelldzte a szerzd, az
bizonyara abban leli magyarazatit, hogy a legijabb népszdmlilasi adatok

nem alltak rendelkezésére. —sp—

- Hubert Nelis, L’Ecriture et les Scribes. Bruxelles, 1918.
XI+4159 L

A cimill irt kotetrol szold alibbi ismertetésiinkkel egy nemrég
megindult, igen hasznos vallalkozdsra Shajtjuk olvasoink figyelmét fel-
hivni. Az E. Bacua 4ltal alapitott Répertoires des ouvrages & consulter
cimil sorozat ez, melynek célja az, hogy egy-egy tudominyéignak alapos

_ bibliografidjat nyujtsa, amely az érdeklddoket konnyen és biztosan el-
kalauzolja az immair minden irinyban hatalmassi megnovekedett
irodalomban.

A viéllalat programmja szerint négy sorozat fogja feldlelni a tudo-
médny, irodalom és muvészet terilleteit: I. Beaux Arts et Archéologie,
II. Belles-Lettres, III. Sciences, IV, Sciences appliquées. Eddig a kovetkezo
kotetek jelentek meg: La Gravure et les Graveurs, La langue, la Littérature

. et les Ecrivains anglais, La langue etc. italiens, és a most szoban-
forgd kotet. '

NeLs kotete 1544 az irdstorténet korébe vagd miivet, illetve cikket
foglal magéban a kovetkezd jol éatgondolt rendszerben csoportositva:
1. Dictionnaires de paléographie. Il Traités de paléographie. III. Manuels
de paléographie. IV. Recueils de fac-similés et de modéles d’écritures.
V. Matiéres réceptives de [’écriture. VI. Les instruments du Scribe.
VII. Maitres d’écriture, copistes et calligraphes. VIII. La décoration des
manuscrits. IX. Histoire de Pécriture. X. ¥criture numérale. XI. Ecriture
musicale. XIL Ecriture des autographes. XIIL Ecriture abrégée. Sténographie.
XIV. Ecriture secréte. XV. La Graphologie et les expertises en écriture,
XVI. L’Ecriture au point de vue physiologique. XVIL L’Ecriture au point
de vue chimique. XVIII. Accentuation, Ponctuations et Variétés
Paléographiques. XIX. Bibliographies. ‘

E fécsoportok mindegyike azutin t6bb-kevesebb alcsoportra oszlik
foldrajzi vagy tdrgyi alapon, aszerint amint azt az illetd focsoport természete
megkivanta.




