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Az Orsz. Széchényi-Konyvtar Gj igazgatéja. A vallis- és kozoktatds-
gyl miniszter 1919. oktéber 3-an kelt rendeletével dr. MELICH J4anos muzeumi
igazgatét bizta meg az Orsz. Széchényi-Kényvtar igazgatdsival.

Téth Jézsef 4. Ez év oktdber havinak 20-in ismét felszillott a gydsz-
lobogé a M. N. Muzeum homlokzatira. TOTH Jozsef ny. csanddmegyei f5-

jegyz6nek, az Orsz. Széchényi-Konyvtir szakdijnokdnak tevékeny élete ért

véget € napon, §3-ik évében. Vele a konyvtirnak olyan munkisa dolt ki a
sorbdl, aki a lelkiismeretes kotelességteljesitésnek emlékezetre érdemes példdja
volt, mert az onfeldldozassal hatiros munkaszeretettel csiiggdtt az intézményen,
amelynek tiz évig 4llott szolgilatiban. Keseri sejtelemmel hurcolta mar évek
Ota egyre gyongild testében a haldlos kért. Hitte, hogy kilféldon gydgyulast
lelhetne. Am a sors, mely nemcsak hozzi volt mostoha, mert nemzetiinkre is
minden mértéket meghaladé szenvedést viharozott, — elérhetetlen tdvolbél
csillogtatta feléje a Napnak gyodgyitd sugarat. Hosszi betegsége utin a konyv-
tar tisztvisel6i mdar csak a ravatalon ldthattdk viszont kedves munkatdrsukat,
kit6l nevitkben Kereszry Istvin osztilyigazgaté kegyeletes szavakkal vett
bucsut. E. V.

Kinevezések és athelyezések a M. N. Mizeum kényvtiriaban.
A magyar népkoztirsasdg minisztertandcsa 1919. januar 1-i érvénnyel ki-
nevezte muzeumi igazgatékka dr. SEBESTYEN Gyula és dr. MELICH Jinos osz-
tdlyigazgatSkat, muzeumi osztilyigazgatokkd Kereszry Istvan, Havran Diniel,
dr. BATkY Zsigmond és dr. BArTFar SzaBé Liszlo igazgatéSroket. A koz-
oktatdsigyi miniszter pedig ugyanakkor kinevezte igazgatdérré dr. Frros Vil-
mos, dr. Bajza Jézsef, dr. Surica Szilird, dr. HoLus Jozsef és dr. MaparAssy
Liaszlo 6roket, valamint dr. JakusovicH Emil segédért, Grékké dr. REDEY
Tivadar, dr. RépEy Tivadarné sztl. dr. HorrmanN Miria és dr. SIKABONYL
Antal segédéroket, végil segéddrokké dr. PANITY Vukoszava és dr. ZsiNka
Ferene fizetéstelen segéddroket, tovabba dr. MAnvik Pal és dr. NEMETH
Gyuldné sziil. dr. SEBESTYEN Irén gyakornokokat. — 1919. december folyamin
a vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter kinevezte fizetéstelen seg€dérokké' BorzsAk
Istvan, dr. BarroniERk Emma, dr. Goriupp Alisz és dr. Té1H Liszlé gyakor-
nokokat. — A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter 1919. oktéberében dr. BATky
Zsigmond osztilyigazgatot a néprajzi osztilyhoz miniszteri biztossd rendelte ki
¢s az § elbterjesztésére dr. MaDARrAssy Liszlo igazgatodrt visszahelyezte a
néprajzi osztilyba.

Semper idem. Kr. e. 213-ban a kinai csdszdr, hogy az abszolut mon-
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archia konszolidalodasit lehetdvé tegye, Li1-SzE minisztere javaslatira elren-
delte, hogy a maginosok Gsszes kényveiket, az orvosi és foldmivelési munkdk
kivételével, fejvesztés terhe alatt tartoznak 30 napon belil a hatésigoknak
beszolgiltatni megsemmisités céljabl. — Kr. u. 1550-ben az oxfordi egyetem
reformaldsira kikildott bizottsig az egyetemnek a XIV. szdzad elején kelet-
kezett nagybecsfi konyvtarit, mint a papizmus melegagyat, besziintette, szimos
igen becses kéziratdt tfizre vetette, a t6bbit makulatura gyanint elkétyavetyilte,
s6t 1556-ban még a leltdrt is ariba bocsitotta. — 1787-ben II. JOzsEF csdszar
megbizottai a felviligosodis jelszavaval feloszlatott kolostorokbs! elhurcolt
konyveknek és kéziratoknak t6bb mint hiromnegyed részét «szeméw gyanint
potom éiron eladtdk a «kényvtiros-zsidéknak». Igy csak a Morvaorszig és
Szilézia teriletén elhurcolt 95.907 kézirat és nyomtatvany kozil 70.857 darabot
drvereziek el 2536 frt 141/2 kr.-ért. — 19Ig-ben a «magyar» tanicskoztirsasig
egyik legfébb szerve, a Szellemi Termékek Orsz. Tandcsa, a papirgyarak
részére elhurcolta a Szent-Istvin-Tdrsulatnak szinte Gsszes kiadvanyait, 40 jol
megrakott tirszekérre valot. SPECTATOR.

Régi j6 id6k. Mintegy két éviizeddel ezelStt, mint valami komikusnak
tetsz8 dolgot jegyeztem ki magamnak, hogy amikor 1555.janudr 8-an Martin
BoLT-ot a jénai hercegi théka kényvtirosiva kinevezték, a kovetkez8 jarando-
sigokat allapitottdk meg a szimira: 8 frt készpénz, 10 garas heti kosztpénz,
két rend udvari 6ltony, egy kocsi szalfa, 12 véka 4rpa és 12 véka rozs. Azt
hiszem, nem egy kolléga, aki legutdbb az V. vagy a VI fizetési osztdlyba
kerult, a IX. és X.-be sorozottakrél nem is szélva, szivesen cserélne a derék
Bort mester javadalméival. —Sp—

Vidéki hirlapirodalmunk a proletirdiktatura idején. A M. N. Mu-
zeum irattirdban taliltam egy a proletardiktatura idején készilt lajstromot,
mely az 1919-ben megjelend lapok jegyz¢két tartotta nyilvan a cenzurahivatal
részére. Mint érdekes bibliografiai emléket a kovetkezdkben kozlom a névsort :

Balassagyarmat : Eger:

Négradi Hirlap Egri Hirlap

Nogradi Véres Ujsig Egri Ujsag
N Bicese:

Uttors Esgtergom :
Cegléd : Esztergom és Vidéke

Népakarat Esztergomi Népszava

Celldomalik : Gronevs
Kemenesalja OnEYOr
Snoves és Videk

Cuepl: Cromgyon Tapok

Proletar yonsy P

Gydngyosi Ujsag
Csongrdd : Hevesmegyei Hirlap
Csongridi Proletir Voros Matravidék
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Gyor:
A Reggel
Gyéri Hirlap
Gy6ri Katona-Ujsag
. Gyéri Ujsag
Népakarat
Testvériség
Voros Ujsag
Hatvan:
Hatvan és Vidéke
Hatvani Hirlap
Hatvani Ujsag
Proletar
Vorés Ujsag
Jdszapitz :
Jaszapati és Vidéke
Jaszsagi Néplap
Kalocsa :
Kalocsai Néplap

Kaposvdr :
Somogyi Munkas
Somogyi Voros Ujsig

Karcag :
Karcagi Naplé

Koszeg :
Gunser Zeitung
Készeg és Vidéke

Kecskemét
Magyar Alfold

Kesythely :
Testvériség

Kiskdros ;
KiskSros és Jardsa

Kiskinfélegyhdza :

Proletir

Kiskunhalas :

Halasi Munkis
Halasi Vorés Ujsag

Kiskinmajsa :
Majsai Voros Ujsdg
Kispest :
Kispesti Ujsig
Kisufszdllds :
Kisujszallasi Vords Ujsdg
Kirmend :
Riabavidék
Magyardvir .f
Mosonvirmegye
Szebb Jové
Mezkdvesd :
MezGkovesd és Vidéke

Mezotir:
Mez8tari Munkas
Miskolc :
Miskolc-Diosgyori Ujsag
Miskolci Naplo
Reggeli Hirlap
Virradat

Monor :
Ko6zérdek

Mor ;
Mor és Vidéke

Muraszombat :
Muraszombat és Vidéke

Nagykanizsa ;

Zalai Hirlap
Zalai Népakarat

Nagykéras :
Kozérdek
Népujsag

Nagyvérad :
Friss Ujsag
Munkis-Ujsig
Nagyvdrad
Nagyviradi Naplo
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Népszéd Szombathely :
S'z-abadség Testvériség
Uj Nagyvirad Vasmegyei Fugg. Hirlap

Pdpa ; Vasmegyei Hirlap
Egyetértés : Vasmegyei Vords Ujsig
Munkds-Ujsag Vasvarmegye
Pépai Hirlap

Szolnok :

Pipai Kozlony
Pidpai Lapok Népnevelés
Szolnoki Munkds

Sdtoraljaiijhely :
Felsémagyarorszdgi Hirlap Tapolca :
Voéros Hajnal : Tapolcai Lapok
Sopron : Tatatévdros :
Der Arbeiter Tatatéviros és Tatabinya
Der Proletarier
Népakarat Ujpest :
Soproni Munkdstanics Ujpesti Munkas
Soproni Vérss Ujsag Ujpesti Naplé
Siimeg : Vic:
o . Proletar
S és Vidék
tmeg es Yideke Vici Hirlap
Székesfejervir : Véroes Ujsag
Székesfehérvir és Vidéke v .o
Székesfehérvari Friss Ujsag ] esz.p rem
Sxeksydrd : stzﬂpremx Hirlap
Igazsig Voros Zaszlo
Tolnaviarmegye és Kozérdek Zalaszentgrot :

Tol gyei Kozls
olnamegyei Koézlony Zalavolgyi Hirlap
Szentes:

Alfoldi Ujsag Zalaegersyeg :
Népakarat Zalamegye

Mint e jegyzékbsl lathats, a jé vidéket meglehetds valtozatos cimek
alatt boldogitottak azzal a szellemi gerstlivel, amit a budapesti proletdrnak
Népszava, Pester Lloyd, Volksstimme és Vérds Ujsdg csomagolisban lehetett
elfogyasztania — igaz, hogy jegy, utalviny és szakszervezeti igazolvany nélkil. Z.

Helyreigazitisok a Régi Magyar Konyvtar Ill. kotetéhez.! 1712, s3.
A R.M.K. IIL kétetének elsd részében az §19. lapon van adva annak az egye-
temi vitairatnak cime, melyet ILLyEraLvi Sz. Miklos dllftolag 1648-ban tartort.
Fontos korilmény ezzel szemben elsz6r is, hogy ILLYEFALVI valamikor 1647

1Jelen adalék 1916 Sta van kiszedve, de mindeddig nem volt médunkban  kozzé
enni, Most végre sorjét ejtjiik, bar szerzé iddkozben elvesztve tirelmét, kozolte adalé-
kait az Evangelikus Szaklap 1917. évfolyamiban. (Szerk.)
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elsé felében iratkozott be Utrechtbe, honnan ugyanazon év szept. 3-i4n mér
Leidenben taldljuk. Viszont Utrechtben tértént ijabb beiratkoz4sirél semmi nyom.

Nyomoésabb adat azonban az, hogy VoEetius Disputationes selectae pars
II. 827—868. lapjan 1655-ben Utrechtben wjbdl kiadta, hol a megvitatis
idépontjiul arab szimokkal 1647 mérc. 13-4t jeloli meg. Feltételezhetnénk
azonban, hogy ez utobbi sajtéhiba, csakhogy kénnyebben téved a nyomdisz
a romai szdmozédsnal, mikor egységeket rak egymdis mell¢, mint amikor egy
meghatdrozott arab szdmjegy van elStte, de egyéb okok is helyess¢ teszik
VoETIUS adatit. Ha dsszehasonlitjuk ugyanis a jelzett 1712. sz. mivet a tény-
leg 1648-ban nyomott 1711. sz.-val, a cimlapon a kdvetkezd nyomdai kiilonb-
ségeket vesszik észre: 1. Az évszdm az 1712, szimun régiesebb formdban,
rémai szdmokkal van adva, mig az ugyanazon évben legfeljebb pir honapi
idskulonbséggel megjelent 1711. sz Szatmdri BaBa PétertSl vald, ugyancsak
VoeTius Gisbert elndklete alatt tartott értekezésen arab szimokkal van meg-
jelélve. 2. A nyomdisz neve az 1712. szimun NoorTDIjcKnek, mig a mdsik,
1711. szdmin NOORTDYCKnek van irva. Lényegében a kettd ugyanaz, tehdt nem
hibés, csak mas ortografidju, igy nyomdailag azonnal feltiné. 3. Feltind az
ivielzés is, mely C—F ; hihetéleg a C; épen a cimlap. Akiknek médjukban 4ll
utdnanézni, valdszinileg beigazoltan latjdk ezt. Mar pedig, ha tudjuk, hogy
igen sokszor az egyetemi értekezések, mik egyidében a nyomdiban &sszejot~
tek, egy ¢és ugyanazon folytatSlagos ivjelzéssel lattattak el, legfeljebb cim-
lapot nyomtak kiilén, akkor kétségbevonhatatlan, hogy a C—F ivjelzés egy
olyan eléz6 munkdra utal, melynek ivjelzése A—B, esetleg A —C, volt. Mind-
ezek az adatok azutdn pontosan kapcsolatba hozhatok az 1689. sz. a. Baczoni B..
Melchior de Fide papistarum c., ugyancsak Vorrius Gisbert elndklete alatt,
ugyanazon targykorbe is tartozd ériekezéssel. E munka nyomdai sajatsigai a
jelzett pontokban teljesen megfelelnek az 1712.-nek elannyira, hogy pl. a szin-

tén 1647-ben, de az év utolsé honapjaiban NoorTpijcknél nyomtatott 1691, sz..

értekezésen az €vszdm mdr arab szdmmal van jelolve, mit NoorrpIjcK ettSl
kezdve mindig hasznalt, ellentétben a mdsik utrechti nyomd4sszal, WAESBERG-
gel, mely gy értekezéseken, mint egyéb munkikon jobbira rémai szdmokkal
jeloli a nyomtatas évét. Nem felel meg az 1712. sz.-on csupdn az évszdmo-
zis az 1689. sz.-nak, mennyiben a romai szdmok eggyel tobb egységet tartal-
maznak és igy adjak az 1648-ik éver.

A nyomdai sajtsigok tehdt mar kis kilonbséggel az 1689. sz. munka
mellett jelolik ki az 1712, sz. helyét. De odautalja egyéb korGlmény is, neve-
zetesen az, amit VOETIUS Gisbert disputdinak idejérél tudunk.! Eszerint Voe-
TIus rendesen szombati napon, és pedig hihetSleg délutin 2 drakor kezd8ds-
leg szokott vitit tartani, legalabb is ezt jelentené a szokisos «horis solitis»,
mely az értekezéseken olvashato. Ha mdskor van a vita, akkor mindig jelSlve
van, pl. 1730. sz. «hora prima», 1813. 1814. mdsnapon stb.; 1648-ban azon-
ban mdrcius 13-ra szombat nem esett, ellenben igenis 1647-ben, még. pon-

1 A, C, Duker: Gisbertus Voetius, Leiden, 1910, IL. 6, 29. és u. o. 1914. III,
18. 34.

o
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tosan egy hétre az 1689. sz. Baczoni-féle disputdtél, mely szintén szombaton,
1647 marcius 6-in tartatott. Tehit mir ezek az adawok is bizonyitjik, hogy
ILLYEFALVI' kérdéses munkija nem, amint hibisan fel van véve, 1648-iki
utrechti, hanem 1647-iki nyomtatviny s helye pontosan az 1689. sz. utin van.

1790. s3. Nem olyan fontos ugyan, mint az el6bbi, de mégis tévedné-
nek azok, kik a R. M. K. I1l.1 kétetének §44. lapjan SZATHMARI (Ot1vés) Istvan-
nak 1651-ben megvitatott értekezésének 3. részérdl esetleg azt tartandk, hogy
az is de Maets Kiroly elnéklete alatt lett megvitatva. Ez nem lehetséges
azon egyszerd oknil fogva, mert akkor mir a professor nem volt életben,
hanem az év 4prilis 20-4n hirtelen elhunyt.? A 3. rész azonban VoETIUS
elnoklete alatt targyaltatott meg, amint errdl ugyané tdjékoztat Politica Eccle-
siasticija tom. 1. pars I 216. lapjan3 A jelzett értekezést ugyanis, eme
Amsterdamban (1666) megjelent kotetében egész terjedelmében felvette (tom.
1. pars II. 217—242, 242—258. 1), amint maga megjegyzi, sz6szerint, mert
de MAaETs a jelzett értekezést «crudite et pro more suo perquam accurate ac
judiciose explicearit... visum fuit, dictam disputationem absque ullius vocis
mutatione integram hic potius exhibere» és «post obitum autoris (qui incidit
20. Aprilis), excudendam et 10. Maji sub praesidio meo defendendam propo-
sui», s amcly értekezés 3. része aztdn a jelzett munka 242. lapjin a kovet-
kezd cimet visel : «De sepultura mortuorum, Pars tertia. Quam D. Carolus
de Maets, p. m. Theologiae cum viveret, Professor eximius et Ecclesiae Pa-
stor vigilantissimus conscripserat et ad editionem pararat. Quamque nunc
Favente Deo Opt. Max. sub praesidio, D. Gisberti Voetii SS. Theolog. Doc-
tor ejusdemque Facultatis in inclyta Academia Ultrajectina Professor ac ibidem
in Eccelesia Pastoris vigilantissimi, Riblico examini subjicit Stephanus Syath-
mdri, Ungarus. Ad diem 10. Maji.»

1169. s3. Még kevésbbé tartom fontosnak, mert hiszen akik kis tdjéko-
zotisdggal birnak, tigyis észreveszik, hogy a R. M. K. IlL1 116g. sz. alatt BAROTI
Kilmantél 1616. Franeker jelzéssel SZINNYEL nyomdn adott munkinil az évszim
sajtéhiba; nem akkor, hanem pontosan sziz évvel késSbb, 1716-ban, mint
Ruardus AxpaLa franekeri professor elndklete alatt tartott egyetemi értekezés
latott napvildgot, miként igazolja az a példiny, mely az egykori franekerei
egyetem konyvtirinak tulajdonaként jelenleg a Provinciale Bibliotheekban
{Leeuwarden) &riztetik, de élénken bizonyitja az is, ami a magyar irodalom-
ban is, Zovinvi Theologiai Ismeretek Tira* nyomdn ismeretes, t. i. hogy
AnpALA Ruard 1665-ben sziletett és 1701-ben lett franekeri tandr, végezetil
az, hogy az els6 magyar didk 1623-ban jelent meg Franekerben s ott ezids
elétt semmiféle egyetemi «exercitation-t nem frhatott. Az 1169. sz. munkinak
tehidt semmi helye sincs a Régi Magyar Koényvtarban. MixLés Opow.

1 Helyesen Voerius munkija, mivel eziddben az értekezések értelmi szerzdje min-
dig a piézes volt. Szerk.

2 Da. G. J. Louca. C, Iz. Historische schets der Utrecht’sche Hoogeschool, Utrecht,
1886. 67. L.

3 V. 6. Duksr: i. m, 1914. III. 4, 60. is.

41 43. L




VEGYES KOZLEMENYEK 145

A Magyar Tudominyos Akadémia kdnyvtara az 1915—1917. évben.
A vilighdbori eseményeit az 1915—1917. években az Akadémia konyvtara is
egyre fokozottabb mértékben megérezte. Ugy a konyvtdr gyarapodisa, vala-
mint a hasznalata folytonos csokkenést mutat. A hdborus viszonyok miatt mar
1915-ben meg kellett szoritani a vidékre sz6l6 konyvkélcsonzést. 1917-ben
pedig a szénhidny miatt a konyvtar a helybeli olvasok elél teljesen zdrva volt.
A kilfoldi csereviszonyb6l szirmazé gyarapodas is csokkenésnek indult 1916-
ban, 1917-ben pedig csupin a németorszigi és ausztriai tudoményos tdrsu-
latokkal ¢&s akadémidkkal 4llott fenn. A nyomdidk részérdl beszolgiltatotr
kotelespéldanyok szdma is apadt.

A konyvtar jelentékenyebb gyarapodasaként fol kell emliteni VAmBiRy
Armin igazg. ¢€s tiszt. tag hagyatékabdl szirmazo keletl kéziratokat €s mun-
kikat, melyek VAmBERY Armin fia, VAMmBERY Rusztem rendelkezése szerint
jutottak 1916-ban az Akadémia birtokaba.

A konyvtir személyzeti Ggyeiben 1916-ban némi viltozis tortént.
HeINLEIN Istvin kényvtirtiszt egyetemi rk. tanirri neveztetvén ki, helyébe az
Elnok ur & Excellentisja Munkicsy Mihily mizeumi kényvtartisztet alkal-
mazta. Az 1917. év folyamin pedig HeLreerant Arpid alkényvtirnoknak 4o
évi szolgalata alkalmibél O Felsége a kirilyi tanicsosi cimet adominyozta,
MEszOLY Gedeon konyvtartiszt a kézirattdr re cimet kapta.

A konyvtari munkilatok egyebekben a mostoha viszonyok kozote is
folytak s a konyvtar gyarapodasarél, forgalmardl a kovetkezd adatok tanus-
kodnak :

A konyvtdr rendezésérdl sz0l6 adatok a kovetkez8k: A rendezett
tudominyszakok szdma 5. Ezek 1915-ben 106.813, 1916-ban 107. 906 és
1917-ben 110.034 munkit foglaltak magukban.

A szakkatalogus 1915-ben és 1916-ban 130 kdtetbdl és 54 cédula-
tokbdl, 1917-ben pedig 130 kétetbSl és 58 cédulatokbol allott. Az éltal:inos
cédula-katalogus 255 tokban van elhelyezve.

A konytir gyarapoddsa a jarulék-naplé kimutatdsa szerint a kovetkezs :
Vétel aitjan 1915-ben 302 mi 335 kotetben, 186 fizetben, 1916-ban 764 mi
908 kotetben, 337 fazetben és 1917-ben 291 mit 393 kotetben, 75 fizetben.
Kotelespéldinyképen 1915-ben 244 nyomda 6124 mfvet 1220 kdtetben, 5233
fizetben, 92 zenemfvet 108 fizetben, 61 térképet 2 kotetben, 65 laprészben,
1916-ban 240 nyomda 5983 mfvet 1051 kdtetben, 5125 fiizetben, 101 zene-
mfiivet 103 fiizetben, 52 térképet 2 kotetben, 4 fizetben és 49 lapon,
1917-ben pedig 231 nyomda 5796 miivet 1283 kotetben, 4805 fiizetben,
87 zenemfivet 93 fizetben, 18 térképet 18 lapon kildétt be. Magdnosok
ajindékibol 1915-ben 50 miivel 72 kotetben, 12 fizetben, 1916-ban ‘79
mfivel 47 kotetben, 54 fiizetben és 1917-ben 147 mfivel 143 kétetben, 71
fazetben gyarapodott a kényvidr. 1915-ben 157 tudomdinyos tarsulattél és
akadémiitél 1042 mfi 340 kotetben, gir fiizetben, 1916-ban 98 hazai és
kalfoldi tudominyos tarsulattdl és Akadémiit6l 471 mi 215 kétetben, 479
fazetben és 19r7-ben 117 hazai és kilfédi tudominyos tirsulattél és akadé-
midtol 351 m 206 kétetben, 298 fiizetben érkezett a konyvtrba. Az aka-

Magyar Konyvszemle 1919. I—1V., fiizet. 10
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démia sajat kiadvinyaibsl 1915-ben 30 mfivel 42 kotetben, 34 fiizetben,
1916-ban 33 mfivel 50 kotetben, 64 fizetben és 1917-ben 21 miivel 29 kbtet-
ben, 22 fuzetben ndvelte a konyvtar allomanyit. :
A konyvtar olvaséterme 1915-ben 225 napon, 1916-ban 246 napon, az
1917. évben pedig 7 hénap alatt 171 napon volt nyitva s ez ids alatt 1915-ben
2744 olvasd 4150 miivet, 1916-ban 2080 olvasé 3192 miivet, 1917-ben pedig
1168 olvasé 1675 miivet haszndlt, mig hizi hasznalatra 1915-ben 132 kdl-
csoénz8 734 miivet, 1916-ban 134 kélesénzd 765 mivet és 1917-ben 233 kol-
csonzd 715 mivet vett ki a konyvtirbdl
A kézirattdrban az 1915. évben lajstromoztatott 79 kézirat, 60 irod.
levél és 290 irominy 690 cédulin. 1916-ban a kézirattir Osszes anyagdrol
sz0l6 JaxaB Elek-féle kataloguscédulak 4tvizsgiltattak, a helytelen rendszok
megvilioztattattak és ehhez képest az egész katalogus ujra rendeztetett. Hasonlé
moédon Atvizsgdltattak a kézirati mfivek egy részérdl készilt Gjabb katalogus-
céduldk is és azok, mivel két csoportban voltak, egy csoportba egyesittettek,
az elmult évek alatt késziilt céduldk az ujabb cédulacsoportba betlirendben
berakattak, Mivel a levelekrdl valé tjabb cédulakatalogus nyolc kaldon cso-
portban volt, valamennyi levélkatalogusi cédula betfirendben egy csoportba
rakatott Ossze ; tovibb4, mivel eddig az anyag nagyobb részénél csak a levél-
irék neve volt a rendsz6, készittettek céduldk a cimzettek neve szerint is.
A Jakap Elek-féle szak-katalogus-céduldk alapjan elkezdetett a kézirattdr egész
anyaginak revizi6ja az egyes szakok szerint, az egyes jelzetszdmok sorrendjé-
. ben, megvizsgiltatvin minden md, illetve iratcsomé. Igy elvégestetett a kdvet-
kezé szakok revizidja: Irdk, Latin Codex, Magyar Codex, Naplo, Torténelem,
Vegyes. A kézirati mfivek és gydjtemények tjra val6é rendezése, lajstromozasa,
foldolgozdsa tovabb folyt. Igy készilt 7 szakban 30 szam alatt elhelyezett
miivekrdl, illetve gytjteményekrsl 487 kataloguscédula. 1917-ben a kézirattir
a kdnyvtirral egyitt zirva volt a téli féitetlenség idején s azonkivil nyiron
harmadfél honapig a kézirattdr Orének katondskoddsa miatt. 24 szdm alatt
elhelyezett kisebb iratcsomén kivill elrendezett és lajstromoztatott a BASSARABITS-
féle kéziratgyijtemény és WITTNYEDY Istvan levelezése, tovabbi az ugyneve-
zett tarlonak egész tartalma, mely a kézirattir legériékesebb, legféltettebb
kincseit tartalmazza. 1915-ben 17 litogaté 73 kéziratot, 2533 irodalmi levelet
¢és 140 oklevelet meg mas iratot, 1916-ban 41 kutatd 93 szim alatt elhelye-
zett miivet, illetve gytjteményt és 1917-ben 32 kutaté 11 szam alatt elhelye-
zett mitvet, illetve gytjteményt haszndlt. Hdzi haszndlatra 1915-ben 3 egyén
18 keéziratot, 2 intézet pedig 6 kéziratot és 27 irodalmi levelet kdlesdnzdtt ki.
Az 1915. €vi nevezetesebb gyarapodisok kozil kalénosenki kell emelni
HerMAN Ott6 hagyatékibdl a kényvtarnak ajandékozott nagyértékl levelezést,
mely §7 tokban van elhelyezve. Igen értékes az egyik lepecsételt tok, melyben
Kossuta Lajosnak HErMAN Ottéhoz és HErRMaN Otténak Kossuta Lajoshoz
intézett levelei, valamint a Kossuth-kényvtir megvételére vonatkoz6 iratok
driztetnek. E tok csak 1944 december 27-én bonthaté fel és hozhaté nyilvi-
nossigra. Bobor Liszl6t6]l Bopor Farkasnak 33 levele Bopor Pilhoz, oOzv.
gr. Kuun Gézinétol b. KEMENY Simonra vonatkozd mésolatok, MATE Saindortél
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ArankA Gyorgynek és Kazinczy Gabornak egy-egy levele, MELICH J4nostdl és
‘Gompocz Zoltintdl az Etymologiai Sydtdr kézirata, 6zv. RATH Gyorgynétsl
RATH Gyorgy jegyzbkonyve, RExa Dezs6t6l IpoLyr Arnoldnak 7 levele, ozv.
SzaBO Péternét8l ARANY Jinosnak 2, BarRTOk Gyorgynek 1, Brassar Simuel-
nek 2, ENDLICHERNEK 1, FAY Andrdsnak 1, Gyurar Pilnak 23, SzAsz Domo-
kosnak 1, Tompa Mihdlynak 1, ToLNA1 Lajosnak 4, WESSELENYI Krisztindnak
1 levele, GALrALVI Imrének 2 beszéde, 3 népdalnak angol forditasa Tisza
Domokostél, Algebra Szisz Kirolytél; Szity Kilméin miive : Molnar Albert és
a Nyelviorténeti Szotir ; ehhez jirulnak még: Garcoczy Jinos: Az ural-altdji
¢és a sumir rokonsig kérdéséhez; tovabbid a debreczeni egyetem theologiai
hallgatéinak jegyzéke, akik 1914-ben &nként léptek a hadseregbe; FERIDUN
beynek 11 levele VAMBERY Arminhoz. Vétel utjin 1 ABEL Jens-féle levél
jutott a kézirautir birtokdba. — 1916-ban a kézirattdr vétel Gitjn a kdvetkezSkkel
szaporodott : 1. Ifj. HoLko Mityis : Collectanea. 2. XVIII szdzadbeli részben ere-
deti oklevelek, levelek gyiijteménye (Holko-féle). 3. BEYTHE Istvan prédikicidjinak
és evangélium-magyardzatinak mdsolata. 4. ZecH (Czech) Jinos keresztels-
{evele. Ajindékul adatott: 1. KOLLER Sindorné urné Altal : Zsorpos Ignicz: Egy
Elhtunytnak Levelei; ZsoLpos Ignicz: Téredékek Magam- és Kortdrsaimnak
Elewbs! ; Adalékok Zsoldos Ignic Elet-téredékeihez. 2: MEszory Gedeon 4ltal:
1826. és 1833/34. orszaggyfilési beszédek (MeszOLY Andris gyijr); 1839/40.
orszaggyllési beszédek (MEszOLY Andras gyijt.). 3. CsAszAr Elemér dltal:

KaToNA Bin-bin-ja kézirati példinyinak mésolata. 4. Ozv. KaToNa Lajosné
arnd altal: Katona Lajos kézirati hagyatékdbdl egyetemi eldaddsaihoz és mds
munkaihoz vald jegyzetek, vizlatok, késziild tanulminyok. 5. SzonTAGH Sindor
Altal: SzoNTAGH Sindor: Visszaemlékezés igloi Szontagh Palra; ua.: A dob-
sinai Szontagh-hdz torténetéhez; ua.: Szontagh Vilmos életrajzahoz. Az 1917.
évi gyarapodds pedig a kovetkezd volt: Szaporodott az illomdny vétel Gtjdn a
kovetkezbkkel: 1. GORGEY Arthurrdl sz616 iratok. 2. GORGEY Arthurtdl valé
levelek. 3. GORGEY Arthurnak frt levelek. Ajandékozas utjdn a kovetkezOkkel:
1. Jaszenovai Bassarasrrs Sindor kéziratgyiijteménye (Ozv. Jaszenovai Bassa-
RABITS Sindorné hagyatéka). 2. Domsodi Hajos Jozsef «Népdalok» cimtt gydj-
teménye (6zv. Démsddi Hajos Jozsefné ajandéka). 3. GORGEY Istvdn: Goérgey
Arthur ifjisiga (GORGEY Istvan hagyatéka). 4. Baksay Sindor nyelvészeti jegy-
zetei (kunszentmiklodsi ref. egyhdz ajindéka). 5. SzoNTaGH Sindor: @) Dr. Szon-
tagh Abrahim életrajza; 5) Szontagh Adim életrajza: ¢) Szontagh Béla élet-
rajza; d) Szontagh Bertalan életrajza; ¢) Szontagh Boldizsir életrajza; f) Jegy-
zetek Szontagh Ferenc életrajzahoz; g) Szontagh Guszidv Adolf Onéletrajza
(1793—1858); k) Zabari Szontagh Gyula életrajza; i) Szontagh Lajos élet-
rajzdhoz ; j) Szontagh Mirton életrajza; k) A sasos igbdl szdrmazé II. Szon-
tagh Pal (1695—1745) életrajzahoz (mindez SzoNTAGH Sindor ajindéka).
6. Tompa Mihily: A golydhoz (FaBS Bertalan ajindéka).

A konyvtarnoksig tobb évvel ezelstt folkérte a M. T. Akadémia tagv
jait, hogy kisebb, killéndsen a kalfoldon megjelent értekezéseik kilonnyomatdt
kildjék meg a konyvtirnak megbrzés végett. E kisebb értekezések 78 tokban
vannak elhelyezve. A felszélitdsnak 1915. végéig a kovetkezd tagok tettek

10*
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eleget: ANGvaL David, Babics Ferenc, BaLLAGl Aladar (atyjinak dolgozatai-
bél is), BANKI Donit, BERNAT Istvan, BEKEFI Remig, BErzeviczy Albert, BLEYuR
Jakab, BoporLa Lajos, ConcHa Gybz5, CsAszAr Elemér, Dicry Mér, bar6
Eotvos Lérand, Fasriczy Kornél, FArkas Gyula, Fejir Lip6t, FOLDEs Béla,
Frakno1 Vilmos, FrROHLICH Izidor, GIEsswiIN Sandor, GoMeocz Zolan, HEGEDUs
Istvan, HeiNricH Gusztidv, HORVATH Géza, HOOR Mér, IINkEY Béla, IsTvANFFY
Gyula, Kertsz Kilmén, KHERNDL Antal, Krupatay Jend, Kocm Antal,
Kongory THEGE Miklés, KOVESLIGETHY Rad6, KUrscHAk Jézsef, LENGYEL
Béla, LENARD Filop, LORENTHEY Imre, ManLER Ede, MARk1 Sindor, MEHSLY
Lajos, MikszATH Kalméin, Nagy Ern8, PAray Jo6zsef, RAtz Istvan, RETHY M6r,
RicuTerR Aladir, Scrararzik Ferenc, ScHUCHARDT Hugé, ScHULLER Alajos,
StEN Aurél, SziLy Kilman, Szinnyer Ferenc, SzINNYEI Jozsef, TancL Kiroly,
TicLis Gabor, THALLOczY Lajos, THAN Kiroly, Torxar Vilmos, Tuzsow
Janos, UDrANszkY L4szlé, VArvt Gyula, VARD RezsS, VEcSEY Tamdis, WARTHA
Vince, WINKLER Lajos, WrLassics Gyula, ZeEMPLEN Gy8z58, ZiMANyr Kiroly,
ZorLnar Gyula.

A M. T. Akadémia konyvtari bizottsiga 1915 november 15-én tartott
ilésén elhatdrozta, hogy az Akadémia tagjairdl készitett drmekbol és plakettetbdt
lehetdleg teljes gyidjtemény Allittassék egybe s a konyvtdr dotdci6jabél, a
szitkséghez képest egy-egy kisebb &sszeg fordittassék e célra, tovabbd, hogy a
gyUjtemény a konyvtdr nagy olvasotermében, zirt tirlékban, kézszemlére
tétessék ki. E hatirozatnak eleget tettek. Az eddig Osszegytlt érmek két tarls-
ban vannak elhelyezve. 1917 végéig a kovetkezd érmek jutottak a kényvtar
birtokiba : id. gr. ANDrAssy Gyula ig. és tt. (2 péld.), ARANY Jinos fOtitkir,
ig. és rt., ARNETH Alfréd kt., BaLassa J4nos tt, BAnkr Donith It. (3 péld.),
BAnOczt Jézsef lt, Barrakovics Adalbert igt. (2 péld.), Bene Ferenc tt.,
BeoTHY Zsolt misodelnsk ig. és rt, BOkay Arpad It, Cuvzer Kornél lt.,
Concua Gy6z8 ig. és rt.,, Czuczor Gergely rt. (Focarasl Jinos rt.-gal egyiitt)
(2 péld.), Deik Ferenc ig. és tt. (4 péld.), de Geranpo Agoston ke, Entz
Géza ig. és rt,, b, EoTvds Jézsef elnck és t., hg. EsternAzy Pil igt, Faver
Liszl6 1t., FvALY Henrik It. (2 péld.), Fopor Jézsef rt., FoGarast Janos rt
(Czuczor Gergely rt.-gal egyitt) (2 péld.), Gausz Kiroly Frigyes kt., GENER-
sich Antal rt., HeLmuortz Hermann kt., HERMITE Karoly kt., HorvATH Endre
rt. (2 péld.), HYRTL Jbzsef kt., Jokar Mor ig. és tt. (4 péld.), JozsEF fSherceg
nidor, pirtfogd (9 péld.), JOzser f6herceg igt., KALLAY Benjamin tt, gr.
KAiroLyl Istvin igt, Kazinczy Ferenc rt. (2 péld), b. KerLy Kiroly It
(4 péld.), KisraLubpy Sindor rt. (2 péld.), b. Koranvr Frigyes It., KOrdst
Csoma Sandor It., KuNnos Ignac It., LeNHOSSEK Jozsef rt, Loéczy Lajos re,
MaTLEkOVITS Sindor rt., Mixrosich Ferenc kt, Mikszith Kilmén .,
Mowmusen Tivadar kt., Onopy Adolf rt., Opporzer Tivadar kt., OrMOs Zsig-
mond It., Pyrker Liszlé tt. (3 péld.), PLosz Sindor igt., Promiszka Ottokir
It., PuLszxy Ferenc masodelnok, ig. és tt., ROMEr Fléris 1t., RupoLr fSher-
ceg trondrokds, tt. (3 péld.), Samassa Joézsef igt. (2 péld.), ScHONHERR Gyula
It., Scuurek Frigyes lt., Scirovszky Janos igt, SmMOR Janos igt., STEINDL
Imre lt., gr. SzicHENYI Istvin misodelndk, ig. és tt. (7 péld.), SzENDREL

t
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Janos It, SziLy Kdlmin f8kényvtarnok, ig. és rt, SzLAcyl Dezsd tt., SziLAGyr
Sandor rt., gr. TELEKI Géza igt. (2 péld.), gr. TELEkr Liszlé tw. (5 péld.),
Tuary Kilmin rt.. (3 péld), Tisza Kilman ig. és w. (2 péld.), gr. Tisza
Istivdn tt., Torpy Ferenc titoknok, ig. éz rt. (2 péld.), TREFORT Agoston
elndk és t. (3 péld.), VAMBERY Armin ig. és tt., VANDRAK Andris lt, Van'r
HorF (Jakab Henrik) kt., ViRcaiow Rudolf kt., VOrOsMarRTY Mihdly rt., WEKERLE
Sandor igt. (2 péld.), b. Wrassics Gyula masodelndk, ig. és tt., gr. ZicHY Géza
tt., gr. ZicHY Jend tt., ZiPERNOWSKY Kiroly It.

A ‘Goethe-gyiijteményt a hiboris viszonyok miatt kevesen litogattdk.
1915. €s 1916-ban egy-egy iskola ndvendékei, 1917-ben pedig mintegy negy-
venen tekintették meg. Vasarlas Gtjdn évenkint 10—10 kétet munkdval gyara-
podott. A konyvtimoksig 1915-ben a régebb idd Ota Gsszegyult kdnyveket
{mintegy 8o kotetet) kottette be.

A Széchenyi-muzeum 1915—1917-ben vétel Gtjdn ¢és kiildndsen
gr. SzicHENYI Béla és gr. SzicmENY Viktor ajindékibol a kovetkezSkkel gya-
rapodott: 1915-ben 1 kép, 1 metszet, 1 fénykép, 2 darab 1860—61-iki
ereklyetdrgy, 49 darab eredeti Széchenyi-levél, 8 idegen kézirat, 20 mfi, 15
nyomtatviny és 32 ujsdgszim; 1916-ban 4 kép, 5 fénykép, 1 fényképalbum,
1 metszet, 3 ereklyetdrgy, 8 kézirat, 15 md, 2 kisebb nyomtatviny, 20 ujsig-
és folydiratszdm ; 1917-ben 2 ereklye, 4 metszet, 1 térkép, 1 levél, 8 mf, 20
ujsdg- és folydiratszaim. A mizeumot 1915-ben hetvenen és 3 iskola ndven-
dékei, 1916-ban 65-en ¢s 2 iskola névendékei, 1917-ben pedig mintegy 78-an
¢s 4 iskola novendékei tekintették meg.

A bécsi udvari konyvtir magyar emlékei. A bécsi udvari kdnyvtdr
kelethezésének idSpontjat teljes homdly fédi. E sajnilatos koralménynek leg-
f8bb oka, hogy a konyvtirban rendes irattdrat csupin 1825 6ta veaetnek s ez
alkalommal igyekeztek egybegyiijteni az udvari konyvtarra vonatkozd régibb
okmanyokat is, amelyek rendkiviil hiAnyos sorozatat II. Mixsa csdszar 1575-ben
kelt levele nyitja meg, mellyel Brorius Hugét meghivta a kdnyvtdr élére.!
A TRUBNER-féle Minerva szerint (VI. g22. 1) 11 FriGYEs csiszir alapitotta
1440-ben, vagy pedig (LaMBEcIUs szerint) FRIGYEs fia 1. Miksa csdszdr alko-
tisa, de ezt igazolni nem lehet. Ellenkezden GorrLies okmanyokkal bebizo-
nyftotta, hogy Bécsben a HasBurG-hdznak még I. Miksa csdszdr idejében sem
volt kényvgyijteménye.2 Miksa gyiijteménye foleg a bécsujhelyi virban volt
elhelyezve, ahonnan még életében Innsbruckba szillitottdk, ahol mir el&bb
elhelyezték a III. FrRiGYEs hagyatékdban volt kényveket? Az osztrdk hdz e leg-
régibb gyijteménye csupdn 1665-ben kerillt az ambrasi kastélybdl Bécsbe és
egyesittetett az ottani udvari kényvtirral.t

Ebben az ambrasi gytijteményben kétségkivil volwuak oly kéziratok, me-
lyek nem egészen legilis titon keriiltek a HaBsBUuRGok birtokiba. E szempont-

1 Ig. Fr. v. MoseL, Geschichte der K. K. Hofbibliothek. Wien, 1835, 274. 1.
2 Biichersammlung Kaiser Maximilians I. Leipzig, 1900, 31—32. L.

30. 0. 41. L.

4 Ig. Fr. v. Moser, i, m. 81. L
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bol dontd bizonyiték V. LAszLé magyar kirdlynak 1455-ben IIL FricYes
csdszarhoz intézett megkeresése, melyben egykori gydmjatdl 110 kétetet kovetel
vissza, melyek egy része IV. VENCEL cseh kirdlyrol szallote elsbb 1. ZsiGmonp
magyar kirilyra, majd ALBERT magyar kirdlyra s melyeket III. FriGYEs valo-
sziniileg akkor ragadott magihoz, amikor V. LAszLS gydmi tisztét vallalta.l Fri-
GYES csdszar a jogtalanul visszatartott konyvek egy részét egy az innsbrucki
helytartdsagi levéltarban Orzott kelet nélkili okmdiny tantsiga szerint? kiadta
V. LAszLOnak. LAszLo haldla utdn ingdsigait III. FRIGYES és két Gccse valé~
szinfileg felosztottdk maguk kozott s talan akkor kerilt ismét a csdszar birto-
kaba LAszLO Donatusa, melyet késdbb I. Miksa csdszar is haszndlt tankonyv
gyanint.3 Bir az is lehetséges, hogy a Donatust, egyéb kéziratokkal egyart,
sohasem kapta vissza V. LASzLO s azok a konyvek, melyeket tényleg vissza-
kapott, nem rokonaira, hanem a magyar trénon valé utédjira szilltak. Erre
latszik vallani az a kérilmény, hogy ALI-IBN-RizvAN Ptolemaios Quadriparti-
tumihoz irt kommentirjainak IV. VENCEL kirdly részére masolt példinya
Korvin-kotésben maradt fenn a Hofbibliothekban, amit csakis ugy lehet
megmagyarizni, hogy ez a miitrténeti szempontb6l értékes kodex a magyar
kirdlyi konyvtarral szillt MATyAsra.

A Hofbibliothek ma is t6bb VENCEL kirdly szdmdra keszult diszes kéz-
iratot s hdrom ZsieMOND kiraly szdmdra késziilt kddexet mondhat magaénak,
de hogy az V. LAszL6 4ltal reklamalt kéziratok tilnyomo t6bbségét mily sors
érte, arr6l GoTTLIEB nem ad felvildgositist, ami érthetd, ha meggondoljuk,
hogy VaN SwrTEN Gerhard (1745—1772.) igazgat6siga alatt a kdnyvek és
kéziratok régi és megrongalt kotéseit ujakkal cseréltck fel s ezzel eltintetiék
szamos kézirat proveniencidjinak a bizonyitékait.*

Taldn a kéziratoknak ebbdl az 4tkottetésébsl magyarazhaté meg, hogy
a Hofbibliotheknak csupan 41. kédexérdl allapithatd meg tobb-kevesebb valo-
sziniiséggel, hogy egykor a Korvindhoz tartozott.5 lly, arinylag kisszdma kodex
mellett u. i. LaMBECIUS amaz allitdsa, hogy I. Miksa csiszdr a Hofbibliothek
alapjdt a Korvin-konyvtirral vetette meg, alig érthetd, ha csak az egész alli-
tast teljesen légbsl kapottnak nem tekintjik: puszta dicsekvésnek, mely arra
szolgdlt, hogy a Hofbibliotheknak minél illusztrisabb eredetet biztositson. Erre
latszik wvallani az a korilmény, hogy a kétségtelen Korvin-kédexek nagyobb-
részt nem kozvetlenil, hanem keriil§ dton jutottak a Hofbibliothekba. Budardl,
a Korvina illitélagos maradvinyaibdl, kétszer gyarapodott a Hofbibliothek.
Nevezetesen 1666 marciusiban, amikor LesLiE Valter gr. konstantinipolyi
kovet és LamBecius hosszas alkudozis utdn behatolhattak a budai palota egy
foldalatti helyiségébe, ahol 300—400, jobbara értéktelen nyomtatvanyt taldltak

1 Gorruies, i. m. 4—5. L

2U. 0. 9. L

3 U. o. 11, 12. 1,

4 Moser, i. m. 151—g2, L

5 WEINBERGER : Beitrige. (Sitzungsberichte. Phil.-hist. Cl. 159. kdt) Wien,
1908. 55. s kdv. 11,
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a f6ldon folhalmozva. A kevés szdmi kéziratb6l Lamecius harom darabot
vihetett magdval, 4. m. Sz AGOSTON: Sermones de Verbis domini, Janus
PANNONIUS: Poemata latina és NAzIANZI GERGELY: Sermones apolegeticos
novem c. kéziratot, melyek a Hofbibliothekba kebeleztettek.! Amikor azutin
hiisz év mulva, 1686-ban Budat visszafoglaltidk a t6rokesl, a legtobb ott taldle
kéziratot is bekebelezték az udvari kényvtirba.?

Magyar szempontbdél érdekes a Hofbibliothek egyik legfontosabb
XVI. szdzadi gyarapodisa: SamBucus gazdag kézirat- és nyomtatvinygyijte-
ményének a bekebelezése. ElsSizben 1578 okt. 26-dn vidsdrolt a Hofbibliothek
SamBucustdl konyveket, még pedig tobb részletben fizetendé 2500 aranyon.
Az ugyletre vonatkozé okmidnyra BroTius sajitkezileg foljegyezte, hogy
530 kotet és egy antik szobor vasarldsarél volt sz6. A Samsucus hagyatéki-
ban maradt 2618 kdtet megszerzésének korilményei kevésbbé viligosak. A nagy
humanista 1584 mdrcius 20-4n kelt végrendelete szerint osszes irott és nyom-
tatott konyveit fidra, Jdnosra hagyta. A hagyatékot t6bb tant jelenlétében
1587 aprilis 13-4n vette it BLoTius a Hofbibliothek szdmira, de hogy mily
feltételek mellett, arra nézve adatokat nem taldltam.®

A jezsuita-rend eltorlése, majd egyéb szerzetes rendek feloszlatdsa alkal-
mdval is szdmos ¢értékes miivel gyarapodott a Hofbibliothek, de ezek kozt
aligha volt magyarorszdgi szdrmazasi darab. A nagyszombati jezsuita kollé-
gium kényvtdra tudvalevsleg a MARiA TEREzia 4ltal ujjdszervezett budapesti
egyetemre szillott s ugyanezen intézetet illették meg a II. Jozser uralkodisa
alatt feloszlatott szerzetes rendek kanyvei is, csakhogy az ekként befolyd kdtetek
java részét SCHWARTNER akkori egyetemi konyvtdrdr elarvereztette.4

Mint érdekes kuribzumot megemlitem, hogy a Hofbibliothek egyik leg-
értékesebb nyomtatvanya: SERVET: Christianismi restitutio (1553) c. miive,
melyb8l mindéssze két példiny ismeretes (az egyik a parisi Bibliothéque Na-
tionale-¢) 178s-ben gy keriilt a konyvtdrba, hogy gr. TELEKI Simuel fel-
ajinlotta e ritkasigot 1I. JézsEFnek, aki viszonzasul egy gyémént gydriit adott
a grofnak.s

Végul megemlitem, hogy Virkz Jinos kédexei 1806-ban keriltek a Hof-
bibliothekba, amikor a salzburgi érsekség szekularizaltatvan, az érsekségi konyv-
tir egy része Minchenbe, mis része pedig Bécsbe szallittatotr. Mint ismeretes
e koédexeket BEKENSLOER hurcolta magival s helyezte el Salzburgban.

Ennéi tobbet a Hofbibliothek magyar részének kialakuldsarél a rendel-
kezésemre 4llott nyomtatott forrdsok alapjin, sajnos, nem volt médomban
megdllapitani. G. P.

A konyvek formituma. Formatum, rétnagysig kifejezésen a konyv
méreteit (a lapok magassigit és szélességér) értjik,

1 MoseL, i. m. 83. 1.

20.0.94. L,

3 U. 0. g0—41. 1. .

4 A pannonhalmi szent Benedek-rend tdrténete. Budapest, 1907. V. 404. 1,
5 Moser, i, m. 190. L
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A konyv u. i. papirosivekbdl 4ll s lapjainak meéretei atél figgenek,
hogy egy-egy papiriv hinyszor van &sszehajtogatva: rételve. Minél t6bb lap-
bol 4ll egy-egy iv, vagyis minél tdbbszordsen van rételve az iv, annil jobban
csokken az egyes lapok magassiga és szélessége, kovetkezéskép anndl kisebb
méretli maga a kotet; viszont minél kevesebb lapbdl ill egy-egy iv, vagyis
minél kevesebbszer van rételve, annil terjedelmesebb a lapok felillete, kovet-
kezéskép annil nagyobbméretli maga a kotet. A formitum megéllapitisindl
a kotet vastagsiga, vagyis lapjainak szidma nem vétetik figyelembe.

A rétnagysig megjeldlésére szolgild elnevezések: in-plano, in-folio,
in-quarto, in-octavo, in-duo decimo stb., magyarul atlasz-forma, kettedrét (v.
fvrét), negyedrét, nyolcadrét, tizenkettedrét stb. nem a rételés médjira, hanem
a rételés folytdn el64lld levelek mennyiségére vonatkozik.

Az in-plano rételetlen ivekbdl, tehat mindegyik iv 1 levélbsl = 2 lapbol 4ll.

A 2-rét egyszer Gsszehajtott ivekbsl, tehat  « « 2 « = 4 « «
A 4-rét kétszer « « « o« « 4 « =8 « «
A 8-rét hdromszor « « « « « 8 « =16 « «
A 16-rétnégyszer « « « o« « 16 « =32 « @«
Es igy tovabb.
Az efajta rételés sémija a kovetkezd:
A
4
2° B ¢ B
16
§ D z D
64
32 F ¢ F
128
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Ezek a normdlis formitumok. A 12-rét és a 18-rét, mely féleg francia
s angol konyveknél igen elterjedt, abnormilis formitum, mely misnemt haj-
togatas Otjdn j8 létre. Pl a 12° sémaja:

A B
D, D,
Cc C
D D
A B

Az elnevezés egymagdban e lapok méreteit nem hatdrozza meg, még a
kézzel eldallitott papirosoknal sem, mivel a méretek nemcsak az iv ossze-
‘hajtogatdsidnak a modjatdl, hanem az ivek nagysigitél is figgenek. Preciz
fogalmat a nagysagrél csak gy alkothatunk, ha az elnevezést az ivek ter-
jedelmére vonatkozd kozelebbi adattal kiegészitjitk. Igy teljesen pontos 2
francia in-octavo jésus, vagy az angol foolscap-octavo kifejezés, mert mint
latek, a jésus, illetve foolscap-vizjegyl papiros bizonyos meghatdrozott mé-
retek szerint késziilt. A jésus-jegy@ papirtv méretei: s0—70 cm., itt tehat a
8-rét iv leveleinek a méretei 22'§ cm. magassig és 17'5 cm. szélesség; a
foolscap-jegyfi papirosiv méretei viszont: 34°29 X 43°18 cm., itt tehdt a 8-rét
iv leveleinek a méretei: 17°14 cm. magassdg és 1079 cm. szélesség, vagyis
a két egyforman 8-rétii kotet magassigdban is mar tébb mint § cm. a kitlonb-
ség! A kilonboz8 papirosfajtik kézt ez a méretkilonbség oly nagy -lehet,
hogy pl. az egyik papiros 8-rét formiban &sszehajtogatva époly meéreteket
mutat fel, mint egy masik fajta papirosiv 4-rétiire &sszehajtogatva. Példaul a
foolscap és atlasz jelzésti angol  papirfajok, minthogy ez utébbi az elsd faj-
tanal épen mégegyszer nagyobb méretekben késziil. Ez a kordlmény sok
bibliografiai konfuziénak lett mar sziildanyja. Kilonésen az egymdshoz kozel-
all6 formitumokat, pl. a 4° a 20-val, a 8-r.-t a 12-r.-tel és igy tovabb
konnyl osszetéveszteni. Igy pl. a bibliografusok idéznek Bruno Norawo: In
tristitia hilaris, in hilaritate tristis c. munkija 1582. évi parisi kiaddsibdl egy
8-rétfi és egy 12-rétil kiadist, pedig tényleg csupdn 12-rétd kiadis van beldle.
A konfuzié vagy onnan tAmadi, hogy a bibliografusok egy része 8-rétnek néze
a 12-rétet, vagy onnan, hogy csupin az els® ivet vette figyelembe, amely
tényleg 8 levélb8l 41l csonka iv, mig a tobbi iv mind 12--~12 levélbdl 4lL

Szimos kdényvbsl kilénb6z8 faji és méretl papirosokra nyomtattak
példanyokat s ily esetben mindig célszerfi jelezni, hogy milyen papirosra nyo-
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matott példanyrél van sz6. Igy pl. BEwick History of British birds, 1794—1804.
megjelent els6 kiadisibél Demy 8°, Royal 8° és Imperial 8° papiroson is
késziltek példinyok, melyek értéke igen kalonboz8. A legtobbet émek az
imperial-papiron, a legkevesebbet a demy-papirosra nyomtatott példinyok.

Kézzel meritett papirosok formitumit magibol a papiros kontexturi-
jabol is megallapithatjuk. A meritett papiros u. i, sfir vizszintes rovatkdkkal
(vergeure) van boritva, amelyekre merSlegesen nagyobb, 3—4 cmes kézokben
savok (pontuseaux) lithatéki E savok a 2-rétli konyveknél mindig figg6leges
irdnyban haladnak; a 4-rétf konyveknél a sivok irdnya vizszintes, 8-rétinél
ismét fuggbleges; a 16-rétlinél ismét vizszintes és igy toviabb. A szabalytalan
formitumok kozil a 12-rétinél a sivok vizszintesek; a 18-rétlinél fiaggs-
legesek stb.

E papirosokndl a vizjegy helyzete is konnyen dont kétes esetekben az
ivek rételési modjirol. A vizjegy u. i. mindig az iv kdzepén foglal helyet.
Tehat a folidnsokndl a vizjegy a lap kozepén a behajtis vonalatSl 2 részre
osztva tlinik el§; 4-rétfieknél a vizjegy négy részre osztva a levelek belsd
felsd sarkiban jelenik meg; 8-rétiieknél az iv utolsé négy levelének felsd kiilss.
sarkan ; 16-rétlieknél az utolsé négy levél kilss alsd sarkin és igy tovabb
lathato.

A modern, gyéri uton, végtelen szalagban eldallitott papirosbdl készitett
kdnyveknél, melyek iveit szinte korldtlan méretekben metszhetik le a szalag-
bol, a régi gyakorlatbél a tradicié csokonyds szivéssigaval fenntartott formatum-
megjelolések alapjiban teljesen értelmetlenek, Manapsig a régi papirosok
killonbozd rételésével eldallitott legkaldnfélébb formitumok egyformin a régi
8-rétnek megfeleld rételési moddal dllithatok eld s tényleg igy is készilnek,
mivel a 8-rétnek megfelel6 rételési mod a legmegfelelsbb: sem tilsigos
vékony, sem tilsigos vastag iveket nem nyeriink s flizéstk, felvigisuk igy a
legegyszerlibb. A Magyar Konyvtir és a Migeumi és Konyutdri Ertesits egy-
egy méreteiben annyira eltéré fizete egyformin 8-rétfien hajtogatort ivekbdl
all. Korrektal mindkettSt egyforman 8-rétiinek kellene jelezni. Ezt az ano-
milidt maguk a kényvnyomratdk is érzik s a kilsndsen nagyalakt, in-folionak
vagy in 4°-nek is beills 8-rétd ivek nyomdsinal hamis szignaturdk alkalmazi-
sdval segitenek magukon. A Muizeumi és Konyvtdri Ertesits-nél pl. litjuk, hogy
az ivjelzés az 5. levélen Gjbél kezdSdik, de persze ez nem viltoztat a dolog
lényegén.

Killon6sen silyos nehézségeket okoz a modern kényvformitumok mé-
reteiben beillott ez a korlitlansig a konyvtiraknil, ahol helykimélés végett a
konyvek nagysig szerint csoportositva allittatnak fel. Ha  mér most a régi
elnevezéseket 2°, 4°, 8° stb. a régi értelemben alkalmazzuk, Ggy kovetkezetes-
ségiink a legkalonboz8bb méretek Osszekeverésére vezet. Ez elv betartisival
pl. egy a Mugeumi és Konyvtdri Ertesitd formatumaban készalt konyvet egész
jogosan oszthatunk a Magyar Konyvtdr méreteivel egyenld kényvek mellé, de
ebbdl kifolydlag a polcokat oly tdvkozokben kell elhelyezniink, hogy a Magyar
Konyvidr méreteiben készilt konyvek felett akkora ires tér marad kihasznalat~
lanul, amekkordn még egy sor ilyen méretli kdnyvet elhelyezhetnénk.




VEGYES KOZLEMENYEK 155

E nehézségen a legtobb kozkonyvedr ugy tette til magat, hogy a régi
formatumelnevezések koziil néhinyat fenntartott, de 4j jelentéssel ruhizta fel
Sket. T. i. nincs tekintettel az ivek rétclési mddjira, hanem csupin a kotetek
magassigira centiméterekben, illetve hiivelykekben kifejezve s a bekotott
kényveken a kotés hitin lemérve,

Ime néhény ilyen modern méretmegallapitis: A Library association of
the United Kingdom az angolorszigi konyveshdzak részére a régi formitum-
elnevezések kovetkezd jelentését 4llapitotta meg:

Nagy folio ... .. .. .. 18 angol havelyk (46 cm.) félote.
Folio ... .. .. .. _. 18 « « (46) « alat.
Kis folio... ... . . . 13 « « (33) « «
Nagy kvart_. ... .. .. 15 « “ (38) « «
Negyedrét . .. . . II « « (28) « «
Kis negyedrét ... .. .. 8 « « (20) « «
Nagy 8-rét ... .. .. ... 12 « « (28) « «
8rét . . . . . 9 « « (23) « «
Kis 8-rét ... . .. .- 8 « « (20) « ¢
12-T€8 . el en e 8 « « (20) « «
18rétpont ... ... ... .. 6 « « (5) «
Torpék ... ... . .. 6 « « ) « «

E tdbldzatnak mindenesetre hitrinya, hogy tobb méret hatirai egymdsba
nyulnak s folésleges konfuziét okoznak. Igy a kis folio és nagy kvart, tovabba
a negyedrét, kis negyedrét és nagy 8-rét, végil a kis 8-rét és a r2-rér rész-
ben vagy egészben fodik egymast.

Az American Library Associationban a formitumok megillapitisira
kikiildott bizottsdg a kovetkezs szabalyokat 4llapitotta meg. A levelek méretei
centiméterekben tegyitk ki, a milliméterekre mend frakcidk feltintetésével.
A leméréds csupin a levél magassagira szoritkozik : pl. 185, vagyis a konyv
185 cm. magas; az esetben, ha a kényv leveleinek szélessége a szokott ara--
nyoktél elit, ezt is jelezni kell sq., ob. vagy nar. betikkel. Ezek értelme:
sq. == square, vagyis a lap négyzetes, amid6n szélessége a magassig 3/s-énél
kisebb ; ob. = oblong, vagyis a lap fekvd téglinyformajt, ezt magyarul harint-
formdnak nevezik, vagyis a szélesség a magassignil nagyobb ; nar. = narrow,
vagyis keskeny, amikor a szélesség a magassig 3/5-énél kisebb.

Ha a levél szélességét is kifejezzitk centiméterekben, ezek a rdviditések
foloslegesek. A szélességet kifejez8 szdm mindig a magassig szima utdn j& s
a kett6t a X jelével kdtjik 6Ossze. Pl 25 X 18'§ annyit tesz, hogy a konyv
levelei 2§ cm. magasak és 18'5 cm. szélesek. Ha a centiméter toredékeire nem
terjeszkedink ki, mindig a magasabb egész szdmot vegyik. PL 185 cm.-es
kényvnél 19 cm.-t.

Azok szamdra, akik a régi elnevezésekhez ragaszkodnak, a bizottsig a
kovetkez6 meéreteket illapitotta meg:
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Szdmjelzés Betiijelzés Kiilsé magassig hatira
centiméterekben

48-r. ... .. .. _. Fe. (Fory eight) 10

72 Tt. (Thirty-two) 12°§

24T. e we o - T. (Twenty-four) 15

16-1 e n S. (Sedec) 17§

12T, cec eee e ... D. (Duodec) 20

8r. . . . 0. (Octavo) 25

4-1. e eee e o Q, (Quarto) 30

L2 S F. (Folio) 40

2-T. [ S 50

1S SR F6 « 60

15 OO SON 70 és igy tovdbb.

Olaszorszigban a firenzei Biblioteca Nagionale Centrale a régi elnevezé-
seket a kovetkez0 magassigi méretekhez alkalmazza :

Ivrét magassiga meghaladja a 38 cm.-t

4-rét « 28—38 cm. kozot

8-rét « 20—28 « «

16-rét « 16—20 « «

24-rét « 1I0—1I§ « «

32-rét « 10 centiméteren alul marad.

Minthogy a legtobb kényvtar a konyveket nagysig szerinti feldllitd-
suknil hirom csoportba osztja, e sokféle jelzés konyvtdri katalégusban feles-
leges. Itt e hirom alakot: nagy alaknak, 35 cm.-en felal, kozépsd alaknak
25—35 cm. és kis alaknak 25 cm. alatt nevezhetjik. Az elsét 2°, a mdsodikat
4° s a harmadikat 89-val jel6lhetjitk, st egyszerfiség okaul a leggyakrabban
elsfordulé kis alaknal a jel6lés elmaradhat. Ha radikilisabbak akarunk lenni,
a hiromféle alakot az Abc els® hirom betiijével is jelolhetjik. Ezt az eszmét
az amerikai Hurron pendftette meg el8szor 1892-ben. BIBLIOGRAPHUS.

Figyelmeztetés. A nehéz nyomdai viszonyok kovetkeztében a f. évi
koter tartalmit kivonatosan ismertet§ Bulletin de la Revue Bibliographique
Hongroise az 1920. évivel egyittesen fog kiadawni. Ugyanez okbél voltunk
kénytelenek elthagyni a jelen évfolyam mell8l a szokdsos név- és tirgymutatot,
melyer az 1920. €s 1921. évi folyamokéval egyiittesen szindékozunk kiadni,
remélve, hogy akkorra a szedés és papiros abnormis 4rai kellskép vissza-
fejlddnek. . A sgerkesytdség.




VALTOZASOK

a magyarorszigi nyomdaknal 1918. mércius 16-t61 1919. december 31-ig.

Budapesten.

A Bbr Lapkiads v. t. ny. VIII,, Baross-u.. 47,

Adim Sindor. VL, Kirdly-utca 106,

**Barta Mér, VIL, Kirily-utca rg,

Barta Mor és Guth Jens. V1., Kirdly-u. 19,

Ebrenfeld Miksa. VI, Sziv-utca 4.

Erényi Béla, VI, Teréz-korit 38,

% Fakereskedelmi nyomdavillalat, V1., Pod-
maniczky-utca g,

Fischer Lefkovics Vilmos. VIIL., Népszin-
hdz-utca 38.

Gerb Sdndor. 1L, Székely-utca 2.

Ozv. Goldstein Arminné, V1., Mozsér-u. 6.

**Heimler Sindor. VIIL., Dob-utca 33.

Hirsch Mané és Somogyi Lipté Pdlné,
VI, Gr, Zichy Jend-utca 37.

Katgburg Salamon. VIIL, Kazinczy-u, 35.

Klein Ferenc. V1., Lovag-utca 6.

**Kunossy Frigyes. VI, Teréz-korit 38,

**Kurtag Jens, IX., Lonyay-utca 41.

**k Lengyel Lipot. V., Visegridi-utca 3.

Morva Rezséné Hogye Mdria, X., Alkér-
utca 32.

Ozv. Ramspott Kirolyné, %I, Mésziros-
utca 3., IX., Erng-utca 36. .

Révai testvévek irod. int. r. t. V,, Ugy-
ndk-utca 8.

Salvendy Gyula és Fried Pil,
stein H. VII., Kertész-utca 25,

**Sichermann Mayer Leb és Fischer Lef-
kovits Vilmos, VIL., Klauzdl-u, 22,

*xSteiner Kdrolyné Blau Pepi. VIIL, Vig-
utca 135.

Steiner Kdroly, VIIL., Vig-utca 13.

**xVigé Igndc. VIIL., Baross-utca 47.

Vodicska Béla és Mobrlader Vilmos. IV.,
Molndr-utca 37,

Wachsmann Kdroly. V1., Aradi-utca 2.

Wallenstein Mané. V., Jozsef-tér 12,

Galitzen~

Vidéken.

Fogaras. Hatiegan Jinos. Uv. Feldiorean
J4nos.)

Gydr. Merkantil ny. (Tul. Wennesz J6-
zsef.

Kolozsvdr. Lapkiadé és nyomdai mdinté-
zet r. t. (Tul. dr. Farkas H., Mézes, dr.
Vincze Séndor, dr. Szentmiklési JSzsef, dr.
Desk Albert, dr, Kertész Jend, dr. Janovich
Jend és Tamisi Istvin.)

Nagyvirad, «Uj Nagyvéirad r, t. kony.»

Szombathely. **Egyhizmegyei ny. *Mar-
tineum ny, r. t.

Ujvidek. Szloboda kay. r. t. (Tul. Jécssk
Ki4lmin, Todorovics Demeter és Holl6 Jdnos.)

Ujvidék. Szuppek Jinosné és Jovanovics
Z. Péter kny. **Szuppek J4nosné, ezeldtt
Szovetkezeti ny. )

Zalaegerszeg. **Ozv, Unger Antalné,

Zalaegerszeg. Zalaegerszegi takarékpénatir
r. t. nyomdavillalata, (Uv. Hegediis Ferenc.)

(Az egy *-gal megjeldlt nyomddk nincsenek hivatalosan bejelentve, a két **-gal

megjeloltek pedig megsziintek.)






