A MAGYAR KAMARAI LEVELTAR SZERVEZESE
A XVIIL SZAZADBAN.

A magyarorszigi- kozponti korminyzis szervezete a torok
hédoltsag megsziinte utan III. KArorynak eddig még nem eléggé
méltatott érdeme. Uj korményszékek kezdik meg alatta milkodé-
sitket, a régick meg 1j szervezetet nyernek; igy a pénziigyi
korményszék, a kamara is, melynek 1720 méjus 16. ad a kirdly
j utasitist, rendezvén hivatalnoki statusit is.! Az 4j hivatali
utasitasban jut elGszor kifejezésre azon Ohajtis, hogy a kamara
kebelében annak régi irataibdl a fiskus érdekeinek védelmére levél-
tarat létesitsenek: «Mivel tudomésunkra jutott — irja a kirdly az
utasitdsban — hogy a kamara irattdraban szamos az éllamot
érdekld, valamint egyesek és a kincstir jogait érint6 iratok van-
nak, melyek ott portdl ellepve és oly rendetlen 4llapotban hever-
nek, hogy a legtébbnek még a tartalma is ismeretlen: azért is
sziikségesnek tartunk valakit, ki ag orszdg régi toriéneiében jdrtas
és alkotmdnydt ismeri, levéltarnoki cimmel oda kinevermi, segédet
advin melléje,2 ha tehdt valaki folyamodik ez allisra, kinek a
megkivint képességei megvannak, ezer forint fizetéssel neki adjuk
e hivatalt»,

Ily hatirozott kiralyi 6hajra ma a hivatalt azonnal szerveznék
és az 1j levéltarnoki allast betdltenék. Nem 1gy akkor, mikor még
az ily hivatalok betoltése attd] fiiggott — akadt-e alkalmas egyén,
ki pilyazat hirdetése nélkiil az allasra valé kinevezését kérte.
A magyar kamara, melyet egyéb reformok amigyis igénybe vet-

1 K6z6s pénziigyi levéltdr. Hung. 1720. mijus 16.

2 Hinc necessarium esse videtur quempiam in antiquitatibus et consti-
tutionibus historiisque regni versatum virum cum ipsi adjungendo coadjutore
sub titulo archivarii eo constitai,
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tek, tudomdisul vette a legfels6bb helyrdl j6v8 Ohajt és — vart,
mig valaki folyamodik az allisra. Csaknem két évtized alatt egy
lépés sem tortént, hogy a kamara régi iratait rendezzék és a kirdly
kivinsiginak eleget tegyenek. 1726-ban folyamodott ugyan Pop-
HRADCZKY Gyorgy, ki el6bb Szeged virosa jegyzOi tisztét viselte,
a levéltirnoki hivatalért és a kamara fel is terjesztette a segéd-
levéltirnoki allisra; de mieldtt a kiraly elintézte volna a felter-
jesztést, PODHRADCZKY visszalépett, mert idGkozben mas alkalmazast
nyert.! Ett6l kezdve hosszti ideig nem akadt senki, aki az 1
illisra igényt emelt volna. A bécsi hatdsigok sem siirgették az
illis szervezését. Il KiroLy uralkodisa alatt a pénziigyi helyzet
a szimos hibord folytin annyira megrosszabbodott, hogy tj
allasok szervezésére, a magyar kamarai jovedelmek megterhelé-
sére nem gondolhattak,
1736-ban akadt az elsé palyazo, kit képzettsége és hajlamai
egyarant hivatottd tettek arra, hogy a kamara levéltiranak rendbe-
hozésit megkezdje. Mid6n ez esztend8ben a magyar kamara fel-
terjesztést tesz a kirdlynak a kamarai regisztrator allisinak betol-
tése tirgyaban, a hat folyamodé kozott Rajcsanyi Adam nevével
is talilkozunk; a kamara ugyan az eddigi alregisztrator kineve-
zését ajanlja, de emlékezteti a kirdlyt arra, hogy régi dhajtisa, a
levéltir szervezése most kivihetd volna, mert Rajcsanylr nagyon
alkalmas volna e munka elvégzésére. A jogi és politikai tudoma-
nyokban jirtas, tobb nyelvet tud, vannak paleografiai ismeretei,
s6t mar gyakorlati ismereteket is szerzett, amennyiben a kamara
értesiilése szerint a pannonhalmi levéltirat rendezte. Azt javasoljdk,
nevezze ki a kirdly Rajcsanvit levéltirnokkd egyelre soo frt
fizetéssel, melyet, hat bevalik az 1] 4lldsban, emelhetnek.2
A bécsi udvari kamara, mely ez id6ben kozvetité hatésig
volt a kirily és a magyar kamara kozott, az utébbival ellentétes
illaspontot foglalt el. Rajcsinyi kinevezését nem ajinlotta, hisz a
magyar kamara maga sem bizik képességében, mid6n csak 500 frt

1.U. o. Hung. 1737. mijus 3.
2T o
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fizetést hoz javaslatba, mindaddig, mig meggydzGdnek képességei-
18l és csupin a kérelmez8 4llitisai utin indul. Ugy latszik azon-
ban, az udvari kamara RajcsAnvinak nem tehetségében, hanem meg-

bizhat6sdgiban kételkedett. Valami ellensége illetékes helyen

bestighatta, hogy Rajcsinvinak mésokkal szemben is vannak kote-
lezettségei, hogy érdekelt ember, kire nem lehet bizni a kamara
levéltirat, mert esetleg méisok és nem a kincstir anyagi érdekeit
mozditani eld. «Inkabb ne legyen levéltirnok — irja az udvari
kamara — minthogy a levéltirat kitegyék annak a veszélynek,

hogy az okleveleket elhordjak». Szerinte a magyar kamara régi

iratai a regisztraturiban eddig is kelld rendben voltak, a rend
fenntartisira pedig elég lesz, ha a kamara elnoke egyet megbiz
a tanicsosok koziil, hogy az idénként megvizsgilja a registraturit

A kirily az udvari kamara javaslatit fogadta el és utasitotta
a magyar kamarit, hogy terjesszen fel hirmat a tanicsosok sori-
b, kik kozul egyet meg fog bizni a levéltir igazgatisaval. Meg
van gy6zOdve, hogy a magyar kamara Ggy van szervezve, hogy
konnyen fognak alkalmas tanicsost taldlni, Foleg a pénziigyi hely-
zetet hozza fel, mint amely megakadilyozza j levéltirnoki Aallis
szervezését.1

A levéltar feldllitasit tehat 4jbol az eloddzds veszélye fenye-
gette, a magyar kamara azonban nem nyugodhatott meg abban,
hogy azon fontos financidlis érdekek, melyek a levéltar szervezé-
sétol fiiggtek, hattérbe szoruljanak, Megfelelt ugyan a kirily
utasitisinak és felterjesztette azokat a tandcsosokat, kiket a levéltir
feliigyeletére alkalmasoknak tartott, de egyszersmind partolélag
mellékelte Rajcsinyt djabb kérvényét, melyben az egyenesen levél-
tirnoki, nem a regisztratori allisért folyamodott. Kérvényében
f6kép paleografiai és torténelmi ismereteire hivatkozik, nem azért,
mintha ezzel bizonyos tudoméinyos kovetelményeknek meg tudna
felelni, melyeket manapsig tdmasztanak egy levéltirnokkal szem-
ben, hanem hogy meggyOzze a kamarat, hogy kinevezése nagy
anyagi haszonnal fog- jirni a fiskus javira. A régi irdsok tanul-
manyozisira, mint irja, sok id6t forditott és nem sikerteleniil.

1U. o.
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Oly oklevelekbdl, melyek irdsa mér csaknem teljesen feledésbe
ment, szdmos csaldd rokoni Osszekottetéseire vetett viligot és
ezzel oly birtokjogokat, igényeket deritett ki, melyek kilonben
orokké el lettek volna temetve régi, olvashatatlan iridsokba.
Genealogiai tanulmanyait kozzé is tette.l

Az udvari kamara ujbél fontolora vette a kérdést és egy
kebelbeli bizottsigra bizta Rajcsinyi folyamodisa és a magyar
kamara javaslata megvitatdsat. A kérdés az volt, meghagyjik-e a
régi iratokat tovabbra is a regisztratura kezelésében és csupan
a tanicsosok kozill bizzanak meg egyet annak ellenGrzésével,
hogy a regisztratura rendben tartja-e azokat, avagy a regisztratura
régi irataibol levéltirat szervezzenek-e és élére szakembert, levél-
tarnokot, llitsanak. Abban mindannyian megegyeztek, hogy akir
feligyeldt, akir levéltirost neveznek ki, oly egyénre kell esni
valasztasuknak, ki a magyar torténelmet, jogot és a genealogidt
alaposan ismeri, mert kiildnben tobb rendetlenséget okozna a régi
iratok kozott, mint amennyi hasznot hajtana.

A puszta feliigyelet szervezése mellett csak az szélt, hogy a
levéltar a regisztraturan beliil tulajdonképen rendben volt — ameny-
nyiben valdsziniileg a regisztratura szdmaival ellitva roviden lajstro-
mozva volt — és hogy ily modon megtakaritottdk volna a levél-
tirnok fizetését. A’ bizottsdg véleménye szerint azonban: «Mis az
iratokat rendben meg®rizni és mas tudni, mi van az aktikban.
Az elsdt egy regisztrator is elvégezheti, de nem az utdbbit, mert
ehhez tdrvény- és nyelvismeretek, paleografiai késziiltség (anti-
quarum scripturarum legendi peritia) torténeti és genealogiai
tudis szitkségesek», ezekkel pedig nemcsak egy regisztrator nem
rendelkezik, hanem a kamarai tanicsosok koziil sem senki. Ha
tehit nem neveznének ki szakérté levéltirnokot, a kincstirt a
perekben sok kir érhetné. A levéltirnok fizetését nem kell saj-
nalni, szdzszorosan megtériil az abbdl a haszonbdl, melyet a kine-
vezendo j allisdban fog hozni a kincstirnak.

Rajcsanyt személyét illetSleg egészen megvaltozott az udvari

! Hung. 1738. okt. 2r1.
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kamara nézete. Az, aki Ot érdekeltséggel vidolta, késobb onként
beismerte, hogy tulajdonképen semmi terhel6t sem tud réla. Azzal
szolgaltattak neki elégtételt, hogy most mint a legalkalmasabb
személyt ajanljak a kirilynak «pro archivario Hungarico» és 8oo
forint fizetést kérnek neki, hisz Eszreruazi herceg hajlandé volna
Ot 1000 frt fizetéssel megtenni levéltirnokava. Oly kitiinG férfit,
mint RajcsAnyl, okvetleniil meg kell nyerni a kincstdr szdmdra.l

Az els6 kamarai levéltirnokot RajcsAnyl személyében 1738
okt. 21-én nevezte ki a kiraly. O volt nemcsak Magyarorszig
els6 llami szolgéilatban 4ll6 levéltirnoka, hanem az egész Hasspurs-
monarchidé is. A bécsi udvari kamarinak ekkor még csak regisz-
traturdja volt, mely a legrégibb iratokat is kezelte, levéltirnoka
kilon milkodési korrel azonban még nem volt. Hogy mi volt
kinevezésének célja, legjobban hivatali utasitasabol tiinik ki. Eszerint
eskiit kell tennie, hogy a kamara levéltiriban levo, killondsen a
régi iratokat kikutatja és 4tolvassa, hogy a kincstir jogainak
nyomdra j6jjon és annak minél nagyobb anyagi hasznot bizto-
sitson.2 A cél tehdt tisztin financidlis volt: a kincstirt minél tobb
birtokhoz akartdk juttatni, melyet egyes csalidok megokolatlanul
rokonsig vagy egyéb jog cimén lefoglaltak maguknak. Tudjuk,
hogy a korona joga az 6rokosok nélkiil elhaltak birtokaira és az
8siség mennyi perre szolgaltattak anyagot. Az elsG levéltdrnoknak
a hivatdsa volt a birtokok visszaperlésére az okleveles alapot szol-
galtatni. :

A kirily az uj hivatal felallitdsar6l 1738 november havdban
értesiti a magyar kamarit, kilonosen kiemelve, mi teszi sziik-
ségessé az 1] 4llas szervezését a regisztratura mellett. «A levél-
tarnok feladata kiilonbozik a regisztrator hivatalitél, a regisztritor
ugyanis a foly6 és az ujabb aktikat tartozik kelld rendben tar-
tani, a levéltirnok ellenben a régieket atkutatni és azt, ami a k6zjo
vagy a kincstdr hasznira talilhaté benniik, feldolgozni». A kiraly
utasitotta a kamarit, hogy dolgozzanak ki kiilon instrukciét a
levéltirnok szdmira, hogy 4llisa el legyen vilasztva a regisztratu-

! Hung. 1738. okt. 21.
2 1738. nov. 14. — Hung. 1755. okt. 23.
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ratél. Gondoskodjanak arrdl is, hogy a levéltirnoknak kiilén hiva-
tali helyisége legyen.1

A magyar kamara az instrukcidéban szabilyozza az uj levél-
tarnoknak a regisztraturdhoz valé viszonyit: a kutatisaihoz sziik-
séges aktikat -a regisztraturdbél csak elismervények ellenében
kapja meg. Az iratokat nem szabad hivatalos helyiségén kiviil
hasznalnia. Kotelezik szigorti titoktartisra, nehogy kozlékenysége
révén a kincstirra kir hiramoljék. Miikddése eredményér6l idordl-
idGre a kamarai elndknek vagy helyettesének jelentést kell tennie.2

Az instrukci6 csak ideiglenes volt. Levéltir szervezésér6l nem
lehetett egyel6re sz6, mert a kamara pozsonyi hédziban nem
voltak megfelel6 helyiségek. Az udvari kamara a pozsonyi épi-
letre emelet épitését rendelte el, melyben négy szoba szolgilt
volna a levéltir céljaira. Mig az épitkezést befejezik, ideiglenesen
egy szobit engedtek 4t az uj levéltdrnoknak.3 Az udvari kamara
szemében fddolog volt, hogy Rajcsinvi minél el6bb megkezdje
miikddését, melyhez nagy reményeket fiztek.

Az 4 levéltirnok, tgy latszik, megfelelt a belé helyezett
bizalomnak. 1743-ban «propter benemerita» kamarai tanicsossi
nevezte ki a kirilyn6 «cum voto et sessione», de a tanicsosi
fizetés nélkiil.4 Szorgalmas munkija eredményét ma is litjuk azon
16 folio-kotetben, melyeket 1750-ben maga vitt fel a kirilynd
rendeletére az udvari kamarinak Bécsbe és amelyek ma is annak
levéltirdban Oriztetnek. E kotetek kivonatok a libri regii és az
oklevelekbol kiillonboz6 szempontok: a csaladok, birtokok, falvak
stb. nevei szerint, a magvaszakadt csalidok neveinek, az egy-
hiziaknak tett adoméinyok Osszeallitdsa, a BAToRrI-, alsé-lindvai
BAxFFY-, RozGoNnyi- és PocAny-csalidok okleveleinek kivonataj stb.5
Miutin a kirdlyné meggy6z8dstt Rajcsanyr hivatalos buzgalmarél,

‘ugy latszik, mintegy jutalmul a likavai és hradeki kamarai ura-

1 Hung. 1738. nov. 27.

2 1738. nov. 14. Hung. 1755. okt. 23.
3 Hung 1739. jul. 27.

4+ U. o. 1743. febr. 27.

5 Hung. 1755. okt. 28.
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dalmak adminisztratordvad nevezte ki, honnan 1753-ban visszahivtak
kamarai tanicsosnak. Ez 4llisban halt meg 1766-ban.!

Szinte csodilkoznunk kell, hogy Rajcsanvit szorgalma és
buzgbsiga dacara elvontik a levéltari szolgilattol. MAra TErREzia
4] emberre akarta bizni a levéltirat, aki bizalméit a legteljesebb
mértékben élvezte. Mig, mint lattuk, IIl. KArory a levéltirnoki
illas szervezésénél csak financidlis célokat tartott szem el6tt, addig
lednya politikai szempontb6l is iparkodott az allami levéltiraknak
minél biztosabb szervezetet adni. O létesitette a HapsBuRG-
monarchia hatalmas kozponti levéltirat, a Titkos Hazi Udvari és
Allami Levéltirat, mely egyesitendd volt mindazt, ami az uralkod6
csalad torténetére, az orszigok megszerzésére,a kiilsG politikara és az
egyes orszigok belsG szervezetére vonatkozik. Nagyon tetszetls
a feltevés, hogy a végeredményben a kirilynd az 1j levéltirban
Osszegylijtott okményokkal killonb6z0 orszdgaira valé jogat akarta
bizonyitani.2

Az 1j levéltdr anyaginak Osszegyiijtése céljabol ROSENTHAL,
az els6 levéltirnok 1749—1753-ban kutatta 4t az egyes orszigok
levéltarait. 1754 janudrban nevezi ki a kirdlyné dr. Rmrrs Rudolt
Gyodrgydt a magyar udvari kamarihoz tanicsossi, megbizvin Gt
a levéltar rendezésével.3 Hogy a kinevezés az ujonnan felllitandd
bécsi levéltir érdekében is tortént, kitiinik azon jelentésbdl, melyet
a bécsi udvari kamara terjesztett a kirdlyn6 elé akkor, midon a
magyar kamara a Rumrrsnek adand6 hivatali utasitist jovihagyis
végett felkiildte. A bécsi kamara nincs megelégedve a tervezettel,
mivel Rmirsnek nem biztositja a legteljesebb szabadsigot, amire
sziiksége volna, «hogy a levéltirat az eddiginél nagyobb rendbe
hozza». Miért fekiidt azonban a kirilyndnek és a bécsi kamari-
nak annyira a szivén a levéltir rendezése, az a tovibbiakbdl tiinik
ki. Minthogy, amint az a magyar udvari kamara instrukcio-
tervezetébdl is kitiinik, a kamara regisztraturjiban sok régi és
tjabb okméiny van, melyek nem a fiskus jogaira vonatkoznak,

1 Hung. Cam. Fasc. 12. 1766. okt. — 8o.
2 G. Wolf, Geschichte der k. k. Archive in Wien. Wien, 1871. 25. skév.
3 Hung. 1755. jin. 5. -
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hanem politikai természetliek (statum regni publicum tangentia
acta), 4. m.: diplomaik, szbvetséglevelek, békeszerzédések stb. és
mivel ezek a fejedelmet és utédait illetik, megfontolando, vajjon
tovabb is a magyar udvari kamara levéltiriban hagyjik-e azokat,
vagy felhozzik az udvarba — mindenesetre az 1j titkos levéltarra
gondoltak. «Lehetnek oly sok irat kozott veszélyes iratok is»,
miért is azt javasoljdk, hogy adjanak Rirrsnek t#itkos utasitdst,
hogy az ilyen iratokat gyiijtse Ossze, zdrja el, tartalmukat ne
kozolje senkivel, készitse el kivonatukat és terjessze azt fel a bécsi
udvari kamara elndke dtjin a kirilynének és virja a tovabbi
utasitisokat az udvartol.1

Egy masik tigy is megkivinta, hogy teljesen az udvar sza-
vara hallgaté levéltdirnok legyen Pozsonyban. Az 1723 : XLV. cikk-
ben elhatiroztik a rendek, hogy Orszigos Levéltirat szerveznek,
mely hatirozatukat 1729-ben megujitottik. (XTI t.-c.) Tobb mint
hirom évtized mult el, mig a hatdrozat végrehajtisira az elsé
1épést megtették. Grof Barruvanyr Lajos nidoré a kezdés érdeme.
Felterjesztésére 1755-ben a kiralyné utasitotta ugyan a pozsonyi
kamarit és a szepesi kamarai igazgatésigot, hogy az orszig
jogait érinté okméinyokat adjik 4t a nidornak, de a kivilogatis-
sal Risrrset bizta meg, kinek el kell késziteni az atadandék kivo-
natit. A magyar udvari kamarinak azutin mellékelni kell a véle-
ményét, az elenchust felterjeszteni és addig nem szabad egy
darabot sem kiadnia, mig a kirdlyn8 elhatirozisit nem vette.2
Mit tehetett volna azonban a magyar kamara, ha Rmrts eltitkolja
elotte a fontosabb okményokat ?

Az udvar, bar latszélag j6 arcot csindlt az 14 Orszigos
Levéltar alapitasihoz, alig leplezhet6 féltékenységgel kisért minden
lépést, mely a cél megvalésitdsahoz kozelebb vezetett, mert a rendi
hatalom Wjabb meger6sodését lathatta benne. Egy leiratban pl.
kemény hangon felel6sségre vonja a kamarit, hogyan mertek
Jkamarai tanicsosok részt venni az uj levéltir érdekében tartott

! 1755. okt. 7. — Hung. 1755. okt. 23.
2 Hung. 1755. jan. s.
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értekezleten és utasitja a kamarat, tétessen az illetOkkel jelentést,
figyelmeztetvén Oket, hogy miskor évakod]anak .ily bizottsigok
iilésein megjelenni.?

A két blings tanicsos, B. Vay Liszl6 és RA]CSANYI Adam
jelentését azért tartjuk érdemesnek kozolni, mert ebbdl a mai
Orszagos Levéltir egyik fontos részének, a Régi Orszdgos Levél-
tarnak alapitisir6l nyeriink felviligositist. A nidor 1755 junius
5-én meghivta Oket egy értekezletre, mely ugyanaznap volt tar-
tando, anélkill, hogy értesitette volna Oket annak tirgyirol
Megjelentek a nidor elnoklete alatt a .primis, az orszigbird,
Iiitsaazy Jozsef, Paurry Karoly, Barassa Pal, KecrEvics Jozsef,
ErpODY Antal és Miklos gréfok, baré Vay Laszlé, Barinay Laszlo,
JeszeNAX Janos és RajcsaNyi Adim. A nador ékes sz6val ismer-
tette az értekezlet céljat, felolvastatta a kirdlyndhoz intézett fel-
terjesztését az Orszagos Levéltar felillitisa tigyében és a kirdlynd
kegyes vilaszit. Ezutin hangoztatvin a cél hazafiassigat, felszoli-
totta a primast, vesse latba az egyes egyhdzmegyékben befolyasat,
hogy az Orszigos Levéltirat illeté iratokat gyijtsék ossze és
lajstromozzik. Majd a gréfokhoz fordult, kérve &ket, hogy
amennyiben. el6djeik kézott nadorok voltak és hivataluk viselé-
sére vonatkozo6 iratok maradtak orokoseiknél, «pro more illorum
temporum», adjdk 4t azokat az tj levéltirnak. A jelenlevék, tgy
litszik, nem voltak 4ldozatkészségre hajlandék. Eldszor az orszig-
bir6, gr. ErpOpY Gyorgy felelt a nidor szavaira, hogy ugyan
anyai elddjei kozott két nador is volt, kiknek iratai csaladi levél-
tiraban vannak, de miel6tt ezeket kiadhatni, a tobbi érdekeltet
is meg kell kérdeznie, mivel a csalidd levéltira nem &t egyediil
illeti. Kérte, hogy még egyszer irisban szélitsa fel Gt a nidor és
6 mindent meg fog tenni kivinsiga teljesitésére. Minthogy a tobbi
jelenlevék még ilyen igéretet sem tettek, a nddor kijelentette,
hogy még egyszer irisban fogja mindannyiukat felszélitani. Miutin
a nidor bejelentette, hogy a pozsonyi regnicolaris hizban egy
szobat szemelt ki az 1j levéltir céljaira, az értekezlet feloszlott.2

1U. o.-
2 Hung, 1755. jun. §.

1
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RiBrts kinevezésével a magyar kamarai levéltarakat is egyesi-
teni akartik. Elsé feladativd tették Kassira menni, ott a szepesi
kamara Osszes iratait egyszerll elismervény ellenében atvenni és
Pozsonyba hozni, hol azutin a mir Pozsonyban lev6 anyaggal
egyiitt kellett volna az egészr6l kivonatot készitenie és lajstro-
moznia.

Riprrset az 4j levéltir igazgatdjavd nevezték ki: director et
conservator archivi cimmel. Minthogy a magyar udvari kamara
Osszes igazgat6i, mint a vam, a séiigyek, a pénztir és kamarai
joszagok gazdasigi igazgatéja, évi 3000 forint fizetést kaptak, neki
is ugyanennyi fizetést adtak, «mivel ha nem nagyobb, de legalibb
is oly faradsiggal jir hivatala és oly fontos a szolgilata, mint a
tobbi igazgat6é». A levéltdri szolgilatot tehit, mivel fontos
pénziigyi és politikai célok elérését virtak tdle, egy sorba helyez-
ték a pénziigyigazgatis legfontosabb 4gaival. A bécsi udvari
kamara még azt is javasolta, hogy a hivatal fontossigit tekintve
rendeljenek ala egy titkart (secretarius archivi) rooo frt, két
regisztritort 500—500 és egy kancellistit 400 frt fizetéssel, kiket
Ruprrs terjesszen fel kinevezésre, A kiralynd a felterjesztést magiéva
tette.] Hogy mily fontossigot tulajdonitott Rirrs hivatalinak és
mekkora bizalmatlansigot tiplilt a pozsonyi kamarival szemben,
az azon 1755 okt6ber 21. kéziratbél tiinik ki, melyet az udvari
kamara imént emlitett felterjesztésének elfogadisa alkalmabol gréf
KonigsEGGhez, a bécsi udvari kamara elndkéhez sajitkeziileg inté-
zett. A kirdlynd azt a kérdést intézte KonigsEGGhez, nem kellene-e
az egész szervezésre vonatkozd intézkedést mindaddig visszatartani
és nem kozolni a magyar kamarival, mig Rierrs el nem végezte
a dolgit Kassin, smert {16, hogyha az uj levéltir szervezése és
a titkos iratok szétvilasztisira irdnyulé szindék idonek -elGtte
kitudédnék, kiilonféle iratokat elsikkasztaninak vagy a pozsonyi
levéltirban, ha Rmits Kassin kezdené meg miikddését, vagy Kas-
sin, ha Rimers a pozsonyi levéltirat venné elGszor munkaba».2

1 Hung. 1755y okt. 23.
2 Aus der Beysorge, dass wann die mit der neuen Registraturseinrichtung
mit Separierung deren geheimen Schriften vorhabende Absicht zu vor kund
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Tovibbd vegye Kowicsegc fontol6ra, nem jé volna-e, ha Risirs
a szétvilasztisnil a fontosabb titkos iratokat — tehit azokat,
melyek Bécsbe voltak szillitandok — megmutatnd egy vagy két
tanicsosnak, kiket KoniGsEGG terjesszen fel a kirdlyndnek, hogy
azok szitkség esetén ez aktdkat ismerve jobban ellithassik tisztii-
ket, mintha az ante-aktikat nem ismernék. Végil szolitsa fel a
bécsi kamara elndke az Uj igazgatét, hogy az szakitson meg
Eszrersazy herceggel, kinek eddig levéltari tandcsadéja volt, minden
Osszekottetést, mert ez nem fér Ossze 10 4llasaval.

Az iigy fontossigdt mi sem bizonyitja jobban, minthogy
KoNiGsEGG mar mdasnap sajatkezil jelentést adott at ez {igyben
a kirilyndnek, O bizonyosnak tartja, hogy ha Rmprrs Pozsony-
ban vagy Kassin kezdi meg a titkos iratok kivilogatisit, a mésik
helyen eltiintetik a legfontosabb iratokat. Tovibb megy és még
Rmrrsben sem bizik meg teljesen. Szerinte nem szabad mindent
egy emberre bizni, azt ajinlja, hogy a kamarai tanicsosok kozil
az erre egyediil alkalmasat, Corrmannt bizzik meg nemcsak Ribrrs
helyettesitésével, hanem engedjék 8t a titkos iratokba is betekin-
teni, melyek a hizi vagy az udvari kamarai levéltirba keriilnek.
Risrrsnek titkos instrukciét kivan adatni, melyr6l senki misnak
ne legyen tudomisa. A kirilynd elfogadta KonicseGG elSterjesz-

tését azzal a megjegyzéssel, hogy a titkos utasitast egyediil

Konisese signilja.

Hasonlitsuk méir most ossze a nyilvinos utasitist, melyet az
tj levéltari igazgaté latszélagos felettes hat6siga, a magyar udvari
kamara tudomasaval kapott, azzal, melyrdl a magyar kamara nem
tudott.

Rsits Bécsbdl kozvetleniil a kovetkezd pontokbél 4ll6 nyil-
vanos utasitist nyerte:

1. Minthogy eddig az &sszes iratok a kamarai regiszirator feligyelete alart

illottak, most pedig a levéltdrat el akarjak valasztani a regisztraturdtdl, vegye
magihoz az §sszes iratokat, melyeket a regisztraturiban &riznek és a levéltarba

wiirde, zerschiedene oder bey dem Pressburger Archiv, wofern Ribitsch zu
Caschau seine Operation anfinge, ader bey dem Caschauer, wofern mit dem
Presburgerischen den Anfang er machte, unterschlagen werden dérfften. — U. o.

Magyar Konyvszemle. 1915. III—IV. fiizet. II
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helyezenddket — hosszas felsorolds — tartsa maginal, a t0bbit adja vissza
regisztraturdnak : mindazon aktik, melyek a kamarai igazgatisra vonatkoznak:
harmincad, s6, gazdasigi iratok, a szabad kir. varosokra vonatkozok, a kamara
ald tartozé hivatalok jelentései és a hozzdjuk intézett utasitdsok.

2. A szepesi kamara iratai is Kassar6l Pozsonyba hozanddk és dtadandék
az Uj igazgatonak.

3. Jarjon utdna, hogy nem maradtak-e oly iratok a kamarai szimvevd-
ségben, melyek a levéltirba tartozndnak. Ha igen, a levéltdrban kell elhe-
lyezni 8ket.

4. Mindazon iratokrél, melyek a levéltirhoz tartozninak és a regisztratu-
rdban vagy a szidmvevbségben voltak, de reversalisok ellenében kiadtdk &ket
és nem kerlltek vissza, készittessen magénak jegyzéket, hogy kinek, mikor &s
kinek a megbizasabdl adtdk ki Sket és iparkodjék minden médon visszaszerezni
az iratokat. Az elveszettek jegyzékét terjessze fel a magyar udv. kamardinak, az
meg a kirdlynének.

5. Minthogy a kirilyi jogtigyek igazgatésdginak levéltdraban sok akta
van, azokat, melyek mir befejezett perekhez voltak sziikségesek, vegye vissza,
a tobbit pedig id6érsl-idére, amint nincs mér réjuk sziikség.

6. Miutin az aktikat OsszegyUjiotie, kezdje meg a levéltdr berendezését,
csoportositsa azokat tdrgyak szerint és az egy targyra vonatkozdkat helyezze
el kilon-kilon a levéltdrban.

7. Jeloljébn meg minden egyes iratot betiivel és szdmial, csindljon be-
16lik kivonatot az évszdmok szerint. A kivonatok tartalmazzak a csalidok, sze-
mélyek, birtokok, varak, vdrosok, falvak és joszdgok neveit, a genealogiai
vonatkozisokat, a kiadas esztendejét és az irat jegyzetét. A kivonatokat kony-
vekbe vezesse be a tirgyak kilonfélesége szerint.

8. Az elenchusokbdl csiniljon repertoriumot, melyben a csaladok és bir-
tokok mnevei alfabetikus sorrendben legyenek felsorolva, utalvin az elenchus
megfeleld lapjira, hogy annak nyomin megint az okméinyt lehessen meg-
talalni.

9. Az igy készitett elenchust hasonlitsa 6ssze a régi elenchusokkal és ha
az Osszevetésbél kitinik, hogy hidnyzanak okményok, kérje azokat szdmon a
regisztraturdtdl és ha vissza lehet szerezni, készitsen azokbol is kivonatot.

10. Ugyanigy jarjon el a jovdben a levéltirba keriild okmanyokkal.

11. Hogy a levélidrbél semmi el ne vesszem, ne adjon ki iratokat csak
a kamara elndkének, tandcsdnak és kirdlyi jogigyek igazgat6janak reversalisok
ellenében. Biztossig kedvéért vezesse be az elismervényeket egy konyvbe és
tartsa nyilvan mikor vettek ki és adtak vissza egy-egy aktdt és ugyeljen arra,
hogy az aktdkat, mihelyt nem sziikségesek, visszaadjak.

12. Minden igyekezetét arra forditsa, hogy a korona eltitkolt jogait (a
korondra visszaszalld birtokok) az aktikbdl kideritse. Ha hiidnyozndnak az ok-
fejtéshez iratok, bizza azok beszerzését a hiteles helyeknél a kirdlyi jogugyek
igazgatdjdra.

13. Hogy az imént emlitett célt elérje, kivonatokat kell készitenie az
ésszes donatiokbdl és a kiralyi konyvekbsl és Osszegyijtenie, mit kaptak az
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egyes csalidok. Ezt elvégezvén, jarjon utina, hogy él-e még az illetd csalad
vagy nem, vagy nem esett-e hiitlenségbe és ha a csalad magva szakadt, mely
csaladd és mind jogon birtokolja jészagait.

14. Ha valaki a kamara érdekében denuntidl, az okményok beszerzése
nemcsak a denuntians feladata, hanem a kamar4é is. Nézzen utina minden
esetben, hogy vannak-e a levéltarban a denuntiiléd 4llitdsait tAmogaté okményok.

15. Feladata megkdnnyitésére adnak mellé egy titkdrt, két registranst és egy
kancellistit. O a f6nokiik, szabja meg munkakéritket és tgyel rd, hogy a hiva-
tali titkokat el ne Aruljak. Betegsége esetén Cottmann Antal kamarai tandcsos
¢s pénztirigazgatd helyettesitse, ki maskor is, ha hozzifordul, timogassa.

16. Minthogy a kirdlynd a nador és a kamara felterjesztésére elhatd-
rozta, hogy 1723 : XLV, t-c. és az 1729 : XIIL t.-c. értelmében a kamara azon
iratait, melyek a kincstar jogait nem érintik, 4t adja az 4j Orszdgos Levéltir-
nak, készitsen ezekrdl lajstromot és terjessze fel az udvarnak.

17. A kincstart minden kirtol megovni, javar pedig eldmozditani ipar-

kodjék.1

Az utasitasbdl sehol sem tinik ki, hogy a levéltir a magyar
kamaridnak van ali rendelve. Nincs benne szé a levéltirigazgatd
felettes hatésigarél. A magyar udvari kamara nem is hagyta sz6
nélkill, hogy. melléje, bizonyos tekintetben feléje régebbi oszti-
lyabél W) hivatalt szervezzenek, melyre semmi befolyist nem
gyakorolhat. GrassaLkovicy, 2 m. udv. kamara elndke azonnal
tiltakozott az instrukcié ellen. Szerinte a 4., 5. és 9. pontok a
kamarai regisztraturit, a szimvevOséget, sGt a kirdlyi jogiigyek
igazgatésigit is mintegy aldvetik a levéltirnak, amennyiben Ribits
maga visszakovetelheti azokt6l az iratokat -és még olyanokat is

- kérhet, melyek sohasem voltak a levéltarban. A rend és a szubor-

dinici6 megkovetelik, hogy a kamarai tanics tekintélyét fenn-
tartsdk és az kérje szdmon az iratokat az aldrendelt hivataloktol

“A levéltarigazgaté kozvetlenill nem érintkezhetik a kamarinak

aldrendelt tigyosztalyokkal.

Nem kevésbbé sértve érezte magit a kamarai tanics amiatt,
hogy RiBits az utasitis szerint a tanicsbél csak Corrmannal érint-
kezik és hogy az utasitist kozvetlenill, nem pedig a magyar

‘udvari kamara 1tjin kapta, mint eddig az Osszes kamarai hiva-

talok, hanem a magyar kamarival csak tudomésulvétel végett

kozolték azt. Igy mintegy kilonalld, a kamardtdl figgetlen dicaste-
1T o.

1*
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riumot szerveztek a levéltirban. Végiil feleslegesnek tartja Gras-
SALKOVICH a nagy hivatali személyzetet. Ha a levéltirigazgaténak
segitségre van szitksége, inkidbb magyar jogaszt, fiskilist adja-
nak mellé. Ez esetben elég egy regisztrans és egy kancellista.
De miért nem fiiggnek ezek magitdl a kamarai tanicstdl?!

A kirilynd latszolag meghallgatta a magyar udvari kamara
kifogisait és potutasitist kiildstt, melyben szdmolt a kamara
igényeivel. E szerint a kikolcsonzott, de vissza nem szolgiltatott
aktikat illetSleg forduljon a levéltirigazgaté a kamarai tanics-
hoz, hogy ez kotelezze a regisztraturit s a szimvevOséget ez
aktik jegyzékének Osszeallitasira. Ep igy jarjon kozbe a kamarai
tanacs a levéltir és a jogligyek igazgatésiga kozott. Az elveszett
aktikat is ez uton kérje szimon. Csokkentik alirendeltjei szdmit,
CorTMaNN szerepét meghagyjak. «Egyébként alkalmazkodjék a
levéltarigazgaté a magyar udvari kamara elndke és tanicsa ren-
delkezéseihez.»

Rmrrs le is tette a hivatali eskiit, hogy dolgit instrukciéji-
hoz és a kamarai elndk és tandcs rendelkezéseihez hiven fogja
végezni, a levéltirat rendezi, semmit el nem tulajdonit, kutatisai
eredményeit csak a kamarai elndkkel és a tanidccsal kozli és a
hivatalos titkot szigortian megtartja.2

Az 4j levéltarat tehat litszélag a kamardval alirendeltségi
viszonyban szervezték tisztin azon célbdl, hogy a kamarinak
minél nagyobb anyagi haszna legyen a levéltirbél. Nézzitk mar
most a titkos utasitist, melyet csak az igazgatéval és helyettesé-
vel, Corrmannal kozolt a bécsi udvari kamara elnoke:

1. Minthogy a magyar udv. kamara instrukcié-tervezetébsl kitint, hogy
annak regisztraturdjdban szdmos régi és tjabb irat van, melyek nem annyira a
kincstdr jogait, mint inkdbb az Allam politikai dgyeit illetik, ezeket alaposan
meg kell vizsgalni, hogy vajjon tényleg az orszigra és nem inkdbb az ural-
kodohdz jogaira és oroklésére vonatkognak-e (de quibus cognoscendum veniret
an omnino statum regni publicum vel potius jura et successionem augustae
domus nostrae Austriacae respiciant). Azutdn fontoldra kell venni, vajjon az
ily természetli iratok ott hagyandék-e a m. udv. kamara levéltirdban, vagy a
hazi levéltdrak adanddék 4t. RiBiTs gyiijtse Ossze ezen iratokat, zirja el és ne

10 o.
2 0. o
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tegyen roluk csak Corrmannak emlitést. Készitsen belSlik kivonatot, mege
jelolve, hogy az okményok eredetick-e avagy mdsolatok és a lajstromot adja
4t Konigseggnek, a bécsl udv. kamara elndkének és tdle varja a kiralyn6
tovabbi utasitasdt.

2. Lehetnek oly sok irat kozott veszélyes okméinyok is. Ugyeljen, hogy
azokrdl ne vegyenek idegenek tudomdst, hanem titokban maradjanak. Ezekrsl
is készitsen lajstromot és terjessze azt fel KONIGSEGGnek tovabbi utasitds végett-
Ugy ezen, mint az eldbbi iratokat kiadhatja elismervény fejében helyettesé-
nek, CorrManNak néhiny napra tanulminyozis végett.

3. A nyilvinos utasitds 4. pontja szerint azon iratokrol is jegyzéket kell
készitenie, melyek a regisztraturdban vagy a szimvevéségben voltak, de nem
szerezhetdk vissza. Ezt a jegyzéket is, mielGtt utasitdsa szerint a m. udv.
kamardnak atadnd, terjessze fel KONIGsEGGnek, hogy a kirdlynd, még mielstt
a magyar kamara felterjesztést tenne, megtudja, hogy mi hiinyzik.

4. Hasonl6kép jarjon el azon jegyzékkel, melyet a nidornak kiadandé
iratokrol készit. ElSbb maganuton (prius privative) kozvetlenil a bécsi kamara
elndke utjdn terjessze fel azt a kirdlynének és csak a kirdlyns elhatdrozisa
utan kozolje a m. kamardval.

6. Bar Riprrset eskije kotelezi engedelmességre a m. kamara rendel-
kezéseivel szemben, mindazondltal ha annak valamely intézkedésével szemben
aggodalmai tdmadndnak, esetrl-esetre habozds nélkal forduljon KoONiGsEGG
Utjan magahoz a kirdlyndhoz és informalja &t, megokolvin véleményét.!

A titkos utasitisbol egészen mais képet nyeriink a levéltir-
igazgat6é hivatasir6l. A politikai cél és a bizalmatlansig a magyar
udvari kamara irint szembeotls. Risrrs KonigsEce kozvetitésével
maginak a kirilyndnek van alirendelve, ki, ugy latszik, tilzott
reményeket fiiztt kinevezéséhez. A kiralynS Bécsben akarta egye-~
siteni mindazt, ami csalddjira és fGleg az O6r6kosodésre vonat-
kozott és a magyar kamarinak nem volt szabad tudomist sze-
rezni arrél, hogy a fontos iratokat a kamarai levéltarbol el akartik
szallitani. A kirdlynd bizonyira a rendektdl tartott, kiknek érdek-
18dését az orszdgot illetd iratok irint ébren tartotta az Orszigos
Levéltir mir emlitett szervezése.

Lattuk, hogy a magyar udvari kamara nem volt megelé-
gedve a nyilvinos utasitissal sem. Hit még ha a titkosrél tudo-
mast szerzett volna! Grassarkovich felszolalisira ugyan, mint
lattuk, a magyar kamara ali rendelte a kirilyn8 az tj levéltir-
igazgat6t — de csak latszolag. A potutasitissal egyidejilleg Riprrs

tU. o —
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titkos pétutasitist is kapott, mely még egyszer lelkére koti, hogy
oly iigyekben, melyekben kétségei timadnak — a pétutasitist
nem véve figyelembe — a bécsi udvari kamara elndke utjan ma-
gihoz a kiralyndhéz forduljon.1 '

Hogy mennyiben felelt meg Riprrs titkos megbizatisinak és
hogy szillitott-e és mind iratokat az 1j bécsi levéltirba, termé-
szetesen nem tudjuk. A levéltir rendezését azonban, mint azon
leiratokbol kittinik, melyeket az udvar ismételten a magyar kama-
rahoz intézett,2 semmivel vagy csak nagyon kevéssel vitte elSre,
noha tiz évig allott a levéltar élén. (1 1764.) De nem is igen
torodhetett a levéltirral, mert a kamarai igazgatis egy misik,
igen fontos 4ginak vezetését is rabiztdk; 1757-ben harmincad-
igazgatéva nevezték ki, anélkill, hogy fizetését emelték volna.3

Utédja Szenprey Benedek lett, ki alatt a levéltirat tovibb
fejlesztették, amennyiben a két regisztritor és egy kancellista
mellé még egy jogot tanult vicearchivariust is adtak 1200 frt
évi fizetéssel ScurtéTy Mihaly személyében,4 ki azonban ezen
4llasra alkalmatlannak bizonyulvan, csakhamar lemondott. A kirdlyno
sohasem tévesztette szem el6l a magyar kamara levéltarat. 1766-ban
ujabb kezelési szabalyzatot adott ki szdmara (Manipulationsein-
richtung), mely a repertériumok szerkesztésérdl szol. Egy-egy
levéltari fasciculusban legfeljebb 24 drb akta legyen. A fascicu-
lusok folyészimmal litandék el. A kivett aktdk helyére az igaz-
gaté vagy az allevéltirnok mindig tegyen be egy vevényt. Kiilo-
nos silyt fektessenek a regisztralasnil a zilogos levelekre (litterae
pignoratitiae), melyeket le kell mésolni és a jogiigyek igazgato-
janak beterjeszteni. Végill meghagyta a kirlynd, hogy a rende-
zéssel siessenek és a munka el@rehaladdsarol az igazgaté negyed-
évenként tegyen jelentést.5 .

A levéltarrendezés megvizsgalisira 1767-ben a kirdlyno kikiildte

1T o.

2 Hung. 1760. 4pr. 25.

3 Hung. 1757. szept. 2I.

4 Cam. Hung. F. 12. 1766. mijus. — 64.
5 Cam. Hung. F. 12. 1766. nov. 26.
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FesteTICH udv, kamarai tanicsost, ki ugy taldlta, hogy SzENDREY,
mint aki nem jogdsz, nem val6 a levéltir élére. Jelentése alapjin
a kirdlyno legfelsGbb kéziratot intézett az udvari kamara elndké-
hez, mely ismételten bizonyitja, mennyire szivén hordta Maria
TEREz1A a levéltdri {igyet. Eszerint a kirilynd kedvelt emberét,
KorLsr Addmot, az udvari konyvtar els6 Orét Shajtotta a magyar
kamarai levéltir élére allitani, SzEnDREYt pedig felmenteni. «Egyéb-
ként — irja a kiralynd — a kamarinak szorgosan gondolni kell
a magyar kamarai levéltir kiegészitésére és rendbehozdsira és
ennek siirg8s megvaldsitdsiban semmi koltséget ne kiméljen,
hanem megfeleld személyzetet alkalmazzon jé fizetéssel».1 Kilonos
silyt helyez a kirilyn8 ezen leiratdban is a zilogos levelekre.
Ezeket havonként terjessze be a levéltdr, hogy a kamara azonnal
kivaltsa elzalogositott birtokait.

KoLLir, ki az udvartdl sokszor kapott megbizdst torténeti
memorandumok kidolgozésira, mir ismerhette valamennyire a
magyar kamarai levéltirat, O volt annak elsé tudomanyos kuta-
t6ja. Ez alkalommal is a kiralyn8 péartfogisa konnyitette meg
neki a levéltdr hasznilisit. A magyar kamara ugyanis csak a
legnagyobb el8vigyizattal akarta Koriart, ki el6bbi tudomdnyos
munkissigira hivatkozott, a levéltirba bebocsatani. 1. Titok-
tartasra kell eskiit tennie. 2. Csak az igazgaté vagy helyettese
jelenlétében szabad hasznilnia a levéltarat. 3. Azon iratokat, me-
lyeket fel akar hasznilni, mutassa be az igazgaténak, ki a jog-
igyek igazgat6janak meghallgatisa utin a kamarai tanics don-
tését kérje ki. 4. Csak azon iratokat masolhatja le, melyekre a
tanics engedélyt adott. A 3. és 4. pont ugyancsak megnehezitette
volna kutatisait. A kirilynd a kamara elSterjesztésére sajatkeziileg
e szavakat irta: «Oly meghitt emberrel szemben, mint ez, nincs
szitkség ilyen 6véintézkedésre, miért is a 3. és 4. ponttal nem
kell 6t oly szigortan megkotni».2

1 U. o. 1767. febr. 2.

2 U. o. subd. 1. 1763. mirc. (ein vertrauter man wie dieser braucht es
keine solche Praecautionen, mit hin iiber die Article 3 und 4 nicht ihne so genau
zu binden).
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1767-ben azonban még kevesebb rokonszenvvel tekintett a
magyar kamara KoLiArra, ki az 1764-iki diétin a nemesi adézis
érdekében a kirdlyi jogokért sikra szallt és magit a rendek el6tt
nem kevéssé gyiilltté tettel. GRASSALKOVICH, a magyar udvari
kamara elndke nem is késett felviligositani MAria TErEziAt, hogy
6hajtisinak megvalésitisa, KoLLAr kinevezése legyOzhetetlen aka-
dalyokba utkodzik, mivel «a fatdlis diéta» 6ta KoLLAR roppant nép-
szerlitlenné vilt a rendeknél. Misfel6l meg SzEnDREYt vette védel-
mébe a vidakkal szemben. Igaz ugyan, hogy a joghoz nem sokat ért,
de szorgalma és hallgatagsiga mintegy a levéltirigazgatésigra
teremtették., Az egész kamarai tanics tanusigot tehet arrél, hogy
hirom év alatt tobbet tett a levéltdr rendezése érdekében, mint
Riprrs egész miikodése alatt,

A kiralyn6 nagyon megériilhetett annak, hogy kedvenc esz-
méje, a levéltir rendezése j6 kezekbe keriilt, mert nemcsak
visszavonta elObbi 6hajtisit, hanem SzENDREYt elOléptette, fizetését
2000 frtrol 3000-re emelte. «SzenNDREY annyira alkalmas sze-
mély — irja a kirilyné elhatirozisiban — hogy nemcsak mint
levéltirnok maradjon meg, hanem az igazgatéi fizetést is meg-
érdemli, 6 maga terjesszen fel egy helyettest, mert 0 tudja leg-
jobban megitélni, mi sziikséges. KoLrLArRra még itt nagy sziik-
ségem van», 2

SzENDREY javaslatira, hogy a levéltir rendezése megvalosit-
hat6 legyen, er8sen megszaporitottdk a személyzetet. Az eddigi
egy regisztritor és egy kancellista mellé hirom regisztritort,
hirom kancellistit és két gyakornokot neveztek ki, gy hogy az
igazgat6 tiz tisztvisel8vel rendelkezett. Allevéltirnok kinevezését
SzENDREY nem tartotta sziltkségesnek3,

A meggyarapodott hivatalnoki karral a levéltir rendezése,
amint a negyedévenként kiildott jelentésekbdl latjuk, szépen
haladt eldre. Ujabb stitusrendezés, a hivatalnoki kar meggyarapi-

! Munk4i «De iure patronatus.» — Magyarorszig apostoli kirdlyai t3r-
vényhozasi jogdnak egyhazi Ggyekben kezdeteirdl és folytonos gyakorlisarél.

2 Hung. Cam. F. 12. 1767. Apr. — 18.

3 U. o. 1767. szept. 23.
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tisa akkor vilt ismét sziikségessé, mikor MAria TErEziA alatt a
jezsuitarend, majd fia alatt a tobbi rendek feloszlattak és levéltari
anyaguk legnagyobb része a magyar kamarai levéltirba keriilt.
Egy 1784. jelentés szerint 348.587 darab irat és 690 kotet vart
regisztrldsra. A munka végzésére a kovetkez6 hivatalnoki kar
volt rendelve:

Fizetés Osszesen

Igazgat6 és levéltirnok 3000 frt 3000 frt
Allevéltarnok 1200 « 1200 «
23 1000 « 2000 «

6 registrans } 2 4 800 « 1600 «
24 700 « 1400 «

8 indicans } 4 {! 6oo « 2400 «
4 4 500 « 2000 «

2 cancellista 4 400 « 800 «
3 accessista } 2 i 350 < 700 «
1 a 300 « 300 «

A levéltiri hivatalnokok Osszes fizetése 15.400 frt,1 ami ha

a pénz akkori értékét tekintjitk, igen nagy aldozatkészségrol és a
levéltari tigy fontossiginak felismerésérol tesz bizonysigot. Ily
nagy hivatalnoki karral Szenprey, de még inkabb ut6dja, TErs-
TYANSZKY igazgatisa alatt a levéltir nemcsak Magyarorszdg, hanem
az egész monarchia legjobb karban tartott levéltirivi lett, mely-
18, mikor 1799-ben az érdemekben dus TErsTYANszKY nyugalomba
vonuldsa utdn az igazgat6i Allds betoltésérol volt szo, azt irja a
magyar udvari kamara felterjesztésében: «A magyar kirdlyi ka-
marai levéltarat oly becsben kell tartani, mint egy drdga ékszert,
azért e kormanyszéknek arra kell tigyelni, hogy a levéltari igaz-
gatdi allasba gyakorlott, a levéltari szolgilatban és a magyar jog-
ban jirtas, arra valé egyén keriljon és ilyen ember gondjaira
bizzuk ezt a drdga kincset.»2
' Ecknart FERENC.

1 K62z6s p. u. ltar. Hung. 1784. Nr. 933 és 3616.
2 U. o. Hung. Cam. F. 12. 1799. Dec. — 114.






