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A MAGYAR NEMZETI MUZEUM SZECHENYI
ORSZAGOS KONYVTARA AZ 1910. EVBEN.

(Egy melléklette]l és két szovegképpel.)

A konyvtar kibovitésének iigye az elmult esztend6ben nem
haladt elére, a minek kovetkezménye az, hogy a szaporulat el-
helyezése, rendszeres foldolgozasa és a latogato kozonség kiszol-
galdsa az immdr tlirhetetlenné valt helyhiany miatt a legnagyobb
nehézségbe {itkozik s a tulzsufoltsdg erdsen veszélyezteti a
konyvtar belsé rendjét és az anyag biztonsdgat. _

Egy elvetemiilt tisztvisel altal elkovetett és 1909-ben félderi-
tett blinds visszaélések iigyében elrendelt vizsgalat az 1910-ik
év végén a vizsgilatrél szolé jelentés elkésziiltével befejezést
nyert. A konyviari rendszeres foldolgozds menetét gy a vizs-
galat, mint az annak folyamdn sziikségessé valt intézkedések
nagy mértékben akaddlyoztik tgy, hogy a konyvtari és kiillono-
sen a levéltari foldolgozatlan hatralékokban nemesak nem allott
be apadds, hanem azok mennyisége ijeszté modon megnove-
kedett.

A konyvtar négy osztalyaban az évi szaporulat 150.353
(1909-ben 144.911) darab. Mindezen osztilyokban egy év alatt
38.044 (1909-ben 84.907) hasznalo fordult meg, kik a konyvtar
allomanyabol 158.911 (1909-ben 179.771) darabot vettek igénybe.

A konyvtar hivatali személyzetében kinevezés ttjan a ko-
vetkezd valtozasok torténtek: Iddsb Szimnyer Jozsef igazgatodr
osztalyigazgatova, Horvdth Igndcz muzeumi Or igazgato-Orre,
dr. Vértesy Jend segéd6r muzeumi Orré lépett els, dr. Bajea
Jozsef gyakornok pedig az év végén segéddrré neveztetett ki.
Tisztvisel6k és alkalmazottak létszamaban egyéb viltozas nem
tortént.

Hivatalos képviseltetések és kikiildetések konyvtari anyag
megbecslése, atvétele és egyéb folyé ligyek czéljabol tobbszér
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torténtek, ezenkiviil kiilon megbizatassal, a megfeleld koltség-
vetési rovatbol nyert tdmogatdssal, tanulmanyutakban résztvettek
a kovetkezok: Alddsy Antal muzeumi or, ki a konyvtarnokok
és levéltarnokok briisszeli nemzetkdzi kongresszusdn a m. kir.
kozoktatasiigyi kormany megbizasabol vett részt, dr. Melich Jdnos
Or krakoi és lembergi konyvtdrakban végzett tudomdanyos kuta-
tasokat, dr. Gulyds Pdl olaszorszagi és dr. Fitos Vilmos német-
orszagi konyvtarakat tanulmanyozott, féleg a konyvtari adminisz-
tracio szempontjiabol. Mindezen tanulmanyutakrol az illeték rész-
letes jelentésekben szamolnak be. Melich Jdnos és Havrdn Ddniel
muzeumi 6rék ez évben nézték meg a kolozsvari uj egyetemi
kényvtar épiiletét és berendezéseit, mely utjok a megel$z0 - esz-
tendére volt tervezve, akkor azonban kiilonb6z6 okokbdl nem
volt végrehajthato.

A konyvtar folvoirata, a Magyar Konyvszemle, Kolldny: Fe-
rencz papai prelatus igazgatoor szerkesztésében eddigi programms-
jahoz hiven igyekezett képet adni a konyvtar belsé életérdl s a
hazai és kiilfoldi kényvtari mozgalmakrol.

A konyvtar altal elintézett hivatalos iigyek (nem iigyiratok)
szama 1453 (1909-ben 1019). A szaporodas tehat nagymérvi.

Az olvasOterem latogatisara egy év alatt 3788 (1909-ben
3682) igazolo-jeey adatott ki.

A konyvtar czimeliothekajat 407 egyén tekintette meg, job-
bara tanaraik vezetése alatt megjelent iskolai novendékek, kik-
nek a konyvtar tisztvisel6i szolgaltak magyardzatokkal. E gyiij-
teménybol tudomdnyos hasznalatra 18 darab emeltetett ki kell6
elovigyazat mellett. A gviijteménynek tervbe vett atrendezése
személyzethiany és munkatorlodas miatt a lefolyt évben nem
volt végrehajthato.

* KK

A konyvtar négy osztilvaban a gyarapodas, haszndlat és a
végzett munka eredményeit a kovetkez$ adatok mutatjdk.

L. Nyomtatvinyi osztdly. Gyarapodas: koteles példdnyokban
10.852 (1909-ben 11.981), ajdndék atjan 1210 (1909-ben 880),
vétel utjan 1461 (1909-ben 1494), dthelyezés utjan 15 (1909-ben
99), sszesen 13.538 (1909-ben 14.327) darab.

A konyvtarilag foldolgozand6 és részben mar foldolgozott
gyarapodashoz jarul még 29.100 (1909-ben 29.999) darab apro
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nyomtatvany, melyek anyaguk természete szerint 10 csoportra
és érkezésiik ideje szerint évnegyedes csomagokban megérizve
ekkép oszlanak meg:

1. Gyaszjelentések _.. .. ... .. . .. .. bbt93
2. Zarszamadasok és tizleti jelentések ... . 2308
3. Egyhazi korlevelek .. .. .. .. _. . 159
4. Poriratok ... .. .. . . o o 34
5. Hivatalos iratok .. _.. ... _. __ __ .. 702
6. Miisorok ... . . . . L . . 1449
7. Alapszabalyok ... _. __ . . . .. 1280
8. Szinlapok ... .. . . . o . . 6581
9. Falragaszok ... ..o . .o . .o .. ... 8497
10. Vegyes apr6 nyomtatvanyok ___ __. ... 2397

Oss7esen ... 29100

A nyomtatvanyi osztaly Osszes gyarapoddsanak darabszama
tehat 42.638 (1909-ben 44.326).

Nyomtatvanyok vasarlasara 970161 korona, 264'72 mirka,
4550 lira, 100 frank és 2 dollar fordittatott (1909-ben a va-
sarlasi dsszeg volt 18.79562 korona, 4257°70 marka, 30-30 frank
¢és 2 dollar).

A konyvtar nyomtatvanyi osztalyat a kovetkezdk gyarapi—
tottak:

Acsay Ferencz (Gyor), Aldésy Antal, Altmann Igndcz (Szeghalom).
Argentina koztirsasag konzulatusa.

Baba-kalauz szerkesztosége, Baloghy Imre (Opova), Banyakapitany-
sag (Sarajevo), Belligyminiszterium, Biasiotti Giovanni (Réma), Biblio-
theca Nacional Rio de Janeiro, Bibliotheque rovale de Belgique (Bru-
xelles), Bosnyak-herczegovinai orszagos kormény (Sarajevo), Boyle Robert
{London), Brassémegye alispanja, Budapest statisztikai hivatala, Buda-
pesti dllami rendérség, Budapesti cgyetemi turista egyesiilet, Budapesti
kereskedelmi ¢s iparkamara, Budapesti tud. egvetem holcs. karanak
dékénja, Bunte J. (Portsmouth).

Cambrige philosophical society, The John Crerar library (Chicago),
‘Gzaran Marton.

Dévid Laszlé (Dunapentele), Deputazione di storia patria (Fiume),
Dobjan Laszl6, Dunamelléki ref. egyhdzkerilet, Dunantili ev. piispsk
{Papa).

Egri egyhdzmegyei irod. egyesillet, Egri foegvhdzmegyei hatosag,

T
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Egyesiilt hudafoki kaszino és sportklub, Egyhdzmegyei hatosdg (Szé-
kesfehérvar és Szombathely).

Fabo Bertalan, Fejérpataky Laszlo, Feldmann Lajos, Ferenczi
Jozsef, Ferenczi Miklos (Kolozsvar), Fodor Arpad (Szentgotthard), Fo-
egyhdzmegyei hatosdg (Zagrab), Foldmivelésiigyi miniszterium, Fold-
rajzi kozleménvek szerk, Férendihdzi iroda, Févarosi Kozmunkdk
Tanéacsa, Fraknoi Vilmos.

Gaigne Viktor O. (Pozsony), Galilei-kor, Gallé Tamds (Beregszdsz),
Gazdasagi egyesiiletek orszdgos szovetsége, Gragger Robert, Guareschi
Icilio (Torius), Gulyas Pal, Gyéri puaspck, Gyéry Tibor.

Hamar Istvan, Hampel Jozsef, K. K. Handelsministerium (Wien),
Héder Janos, Helmar Agost, Honvédelmi miniszterium, Huber Lipét
(Kalocsa), Hudovernig Kéroly.

Instituto Oswaldo Crua Rio de Janeiro, Iskolai igazgatoésigok.

Jedlicska Pal (Nagyszombat), Joszipovies Miklos (Zagrab), Jozsef-
mijegyetem rektora.

Kais. Akademie der Wissenschaften (Wien), Kallay Andras (Nyir-
egyhaza), Kalocsai f6egyhdzmegyei hatosig, Kele Antal (Zalaegerszeg),
Képvisel6hdzi iroda, Kereskedelemiigyi miniszterium, Kereszty Istvan,
Kner Izidor (Gyoma), Kondor Jozsef (Csurgé), Kongl. universitet-bibl.
(Uppsala), Kostialik N. Janos (Kalocsa), Kéemdczbanya varos tanacsa,
Kovesligethy Rado, Kozlekedéstigyi tanfolyamok igazgatosaga, Kun-
vary Filép, Kuthy Zoltin (New-York).

Legacion de la republ. Argentina (Wien), Library of Congress
(Washington), Lorenc Artur, Loffler Hemik, Léw Immanuel (Szeged),
Ludig Istvdn (Arad), Lundstrém Armin (Uppsala).

Maday Gyula, Maderspach Livius (Zélyom). Magyar egyhéziro--
dalmi iskola, Magyar heraldikai és genealogiai tdrsasag, Magy. kir. allami
szdmveviszék elnoke, Magy. kir.allamvasutak igazgatosaga, Magy. kir. allat-
orvosi f6iskola, Magy. kir. féldtani intézet igazgatésiga, Magy. kir. koz-
lekedési muzeum igazgatésiga,, Magy. kir. kozponti statisztikai hivatal,
Magy. kir. Miniszterelnok, Magy. kir. orsz. meteorologiai s foldm. inté-
zet, Magy. kir. posta kozponti anyagraktara, Magy. kir. posta- és tav-
ir6 vezérigazgatésiga, Magy. kir. szabadalmi hivatal, Magyar konyv-
kereskeddk egylete, Magyar Konyvszemle szerkesztésége, Magyar Nem-
zeti Muzeum igazgatésdga, Magyar ornithologiai kozpont, Magyar Tér-
ténelmi Térsulat elnoksége, Magyar Tudomanyos Akadémia, Magyar
vizslaverseny egyesiilet, Magyarorszagi Karpategyesiilet (Igl6), Mahler
Ede, Maruch Ede (Ungvér), Matica Srpska (Ujvidék), Melich Jénos,
Milleker Bodog (Versecz), Minister of mines Melbourne, Ministere de
Pinstruction publ. (Paris), Ministero della instruzione publ. (Réma), Mo-
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ricz Zsigmond, Musée russe l'empereur Alexandre IIL (St. Petersbourg)
Museum des Konigreichs Béhmen (Praga), Muzeumok és Konyvtarak
orszdgos fofeliigyeldsége, Muzeumok és Konyvtarak orszagos tanicsa,
Mitibardtok Kore elnoksége, Miller Jozsef.

Nagy Olivérné (Kassa), Nemzeti Zenede titkdra, Nitsche Jozsef,
Novak Séndor.

Obal Béla (Eperjes), Orczv Gyula, Orszdgos levéltir igazgatésiga
{Z4agrab), Orsz. magy. kertészeti egvesiilet, Orszdgos vizépitési igazga-
tosdg, Odonfi Laszlo.

Palinkds Péla (Fiume), Pauer Mariska, Pécsi egyhdzmegyei hiva-
tal, Prostestdns orsz. drvaegylet, Publ. 1. Rumjancovszky Muzej (Moszkva).

Rendes Géza, Renaissance koényvkiadévallalat, Rensselaer poly-
technic institute Troy, Richard Adhamar (Genéve), Hzg. Robert von
Parma Erben (Wien).

Sagi Janos (Keszthely), Sandor Imre (Kolozsvar), Schimké Gyula,
ozv. Schonherr Antalné (Nagybénya), Seb6k Zsigmond, Sepsiszentgyorgy
tandcsa, Siposs Antal, Smithsonian Institution (Washington), Sobo
Jend, Soltész Elemér (Nagybanva), Sodés Elemér, Sopronmegye al-
ispanja, Sopron varos kozonsége, Statistische Zentral-Kommission (Wien),
«Stefania» gyermekkorhdz egyesiilet, Strausz Dévid, Supka Géza, Sza-
badsag szerk. (Cleveland), Szab6 Endre, Szabo Gyorgy (Nagyernye),
Szaho Péter, Szadeczky Béla (Kolozsvar), Szadeczky Lajos (Kolozs-
vér), Szalay Imre, Szathmary Kornél, Székely Nemzeti Mzeum (Sepsi-
szentgyorgy), Székesfehérvari Hirlap kiadohivatala, Székesf6varosi hézi-
nyomda, Szentgyorgyli Laszlo, Szily Kalmén, id. Szinoyei Jozsef,
Sztripszky Hiador.

Telekes Béla, Temesvar vérosi tandcsa, néhai Thaly Kalmdn,
Tietosanakirja szerkesztosége (Helsingfors), Tud. Egyetem tanécsa.

Ungvéar polgarmesteri hivatala, Urhdzy Sandor (Pettend).

Véczi miizeum egvesiilet elnoke, Vallds- és kozoktatasligyi minisz-
terium, Viarosi muzeum és konvvtdr igazgatosiga (Versecz), Vécsey
Tamds, Verein d. niederisterr. Landesfreunde (Baden), Verseczi magyar
kozm. egyesilet, Vértes-Vogerl Agost, Vértesy Gyula (Temesvar), Vesz-
prémi egyhdzmegyei hatosdg, Veszprémvarmegyei muzeum (Veszprém),
Viszota Gyula.

Wachsmann Ferencz, Wieni nemzetk. vaddszati kiallitds magy.
orsz. bizottsaga, Wlassics Gyula.

Zambra Alajos, Zirczi apat, Zsilinszky Lajos.

Az ajandékozok szama tehat 204 (1909-ben 209).

Az osztaly nevezetesebb szerzeményei koziil kiemeljiik a
Régi Magyar Konyvtar néhany darabjat, melyek legnagyobbrészt
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néhai Thaly Kalman végrendeleti” hagyomdnyaként az elhunyt
kényvtarabol kivilogatott értékes konyvekkel jutottak a konyv-
tar tulajdondba. Ilyenek:

1. Noulu testamentu, Gyulafehérvar 1648 (250 korona).

2. Zrinyi Miklos, Adriai tengernek syrendja, Bécs 1651 (Thaly K.).

3. Buzinkai Compendiilogici libri duo, Sarospatak 1668 (15 kor).

4. Szent David szazétven zsoltdri, Amsterdam 1686 (108 korona).

5. Uj kalenddrium, Lécse 1704, 1705, (Thalv K.).

6. Uj kalendarium, Komarom 1706, 1707, 1708, 1709, 1711
(Thaly K.).

7. Galendarium Tirnaviense 1707, 1710, 1711 (Thaly K.).

8. Histoire du prince Ragotzi, Kassa 1707 (Thaly K.).

9. Acs Mihaly, Magyar theologia, Bartfa 1709 (Thalv K.).

10. Francke A. H., Oktatdsa a gvermeknevelésrél, Halle 1711
(Thaly K.). ,

11. Francke A. H., Szentirds szerint valo életnek regulai, Halle
1711 (Thaly K.).

Thaly Kalman konyvei kozill még kiemelenddk sajat, job-
bara szépirodalmi munkainak ritka diszkiaddsai, Szalay Laszlé
torténetének egy a forgalomban lévoknél teljesebb példanya, a
Rakoczi mozgalmakra vonatkoz6 tobb kiilfoldi nyomtatvany stb.

A lefolyt évben a koényvtar olvasotermét 32.306 egyén lato-
gatta, kik 69.591 kotetet hasznaltak (1909-ben az olvasok szama
32.099 volt, 71.638 darab konyvhasznalattal). Kikolesonzés utjan
pedig 1935 egyén 4465 kotet konyvet vett igénybe (1909-ben
1781 egyén 4152 kényvet kolesonzott ki).

A konyvtari foldolgozds eredménve a kovetkezd: egy év
alatt 7385 mil osztalyoztatott, a melyekr6l 9652 konyvtari czimlap
készilt (1909-ben az évi eredmény 6308 mi 9241 czédulaval).
Kotés ala 1895 mi kerilt 2328 kotetben (1909-ben 2161 mi
2835 kotetben).

A kbteles nyomdatermékek kezelését végzo irodaban ez év
alatt 2394 nyomtatvanycsomag érkezett (1909-ben 2446); az
iroda pedig 3036 postai killdeményt, jobbara atvételi elismerve-
nyeket tovabbitott (1909-ben 2721-et); ezek kozott 1148 be nem
kiild6tt sajtotermékek reklamalasa volt (1909-ben 1043). A konyv-
tar a lefolyt év alatt 19 esetben (1909-ben 17-szer) kereste
meg a kozalapitvanyi kir. {igyigazgatésigot, hogy a koteles pél-
danyok bekiildésérdl szolo torvény intézkedéseit megsértd nyomda-
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tulajdonosok ellen peres eljarast inditson. Ugy ezen, valamint
korabban meginditott eljardsok eredményeiil az orsz. Széchényi
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NNO CHRISTI MDCC XXI.

DIE XIII. AUGUSTL

N Arifiis 4. &, 18. Inlii,
Turcarum legatus ,

uem nuper Regi
3a]edixiﬂ”ep nunti%—
bamus, Aurelianen-
fem quoque Ducem
nudius abhinc quart-
Hodie Cameracenfem

Iutauit. _
adibit Archiepifcopum; poft duas vero
dies Bibliothecam regiam eum fpe&ta-

turum aiunt.  Nobiliffimo Poulardo,
quemDrux Aurelianenfis,Prefeétum mer-
catorum , (a) Cairi in Egypto commo-
rantivm conftituit., inilun@um eft, vt
itineri fefe quamprimum accingats cre-
dimus igitur cim nauibus legati turcici
eum effe profe&urum. (a) Conful.
Aliags.d. 21, Iuki. Cum idem turca.
rum Legatusa. d. 18, Iulii, Bibliothecam
fegiam vifurus, rheda veheretur, fa.

occurrerct : quod cum Rex aduertiffet,
etfi ei iam valedixerat ; tamen colloqui
POIro cum €o cupiens, pro ius ¢um
fua ad eius rhedamacceflie, crenuoque
eum falutauit: quem honorem fibi ex-
hibitum Turéa permagni habuit, Regi-
que iterum verbis conceptiflimis, vale-
dixit. Nullum iam eft dubium, quin
proximo die veneris , ad fuos tandem
fit reverfirus,

Roma a.d, 12-Tulii. Coniux Pro-Re-
gis Neapolitani, fuperiori hebdomade,
cum triremibus Neapolim hinc profici-
fcentibus, difceffit. Praterita fouis die
fan&ies Purpuratorum Conklium , in-
quo res Religionis atque confcientiz ci-
indicari olent, coierat, in quo de libel:
1o Ducis Bracciani confultarum efle fe.
runt: iseim aPontifice fummo petiit;

‘1 vt fibi coniugis martuwe forgrem gétnias

&um eft , vt Régi-in platea S, Honordi| (nam , edingue Pritetpi Eorghofe vaicam

filiam,

1. kép.

kényvtar javdra 16785 kor. pénzbiintetés és kartérités folyt be

(1909-ben 217°44 korona).
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II. Hirlapkonyvtdr. Gyarapodas: Koteles példdnyokban (t. i. a
torvényben eldirt havi vagy évnegyedes csomagokban és sza-
balyellenesen : egyes szamonként kiildve) 87.883 hirlapszam;
ajindék utjan 1941 szdm; vétel utjan 3288 szdm; a konyvtar
egyéb osztalyaibol dthelyezés utjan 1931 szam. Az Osszes gyara-
podds tehat 95.043 hirlapszam (1909-ben volt: 94.210).

Az ajandékok kozt kiemelendék a Nemzeti Kaszino altal
atengedett kiilfoldi hirlapok, melyek mar tobb mint tiz éve
tobbé-kevésbbé teljes példanyokban gyarapitjak a hirlaptar anya-
git. Egyéb ajandékozok voltak még: Délamerikai Egvesiilt Koz-
tarsasagok; a «Fejérvirmegye Hivatalos Lapja», a clevelandi
«Szabadsag» és a «Veterinarius» cz. lapok szerkeszt6ségei; Engel
Imre (Szeged), dr. Herrmann Antal, Kereszty Istvan, Madarassy
Lészlo, dr. Pap Zoltdn, Verbit Béla.

Nevezetes szerzemény még a Thaly Kalman hagyatékabol
szarmazé «Nova Posoniensia» 1721—22, évi 52 szama; ezen
elsd, rendszeresen megjelené magyarorszagi hirlaprél mutatvanyt
kozliink. (1. kép.) Ritka a Thaly Kalméan altal 1863-ban szer-
kesztett «Nemzeti Képes Ujsag», benne a késébb elkobzott 124
szam eredeti példinya; Széll Farkas hagyatékabol szdrmazik
az 1848, évi «Debreczen-Nagyvaradi Ertesit6» harom szama,
dr. Kacziany Gézatol pedig az 1849. évi «Magyar Or» két
szama, a mely évfolyamok rendkiviil becsesek, mert eddig egyet-
len szamuk sem volt meg a Muzeum gyiijteményében.

Hirlapok vasarlasara 21390 K fordittatott (1909-ben 209-50 K).

A hirlaptar olvasotermet 8250 olvasoé latogatta, kik a kényv-
tarban 6341 kotetet hasznaltak; kélesonzés utjin pedig 51 inteé-
zet és egyén 171 hirlapkotetet hasznalt a konyvtaron kiviil.
Osszesen tehat 3301 olvaso 6512 hirlapkétetet vett igénybe
(1909-ben 3437 egyén 6766 kotetet).

Czéduldztatott 677 évfolyam, atnézetett 69.775 hirlapszam,
bekottetett 1298 kotet hirlap.

A foltarldztathatatlanul novekvé anyag elhelyezése mar-
mar alig lehetséges; az elmult évben, a vildgossdg rovasdira,
kényszeriilve volt a hirlaptir az emeletnyi magassigban végig-
fut6 folyos6 ablakainak felsé fiilkéjébe polczokat erdsiteni, hogy
igy legaldabb 6 —700 kotet szamara jusson hely, a mi azonban
aranylag elenyészé csekély. A tavaly megkezdett atrakodas igy
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is atnyulik a jovo esztendGbe, a nélkiil, hogy a helysziike szdmba-
vehetd orvosldst nyerne.

Folemlitendd — mint a kezelést megnehezité s a teljes
rendtartast illuzoériussa tevé koriilmény — hogy a nyomddak nagy
része, minden figyelmeztetés utan is, a torvény vildgos szOvege
ellenére szamonként kiildi be a hirlapokat s ebbdl az anvaghol,
melynél az eltévedés lehetGsége is inkdbb fonnforog, aztin jo-
val t6bb hianyzik, mint a nyomdai kimutatdssal csomagban
kiildott, rendezetten érkezé anyagbol. A lefolyt évben 17.109
szam (mig 1909-ben csak 16.053 sz.) érkezett be egyenként.

III. Kézirattdr. Gyarapodas: Ajdndékozds utjan 15 kézirat,
60 irodalmi levél, 1 zenei levél, 14 irodalmi analecta; hivatalos
gyiijtés Gtjan 1 népdal-gyiijtemény; vétel utjan 22 ujkori kézirat,
41 irodalmi levél, 17 zenei levél, 2 zenei kézirat, 25 irodalmi
analecta; dthelyezés utjan 7 kézirat, 10 irodalmi levél, 2 zenei
level, 1 zenei kézirat, 8 irodalmi analecta. Az évi gyarapoddis
darabszama tehat 494 (1909-ben 425 darab).

Kéziratok véasarlasira 331320 korona és 31880 marka for-
dittatott (1909-ben 2989 korona és 5460 marka).

Kéziratokat ajandékoztak:

Fabé Bertalan, 6zv. Gillming Ferenczné, Gulyis Pal,
dr. Gyéry-Szabo Kiroly, dr. Hampel Jozsefné, Hegvmeghy Dezso,
d’Isoz Kalman, Kereszty Istvan, Madzsar Béla, Mahler Ede, Me-
lich Janos, Schapf Endre, néhai Széll Farkas 6rokosei, Tettei
Nandor, Tolnai Vilmos, Vécsey Tamas.

A szerzemények kozt kiemelend6 a Petdfi-ereklyetar jelen-
tékeny gyarapodasa. Tizenhat darab oly konyvet sikeriilt meg-
szerezni, melyek a koltd konyvtarabdl valdk. A tobbi ereklyét
Szendrei Julia, Pet6fi Zoltan, Petdfi Istvan s a Horvat-csalad
tagjainak levelezése és egyéb iratai képezik, melyek féleg Szendrei
Julia és Pet6fi Zoltan életére nézve tartalmaznak nagybecst adatokat.

Az irodalmi levelestar foleg néhai Agoston Jozsef hagyaté-
kdbol szarmazé iréi levelekkel nyert nevezetes kiegészitest.

Erdekesebb kéziratok: egy 1644-ben Nagylévardon lemasolt
német nyelvii szakacskonyv, egy 1722-bdl valé magyar lovassigi
regulamentum, a magyar vezényszavak egyik legrégibb kutforrasa,
Balog Istvannak a magyar szinészet egyik Gttorojének 1820—1839
k6zott irt naploja, Papp Janos Magyar torténete, melyet a szerzo
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mint Guyon tabornok gyermekeinek nevelbje irt Damaskusban
s benne a szabadsagharcz torténetét személyes élményei alapjan
irta meg, stb. ,

A zenei kéziratok kozt kiemelend6é Ruzitska Jozsef Kemény
Simon czimG operajinak 1822-b8l valo partiturdja és Liszt
Ferencz Ave Maridgjanak eredeti kézirata, melynek egyik atdol-
gozasat a szerzd sajatkezil fOljegyzése szerint Budapesten 1881
marcius 24-én irta. E kéziratnak azt a részét, a hol annak
datuma olvashato, facsimileben kozoljik (2. kép).

A zenel levelek gyiijteménye Liszt Ferencz, Reményi, Hum-
mel, Hauser stb. leveleivel szaporodott.

A kézirattarat a lefolyt évben 228 kutato kereste {ol, kik
annak allomanyabol 796 kéziratot, 2314 irodalmi levelet és 17
analectat hasznaltak. Hivatalos megkeresésre 32 esetben 66 kéz-
irat és 18 irodalmi levél kolesonoztetett ki. A hasznalok szama
tehat egyiittvéve 260, a hasznalt daraboké pedig 3706 (1909-ben
235 kutat6 1090 darabot hasznalt).

Elkésziilt Pulszky Ferencz nagy terjedelmu levelezésének —
mely részenként keriilt kiilonb6z6 alkalmakkor a konyvtarba —
egyesitett jegyzéke, hasonlokép az ujonan létesitett Musica szak
repertoriuma. Az irodalmi levelestar és irodalmi analectdk cso-
portja revidedltatott és uj jegyzék késziilt a Petofi-ereklyékrol.
Az ujabb szerzemények rendszeres feldolgozasaban nincs hatralék.

IV. Levéltdr. Gyarapodas: ajindék utjan 3164 darab, vétel
utjan 3425 darab, dthelyezés utjan 4 darab, letét utjan 526 darab-
bal, dsszesen 7119 darabbal szaporodott. Ez az Osszeszamitott
mennyiség azonban csak igen kis része az évi gyarapoddsnak,
mely épen a lefolyt év alatt szokatlanul nagy mérveket oltott.
Ez év alatt keriiltek ide: letéteményképen a Magyary-Kossa cs.
levéltara, végrendeleti intézkedéssel Thaly Kalmannak nagy meny-
nyiségii masolatokhél és eredetiekbdl 4llo gyiijteménye, valamint
itt letéteményezett csaladi levéltaranak kiegészitésére rendelt
hagyatéka és Tiirr Istvannak az allam altal 40.000 koronaért
megszerzett irodalmi hagyatéka és levelezése. Mindezen igen
nagy terjedelmi, egyenkint sok-sok ezer darabra mend gyijte-
meények rendezésére és szambavételére a lefolyt év alatt gon-
dolni sem lehetett, mert a levéltar maroknyi személyzetét az
egyre striibben jelentkezd kutatok kiszolgalasa és a napi ligyek
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elintézése, fGleg pedig a konyvtarban mitkodd vizsgalobizottsag
kivanalmainak teljesitése a legnagyobb mértékben megakadalyozta
abban, hogy intenziv levéltari rendezési munkassigot végezhessen.
Levéltari darabokat ajandékoztak a kovetkezOk:
Bevilaqua Béla, Budapesti tdbori fépapi hivatal, Dardnyi
Kialman, Dévai Gyula, Josipovies Miklos, Konigmajer [lona,

- Marki Ferencz, Mautner Lasz16, Mika Sandor, Orsz bortoniigyi

muzeum, nchai Reiner Zsigmond, 6zv. Széll Farkasné, id. Szinnyei
Jozsef, Tettei Nandor, Thalloczy Lajos, Vécsey Tamas.

A levéltar gyarapitasira 57.320 korona, 361°95 marka és
1200 frank fordittatott. Ezen szokatlanul nagy osszegbtl 40.000
korona a Tiirr-iratok vételarara esik, melynek fedezésérdl a magas
kormany kiilon hitel nyujtasiaval gondoskodott. Tovabba 5350
koronat tesz ki a grof Kreith-féle 1848/49-iki szabadsagharczi
muizeumbol megszerzett iratok vételara, 3000 koronaért a Kacziany-
féle gyiijtemény szereztetett meg, 2600 koronaért pedig egy
nagyobb erdélyi levéltarbol és gyiijteménybdl szarmazo kozép-
kori okleveleket és armalisokat sikeriilt megszerezni.

A muzeumi torzsanyag feldolgozott gyarapodasabol 177 db
a kozépkori eredeti oklevelek, 837 db a nemesi iratok és czimeres-
levelek, 1705 db a szabadsagharc és emigracziokori gyijtemény-
esoportjaba esik.

A nevezetesebb szerzemények koziil kiemelend6 : 139 kozép-
kori oklevélbol dllo gytijtemény, mely egy maganlevéltir anyaga-
bol vétel tutjan keriilt a Mizeum tulajdonaba; ez oklevelek job-
bara Hunyad és Kozép-Szolnok varmegyékre, tovabba a Csdholi-
csalddra vonatkozoélag tartalmaznak adatokat. K gylijteménvben
van a tobbi kozt(Tl. Ulaszlo kiraly: dltal 1508 majus 27-én fia,
a gyermek IL Lajos nevében kidllitott hitlevél eredetije, melyben
tudatja az orszag lakosaival, hogy fidt magyar kirdlylyd korondz-
tatja s egyuttal a maga, fia és dsszes Orokoseik nevében fogadja,
hogy az orszdg torvényeit, szabadsagait hiven megtartja, fiat a
magyar rendek kozott az orszagban hagyja, idegen fejedelemnek
nevelés végett at nem adja és kotelezi fiat, Lajos kirdlyi her-
czeget arra, hogy érett korban az orszag jogainak megtartdsira
igéretet tegven. E nagvérdeki oklevélnek a mellékelt facsimilén
adjuk képét.

Megszereztetett a fiagon kihalt grof Beleznay-csalad levél-
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tara, mely 6750 darabbol all, ezek kozott 10 db eredeti kozép-
kori oklevél. Az ujabbkori iratok koziil pedig kiiléndsen kiemelen-~
d6k néhai Thaly Kalman nagyterjedelmi torténelmi forras-gyiijte-
meénye, killondsen a Thokoly- és Rakoczi-korra vonatkozo eredetiek
és masolatok tomegével, Tirr Istvin tdbornok hagyatéka, Kacziany
Géza 1848/49-es gyiijteménye és a gr. Kreith Béla muzeumabol
megszerzett s féleg az emigraczié kezdetére vonatkozod anyag. Az
1848/49-es iratok kozt érték szempontjabol az elsd helyek egyikére
kell tenntink a honvédsereg kdzponti halalozasi nyilvantartd anya-
konyvét, melyet a budapesti tdbori fépapi hivatal kozvetitésével
a c¢s. 6s kir. k6zos hadiigyministerium ajadékozott a Mdizeumnak,
és a Kacziany-gyijteménynyel megszerzett 1849-iki radikalpdrti
programmot sok eredeti aldirdssal. Nagyérdekii egy ajaccioi
keresked6tdl, A. Folaccitol 1200 frankon megszerzett 12 darab
emigracziondalis levél, melyek Kossuthtol, Teleky Laszltol,
Cavourtdl stb. Pietri senatorhoz intézvék.

A czimeres és nemeslevelek gyiijteménye 37-tel gyarapodott.
Ezek kozott van egy kozépkori is, Zsigmond kirdly czimeres-
levele Gathaly Ldszlo részére 1431-b6l. Az wjabbkori czimeres-
levelek kozott feltiind nagy szammal talalhatok erdélyi fejedelmek-
16l szarmazok, egyik-mésik szép lapszéli diszitésekkel. A legtjabb
korbeli armalisok kozt pedig diszes kidllitisa és eziisttokba foglalt
pecsétje altal kivalik Maria Terézia 1753-iki grofi oklevele a
Klobusiczky-csalad részére.

A letéteményezett csaladi levéltiarak szama a lefolyt évben
a kovetkezOkkel gyarapodott: ’

1. A Hidaskiirti Nagy-csaladéval, melyet Magyary-Kossa
Ferencz téteményezett le. A levéltar Osszesen 2125 darabot
foglal magdban, ezek kozott 8 db kozépkori oklevél, 4 czi-
mereslevél és nemesi irat talalhato.

2. A fiagon kihalt grof De la Motte-csalad levéltara, melyet
Ozv. baré Skrbenszky Ottoné szil. De la Motte Roza grofnd
helyezett el a Muzeumban; a kis levéltar minddssze 34 darab
XVIL szazadi iratot foglal magdban.

3. A Magyary-Kossa-csalad levéltara, melyet Magyary-Kossa
Samuel helyezett letétbe. E levéltar rendezéséhez még nem
lehetett hozzafogni. Ez 1) levéltarakkal az itt elhelyezett csaladi
letétek szama 88-ra emelkedett.
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BEzenkiviil egyes levéltarak twjabb letétek altal tekintélyes
kiegészitést nyertek. Igy:

1. A baré Jeszenak-levéltir Thaly Kalman hagyatékabol
annak allagaba tartoz6 79 darabbal.

2. A grof Forgach-levéltar szintén e hagyatékbol 49 dbbal.

3. A Thaly-csalad levéltara szintén e hagyatékbol Thaly
Kalman nagyterjedelmii levelezésével s red és csaliadjara vonat-
kozo iratokkal gyarapodott.

4. A grof Széchényi-leveltar grof Széchényi Viktor altal
398 darab genealogiai tablaval és czimerrajzzal boviilt.

5. A Berzeviczy-csalad levéltarat Berzeviczy Albert v. b. t. t.
egy darabbal gyarapitotta.

A levéltarat a lefolyt évben 209 kutato kereste f6l, kik
annak allomanyabol 71.324 darabot hasznaltak; 33 téritvényen
2517 db irat kolesonoztetett ki, dsszesen tehat 242 egyén hasz-
nalt 73.841 darabot (1909-ben 252 egyén 101.291 darabot).

A levéltar munkassagat a noveldéknaplod részletes vezetése,
az ujabb szerzemények rendezése, a kozdnség részérdl egyre
nagyobb mérvben nyilvanuld nemességi kérdezoskodések iigyében
vald kutatdsok végzése és a Muzeumban mikddoé bizottsag kove-
teléseinek kielégitése teljes mértékben igénybe vette s hogy
mégis jutott id6 nagyobb gyiijtemények rendezésére, ez csak
fokozott munkéssaggal volt elérhetd.

A mar font ismertetett levéltari rendezéseken kiviil felallit-
tatott a Szunyogh-levéltar, Gsszesen 17.513 jobbara legdjabb
kori irattal. Feldolgoztatott a Hidaskiirti Nagy-csaldad levéltara
2125 darab irattal és nagy mértékben haladt a Tiirr-iratok ren-
dezése, mely a levéltar személyzetének hdrom tagjat allanddéan
foglalkoztatta.

X X X

A konyvtari tisztvisel6k és alkalmazottak irodalmi munkas-

sagat a kovetkezd Osszedllitas mutatja:

Id. Szinnyey Jdzsef
osztalyigazgato.
1. Magyar irok élete é6s munkdi 119—122. fiizet. (XIV. kotet 1—4.
fiizet. Tancz-Ujhely.)
2. Széhi grof Teleki-csalad iroi. (Kilonlenyomat a «Magyar ir6k»-hol).
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3. Merényi (Miller) Matild meghalt! (Visszaemlékezések. Koma-
romi Lapok 5. sz.)

4. Bach-korszak. Naplojegyzetek 1852. VII—IX. (Komdromi Lapok
1—3, 9—10., 44—48. sz. Részben atvette az Orszdg-Vilag 7., 8. sz.
Kiilsnlenyomatban is megjelent.)

5. A magyarsig. (Budapesti Hirlap 79. sz.)

6. A régi Komarom. (Komdaromi Lapok 36. sz.)

7. A nyarasdi csata 1849. (Budapest 306. sz.)

Kollinyi Ferencz

papai praelatus, jaaki apat, igazgaté 6r, a hiteles helyi levéltarak orszagos fofel-
ligyel6je, a Magyar Tudoményos Akadémia levelezs tagja.

1. Az Akadémia és a Nemzeti Mtzeum. Lrtekezések a torténet-
tudomanyi osztaly korébol. (XXIL kot. 8. sz. 121. 1)

2. Emlékbeszéd Knauz Nandor {516tt. (Kéziratban.)

3. Szerkesztette a Magvar Konyvszemlét.

Sebestyén Gyula

igazgato or.

1. Szana Tamds emlékezete. Székfoglaloja alkalmabol elmondta a
Kisfaludy-Tarsasag 1910. marez. 8-iki fololvasé iilésén.

2. Volt-e naiv époszunk ? Székfoglalo tanulménv. Bemutatta a Kis-
faludy-Tarsasag 1910. marcz. 3-iki fololvasé tlésén.

3. Petofi-ereklyék a Magyar Nemzeti Mazeumban. (Ismeretterjeszto
eldadds 1909. nov. 13-4n a Magyar Nemzeti Muzcum disztermében.
Kivonata: Jelentés a M. N. M. 1909. évi allapotarél. Budapest, 1910.
252—9254. 1)

4, Jelentés lipcsei, berlini, pragai és hécsi utjarol. (U. o. 208—
216. 1) '

5. Jelentése veszprémvarmegyei gyiijtottjarol. (U. o. 216—220. 1.)

8. Katona Lajos Nekrolog. (Budapesti Szemle, 1910. szept. 405,
fiz. 450—454. 1.) :

7. Szerkeszti a Kisfaludy-Tarsasdg Magyar Népkoliési Gviijte-
ményét.

8. Munkacsi Bernattal szerkeszti az Ethnographiat.

Horvdth Igndez

igazgato or.

1. Az 1909. évben keletkezett és megsziint folvéiratok. (Melléklet
a Magyar Konyvszemle 1910, évf. 3. fiizetéhez.)
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2. Torténelmi repertorium. (Szdzadok 1910. évfolyam.)

3. A magyar hibliografiai irodalom repertoriuma az 1909. év utolsé
és 1910. év els6é harom negyedében. (Magyar Konyvszemle 1910. évf)

4. Jogi koényvtar. A jog- és allamtudomanyi irodalom miszavak
szerint rendezett konyvészete 1867 —1910. czimii, Kudora Kdroly mun-
kajanak ismertetése. (Magyar Kdnyvszemle 1910. 4. fiizet.)

Kereszty Istvin

or.

1. Budapesti Hirlap 172. sz.: Franczia ponvva-versek. I. Rakéczi
Gyorgyr6l (forditdsok: dr. Haraszti Emil czikkében).

2. Egyetértés 67, sz. (a képes mellékleten): Siposs Antal.

3. Erkel Ferencz-Emlékkényv: Az Erkel-csaldd kronikajéhoz.

4. A Franklin-Térsulat kézi lexikona: Szinészeti és zenei czik-
kek. (Sajto alatt.)

5. Magyar Konyvszemle: A hazai hirlapirodalom 1909-ben
(Melléklet.) :

6. Miivészeti Almanach 1911-re: El6ad6 zenemiivészeink a kiilfsldon.

7. Renaissance 12. sz.: Zenekongresszusi gondolatok.

8. Szinhadzi Ujsdg (Szeged) 1. és 3. sz.: Budapesti zenei level.
11. sz. Erkel Ferencz operai.

9. Szinjaték IL évf. 3. sz.: A zenei szezon.

10. Vasarnapi Ujsag 9. sz.: Chopin. 12.: Strauss Rikérd : «Elektra».
22.: Goldmark. 45.: Erkel Ferencz. 47.: Rékai Nandor : «Gyorgy barat».

11. A Zene 5. sz.: A 80 éves Goldmark. 11.: Erkel Ferencz szdzéves.

12, Zenekozlony 1909—10. 18. és 19. sz.: Dalolhatésag. 24. : Vissza-~
pillantas a lefolyt operaévre. — Minden szdmban: A M. Kir. Opera
krénikdja. 1910—11. 2. sz.: Szentirmay Elemér.

18. Zenelap 1. sz.: A tegnap és a holnap. 2.: Egv gonoszabb jar-
vany. B.: A szazéves Chopinrél. 6.: Marczius tizendtodike. 9.: Gold-
mark, az orokifji. 10.: Erdek és érdekl6dés. 11.: Operahdzi iigyek.
13.: Emlékeztets. 17.: A szdzéves Erkel. — Sok szamban a zeneiro-
dalmi kritika.

14. Kéziratban dal- és karénekszovegek (az Egyetemi Enekkarok stb.
szamara).

Dr. Alddsy Antal
6r, a Magyar Tudomanyos Akadémia lev. tagja, egyetemi m.-tanar, a Magyar Heral-
dikai és Genealogiai Tarsasag titkara.

1. Schonherr Gyula emlékezete. (Turul 1910. évf. L. fiizet.)

2. A magyar orszaggyilés kovetsége V. Laszlohoz 1452. oktober
havaban. (8zazadok 1910. évf. VIL fiizet.)
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3. Ismertetések a Szazadok és a Turulban.

4. Czikkek a New-Yorkban megjelent Catholic Encyclopedia-ban.

5. Genealogiai és heraldikai tirgya czikkek a Révai-féle Nagy
Lexikonban.

6. Szerkesztette a Turul-t, a Magyar Heraldikai és Genealogiai
Tarsasdg kozlonyet.

Dr. Bitky Zsigmond
or.

1. Kényismertetések az Ethnographidban.

2. A hajitofahoz. U. o.

3. Supon A., Fizikai foldrajz czimii munkaja I kotetének fordi-
tasa. (Kogutowicz K.-val és Littke A.-val))

4. Foldrajzi tankonyvbirdlatok a kultuszminiszterium szémadra.

- Dr. Melich Jdnos
6r, egyetemi magéantanar, akad. 1. tag, a helsinki-i Finn-ugor tirsasag és a varnai
Archaeologiai tarsasag l. tagja.

1. A magyar nyelv szlav jovevényei. (Kilonlenyomat a Magyar
Nyelv czimii folyoirat 1910. évi folyamébol.)

2. Die Herkunft der slavischen Lehnworter der wung. Sprache
Berlin. (Kiilonlenyomat az Archiv fiir slav. Philologie 1910. évi fo-
lyamébol.)

3. A t6végi maganhangzokrol, (M. Nyelv 1910.)

4. Heyden Sebald «Gyermekei beszélgetéseinek» krakkoi toredéke.
(Kiilénlenyomat a Magyar Kényvszemle 1910. évi folyamébol.)

5. Kisebb kozlések, szofejtések, konyvismertetések a Magyar Nyelv,
Magyar Konyvszemle, Archiv fiir slav. Philologie, Egyetemes Phil. K6z-
lony czimé folydiratokban.

Dr. Vértesy Jend
ér.

1. Czaké Zsigmond. Fololvasds a M. T. Akadémia febr. 21-iki
iilésén. (Kivonata megjelent Akadémiai Lrtesits IV. f.)

2. Vorosmarty dramaéir6l. (Budapesti Szemle Iil. f.)

3. Hugo Karoly iratai a M. Nemz. Mazeum konyvtdrdban. (Magyar
Kényvszemle III. f.)

4. Régebbi Faust forditasok. (Erdélyi Muzeum IV. f)

5. Donnay és Aristophanes. (Egyetemes Philologiai Kozlony VIIL f)

6. Egy modern arab dramérol. (Urdnia X. f)

Magyar Konyvszemle. 1911, II. fiizet. 8
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7. Rakéczi. Koltemény. (A Cél I 1)

8. A kard. Hugo Viktor kélteménve. Forditds. (Budapesti Szemle
VIIL f és Oles6é Konyvtar 1591—2. sz.)

9. Yvette. Maupassant regénye. Forditds. (Klasszikus Regénytar
X. sorozat.)

10. Kisebb kizlemények az Elethen, az Egvetemes Philologiai Koz~
lonyben és a Magyar Nyelvorben.

Dr. Gulyds Pl
segédér, a Muzeumok és Kényvtarak Orsz. Szovetségének jegyzo,e, a Muzeumok és
Konyvtarak Orsz. Fofeliigyel6ségének népkonyvtari szakmegbizottja, a Magyar
Konyvszemle segédszerkesztoje.
1. Népkonyvtari czimjegyzék. Budapest, 1910. (A Mtzeumok és
Koényvtarak Orsz. Tandcsa kiaddsa. 8-r. 596, 2. 1.)

2. Les drames scolaires francais d'un Jésuite hongrois. (Revue
d’histoire littéraire de la France. 1910. évf.)

3. Voltaire és Shakespeare. (Magvar Shakespeare-tar 1910. évf. és
killonnyomatban.)

4. Franczia iskolai dramék hazankban. (Erdeélyi Mazeum 1910. évf.)

5. Egy ismeretlen Vitéz-k6dex a hannoveri kir. konyvtarban.
(Magvar Konyvszemle 1910. évf.)
’ 6. Paris tudomanyos kozkonyvtarai. 1I. és IIL kézlemény. (U. o.)

7. Az 1680. istokos~jaras irodalmahoz. (U. o.)

8. Az @ f6varosi konyvtar tervezete. (U. o0.)
9. Az uj fovarosi kozkonyviar koril. (U. o.)

10. Vidéki konyvtaraink. (U. o.)

11. Az olasz nepl\onwtalugy fejlodése és Jelen allasa. I. kozle-
mény. (Mizeumi és Konyvtari Ertesitd 1910. évf.)

12. A katonasdg, a tanito és a kultura. (Népnevelok Lapja 1909. évf.
Potlas a tavalyi kimutatashoz, melybdl, minthogv a czikk tudtom nél-
| kil jelent itt meg, kimaradt.)

i 13. Konyvismertetések: 4) az Egyetemes Philologiai Kozlényben,
i B) a Magyar Konyvszemlében, C) a Museumskundéban.

14. Kisebh kozlemények: 4) a Magyar Kényvszemlében és B) a

Magvar Nyelvben.
Dr. Bdrtfai Szabd Ldszld
segédor, a Heraldikai és Genealogiai Tarsasag jegyzoje.

1. A Hunt-Paznan nemzetségbeli Forgach-csalad torténete. Buda-
pest, 1910.

2. Gyongyos varos czéheirsl. (A Gvongvosi Kalendarium 1910. évf.)

3. Konyvismertetések a Turulban.
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Dr. Bajza Jdesef
segédor.

. Petsfi Istvan versei. (Pet6fi-konyvtar XVIL kotet.)
. Petofi koltoi nyelvérsl. (Magyar Nyelvér.)
. A Szemere-Tar Bajza-levelei. (Irodalomtérténeti Kozlemények.)
. Birdlatok: 1. Rubinvi Mozes: Mikszdth Kélmén stilusa és
nyelve. (Magyar Nyelvor.) 2. Maday Gyula: A koltéi nyelv és Gsokonal.
(Magyar Nyelvor) 3. Haraszti Karoly: Bajza és Toldy levelezésének
irodalmi jelentésége. (Irodalomtorténeti Kozlemények.) 4. Concha Gy6z6:
A gentry. (Turul.)

5. Szeremley Csdszar Lorant +; Prohaszka Janos: Petéfi koltoi
nvelvének fosajatsagai. (Philologiai Kozlony.)

Do =

=~ oo

Jakubovieh Hwmal

gyakornuk.

Konyvismertetések a Turulban :

1. A csikszentsimoni Endes-csaldd levéltara 1544—1848. (Kozli
‘Sandor Imre. Kolozsvar, 1910.)

2. Rudnay Béla: Az Ujfalussvak és Rudnavak perei a Petréczyek
ellen 1543—1591. Budapest, 1910. (Turul 1910. évf. 3-ik fiizet.)

Dr. Gerevich Tibor
gyakornok.

1. Le relazioni tra la pittura e la miniatura bolognese nel tre-
cento. 1I. 1II. (Rassegna d’Arte, 1910. febbr.—marzo.)

2, Nuove ricerche intorno all’architettura Bentivolesca. (U. o.
1910. marzo.) -

3. A barok-kutatds mai tudoméanvos allisa. (Budapesti Szemle
1910. julius.)

4. Az épitészeti munka szervezete a kozépkorban. (Budapesti

épitémesterek ipartest. évkonyve.)

5. Kiilfoldi Szemle. (Muzeumi és Konyvtari Lrtesité 1910. 1--4.
fiizet.)

6. Konyvismertetések: a) Osterreichische Kunsttopographie ; b) E. Bas-
sermann—Jordan: Der Schmuck; ¢) W. Bode: Die Sammlung Oscar
Huldschinsky ; d) Rassegna d’Arte; ¢) M. CGsaki: Baron Bruckentha-
lisches Museum in Hermannstadt; f) b Forster Gyula: Olaszorszag
legujabb t6rvényhozasi intézkedésel a mulemlékek védelme koril;

87(

y
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g) H. Posse: Die Gemildegalerie des Kaiser Friedrich-Museums. L. Abt.;
h) J. Folnesics: Alte Innenriume osterr. Schlosser, Paliste und Wohn-
héuser. L. Lief. ; ¢) Erdélyi Mazeum ; j) A Pécs—Baranyamegyei Mizeum-
Egyesiilet Ertesit6je ; k) A Bacs-Bodrogvarmegyei Tort. Tarsulat XXV. év-
konyve; 1) Tragor J.: Vicz torténete 1848—49-ben; m) E. W. Braun:
Die Bronzen der Sammlung von E. Rho; n) L. Diehl: Der Altertiimer-
Sammler; o) P. Schubring: Hilfsbuch zur Kunstgeschichte ; p) B. Klein-
schmidt: Lehrbuch der christlichen Kunstgeschichte; ¢) M. Dvofak
und B. Matejka: Topographie der historischen und Kunst-Denkmale:
im Konigreiche Bohmen. U. o.; #) J. von den Gheyn: Chroniques et
conquestes de Charlemaine. (Magyar Konvvszemle 1910. 4.)

7. Kisebb kozlemények és ismertetések a Rassegna d’Arte-ban.

8. Részt vett a Beatrix-Okmanvtar sajto alad rendezésében.

Bevilaqua Béla
gyakornok.

1. Libro d'oro della nobilta Italiana. (Ismertetés. Turul.)
2. De stipae noxa 1823. (Allatorvosi Lapok.)
3. A valosag problémaja. Ismeretelméleti tanulmany. (Sajto alatt.)

Dr. Holub Jozsef
gyakornok.

1. A Mika Sandor szerkesztette Torténelmi Olvasokonyvek VI. ré-
szébe (Magyarorszag torténete kiilonos tekintettel az alkotmény torté-
netére) forditotta az 1435—1608-ig terjedd részt.

2. Heraldikai aprésagok. (Turul 1910. IV. fiizet.)

3. Zala varmegye megbizasibol dolgozik a vArmegye torténeti
monografisjan.

4. Konyvismertetések. A Szazadokban: Alexa Ivié: Ansiedlungen
der Bulgaren in Ungarn. 1910. V. fiizet. A Turulban: Ferenczi Miklés :
Hadadi bar6 Wesselényi Istvdn élete és naploja. 1910. IV. fiizet.
Jahrbuch der K. K. Heraldischen Gesellschaft Adler, 1910. IV. fiizet.

Dr. Rédey Twadar
gyakornok,

Az 1910. évben a kovetkezé fovarosi lapokban jelentek meg kol-
teményei: Uj Idék; 4 Hét; Elet: Magyar Szemle; Pesti Hirlap :
Az Ujsdg. — Szémszerint: 18.




A HAZAI RUTENEK LEGREGIBB NYOMTATVANYAL
Dr. SzrripszgY HIADORTOL.

(Elsd kozlemény, két szovegképpel.)

A rutének szama a XVI—XVII-ik szdzadban tortént stird
telepités miatt er6sen noveked6ben volt. Azelott tdgy csekély
szamuk, mint pasztorolé életmodjuk nem adott alkalmat iroda-
lom keletkezésére, Addig az id6ig irodalmuk tisztdra templomi
6szlav konyvekbdl és pedig tilnyomoan kéziratokbél allott. Mive-
16désiik legrégibb goéczpontjan, a maramarosi Kortvélyes bazilita
monostordban mér nyomdajuk is volt 1640 és 1680 kozott.
Ennek minddssze két termékét ismerjitk: 1. Bukvar és 2. Pente-
costarion czimiit, a' mint azt Petrof kimutatta.!

A politikai jogokkal nem bir6, térvényileg el nem ismert
gorogkeleti- vallas jobbagysorra szoritotta a rutén papokat, e
nemzetiség egyediili vezetdit s igy kulturintézmények teljes hijan
azon a két konyvon kiviil egyebet nem is termelhettek. Irodal-
muk csakis akkor indult némi fejlédésnek, a mikor az 1646. évi
vallasi unio révén a nyugateurdpai eszmedramlatok korébe jutot-
tak. Ezek hatasa alatt a XVII. és XVIIL szdzadban alig tizenkét
rutén konyv keletkezett, a melyeket a hazai kényvészet részben
egyaltalan nem ismer, részben pedig kiegészitésre, potlasokra
varva hidnyosan ismertet.

I

3. DE CAMELIS JOZSEF, Katechisis dlja nauki Uhroruskim
ljudem zlozennij. Nagyszombat, 1698. az akadémia betiiivel

1 Materialy dlja istoriji ugorskoj Rusi, V. 101—105. 1. Ismertet§je,
Melich Janos dr. (M. Konyvszemle 1909:93.) minden megjegyzés nélkiil
hagyja Petrofnak azt az allitasat, hogy volt ennek a sajtéonak még egy
harmadik nyomtatvinya is és pedig egy Molitvoslov, azaz imadsdgos konyve
Mi azt hissziik, hogy Petrof ezt kellsleg nem bizonyitotta be. Ezért tehat
csak a fonti kett6t tartjuk Régi Magyar Konyvtarunkba valo adaléknak.
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Hoerman Andrds altal. 8°, eliil: czimlevél -+ 362 szamozott lap -
a fordit6, Kornicki Janos zaroszava, tartalom és sajtohibak jel-
zése 3 szamozatlan levelen.

Amig az orthodoxiar6l a katholikus hitre vezetd dtmenet
tartott, a régi barbar vilag még jo sokaig folytatodott a rutén
papsag kivalt hegyvidéki részének tanultsiga tekintetében. Ezen
a siralmas allapoton akart segiteni a Chios-szigetrdl szarmazott
és Romabol Munkdesra kiildott 4j pilispok, a gordog De Camelis
Jozsef. Legels6 dolga volt, hogy papjait a jobbagysorbol kiszaba-
ditsa és szamukra, mint katholikus papoknak, mentességet eszko-
z0ljon ki Lipottol. Ezt a kurucz haboruk lezajliasa utan nagy
nehezen aztin ki is kiizdotte a foldesuraktol, koztiik idérendben
legelsének Rdkdoczi Fereneztol.

Masodik dolga volt, hogy papjait a keresztény hit igaz-
sagaira rendszeresen megtanitsa. Ebb6l a czélbol latin nyelven
papi katekizmust allitott Gssze, a melybe beleszoritotta a papok-
nak sziikséges sok egyéb tudnivalot is. De Camelis azonban
idegen volt; a rutén nyelvhez még csak nem is konyi-
tott s igy csupdn ruténul tudd papjai szdmdra ez a latin kdnyv
hasznot nem hozott volna. Alkalmas embert keresett tehat, a ki
azt ruténra leforditsa. A siralmas viszonyokat igen jellemzden
azonban nem taldlkozott tizennyolcz varmegyére kiterjed egv-
hazmegyéjében egyetlen toliforgat6 pap sem, a kire ezt a munkat biz-
hatta volna. Igy hat Galicziabol hozatott tudos papot Kornick:
Janos személyében, a ki azt 1697-ben leforditotta. A piispdk
azutdn 1698-ban Nagyszombaton a jezsuitak sajtojan ki is adatta
ezt a 868 oldalas katekizmust.! A ruténeknek ugyanis feje-
delmi partfogas és iskoldk, meg egyéb miivelodési eszkozok tel-
jes hianyaban sajat nyomdajuk egészen 1863-ig nem volt.

Ez volt a legelsé katholikus, sorrend szerint azonban mar
harmadik, rutének szamdra keésziilt hazai nyomtatvany.? Teljes
czime a kovetkezO:

1 Szabo K. (R. M. K. II. 1933.) tévesen 412 laposnak irja le, holott a
czimlevelén kiviil tényleg 362 szamozott oldala és a végén harom szadmozatlan
levele van, tehat a konyv czimlevelével egyiitt osszesen 370 lapos.

2 Szabé Humén Christomatia czimi munkajaban (Ungvar, 1893. 187 1)
azt irja ugyan, hogy De Camelis piispok még el6bb, 1692-ben egy Casuistica
cziml rutén konyvet is adott volna ki ugvancsak Nagyszombatban. Ez tehat
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Katechisis | dlja nauki Uhroruskim ljudem | zloZennij | Ot
prevelebnjij$ (oho): H(ospo)dina Jo:Josifa: | De Kamelis Chio
Ep(isko)pa Sebast(ijskoho): Mu- | kacov(skoko): i proé: | Nami-
snika (Ap(osto)lskoho nad Ljudmi | Vostoén(oho): (nab(o)zen-
(stva): | v Krolevstvi Uhorskom, 1 jeho Predjilach | Presvit(loho):
Cesar(skoho): i Krolev(skoho) Maje- | statu sovitnika. | IS v
Ternavi Tipom:Akadem(iji): odomene An- | dreja Hoermanna,
Roku B(0)z(o)ho, 1698.! (1. abra.)

Magyar jelentése im ez: Katekizmus a magyar-rutén nép
tudomanydra (tanitdsara) szerkesztve f6tisztelendé Chiosi De
Camelis Jo. Jozsef 1urtol, sebastiai és munkdesi stb. plispoktol a
magyar kirdlysigban és részeiben lako keleti szertartdsu népek
apostoli helytartojatol, a felséges csdszérnak és kirdlynak tana-
csosatol. Nagyszombat, az akadémia betiiivel, tolem Hoermann
Andrastél az Urnak 1698. évében.

A kis nyolezadrétii konyv lapjanak nagysaga 9Xx15 cm.,
a szovegszedés tilkrének szélessége 77 cm., a tikér magas-
siaga 11'7 cm., azonban lapszam, ivjelzés és az Orszok nélkiil;
ezeket is beletudva, a tiikor teljes magassiga 13 cm. Sargis
papirosd lapjai fent a kézépen szamozvik és pedig a cziril abe
folyé betiiivel. Minden lapszamot 2—2 szembe forditott hajlott
zarojel foglal maga kozé, ilyenforman: )(a)(.

Vizjegye nincs, ivjelzése pedig a lap als6 felének kdzepén
igy halad: As As A4 As, harom levelen a jelzés megakad; azutan
kovetkezik a masodik iv jelzése : B1 Bz Bs Ba Bs, harom levél ismét

megel6zte volna a Katekizmust. Azonban a konyvészet sem ilyen, sem mas
czimii De Camelis-féle nyomtatvanyt nem ismer sem 1692-b6l, sem pedig
Camelis piispokségének (1690—1706) valamely méas évébol. Szabd hiradisa
téves, meg nem bhizonyitott; valészinileg a Bizanczi-féle 1727-ben meg-
jelent Casuistica szolgaltatott okot a tévedésre, a mellyel amazt Szab6 for-
rasa Osszezavarta. Err6l az utobbirdl alabb. Szabd hiradasat minden meg-
jegyzés nélkul elfogadta Petrof, Materiali IV. 28. és Hodinka Antal is,
A munkécsi g. k. piispokség torténete 811. L

1 Bz az olvasds sokban eltér attol, a melyet Szabo Karoly adott
kozre. (R. M. K. 1I. 1933. sz.) Mi Szabonak itt nemesak sajtéhibait igazitjuk
ki ezzel, hanem a rutén nyelvii kinyv czimét csakugyan rutén fonetikaval
adtuk is vissza s nem nagy orosz-szerbes hangoztatdssal, mint a hogy ezt
Szabé K. tette, nem tudom, melyik munkatarsanak (a konyvezim kiolvasoja-
nak) hibajabol.
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jelzetlen, azutan ugyanigy a C stb. latin betiisor betiii egészen
a CC-ig. Minden lapot 6rszo rekeszt be.

A czimlevél b) oldalanak kozepét ilyen szivegii négy sor fog-
lalja el: Keresztény tudomdny Kriszlus valamennyi hivdje szd-
mdra, gy egyhdziaknak, mint vildgiaknak; kiilondsen pedig az
ifjoknak sziikséges. E ritka konvv késobb felbukkano, esetleg
csonka példanyainak meghatirozhatdsara jonak latjuk tartalma-
nak menetét részletesen is kozdlni.

A czimlapot nem szamitva, az a) betiivel jelzett elsé lapon
kezdodik a szerzd eloszava s tart a 8-ik levélig. A 9. levéltol
kezdve a konyv tartalmdt is mutato, kovetkezd fejezetek vannak
benne:! 9. 1. Séo majut cyniti duchovnijs, podajucy Ljudem tugu
nawku. (Mit tartoznak cselekedni a lelkipasztorok e tudomany-
nak tanitisa alkalmaval.) — 12. 1. A kereszténv tudomany elsd
fejezete. O wvirgi ¢ ispovidaniji viry apostolskom (igy, apostolskoj
helvett!). A hitr6l és az apostoli hitvallasrol. (1. fejezet.) — 98. 1.
A reményrdl s az Ur imdjarol (2. fejezet). — 122. 1. A szeretet-
rol és Istennek tizparancsolatjarol (3. fejezet). — 149. 1. Az egy-
hazi szentségekrdl (4. fejezet). — 157. 1. A keresztségrol (O kre-
scenyi, igy!). — 169. 1. A bérmalasrol. — 179. 1. Az eucharis-
tiarél. —209. 1. A binbénatrol. — 230. 1. Az utols6 kenetrdl. —
237. 1. Az egyhazi rendrdl. — 251, 1. A jegyvaltasrol és a hazas-
sagrol. — 272. 1. Az otodik fejezet killonféle kérdésekre ad
feleletet. — A 362-ik levelet harom szamozatlan koveti. Ezek
elsdjének, a 363-nak a) oldalan a forditonak utdszava olvashato,
b) oldalan pedig a tartalom-mutato; a 364a-—0) és 365a—b)
oldalakon a tekintélyes szdmu sajtohibak igazitdsa. A fordito
zaroszava igy hangzik:

«Ezt a jambor konyvet latinrél ruténre forditgatva, ha miben
tokéletlenségem és gvenge tudomanvom miatt vétekbe estem s
minden kifejezést elég vilagosan visszaadni nem tudtam, kérem
a szent katholikus egyhdzat, bogv nékem bocsisson meg s bol-
csességével az én tokéletlenségemet igazitsa meg és fedezzen
be, mint jo anya, kinek is 6rikké fiaul ismerem el magam, mél-
tatlan szolgdja az Urnak, Kornicki Janos.»

1 A rutén jelleg megmutatisara az elsé két szakasz czimét eredetiben
is adjuk. ’
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Kissé koriilményesen ismertettiik ezt a harmadik hazai koényv-
terméket, mert 213 esztendd alatt igazi konyvészeti ritkasag lett
beléle. Azt mondja ugyanis rola 1879-ben Szabo Kiroly, hogy
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ETinard Trinon: Axaris: wismine Eus-
Mpita Totpmanna; Rox¥ Biro, A e

1. abra.

csak egyetlen példdnyban van meg hazankban és pedig épen a
Magyar Nemzeti Mizeumban.!

1 Jelzése : Hung. e. 1086.
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Ide valoszintileg a XIX. szazad elején juthatott, a mire a
kdonyv emléklapjara irt f6ljegyzésen kiviil abbol is kivetkeztetiink,
hogy az 1806-ban befejezett Széchenyi-katalogus még nem emliti.
A konyvtarnak valamelyik tisztviseldje, vagy taldn olvas6ja névte-
leniil azt irta oda ugyanis németiil, hogy: «De Kamilis Katechismus
fir die unirten Ruthenen in Ungarn Tyrnau 1619 in ruthenischer
Sprache.» Err6l mar Szabo Karoly is megallapitotta (illet6leg
szlavista munkatarsa), hogy téves keltezés. Téves pedig harom
okbol. Az egyik az, hogy de Cameclis munkécsi piispoksége
1690—1706 kozott tolt el. Mar pedig a czimlapon szerzéként
viligosan de Camelis szerepel s igy ezt a konyvet 1619-ben,
vagyis 71 évvel piispoksége el6tt nem irhatta. A masodik ok
pedig az, hogy ez a kité — mint a rutének valamennyi nyom-
tatvanya 1850-ig altalaban — czirillbetiis. Mar pedig a nagy-
szombati jezsuita sajtot czirillbetiikkkel épen De Camelisnek és
a ruténeknek nagy partfogoja, Kolonics csak 1680 tajan latta el.
Err6l nemcsak Kolonicsnak De Camelishez ebben a targyban
irt és Hodinkatol roviden emlitett levelébol! értesiiliink, hanem
mas uton is. Kaldi Gydrgynek Istennek szent akaratja czimil és
Nagyszombatban 1681-ben nvomatott egyhazi beszédei mellett a
nyomddaszok nyilatkozatot adtak ki, a melyben a tobbek kozott ezt
frjak: Prospectum insuper voluit Illma D. V. desertissimis Ruthe-
norum ac Rascianorum animibus, quas ruditate obscurissimas
illustrare satagit, procuratis in Ruthenicum typum magna liberali-
tate calculis, nunquam hic antea visi.

Harmadik ok pedig Hoermann nyomddasznak a neve. Ez a
kdnyvnyomtato a nagyszombati sajto Osszes termékeibél kivehe-
téleg 1694-ben kezdett dolgozni s 1703 utan neve a kdnyveken
tobbé nem szerepel.

A megjegyzés névtelen irojanak datumbeli tévedése azonban
igen egyszerli okra vezethetd vissza, a mely Szabo Karoly figyel-
mét elkeriilte. A czimlap a nyomtatds évét ugyanis igy jelzi:
AXrohN. A czirillbetiik szamértékben valo hasznalata szerint az
A=1000, X=0600, =9, N=28. A 90-es szamnak jelzésére

1 A munkacsi g. k. pispokség torténete 811 1. A czirill betiiket Kolo-
nics valésziniileg Krakkobol, a hires nyomdavéarosbol szerezte, a mely egy-
uttal katholikus is volt s igy Kolonics keze ide elérhetett. Disunitus népek-
t6l effélét bajosan kaphatott volna, Réma pedig ilyesmihez kissé messze volt.
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azonban kiilon betii szolgdl: a Y. Hoermann pedig nem ezt a
szabalyszerti Y czirillbetiit hasznalta, hanem e helyett szokat-
lanul — egészen magyaros gondolkodds szerint — a 9-esnek’
megfeleld O jegyet. A czirillbetiis datum névtelen megfejtdje a
O jegyet igazi értékében 9-nek, az N-t pedig tévesen, de ért-
hetd okb6l H helyett tiznek nézte, el6tte tehat a ON jegyek
egész természetszeriileg 19-nek tiintek f6l. Annal is inkabb pedig,
minthogy a szlav nyelvekben a 19-es szam képzddése akként
torténik, hogy a kilenczet hamarabb mondjak és el6bb is irjak ki,
mint a tizet. Akar a német neunzehn. Szabdlyosan tehat igy
kellett volna jelezni az 1698-as évszamot: AXYN. Hoermann
azonban ezt nem tette: az 6 fiilében elobb a 90-es szam csen-
gett; ezt egészen magyar modra 9-essel fejezte ki s igy adott
alkalmat arra, hogy a két utols6 szamot 19-nek olvassik
98 helyett.!

De Camelis ezt a katét bizonydra olyan példanyszam-
ban nyomatta ki, hogy egyhdzmegyéjének valamennyi papja
kaphasson beléle, s6t megszerzését egyenesen kotelezéleg minden
papnak el is rendelte. Mar pedig a munkicsi egyhdzmegyébol
azota két Gj plispOkséget is hasitottak ki, az eperjesi rutén ajkuat
1820. s a szamostjvari rumén ajkit 1856. évben; igy tehat a
munkicsinak eredeti terjedelme — mint azt maganak De Came-
lisnek Diariumdboél olvashatjuk? — haromszorosa volt a mainak.
Kiterjedt pedig Szepes, Saros, Zemplén, Abauj, Gomor, Hont,
Heves, Kiils6szolnok, Hajdd, Szaboles, Bereg, Ung, Ugocsa, Mara-
maros, Beszterczenaszod, Szilagy, Szatmar és Bereg varmegyékre
egészben vagy kisebb részeiben. A rumén ajku eklézsidkat nem
is szamitva (mert azok is Munkacshoz tartoztak 1856-ig), a tisz-
tan rutén ajku munkdacsi és eperjesi egyhdzmegyéknek ma mint-
egy ezersziz papja van. Figyelembe véve azt, hogy Olsavszki
idején mintegy 800 parochia volt a megyében, De Camelis alatt
is ugyanennyit vehetiink fel. Hozzdszamitva ehhez az idokozben
megmagyarosodott eklézsidkat a nyugati és déli varmegyékben,
mintegy 1000 rutén papja lehetett De Camelisnek a nagyszdmu

1 Egyébként a 90-es szamjegynek 9-essel vald jelzése mds czirill-
betiis konyvekben is el6fordul, de nagyon ritkdn, tehat szabalyellenesen.
2 Kiadta Zsatkovies Kdalmdn a Tort. Tar, 1890. évfolyamaban.
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{koriilbeliil 30) Bazil-monostorok lakoival egyetemben. S a jovd
nemzedékre is kellett szdmitani a nyomtataskor.

Hova lett hat az 1000—1500 példanv katé ?

Szab6 Karoly 1879-ben csak egyetlenegy példanyt ismert
az orszag koz- és magangviijjteménveiben s azota is tudtunkkal
csak Otre szaporodott e szam. Egy csonka példanya megvan
ugyanis Budapesten dr. Todoreszku Gvula bibliofil magingytj-
teményében, a mely Sdaros vagv Szepes virmegye egyvik faluja-
bol keriilt el6; a harmadik pedig szintén csonka, Lembergben
van a Narodnij Dom rutén muzeumdnak ugynevezett Petrusevi¢
gyiijteményében. Ezt a példanyt nem ldttuk. Létezését csak onnan
sejtjilk, hogy Petrusevi¢ pontos leirasat adja Voprosy ¢ otvjety
czimii mar idézett mivében. Szah0 Eumén Ungvart 1893-bhan
megjelent «A magyarorszagi rutén irodalom christomatigja» czimi
munkdjaban szovegprobat nyujtva a katébol, forrasul az ungvari
plispoki konyvtarban levé példanyt nevezi meg, a mely itten

" tényleg meg is van. Otodik, czimlap nélkiil valo példdnyat a

csernekhegyi bazilita-kolostor 6rzi.

Ha tehat a kozgyiijteményekben ily kevés szdamban van ez
a katé, bizvast foltehetd, hogy faluhelyt — templomok haszna-
latban nem lev6 oOcskasagai kozott, parochidlis vagy kantori

lakdsokban — lappangania kell még egy-két példanynak. Elter- -

Jjedésének biztositéka ugyanis nemecsak a piispoki parancsolat
volt, hanem kifogastalan rutén, népies nyelvezete. Igaz, hogy
forditojanak, a galicziai Kornickinek tollabol szamos polonismus
is csuszott nyelvébe, de egyébként érthetdség szempontjabol
olyan a viszony kozte és a nyomtatashan eddig kizarodlag diva-
tozott 0szlav-orosz keveréknvelvii termékek kozott, mint a milyen-
ben az olasz nyelv van a latinhoz. Hogy a papok értelmesen
meg is tanulhassék, okvetlen paraszti észjarasukhoz kellett szabni
a szerkesztését. Ennek pedig ez tokéletesen meg is felelt. Czéljat
tehat De Camelis nem tévesztette el

A katét meg is kellett tanulniok a papoknak. Ezt ugyanis
nemesak maga De Camelis Orizte ellen siri latogatasai alkal-
maval tett kikérdezéseivel, hanem a foldesuri hatosagok is.
A batykoknak (atya) nevezett papok folott joghatdsdgot ugyanis
a foldesurak gyakoroltak a wvichodra®' vagy vajdalasra jaré vajdak

1 Vichod rutén sz6 = kijaras, szemletartas.
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utjan, a kik a batykdkat és a koznépet a hitvallisbol kikérdez-
ték. Egy 1701 évbeli ungvéri urbarium?® szerint «communis inqui-
sitio vulgo vajvodatus nuncupata peragitur ad arbitrativam domini
terrestris dispositionem. Examinari solent illa occasione presby-
teri Rutheni de scientia orationis domini, symboli apost. etc.,
quae si ignoraverit presbyter, debet deponera fl. 1 denar. 80.»
Tehat a mar folszentelt s parochiin mik6dé papokat némely
uradalomban, pl. az ungvari, munkacsi és homonnaiban, a vichodra
jar6 vajddk mindannyiszor kikérdezték s a felelni nem tudodkat
megbiintették. Ez az allapot Maria Terézia kordig tarthatott,
kivalt a hegyekben; mert a mikor Olsavszki Mihaly 1750-ben
beutazza megyéjét, foljegyzéseibdl lathatjuk, hogy egy-két oreg
pap kivételével mar valamennyien helyes feleleteket adtak vizs-
galatain.

1L

4. BUKVAR jazyka slavenjska. Nagyszombat, 1699. az
akademia betiiivel, Hoermann Janos Andras altal. 8°, cziml. + 38—
40. szamozott 1. :

De Camelis reformatori munkdja nem merilt ki a papi
katé kiaddsaban. Kz a konyv csak arra volt szanva, hogy a mar
tényleg paposkodd, de tudatlansagban felnétt lelkészeket a hit-
tan elemeire tanitsa. A jov6 nemzedék oktatdsarol azonban mas-
képen kivant gondoskodni. Emezt alapjaitol kezdve akarta az 1j
szellemben nevelni s ezért a gyermekekre gondolt De Camelis.

A gordgkeleti egyhaz az egész foldon egydltaldban nem

'gondoskodott sem iskolakrol, sem pedig az ifjusdgnak iskolan

kiviil valo, de olyan-amilyen konyvvel leendd oktatdsarol. A refor-
maczié gyors terjedésének egyik oka épen abban keresendd, hogy
az ujitok azonnal katékba foglaltdk tanaikat s ezt papok és koz-
nép hamar szétkapkodtak. Példajukat kovették a katholikusok is:
a hitvallast a trienti zsinaton formulaztak, Canisius pedig a hit
tanait altalanos tetszésnek orvend6 katéba foglalta, a melynek
magyar forditisa is mar 1562-ben Bécsben megjelent. Csak a
keleti egyhdz vallasdnak tanitasira nem volt semmiféle népszerii
rovid atmutato.

1 Hodinka, i. m. 225 L
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A nikeai és a madsodik konstantinopolisi zsinat formulakba
foglalta ugvan a hitvallast, de népszerden irt kitéja az egész
keleti egyhdznak a XVII. szdzad els6 negyedéig egydltalin nem
volt. Lukaris patriatka volt az, a ki az els§ katét, és pedig a
reformatusok erds befolyasa alatt, Genfben 1629-ben latinul és
gorogiil kiadta.! Benne Kalvin felfogdsat koveti, a mi aztan rop-
pant hutlamziasba hozta az egész Keletet. A tunva orthodoxia,
almabol felrazédva, kapkodott ide-oda, felztidult és zsinaton
anathemat mondott Lukaris katéjara. Ez azonban végre is meg-
termette a maga gyiimdlesét: 1643-ban Mohila Péter, kievi
rutén patriarka, olyan katét szerkesztett, a melyet az egész keleti
egvhaz egyértelemmel elfogadott. Végeredményében tehat az elsé
két keleti katé mégis csak a nyugati eszmedramlatok gyiimolese.

Ha a keleti egyhdz még hatalmi teriiletének kozéppontjan
sem tudott termelni katéirodalmat 1643-ig, épenséggel nines mit
csodalkoznunk, ha azt latjuk, hogy a magyarorszagi rutének-
nek még 1643 utan sincsen katéjuk. Valdszintii ugyan, hogy a
kortvélyesi monostori nyomda Bukvar-ja afféle abécés katé lehe-
tett, a milyenek akkor altalan divatban voltak s a melyek egyike-
vel alabb meg is ismerkediink, de hat bizouvossdg hijan err6l
itéletet nem mondhatunk. Katéhoz csak akkor jutottak ezek, a
mikor hitben Romaval egvesiiltek s igy De Camelis abécés katéjat
elsének kell ebben a sorban kijelenteniink.

Ez a czirillbetlis Bukvar nevii abécés katé 1699-ben jelent
meg Nagyszombatban. Eddigelé minddssze egy példanyban isme-
retes: a budapesti Egyetemi Ko6nyvtarban. Nincs ugyan rajta
De Camelis neve, de tobb korilmény arra enged kovetkeztetni,
‘hogy az 6 keze jart kozbe ennek kiaddsaban is. Szabd Karoly
ismerteti ugyan a R. M. K. II. 1966. szama alatt, de olyan rossz,
felemds atirdsban adja, hogy jonak latjuk azt, most immar helye-
sen, ujra kozdlni. Pontos czimmadsa a kovetkez(:

BUKVAR | Jazyka Slavensska | PISANIJ CTENLJA | ucitisja
.chotjas¢im v po- | leznoje rukovozenie. | v Tirnavi Tipom Akadem:
Ro- | ku, ot Rzestva Chrstova. 1699. | ot Joanna Andr. Hersman.

Magyar jelentése: A szlav nyelv abécés konyve. Iratott az
olvasast tanuloknak hasznos utmutatiasara. Nagyszombat, az

1 Hunfalvy Pal, Az olah katé. (Szazadok 1886. 484—486.)
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Krisztus sziiletésétol szamitott 1699. évben

czimlevel - 83—40. szamozott lap. Orszavas lap-

jainak szamozisa nyomdadiszitések és két-két zarojel kozé fog-
lalt czirillbetiikkel fent a kizépen. Ivjelzése Ap-—T.
nek egész tiikkre 127 X 7'3. Sargas, vastag, bordazott papirosdnak
A czimlevél ) oldalin fent harom oldalrol

Szovegé-
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nyomdadiszek kozé foglalt fametszet van, a mely a fesziilet el6tt
térdepelve imadkozé not abrazol, a hattérben hegy és templom.
A kép also részén ez a felirds van: S. BRIGITTA. A 3. és 11.
lapon nyomdadiszekbOl Osszerakott fejlécz, a 7-iken kettds
szarnyu angyalfG-zarovignetta, a 25. 1. kosarban levé virdgeso-
kor s a 40. 1. kétfili vazabol kétfelé hajlo leveles dg.

A Bukvarra vonatkozolag szamolnunk kell azzal az eset-
leges ellenvetéssel, hogy ezt a kdényvecskét nem a hazai rutének
szamdara irtdk, hanem a szerbeknek. A czimlap szerint ez a
szldv nyelvnek volna az abécéje. Ez igen b6 koponyeg, a mely
ala jol megfértetheté gy a rutén, mint a szerb; hiszen a litur-
gikus nyelv, gbrog szertartas rendje és a ezirillbetiik mindkettd-
juknél azonosak. Mindazonaltal tobb koriilmény vildgosan beszél
a mellett, hogy ez csakugyan rutének részéie irott konyv.

Nagyszombatban tényleg nyomtattak a szerbek szimara is
katholikus &bécés katét és pedig iigy latin, mint czirillbetiikkel. Két
latinbetiis ilyen nyomtatvanyt ismeriink,! t.i. CANISIUS Kratka
Abekavica 1 kratak kerstianski katolicanski nauk, 1696 és 1697,
és egy czirillbetiist: Kratka azbukvica, ¢ kratak kerstjanski katoli-
¢anskr nauwk. P. ot Petra Kanizia drustva imena Isusova. Slozen
u slavinsk: jezik. Pritiskan po milosti Pripostovanoga, i priviso-
koga Gna Kardinala Koloni¢a Ostrogonskoga Arcibiskupa. Nagy-
szombat, 1696.> Ezt az utobbit Szabo Karoly szlovén nyelviinek
mondja ¢s épen ezért a legjobban ez oldja meg a Bukvar kér-
dését,

A czirillbetiis Kratka azbukvica ugyanis tényleg rdma: katho-
likus szellemben és valosdgos szerb, tehdt nem szlovén nyelven
irodott. Ennek igazolasdul szolgaljon itt néhany beldle vett latin
atirast idézet :

Jesili ti katolicanski kerstjanin? Je sam po milosti Bozoi.
Ucemu stoji navlastito vira Isu Kerstova? U dvima poglavnim
otaistvim, koja su zatvorena u zlameniu Svetoga Kriza, to jest,
u jedinstvu i trojistvu Bozijemu i u put'deniu i smerti nasega
Spasitelja. Koliko je Sakramenatach ? Sedam. Broji sve sedam stb.
Ez nyilvanvaléan él6 szerb beszéd.

1 R. M. K. 11., 1843. és 1893.
2 R. M. K. II,, 1844.
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Ez a Kratka azbukvica azonban nemcsak hogy katholikus
szellemii, hanem egyenesen latin szertartdsi rémai katholikusok
szamara irott koényv. Erre vall a Hiszekegy roviditett formaja,
a mely sokkal rovidebb a keleti egyhdzéndl; a Miatyank és
kiilonosen az Udvozlégy, a mely teljesen eltér az Oszlav szoveg-
t6l; a napi imadsigoknak a katholikus egyhdztél megallapitott
szOvegezése; a kiilonboz6 litdnidk, a melyek a keleti egyhazban
egyaltalan ismeretlenek stb. Ugy latszik tehat, hogy szerb
nyelvii, de romai katholikus délszlavok szamadara késziilt, azaz a
bunyevaczoknak. Ehhez képest helyesirdsa is egészen eliité a
keleti czirill helyesirastol, a mennyiben a ds hang jeldlésére =,
az ly hangra IH, az ny hangra NI, a ¢s hangra pedig X alaki,
a gbrog szertartasu szldivokndl egészen ismeretlen jeleket, illetdleg
betiiket hasznal, az utobbiaknal altalanos b jelt pedig egyaltalin
nem ismeri. A betiik betanitisa és szdotagolisa a két konyvecské-
ben szintén kiilonboz6, kétféle szerkesztésti ahhoz képest, hogy
kétféle nyelvnek az dbécéjét is nyujtja.

Ezektdl az eltérésektol eltekintve, az 1696-iki Azbukvica és
az 1699. évi Bukvar tartalma nagyjabol megegyezik. Mindkettd
a betiik ismertetésével, régi divati szotagoldsaval kezddédik s
mindkettonek derék részét a hit igazsigainak és az egyhdz tani-
tasainak ismertetése, meg imadsagok alkotjak, csakhogy nagyon
kiilonb6z6 szovegezésben. Nem tudnok ennélfogva elfogadhato
magyarazatit még elképzelni sem, miért szerb nyelvii, szerb
helyesirasta és rémae katholikus az 1696. évi Abécés katé és miért
rutén-oszlav nyelvi, rutén-oszlav helyesirdsi és gordg szertartas
szerinti katholikus az 1699. évi, hogyha ez a két konyv egy és
ugyanazon népnek iratott volna?! Miért kellett hirom év eltel-
tével a szerbeknek az el6bbitdl eltérd, mds szerkesztésii katét
nyomatni mas betiikkel, mas helyesirdssal és mas imadsagokkal ?
Hogvha a Bukvar csak mésodik kiaddsa akart volna lenni az
Azbukvicanak, bizonyara ugyanazon tartalommal, helyesirdssal
és ugyanazon vallas szerint valo alakban jelent volna meg. Pedig ez
nem igy tortént. Ez tehat azt jelenti, hogy a Bukvar nem azoknak ir6- .
dott 1699-ben, a kiknek az 1696. évi Azbukvica.Viszont pedig, hogyha
Kolonics azt akarta volna elérni a Bukvarral,hogy vele a keleti vallasa
szerbeket a katholikus hitre csabitgassa, akkor ezt a konyvet is
szerb nyelven és szerb helyesirassal katholikus szerkesztésii imad-

Magyar Konyvszemle. 1911, II. fiizet. 9
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sagokkal adatja vala ki. Minthogy pedig czirillbetiivel és oszlav
templomi nyelvvel él6 gorog szertartist katholikus szerbek nin-
csenek és — az 1678. évil szorvanyos, utobb aztan teljesen el
is tiint esetektdl eltekintve — nem is voltak soha, vilagos dolog,
hogy az 1699. évi nagyszombati Bukvart nem o6szlav templomi
nyelvet haszndlo szerbeknek irtdk, hanem ilvennel él6 gbrog
katholikus ruténeknek.

Az 1699. évi Bukvar ugyanis a maisikkal ellentétben gorog
szertartdsu szlav népektsl haszndlatos abécével, azaz a rutén-
oszlavval, ennek Dbetiiivel és helyesirasaval, de katholikus szel-
lemben van szerkesztve. A betiikbn kiviil erre vall a gorogkeleti
szlav egyhazban egyediil hasznalatos titlas szavak alkalmazasa
(Ahhl, Bea, Hdi, Is, mltj, rzestvo, ssdénik stb.); erre vall az
imadsagoknak a gorigkeleti egyhaztol megallapitott szovegezése :
Mennvyei kirdly, Szent Isten, Legszentebb haromsig, Miatyink
(szigorian az Oszlav szerint, a zaradékkal egyiitt) Folkelve az
alombol, Kényoriilj rajtain Isten. A hitvallds szovege folott vila-
gosan ott all czim gyanant: A nikeai és mdésodik konstantind-
polyi zsinattol megallapitott vallasa az orthodox hitnek (ispovi-
danije pravoslavnvja viry). A 20—25. lapok egyenest a gordg-
szlav egyhdz utrenyéjének énekeit tartalmazzak: Az angvali sereg
csodalkozott. Magasztalja az én lelkem az Urat. Diesdség a
magasban az Istennek sth. A 26—29. lapon Athanaz alexandriai
patriarka symbolikus tanitdsai, a 30—31. lapon pedig Ambrozius
mediolani piisptknek magasztalo éneke olvashatok. A 32—35.
lap a tizparancsolatot tartalmazza oOszlavul, szorosan a biblia
szaval szerint. Végiil pedig a 88—40. lapon a gordgszertartisi
keleti egyhaz imadsagait czirillbetiikkel ugyan, de gérdg nyelven
irva olvashatjuk.

Ez utobbi két szempontbol is érdekes. Egyik az, hogy a
% czirillbetiinek egyediill a ruténeknél ¢ hangjellésére hasz-
nalt értékét olvashatjuk ki beldle, igy pl. a Miatydnkban:
Tldrep fimont & &m tiic ypdebe (tehdt uranisz és nem uranjesz!).
Tou dpron #MoH TOH Zmbycmon mde fimmu cuMepow (tehat epiuszion

1 A mondott évben a varasdi generalatus szerbjei kozott tényleg pro-
balkoztak az unio elfogadtatisaval, csakhogy igen kevés eredménynyel. (Csap-
lovies, Gemilde von Ungern. Pest, 1829. 1. 237.)
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@és nem epjeuszion! A masik pedig az, hogy nyilvan tanusigot -
teszen a rutén rendeltetés mellett. A czirillbetiikkel irt gorog
szoveges imagsidgoknak fejezetczime ugyanis a kovetkez(:

Céme voxfitee arp6o méww mwbroropte, maa Ipbuéma JTHrid,
(sic!), morpéuccry, [Ibrépamn Pycrmvu, Pacnorommywmb, A Haii-
népphit.

Azaz: «Ezek pedig imadsdgok, avagy némely dolgok a
gyermekek folékesitésére gOrog nyelven rulén betiikkel szer-
kesztve. A rutén nyelvet. ismerd azonnal folismeri az aldhuzott
szavakban az Oszlavtdl olyannyira eliitd kisorosz, vagyis rutén
kifejezéseket, a melyek egvike hatarozottan meg is mondja, hogy
rutének szdmdra irédtak.

Betiik és helyesirds teljesen a templomi szlav nyelv sza-
balyai szerint valok. Ezek alapjan tehat teljesen kétségen kiviil
all, hogy az 1699. évi nagyszombati Bukvar a hazai gorog szer-
tartdsu rutének szamdra irott, rutén-oszlav nyelvi, katholikus
szellemti dbécés katé. Tekintve pedig nyomtatdsi idejét, a mely
a De Camelis katéjaval majdnem Osszeesik, igen valdszind, hogy
De Camelis keze mellett ebben is a Kornicki Janosé miikddhe-
fett kozre.

gx*




AZ IRAS ES KONYVEK EPERJESEN A XV—XVL
SZAZADBAN.

Dr. Ivinyr BELATOL.

(Els6 kozlemeny.)

Valamiképen ma, ugy a régen letiint szazadokban is foleg

a konyvek voltak a szellemi élet szinvonaldnak fokmérdi.

A nyughatatlanul mtik6dé emberi elme gondolattémegének,
a tudasnak, a tapasztalasnak eredményeit az iras, majd késobb
a nyomtatas rogzitette meg és tette kozkinescseé.

Az emberi ész kiilonbozo iranyd mikodésének leszirt ered-
ményeit ily médon kicserélésre tette alkalmassa az irott, majd
a nyomtatott beti.

Volt id6, midén nalunk nem nagy becsiilete volt a betiinek.
Ott huzdédott az meg az egyhiaz szolgainak, a betiifestd szerze-
teseknek csendes czellaiban és innen indult ki arra az Oriasi
hédité ttra, a melynek még ma sincsen vége s a melynek végét
megmondani, eredményét mérlegelni még ma sem tudjuk. Abban
a régen elviharzott korban nemcsak hogy a monostorokban, az
egyhdzak kozelében késziiltek konyvek, hanem joformdn csakis
itt haszndljak Oket.

A kozépkor szerzetes minidtorai® mellett azonban csakhamar
feltiinnek hazank szellemi életének mdasodik gyipontjdban, a
varosokban él6 konyvmasolok és konyvhaszndlok.

Ezek kozott a varosok kozott a szellemi élet terén elsG-

1 Csontosi Janos a Kényvszemle 1879—81. évfolyamaiban «Ismeretlen
magyarorszagi konyvmasolok és betiifesték a kozépkorban» czim alatt
Osszesen szdz magyar masoléval ismertet meg minket, ezek kozil T8
XV. szazadi volt. A legels6 magyar konyvmdsolo szerinte Gellért pécsi
plispok (1031-—1043), a ki «propria manu scribebat» a Bakonyban a kony-
veket. A XIV—XV. szazadban mar ismer szepesi, miskolezi, bartfai konyv-
masolokat is, de eperjesit nem.
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rangu szerepet vittek a felsomagyarorszagi varosok, koztiik Kassa,
Locse, Bartfa, Eperjes. Mig a harom elsGnek szellemi élettorté-
netével mar aranylag elég behatoan foglalkozott a tudomany,
addig az utobbindl ezen a téren szinte egészen jaratlan csapason
kénytelen a kutato elindulni.

Ennek oka abban rejlik, hogy Eperjes varos rendkiviil nagy-
becsti és értékes levéltdranak anyaga eleddig az ismeretlenség
homalyabol kiemelve nem lett. -

A jelen sorok irdja a varos levéltaranak rendezésekor szamos
érdekes és becses kulturadatra bukkant, a melyeknek alapjan be
lehet vilagitani a varos kulturtdrténetének nem egy, eddig isme-
retlen és homalyos részébe, a melyeknek alapjan tobbek kozt
szinte rekonstrudlni tudjuk Eperjes varos kozépkori konyviarat.

* X x

A XIIL szazadbeli Eperjes lakoinak, a mint azt a varos
levéltari darabjai magukban is bizonyitjdk, kordn kellett
az iras-olvasds mesterségével foglalkozni. Néhdnyan a lako-
sok koziil mar a XIII—XIV. szazadban minden bizonynyal tud-
tak olvasni, de hogy ebben a korban a varosban még valami
talélénk szellemi élet, konyvek, konyvmasolok stb. nincsenek, az
valdszinti, mert hisz az adatok is mélyen hallgatnak réluk. Csak
a XIV. szazad mdsodik felében, a varos gazdasagi follendiilése
utdn kezdenek a szellemi élet megnyilvanuldsairol beszélé adatok
feltiinedezni. Ekkor mar a varosi tandes oklevéladd férum, mely
ebben a minéségében az oklevélforgalomrél egy konyvet, egy
«registrum testimoniorum»-ot vezet. Ez, a bizonysaglevelek kivo-
natat tartalmazo konyv, mely minden valészinliség szerint a
varoshdzan -Oriztetett 1424-ben mar javitasra szorul. Foltehetd,
hogy a konyv kotése :a hosszas hasznalat kovetkeztében meg-
rongalodott és ezt kellett (majus 6-ika utan) a varos tanidcsanak
1/ forintnyi koltséggel megjavittatni.

Ezen a registrumon kivill az elsdé valodi értelemben vett
konyv, melyrél 1429-bsl irott adat maradt reank, gy latszik,

1 1424, majus 6. koriil. Item dedimus 1/2 florenum pro reformacione
registre testimoniorum. (Eperjes varos szamadaskonyve, a M. Nemzeti
Mtzeum Térzslevéltaraban.) .
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jogi- vagy torvénykonyv volt. Legalibb erre lehet kévetkeztetni
abbol a korilménybol, hogy compilatora, meg valoszinileg maso-
16ja is Ruistorffer Mdtyds az idGbeli eperjesi bir6 volt, a ki
ezért a munkdaért, hogy t. i. a konyvet Osszedllitotta, két izben
200—200, dsszesen tehat 400 dénarnyi jutalmat kapott.! Hogy
ez a kOonyv mit tartalmazott, ma pontosan megmondani nem
tudjuk, tan valami summat, vagy a szepesi jogot, tdn a tarnoki
czikkeket, vagy épen Eperjes varos eldttiink ma mar ismeretlen
valamely statutumait. Hogy jogi tartalmi kényv volt, az nem
kétséges, mert eltekintve attdl, hogy joggal gyakorlatilag foglal-
kozo ember szerkesztette, a varosok tandcsainak foleg és elso-
sorban tételes jogi konyvekre volt sziikségiik, hogy az eldttik
targyalt peres tigyeket elbiralhassdk és itéletet hozhassanak.

Az els6 konyv és annak masol6ja utan (figyelembe nem
véve a varos jegyzlje dltal vezetett szamadasi és egyéb jegyzo-
konyveket) nemsokara feltiinik egymasutin a tobbi is. Az elsé
eperjesi betiifestd, kinek ebbeli foglalkozdsa mdar egész biztosan
megallapithato, valami Gydérgy nevii volt. Ennél 1447-ben ren-
delt a varos egy misekdnyvet, melynek masoldsaért harom forin-
tot fizetett.?

A masodik eperjesi betiifestd és mdasold, a kinek nevérdl
tudomasunk van, bizonyos Miklds («schreiber»), a kir6l nevén
foliil azt is tudjuk (az eperjesi adolajstromok alapjan), hogy
1465—78 kozt szerepel és hogy a szlavok varosnegyedében
lakott.

Miklos mester utdn a kovetkez0 masolo a valdszintleg
l6csei szarmazasu Henckl Gybrgy, a ki, a mint azt egy 1483
augusztus 11-én Eperjesr6l Hilarius bartfai lelkészhez intézett
levelébdl latjuk, 1480—85 koriil élt (ha ugyan egyaltalan ¢t élt)
Eperjesen. Személyér6l és életérdl azonban kozelebbi adataink
ninesenek.?

1 1429. Item dedimus eidem (t. i Mathie iudiei) I (= 200) denarios
pro libro civitalis nobis compilato.

1429. Item dedimus sibi (a fentinek) 1T (eredetileg a szovegben Jiil|
(= 400) volt irva, de 1 ki van toriilve) pro libro civitatis. (Eperjes varos
szdmadaskonyve, a M. Nemzeti Mazeum Torzslevéltaraban.

2 1447, Item solvimus Georgio scriptori de libro missali fl. auri IIL

Eperjes varos levéltara, 210/a. szam, 70. lap.
3 Az jdézett levelet kozli Varju Elemér a Kényvszemle XV. évfolyama-
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Henckl utan bizonyos Mdtyds nevii, «scriptor» tiinik fel, a
ki 1480—90 koriil szerepel az eperjesi adolajstromokban és a
ki nem mas, mint Kathedrdlis Mdtyds, a ki tudomasunk szerint
1500-ban és 1501-ben egy pazarul kiallitott antifondlén dol-
gozott, melyet valami Boldizsar nevii eperjesi polgar rendelt meg
nala.! Azonban Matyds fest6 a miivet mar ennek haldla utan
fejezte be. A fényes kidllitisi konyvet Matyds nemcsak maga
irta, «illuminalta», azaz festette, de s6t maga kototte is, a mint
azt a varos szamadaskonyveibe bejegyzett adatok tanusitjak.2

ban (Uj folyam), a 91. lapon «Egy eperjesi konyvfests levele 1483-b6l»
czim alatt. Szerinte Henckl ekkor mar 80-ik éve korul jaré idés ember, a
mi alig valdsziniisithetd, mert 80 éves kordban olyan tevékenységet mar
alig fejtenek ki az emberek, mint Henckl akkor. Tévedés az is, hogy a
levélben megnevezett Lénard nem més, mint az a bartfai jegyzd, a ki
1453-ban Bartfa varos czimereslevelét hozta haza, mert 1458-ban mar
Qyiorgy a bartfai jegyz6 (Ld. Ivanyi: Bartfa varos levéltara 159. lap) és a
szobanforgd Hnyczowi Lénard, a ki még a szdzad 6tvenes éveiben pap lett,
1469-ben (junius 29-én) méar halott volt (L. L. m. 270. 1), hanem igenis a
kérdéses levélben valdsziniileg Lorincz ekkori eperjesi jegyzordl és (Stock)
Gyorgy ldcsei jegyzorél van sz6.

1 Az, hogy az egyhdzak szdmdira maginosok szerkonyveket irattak,
nem szokatlan a kozépkorban. Igy pl. 1480-ban egy misekdnyvet irnak
«quem fieri fecit Joannes Potennperger», vagy 1488-ban a pozsonyi plébania-
templom sz&mdara készill egy misekdnyv «sumptibus Magdalene Rosen-
thalerin». M. Nemzeti Mazeum kézirattara: Fol. Lat. 1964. és 1984.

2 1500. Erzsébet napja el6tti szombat: Mathie Kathedrali dati sunt
denarii | pro complecione Antiphonarii, quos domina Baltisarin iterum
tenetur civitati solvere. — Eperjes varos levéltira 598/a sz. 176. lap.

1501. Quasi modo geniti vasarnapon: In persona domine Baltisarin
Mathias Kathedralis pro completione libri recepit fruges pro fl. IIll, quos
annotata Baltisarim civitati soluere tenetur. U. o. 186. lap.

1501, Sabbato post Galli: Pro illuminatura Antiphonarii — den. i} (=
200). U. o. 193. lap.

1501. In die sancti Leonardi confessoris: Pro illuminatura certorum
capitulorum Antiphonarii — den. 1i. U. o. 194. lap.

1501. Ipso die Saneti Briccii episcopi: Paulo Pihoreun pro munilibus
Antiphonarii den. IXXV. — Mathie Cathedrali pro ligatura Antiphonarii
den. [ 1. U. o. 194. lap.

1501, Brengsay Janos végrendeletének toredéke; Debitis, quibus ipse
ecclesie Sancti Nicolai et civitati fassus extitit se omnimode dare locum
prout libro civitatis habunde continetur, demptis dumtaxat fl. III ratione
cuiusdam Antiphonarii, quod Mathias Catedralis post mortem Balthasaris
finivit. Eperjes varos levéltara 670/a szam.
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Kathedralis Matyasrol ezeken folil még azt is tudjuk, hogy
a varos masodik vagy harmadik keriiletében lakott és hogy haza
1504-ben leégett, a mikor is annak ujra folépitésére 250 déndrnyi
kolesont kap a varos tandcsatol.!

Ennyit mondanak forrasaink Eperjes varos kozépkori kényv-
fest6irol és masoloirol.

A mi mar most az irds anyagat illeti, Eperjesen a kozép-
korban tugy a hartya, mint pedig a papiros egyformén hasznai-
latban volt. Eltekintve attol, hogy nem egy hartydra irt és a
varos tandcsa altal kiallitott kozépkori oklevél maradt rednk,
forrasainkbol tudomdsunk van arrél is, hogy Eperjesen a XV.
szazad madsodik felében  (1480—90 kozt) ¢élt egy Jakab nevii
irhds (permenista, permentist, permeter), a kir6l azanban csak
annyit tudunk, hogy a harmadik varosnegyedben lakott.”

Hogy az irashoz sziikséges hartyat kitél, honnan vette a
varos, azt nem tudjuk, csak annyit, hogy hartyat, pergament
1448-t61 fogva kimutathatélag tobbszor vasarolt, még pedig
nagyon véaltozé arakon. Az elsd vételnél (1448-ban) 120 dénart,
tehat elég magas art fizet a varos a hartyaért, 1445-ben 44 dénart
adnak ki hartyaért. A XVI. szdzad elején mar nagyon leszillt
a pergamen ara, 8, (papirral egyiitt) 10, 12 dénar ekkor az ara,
1517-ben egy fél pergamen lap dra mar csak hat déndr, ugyan-
ennyi az - dra 1519-ben is; 1529-ben 25 dénar a hartya éra,
1537-ben pedig négy pergamenlap dra 1 frt 60 déndr, egy lapé
tehat 40 dénar volt.?

1 Anno Christiano 1504. combustis in secundo et tertio quartali in-
franotate in auxilium reedificationis domorum suarum data sunt. — Mathie
scribe den. Ifie.— Eperjes varos levéltara, 598/a. 256. lap.

2 1480 augusztus 24-én a harmadik véarosnegyedben lakik «Jacobus
permenista». Eperjes varos levéltira 445. sz. 1485, 4prilis 24-ike koriil,
tovabba 1486 szeptember 24-ike koriil ugyanott lakik Jakab «permenista».
1488. szeptember 29-én ismét szerepel «Jakab permeter» az adélajstromok-
ban. Eperjes viros levéltira 476., 489. és 505, szam. 1489 oktober 16-4n
és 1491 4prilis 24-én még mindig a harmadik varosban él «Jacob perga-
menist, permentist». U. o. 510. szam.

3 1448, Item solvimus pro pergameno den. IXX. Eperjes véros levél.
tara 210/a. szam 73. 1.

1455. Dominica iudica me Deus etc. Item vor eyn haut permynt den.
XLIIL U. o. 149. lap. o :
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A milyen keveset emlegetik a szamaddskényvek a perga-
ment és annak arviszonyait, annal t6bbszor és b6vebben emlé-
keznek meg az irdsnak, hogy tgy mondjuk, népszeriibbé valt
anyagardl, a papirosrol.

1441-t6l fogva majdnem folytatolagosan ki tudjuk mutatni
azt, hogy mennyi volt Eperjes viros évi papirsziikséglete, milyen
volt a papir arhullangsa, sot tobb. esetben még azt is meg
tudjuk mondani, hogy ki volt Eperjesen a papir arusitoja. fgy
példaul 1441-ben Guman Miklos, 1451-ben bizonyos Rakenczan
nevii, 1464 és 1466-ban Czoff- vagy Cz6ffné, 1515-ben Schwob
Janos, 1529-ben Kalmar Janos széallitja a varosnak a papirost.

A mi a papiros arat illeti, erre nézve daltalinos megjegy-
zésiink az, hogy a XV. szazad kozepétdl a XVI. szazad elejéig
annak ara tetemesen leszall, mert mig egy konyv papirosért
(pro uno libro papiri, eyn buch papir) a XV. szdzad kizepén
90 dénart is elfizettek, addig a XVI. szazad elején egy konyv
papirosnak az ara 6—7 dénar korill ingadozik. ‘

A mi a papiros arhullaimzasanak részletes statisztikajat illeti,
az a kovetkezOkben vazolhato :

1441-ben egy konyv papiros ara 50 déndr,

1444-ben « « « « 90 «

1452-ben két « «  « B0 dénar, tehat egy konyv papi-
rosnak az é4ra 25 déndr lett volna, azonban ugyanazon évben egy
konyv papirosért 28 dénart fizetnek.

1453-ban egy konyv papirosnak az ira mér csak 20 dénar.

1499 november 30. Pro libro papiri et pro pergameno ad registrum
literarum den. X. U. o. 598/a. 156. lap.

1510. Sabbato post inventionis sancte crucis: Pro pargameno pro
literis scribendis den. VIII. U. o. 598/a. 37. lap.

Die solutionis ante Katherina virginis: Pro uno pergameno den. XII,
U. o. 41. lap. ‘

1517. Die saturni post Dorothee virginis: Pro medio pergameno den.

VI. U. o. 890/a. szam 50. lap.

1519. Die festo visitationis gloriossime virginis: Pro- pergameno den.

VI, U. o. 100. lap.

1529, In die divi Leonardi confessoris: Pro pergameno den. XXV.

Eperjes varos 1528—37. évi szamadéskényve 84. lap.

1537. Sabatho ante Martini: Pro IIII. membranis pergamenis fl 1 den.

LX. U. 0. 715. lap.
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1454-ben szintén.

1463-ban két konyv ara 24 dénar, egyé tehdt 12 déndar.

1464-ben egy konyv papirost elészor 18, majd pedig 12 dénarért
vesznek. v

1466-ban egy konyv papiros dra ismét 25 dénarra emelkedik.

1469-ben egy kényv papiros ara mar csak 8 dénar.

1470-bhen egy kényv ara egyszer 12, majd pedig 8 dénar.

1497-161 fogva 1498, 1499, 1500, 1501, 1502 és 1503-ban allan-
doan 8 déndr az dra egy konyv papirosnak.

1504-ben mér 7 dénarra csékken egy konyv papiros 4ra és ez az
ar allandéan megmarad 1505, 1506-ban is.

1509-ben ismét 8 déndr a papiros dra.

1510-ben, tovabba 1511, 1513, 1515, 1516 ¢és 1517-ben ismét
allandoan 7 déndr egy konyv papirosnak dra.

1519-ben az ar 6 dénarra szall le.

1521-ben hol 7, hol meg 6 déndr a papiros arfolyama.

1522-ben és 1523-ban allandéan 6 déndr a papiros ara.

1524-ben 6—7 dénar kozt ingadozik az ar.

1525-ben 7—S8, st 14 dénar egy konyv papiros éra.

Mar 1526-ban és késébb mind gyakrabban egyszerre egy rizsma
papirost (1000 ivet) vesz a varos, melynek ara 9sszesen 1/s forint volt.

1528—29-ben, meg késobb is, egy kényv papiros 4dra 7—8 déndr
marad, de késobb, ugv latszik, a véaros gvakran kisebb mennyiségi,
2—5 dénar ara papirost is vésarol. A XVIL szdzad harminczas éveiben
mar rendszerint nagyban, rizsmaszim veszi a vdros a papirost. Ennek
ra természetesen szintén ingadozo. [gy peéldaul:

1532-ben egy rizsma («riss») papiros ara 1 forint.

1535-ben egy rizsma papiros dra 1 forint és 5 dénér.

1535-ben az ar felvaltva 1 frt és 1 frt 25 dénar.

1586-ban az 4r szintén 1 frt 25 déndr, s6t ennyi marad 1538-ban is.

1539-ben 1 forint 20 dénar, 1542-ben 1 frt 25 dénar, 1544-ben
ismét egy forint (2 rizsma 2 frt), 15456-ben pedig 1 frt 14 dénar a
papiros rizsméja. Innen fogva ismét csak konvvszdmra vasarolja a
varos a papirost 1549-ig, a mikor egy rizsmaért 1 frt 20 dénért fizet-
tek. Kozben, példaul 1547-ben nyolczszor vesz a véros egy-egy konyv
papriost 7—S8 dénarért.

A papirosar megallapitdsinal nemcsak a mennyiség (konyv,
koncz, rizsma), hanem a mindség is iranyado. Eperjes varosa,
ugy latszik, rendszerint egy mindségli papirost vett, mert a szam-
adaskdnyvek csak egyetlenegyszer — 1515-ben — emlékeznek
meg a papiros mingségér6l, a mikor finomabb mindséglii «papi-
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rus regalis» és kozdnségesebb fajtaji, «papirus communis» véte-

lérdl van szo6.!

1 A kovetkez6kben a papirosra vonatkozo Osszes eperjesi levéltari

adatokat kozzé tesszik :

1441.1tem prounolibro papiri Nicolao
Gwmman L den.

Eperjes varos levéltara 210/a szam.
8. lap.

1442. Item pro papiro XXX den.

U. o. 20. lap.

1444. Item pro uno libro papiri den
LXXXX. )

U. o. 38. lap.

1449. Dominica IIII post Pasca.

Item pro papiro den. XXVIIL.

U. o. 79. lap.

Item dominica ante festum nativita-
tis Marie.

Item vor pappire den. XXXIX.

U. o. 84. lap.

Dominica vor Simonis unde Jude.

Item vor X pogen pappire den, XV.

U. o. 82. lap.

1450. Dominica post Epiphaniarum
Domini.

Item vor pappire den. XXV,

U. o. 85. lap.

Dominica post festum Sancti Jacohi.

Item vor II Bicher pappire den. L.

U. o. 88. lap.

Dominica vor Elizabeth.

Item vor eynn Buch pappire den.
XXVIL

U. o. 91. lap.

1451. Dominica sexta Exaudi.

Item Rakenczan vor papir den. XXXIL

U. o. 97. lap.

1452. Dominica prima post festum
Nativitatis Christi.

{tem pro papiro den. IX.

U. o. 106. lap.

Dominica Salus populi.

Item vor papir den. XXIIL

U. o. 113. lap.

1453. Dominica suscepimus Deus.

Item vor papir den. IIL

U. o. 123, lap.

Dominica tercia dicit Dominus.

Item vor eyn buch papir den. XX,

U. o. 125. lap.

1454. Dominica circumdederunt me.

Item vor eyn buch papir den. XX.

Dominica ecce Deus adiuvet me.

Item vor eyn buch papir den. XX,

U. o. 139. lap.

(1463.) Dominica Deus in loco sancto.

Item vor papyr II biicher den. XXIIIIL,

Eperjes v. lt. 339. szam. 1. lap.

1464. Dominica circumdederunt.

Item vor eyn buch papir der Cczof-
fin den. XVIIL

U. o. 7. lap.

Dominica infra octavam Sancti Lau-
rencii.

Item vor eyn buch papir den. XII

U. o. 12, lap.

1466. Dominica ffactus est Dominus.

Item von eyn buch papir der TczS-
fin ort. 1/a.

Eperjes véaros It. 349. szam. 7. lap.

Dominica Salus populi.

Item von eyn buch papir den. XXV.

U. o. 10. lap.

1469. Dominica quasimodo geniti.

Item vor eyn buch papir den. VIIL

Eperjes v. lt. 365/a szam. 4. lap.

1470. Dominica letare Jherusalem.

Item vor papir eyn buch den. XIIL

U. o. 13. lap.

Dominica omnes gentes plaudite.

Item um papir und um Strenge und
um lewt lon den. XXXVIL

U. o0 15. L

Dominica in voluntate tua.’
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A varos a papirost legnagyobb részben Lengyelorszaghol
szerezte be. Ha a varos kozépkori szdamadaskonyveinek vizjegyeit

Item vor eyn buch papir den. VIIL
U. o. 16. lap.

1497. Sabbato post Blasii.

Pro popiro VIII den.

Eperjes v. It. 598/a szam. 98. lap.
In vigilia Pentecosten.

Pro papiro VIII den.

U. o. 100. lap.

Sabbato post Nativitatis Christi.
Pro libro papiri VIII den.

U. o. 107, lap.

1498. Sabbato post Valentini.

Pro papiro IIlI antiquos.

U. o. 115. lap.

Sabbato in die Mathie appostoli.
Pro papiro, cervisea, candelis, pul-
lis X den. - :

Pro libro papiri VIII den.

U. o. 115—116. lap.

Sabbato in vigilia Johannis ante por-
tam Latinam.

Pro papiro duobus libris XVI den.

U. o. 118. lap.

Sabbato post Petri et Pauli appos-
tolorum.

Pro libro papiri VIII den.

U. o. 119. lap.

Sabbato post exaltationis S. Crucis.

Pro libro papiri- VIIT den.

U. o. 123, lap.

Sabbato in vigilia divi Martini.

Pro libro papiri VIII den.

U. o. 125, lap.

1499. Sabbato dierum Carnivalium.

Pro libro papiri VIII den.

TU. o. 144, lap.

In vigilia pentecosten Spiritus Do-
mini.

Pro libro papiri den. VIIL

U. o. 147. lap.

Sabbato post Petri ad Vincula.

Pro papiro den. L

U. o. 151. lap.

Sabbato ipso die Bartholomei.

Pro papiro den. VIIL

U. o. 152. lap.

Sabbato ipso die Mathei appostoli.

Pro libro papiri den. VIIL

U. o. 153. lap.

November 30.

Pro libro papiri et pro pergameno
ad registrum literarum den. X.

U. o. 156. lap.

1500. Sabbato ante dominicam Invo-
cavit.

Pro uno libro papiri den. VIIL

U. o. 165. lap.

Sabbato post Visitationis Marie.

Pro libro papiri den. VIIL

U. o. 171. lap. [tiris.

1501. In die festo beati Georgii mar-

Pro uno libro papiri den. VIIL

U. o. 187. lap.

Sabbato post Visitationis Marie vir-
ginis.

Pro uno libro papiri den. VIIL

U. o. 189. lap.

In die S. Leonardi confessoris.

Pro uno libro papiri den. VIIL

U. o. 194. lap.

1502. In die divi Vincencii martiris.

Pro uno libro papiri den. VIIL

U. o. 202. lap.

Sabbato post Thiburci et Valeriani.

Pro libro papiri den. VIIL

U. o. 205. lap.

In die visitationis gloriose virginis.

Pro libro papiri den. VIIL

U. o. 206. lap.

Sabbato post Simonis et Jude.

Pro libro papiri den. VIIL

U. o. 212. lap.

1503. Feria secunda post Epiphania-
rum Domini.
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vizsgalat ald vessziik, arra az eredményre jutunk, hogy ezek
koézt a Lengyelorszdgban vizjegyként mdar a XIV. szizadban

Pro libro papiri den. VIIL

U. o. 228. lap.

In vigilia visitationis Marie virginis.

Pro uno libro papiri den. VI

U. o. 233. lap.

1504. Luce saturni post Sophie.

Pro libro papiri den. VIL

U. o. 249. lap.

Sabbato post Dionisii et sociorum
eius. :

Pro libro papiri den. VIL

1. o. 233. lap.

1505. Die saturni ante Viti et Mo-
desti.

Pro libro papiri den. VIL

U. o. 269. lap.

In die festo Sanctorum Omnium.

Pro libro papiri den. VII.

U. o. 273. lap.

1506. Ipso die S. Anthonii confes-
SOTis.

Pro uno libro papiri den. VIL

U. o. 285. lap.

In profesto inventionis S. Crucis.

Pro libro papiri den. VIL

U. o. 287. lap. -

Die festo Sancti Stepham protho-
martiris.

Pro uno libro papiri den. VIL

U. o. 293. lap.

1509. Octava die trium regum.

Pro uno libro papiri den. VIII.
0. 77. lap.

1511, Die saturni post Anthonii con-

- fessoris.

Pro uno libro papiri den. VIL

U. o. 54. lap.

In profesto Sancti Urbani.

Pro libro papiri den. VII

U. o. 57. lap.

Die saturni post Nativitate Marie.

Pro uno libro papiri den. VIL

U. o. 61. lap.

1510. Infra octava trium regum.

Pro libro papiri den. VIL

U. o. 33. lap.

Sabbato post Francisci confessoris.

Pro libro papiri den. VIL

U. o. 40. lap.

1513. In profesto Sancti Valentini.

Pro papiro den. VIIL

U. o. 18. lap.

Sabbato in vigilia Philippi et Jacobi
aposto)orum

Pro libro papiri civitati den. VII

U. o. 16. lap.

Die solutionis ante Epiphaniarum
(1514).

Pro libro papiri den. VIL

U. o. 24. lap.

1515. Octava die Ephiphaniarum Do-
mini.

Pro uno libro papiri den. VIIL

‘Eperjes v. 1t. 890/a szdm. 7. lap.

Die solutionis post Valentini.

Pro uno libro papiri den. VII

U. o. 9. lap.

Sabbato ante Ramispalmarum.

Johanni Schwob pro uno libro pa-
piri introligato den. LXXV.

U. o. 10. lap.

Die saturni post Bartholomei appos-
toli.

‘Pro papiro ad reformatione fenestra-

rum in domo civitatis den. XXV.
U. o. 16. lap.
Die festo Nativitatis Marie virginis.
Pro uno libro papiri den. VIL
U. o.
In profesto undecim milium virgi-
num.
Pro papiro regali et pro uno libro de
communi -den. XXX minus obolo.
U. o. 18. lap. e
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177-féle valtozatban szereplé Okorfej-abra a leggyakoribb. (V. 6.
Szényi: 14. szazadbeli vizjegyeink 72. . Ugyanitt a 133. és 134.

1516. Die saturni ante dominicam
Invocavit.
Pro unc libro papiri den. VIL

U. o. 31. lap.

In vigilia beatorum Petri et Pauli
appostolorum.

Pro uno libro papiri den. VII.

U. o. 37. lap.

Die solutionis ante Simonis et Jude.

Pro uno libro papiri den. VIL

U. o. 41. lap.

1517. Sabbato ante dominicam Re-
miniscere.

Pro libro papiri civitati den. VII

U. o. 52. lap.

In vigilia divorum Petri et Puuli
apostolorum.

Pro uno libro papiri den. VIIL

U. o. 56. lap.

In die decolationis divi Johannis .

baptiste.

Pro uno libro papiri empto den. VIIL

U. o. 58. lap.

1519. Sabbato ante kathedra Petri
appostoli.

Pro uno libro papiri den. VL

U. o. 95. lap.

1521. In profesto divorum Fabiani et
Sebastiami martirum.

Pro uno libro papiri den. VIL

U. o. 137. lap.

Die solutionis post Bonifacii martiris.

Pro uno libro papiri den. VL

U. o. 142. lap.

Die saturni ante Simows et Jude.

Pro libro papiri den. VL

U. o. 148. lap.

Pro duobus cribris, item pro uno
libro papiri et pro una mensura
ad repletionem bombarde cum
pulveribus den. XVIII.

U. 0. 152—3. lap.

1522. Die saturni ante Quasimodo-
geniti.

Pro uno libro papiri den. VI.

U. o. 163. lap.

Die festo Sancti Luce ewangeliste.

Pro uno libro papiri den. VL

U. o. 169. lap.

1523. Sabbato ante Judica dominicam.

Pro papyro notario den. VL

U. o. 181. lap.

Sabbato post Philippi et Jacobi.

Notario pro papyro den. VI

U. o. 133. lap.

Sabbato postoctavam Corporis Christi.

Notario pro papiro den. VL

U. o. 184. lap.

Sabbatoante festum Marie Magdalene.

Notario pro duobus libris papiri den.
XII.

U. o. 186. lap.

Sabbato ante Mathei evangelistae.

Pro papyro den. XIiL

U. o. 189. lap.

Sabbato ante festum Thomae ap-
postoli.

Pro papyro den. XIL

U. o. 194. lap.

1524. Die divi Adalberti episcopi.

Notario pro papiro den. XIL

U. o. 205. lap.

Sabatho ante Magdalene.

Pro duobus libris papiri den. XIL

U. o. 208. lap.

Sabbato post Mauricii exposita.

Pro duobus libris papiri den XIIIL

U. o. 211. lap.

Sabatho post undecim milium virgi-
num.

Pro una nova clave et papiro pro
fenestris ad domum civitatis den.
XL

U. o. 212. lap.
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abran lathato vizjegy azonos Eperjes varos 598/a és 890/a jel-
zetii szamadaskonyveiben lathato vizjegyekkel.) Ezenfolil pozi-

In vigilia circumecisionis Domini.

Pro libro papiri den. VL

U. o. 215. lap.

1525. Sabatho primo quadragesime.

Pro libro papiri den. VIIL

U. o. 224. lap.

Philippi et Jacobi apostolorum.

Pro uno libro papiri empto den. V1L

Sabathoinfraoctavas Corporis Christi.

Pro uno libro papiri den. VIIL

U. o. 229. lap.

Feriis divi Hyeronimi.

Pro uno libro papiri den. XIIIL.

U. o. 233. lap.

1526. Pridie dominice Invocavit.

Pro resa papiri 1l. 11/s.

U. o. 245. lap.

1528. Die saturni ante exaltationis
Sancte Crucis.

Pro papiro unius libri 7 den.

Eperjes v. It. 1528—37. évi szamadas.
kv. 83. lap.

In profesto divi Nicolai episcopi.

Pro uno libro papiri den. VIII.

U. o. 40. lap.

1529. Sabbato ante purificationis
Marie.

Pro uno libro papiri den. VIII.

U. o. 59. lap.

Die festo dive Dorothee virginis.

Pro uno libro papiri den. VIIL

U. o.

Die saturni post octavam Corporis
Christi.

Pro papiro den. V.

U. o. 69. lap.

Sabbato ante divi Johannis Baptiste.

Pro papiro den. 1L

U. o. 71. lap.

Sabbato post Kiliani martiris.

Pro papiro den. IL

U. o. 73. lap.

Sabbato ante Vincula Petri appostoli.

Johannt Calmar pro uno libro papiri
den. VIIL

U. o. 76. lap.

Sabbato post transfigurationis Do-
mini.

Pro papiro dati sunt den. II. In hoc
iterum den. VIL

U. o. 76. lap.

Die solutionis post Mathei appostoli.

Pro libro papiri empto den. VIL

U. o. 81. lap.

1532. Sabbato ante cinerum.

Pro papiro integro volumine Reyz fl. 1.

U. o. »28. lap.

1533. Sabato ante Jubilate.

Pro integro Rysz papiri fl. Tden. V.

U. o. 308. lap.

1535, Sabato ante Reminiscere.

Integrum papiri Rys per dominum
Benedictum emptum fl. L

U. o. 494. lap.

Sabato ante Lucie virginis.

Papiri Rysz integrum emptum {L. I
den. XXV.

U. o. 537. lap.

1586 (helyeseben 1537). Sabato post
Epiffaniarum.

Papiri Ryz integrum emptum flor. 1.
den. XXV.

U. o. 635. lap.

1587. Sabatho postridie purificatio-
nis Marie.

Pro papyro den. Il

U. o. 673. lap.

Sabatho ante Letare.

Pro papyro den. Il

U. o. 679. lap.

Sabatho ante Laurencii.

Pro papyro den. 1111

U. o. 708. lap.

Sabatho ante Galli.
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tiv adat arra, hogy a varos a kozépkorban a maga papirsziik-
ségletét Krakkoban szerezte be, csak egy van, ugyanis 1510-ben
olvassuk a szamadaskOnyvekben, hogy a varos egy Krakksbol
hozott uj registrumért, a mely persze szdmadasok vagy foljegy-
zések Osszeirasdra lett folhasznalva, Osszesen 121 dénart fizetett.

A XVL szdzadban, 1526 utdan mar t6bb adatunk van arra,
hogy a véros Krakkobol hozatja a papirost. [gy példaul 1540-ben
Menyhért ur (valosziniileg Melezer Menyhért) Krakkobol hoz
4 forint ara papirost, viaszt, czukrot és mas egyebet. 1541-ben
a Krakkoba induld bir6t a varos megbizza, hogy onnan 8 forint
ara papirt, jegyzékonyvet, viaszt stb.-it hozzon. 1545-ben a
Krakkoban id6z6 biro a varos szaméra egy rizsma papirost vesz.!

Pro papyro fl. 1 den. LXXV. U. o. 90. lap.

U. o. 711. lap. Sabato Michaelis.

1538. Sabato ante dominicam miseri- Pro papyro den. IIL

~ cordia. U. o. 96. lap. »

Papyrus den. IIIL Sabato post Michaelis.

Eperjes v. 1538—44. évi szamad. Pro papyro et sale den. VL
kényve. 73. lap. U. o. 9. lap.

Sabato ante Jubilate. Sabato ante Galli.

Fenisetis et pro papyro den. XV. Pro I Risso papyri fl. I den XXV,

U. o. 75. lap. ' U. o. 99. lap.

Sabato ante Magdalene. 1539. Sabato Misericordie.

Papyrus et globus redemptus den. V.  Pro papyro et scopis den. XIIII.

U. o. 85. lap. U. o. 168. lap.

Sabato Bartolomei. ' Es igy tovabb.

Pro papyro den. L

1 1510. In die 8. Appollonie virginis et martiris: Pro uno registro
novo de Cracovia apportato den. IXXI. Eperjes varos levéltira 598/a.
szém 35. lap.

1540. Sabato Philippi et Jacobi: Domino Malchiori pro emenda papyro,
cera, zacaro ete. Cracoviam eunti fl. IlIL. Eperjes varos 15638—44. évi szam-
adaskoényve 264. lap.

1541. Sabato ante Misericordia: Domino iudici Cracoviam profecturo
pro emendis papyro, regestis, cera ruffa, item pulvinariis dati sunt monete
polonice et hungarice flor. VIII. U. o. 363. lap.

1544. 7 maii: Papyri 2 riss empt. per dominum Iudicem Cracovie
fl. 2. U. o. 634. lap.

1545. Empte res varie: Papyrus 1 /b den. 6. In quadragesima domi-
nus iudex Cracovie existens emit pro civitate papyri riss 1. fl. 1 den. 14.
Eperjes varos 1545 —54. évi szamadaskonyve 49. lap.
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Azonban ‘Eperjesen a papirost nemecsak oklevelek, levelek,
kényvek irdsdra, hanem masra is felhaszndljak. igy példaul, hogy
papirost vesznek iivegablak potlasara, «ad reformationem fenestra-
rum», arra 1515-b6l és 1524-bdl van adatunk.

A mi a vdros papirfogyasztasanak meérvét illeti, azt mar a
XV. szdzad folyaman figyelemmel lehet kisérni. igy 1441, 1442,
1444-ben évenként egy izben vesz a varos egy-egy konyv papi-
rost. 1449-ben, 1450-ben mar harom izben, tehat a fogyasztas
emelked6ben van. Mar a szdazad végén, 1498-ban példaul 7 izben,
1499-ben pedig 6 izben vesz a varos egy-egy konyv papirost.

A kovetkezb szazad elején az évenkénti papirfogyasztas
mennvyisége igen valtozd. Vannak olyan esztendék, hogy a varos
egydltalin nem vdsarol papirost. Igy volt ez 1518-ban vagy
1520-ban. Vannak azutan olyan évek, hogy csak egy-egy konyv
papirost vesz a varos, viszont némely esztenddkben hat-hét
konyvnyi papirosfogyasztas allapithato meg, s6t 1526-ban mar
egy egész rizsma papirost szerez be a vdros.

1526 utin vannak esztenddk, a mikor roppant nagy a
papirosfogyasztas, mint példaul 1529-ben, 1538-ban vagy 1547-ben,
viszont vannak évek, a mikor az egész évi papirosvétel nem
tobb két konyvnél, a mint ez példaul 1528-ban vagy 1541-ben
tortént.

A vasarolt papirosmennyiség nagy részét a varos oklevelek
irasara., egy kisebb részét pedig adolajstromok, jegyzokonyvek,
szamadaskonyvek czéljaira haszndilta fel. Ezek a jegyzdkonyvek.
adolajstromok, szamadaskonyvek Zsigmond kirdly koraval, a
XV. szdzad huszas éveivel, veszik kezdetiiket és benniik a magyar
miivel8dés-, jog- és koztorténetnek pdaratlanul becses anyaga
van felhalmozva. Habdr ezen konyveknek teljes és folytatélagos
sorozata nem is maradt reank, mégis elég lesz, ha csak arra
az egy kortilményre utalunk, hogy a varos szamadaskényvei —
leszamitva a Zsigmond koratol egészen Matyds kirdly uralmanak
kozepéig terjedd toredékeket — 1497-t61 fogva, mondhatni a
mai napig, teljes sorozatban fenmaradtak.

Az a korilmény, hogy a varos a vasarolt papirosmennyi-
séget szorosabb értelemben vett konyvek irdsara vagy iratisara
is felhaszndlta, nagyon valoszint ugyan, de nehezen bizonyithato
azért, mert irott kényv a vdaros levéltiraban csak egyetlenegy

Magyar Konyvszemle. 1911, II. fiizet. 10
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maradt reank. Arra a kérdésre, hogy ennek a konyvnek papirosa
hol késziilt, tovabb4d, hogy a konyvet magat Eperjesen irtak-e,
hatdrozott pontossaggal felelni nem tudunk, a valészinliség azon-
ban a mellett szol, hogy a konyv Eperjesen késziilt, err6l azon-
ban még késdbben lesz szo.

A viarosnak a most elsorolt jegyzékek és konyvek iratisahoz
természetesen iroszerekre is volt sziiksége, azonban a szamadas-
koényvek csak egyetlenegyszer emlékeznek meg arrol, hogy a
varos irdszereket vett, ugyanis 1452-ben a varos 12 déndrért
iroszereket vasarol.! Késobb, 1557—>58-ban a szimadaskonyvek-
ben azt olvassuk, hogy a varos 7 dénarért tintit, 16 dénarért
porzdt, 14 déndrért tintakészitéshez sziikséges gubacsot és vitriolt
vasarol.?2 Ugy latszik, a szokds az volt, hogv az irészerszamokat
a véros jegyzGje vagy irnoka a sajatjabol szerezte be.

A papirosra valoé irason kiviil ismeretes volt Eperjesen a
fara valé rowds-irds is, a mely az egyetlen reank maradt adat
tanusdga szerint meég a XV. szdzad végén is hasznalatos volt.
Ugyanis egy 1496-ban kelt végrendeletben, melyben egy Albert
nevii eperjesi koviacsmester végintézkedik, abban a részben, a hol
a végrendelkez6 a kiint 1évé koveteléseit sorolja f6l, azt olvas-
suk, hogy «Georg Calmar et alii quamplures, super quibus spe-
cialia registra lignea habet — pro laboribus sibi tenentur...» stb.?
Ez a «speciale registrum ligneum» pedig nem lehet mas, mint
rovds.

1 1452. Dominica Exurge: Item vor eyn schreyb gerete den. XIL. Eper-
jes véaros levéltara 210/a. 107. lap.

2 1557. Sabbato Philippi Jacobi; Pro atramento den. 7.

1557, Sabato 4. dominice Adventus : Pro pulveribus scriptoriis den. 16.

15658. Sab. T-te dominice post Trinitatis: Galla et vitriolium ad con-
fectionem attramenti den. 14. Eperjes varos levéltdra 1525—358. évi szam-
adaskonyvében.

3 Eperjes varos levéltara 588. szam.




A BRUSSZELI NEMZETKOZI LEVELTARI ES
KONYVTARI KONGRESSZUS.

Dr. ALpDASY ANTALTOL.

(Harmadik, befejezé kozlemény.)

V.

A kongresszus III. szakosztilya a levéltarakkal és konyv-
tarakkal kapesolatos gyiijtemények kérdésével foglalkozott. Ezek
kozo6tt elsé sorban meg kell emlékezniink Van den Gheyn jezsuita
atya inditvinyarol. a konyvtari alland6 kiallitasokrol. Van den
Gheyn azt inditvdnyozta, hogy azok a konyvtarak, melyekben
mar egy ily allando kiallitis létezik, e kiallitasokat tovabbra is
megtartsik és tovabbfejlesszék, tovabba, hogy azok a konyvtarak,
melyekben ily kidllitisok nincsenek, ilyeneket létesitsenek, végiil
ott, a hol ily kiallitdsok voltak, de mar leszereltettek, ezek ujra
felallittassanak. Van den Gheyn az 1910. év késé tavaszan t6bb
hetl tanulmanyutat tett, a melyen a konyvtari kiallitisokat is
tanulmanyozta. Megfordult Budapesten is, a hol az Orszagos
Széchényi konyvtar kiallitdsat is megtekintette. Inditvanyit a
kongresszus elfogadta Schlitter dr. kiegészitd inditvanyaval, hogy
a levéltarakban is létesittessék hasonlo kidllitas, a mely els6 sorban
az illet6 allam torténelmi fejlédésére vald tekintettel rendeztessék
be és azon kivill Olelje fel az illetd levéltar speczialis anyagat.

A pecséttani tadomanynyal Aug. Corbierre abbé, a Revue
Sigillographique szerkesztdjének inditvanya foglalkozott, a ki azt
inditvanyozta, hogy minden levéltarban létesittessék egy pecsét-
masolat gyiijtemény, a mely a kdzonség részére kidllitdsszertien
rendezve hozzaférhetdvé tétessék, késziiljon a gyiijteményrdl egy
jegyzék és végiil létesittessék a pecsétmdasolatokra nézve is nem-
zetkdzi esereviszony, A kongresszus ezt az inditvanyt elfogadta.
A pecsétekkel foglalkozott E. Hauviller metzi allami levéltarnok
el6adasa is, a melyet a briisseli allami levéltarnak a pecsét-

10%
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masolatok gyiijteményét Orz6 helyiségben tartott. Hauviller
eléadasa nagyjabol azonos volt azzal, a mit 6 1909 november
havdban a berlini «Deutscher Herold» tarsasag jubileumi iilésén
e targyrol tartott, és a mely a «Vierteljahrschrift fiir Wappen-,
Siegel- und Familienkunde» 1910. évi folyamaban és . kiilon is
megjelent. Kiindult annak a fejtegetésébél, hogy a pecsétek mii-
torténeti, viselettorténeti, heraldikai stb. szempontokb6l mily
végtelen becses anyagot nyujtanak és hogy ez az anyag, ha
kelld szakszeri gondozasban, megdévdasban nem részesiil, egy
id6 mulva teljesen ténkre megy, megsemmisiil. Szakemberek
el6tt ismeretes, hogy némely helyen, régebbi idében, de még
most is, mily barbar moédon bannak el a pecsétekkel. Hauviller
azt koveteli, hogy a pecsétek megovasira fokozott figyelmet
forditsanak a levéltarak, azoknak, kiilondsen a fiiggd pecsétek-
nek, tisztitdsa és a rongalastél valo megdvasa legyen az elsé
feladat, ez kdvesse az a torekvés, hogy megsemmisiilés esetére
a pecsét hii hasonmasban megmaradjon, tehat a pecsétekrdl
pontos és hii masolatok, rajzok vagy pedig gipszontvények
késziiljenek. A gipszontvények készitésére nézve Hauviller az
altala gyakorolt eljardst ajanlja, a mely a pecséteket megtisz-
titja, zsirkdporral hinti be, és plastilin segélvével réluk negati-
vamot készit, a melyrél aztin a gipszmasolat vétetik. Az igy
készillt masolatot Hauviller megprobalta szinezni, hogy a mdso-
lat az eredeti pecséthez minél hasonlébb legyen, és az a bizo-
nyos egyvhangusdg, a mely a fehér gipszmasolatok gyiijteményét
jellemzi, elkeriiltessék. A szinezést eleintén ugy probdlta eszko-
z0Ini, hogy a festékanyagot a gipszbe keverte, minthogy azon-
ban ez a kivint eredményt nem adta meg, a gipszmadsolatot az
eredeti utdn kézzel szinezte. Ez az u. n. Hauviller-féle eljaras,
a melyet killonben, mit 6 meglepetéssel vett tudomdsul, a M. N.
Muzeum mar t6bb mint 10 év 6ta ismer és alkalomadtin gya-
korol is. Hauviller fejtegetései, melyeket & bemutatasokkal illusz-
tralt, mindvégig lekotottéek a jelenlévd levéltarnokok figyelmét
és mindegyikiink igazat adott magaban neki, hogy a pecsétek
konzervalasara eddig altalaban véve nagyon kevés tortént, leg-
foljebb annyi, hogy kovették a régi levéltarnokok példajat és a
pecséteket selyempapirral vagy vattaval burkoltik be. Ez utébbi
eljardsra mellesleg meg kell jegyeznem, hogy a Gesammtverein
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dér Deutschen Geschichts- und Altertumsvereine 1910. évi szep-
tember 7—9-ig Posenben tartott gytilésén Dr. Priimers, a poseni
4llami leveltar igazgatdja a poseni levéltar pecséteit ismertette és ez
alkalommal Ova intette a jelenlev szakembereket attol, hogy a
viaszpecséteket vattaval vagy koczezal burkoljak be. Ez, a régiek
altal gyakorolt megovasi eljards ép az ellenkezdjét eredményezi
annak, a mit elérni  akarnak, elGsegiti még jobban a peecsétek
romlasdt és szétmallasat, mert a vatta vagy kocz mohon szivja
magaba a viasz zsirtartalmat, a peecsét kiszarad és darabokra
mallik. Innen van az, hogy koczezal koriilvett és vaszonzacskokba
varrt pecsétek, a mindket a levéltarakban nagy szammal talalunk,
csupa darabra tort pecsétet tartalmaznak.

Voltaképen az I. szakosztdlyba tartozott, de a III. szakosz-
talyban lett bemutatva Mlle Elise Samuelson lundi allami levél-
tari tisztviseld eldaddsa az oklevelek restaurdldsdnak egy 1j
modjarol. A zaponnal valé konzervalas, melyhez oly nagy
reményeket flztek, tudvalevéleg cs6dét mondott. Samuelson az
oklevelek konzervilasanal a kitt-nek nevezett anyagot alkal-
mazza, a mely eredeti allapotdban kemény és atlatszo, gelatin-
szerli anyag. Alkalmazas el6tt folmelegitendd, a melegités min-
dig csak kis darabokban tirténjék, és pedig erésebben rongalt
papirosnal melegebb, kevésbbé rongaltnidl hidegebb oldat alkal-
mazandd, Az eljards lényege abban 4ll, hogy a megtisztitott
iratot Kkiteregetve, az elvalt, leszakadt részeket hozzaillesztve,
egy papirlapra helyezziik, széles, puha ecset segélyével a kitt-et
vékony rétegben redkenjilk és azutan egy japan selyempapirost

tesziink a kittel bekent iratra, az egészet leszoritjuk. egy id6

mulva az egészet Ovatosan lefejtjiik a papirlaprol, melyre az ira-
tot helyeztilk, megforditjuk és az irat hatlapjat is hasonlé eljaras
ala vesszitk. Az igy preparalt darabot aztan kifeszitett zsindron
megszaritjuk, szaritis utdn a japan papirosnak foloslegessé valt
részeit lesOporjitk. A szdritds utdn az irat ugy néz ki, mintha
gelatinlemezek kozé volna foglalva, minthogy a kitt a japan
papirost egészen atlatszova teszi. Ezen restaurdlasi és konzer-
valasi eljarast Samuelson eddig csak papirokleveleknél alkal-
mazta, pergamennél nem, és minthogy a kisérletezés még csak
rovid id6 ota folyik, nem all kells tapasztaldas rendelkezésre,
vajjon a Kkittel valo konzervalas bevalik-e vagy sem. Samuelson
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kisasszony az eljardsi modot a kongresszus eldtt gyakorlatban
is bemutatta, azonban sajnos, a svéd nyelven kiviil mas nyelvet
nem beszélt, eldadasat franczia nyelven betanulva, elmondotta
ugyan, de a részletekre nézve felvilagositist téle magatol nyerni
nem lehetett, miutan magat megértetni nem tudta, az 6t kisérs
tolmacskisasszony pedig az eljaras részleteirdl teljesen tajéko-
zatlan volt.

A washingtoni Library of Congress jelenlévs tisztvisel6i
egyes iratokat mutattak be, a melyek az ott szokasos eljaras-
sal konzervaltattak. Ez az u. n. «ecrépeline» szovettel és egy
kiilon keverék segitségével torténik. A crépeline strd, fehér fatyol-
szerii szovet, a mely haromféle mindségben kiilonb6z6 nagysag-
ban keriil forgalomba. A hozza valo paszta a kovetkezd recept
szerint késziil :

1 csésze legfinomabb buzaliszt,

3 csésze hideg viz,

/4 tedskanal porra tort timso,

4 gran fehér arzenik.

A keverék minden egyes része teljesen porra torve, gtbok
nélkiil alkalmazando, az egészet ketts fozéedényben 10 perczig
fol kell forralni, a forralds utan, ha a keverék kihiilt, le kell
folozni és az egészet jol folkeverni. Ezzel kell aztin az iratot
bekenni és a crépelinet red alkalmazni, lepréselni és megszari-
tani. Amennyiben a tinta megfakulna, teveszér-ecset segélvével
ammoniacum hydrosulphuricummal kenend6 be az irds, a mely
eljards azonkiviil, hogy néha sirgas foltok mutatkoznak, mds
kovetkezménynyel nem jar. Az ily modon konzervilt okirat ugy
néz ki, mintha fehér vagy sargds szalmapapirral volna bevonva.

A II. szakosztdlyban még egy érdekes kérdést vetett {6l
Des Marez  Dbriisszeli varosi levéltarnok. Briisszel varosa
1910-ben C. Huysmans inditvanyara 2000 frankot szavazott
meg, hogy ezen Osszegen egy kinematografiai film gyiijtemény
létesittessék, mely a mindennapi, szoczidlis ¢élet jellemzdébb ese-
ményeit megdrokité filmeket foglalja magaban. Ez a gyiijtemény
a varosi levéltarban nyer elhelyezést, a mely Des Marez farado-
zasai folytdn a jelenkori briisszeli életre vonatkoz6 emlékeket is
Osszegyiijti. Ebben a kinematografiai archivumban eddig a
kezeim kozott 1év6 «L’organisation du Service des Archives de
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la ville de Bruxelles» szerint t6bbek ko6zott kinematografikus
folvételek oOriztetnek II. Lipot belga kiraly temetésérol, Albert
kiraly Briisszelbe valo bevonuldsarol, a briisszeli kiallitis megnyi-
tasarol stb. Kétségtelen, hogy ily nevesebb kortorténeti esemé-
nyekrdl késziilt kinematografikus folvételek késébbi id6kben
kulturtorténeti szempontbol rendkiviil érdekesek lesznek. Des
Marez kérdést intézett a kongresszushoz, vajjon kiilf6ldi muzeu-
mok vagy levéltarakban van-e hasonldé gyiijtemény, és ha
igen, miné modon konzervaljak ott a filmeket, lehet-e szdmitani
arra, hogy e filmek tartosak maradnak ? Azonban a szakosztaly
tagjai e kérdésekre vdlaszt adni nem tudtak, miutan gy latszik,
hasonloé gyiijtemények mdas allamokban nincsenek, azt azonban
mindenki elismerte, hogy ily kinematografikus gyiijtemény léte-
sitése mashol is helyén volna. Gyéry Arpad ehhez még azt a
megjegyzést fiizte, hogy a kinematografikus gyiijteménynyel
egyiitt egy fonografikus gyiijteményt is lehetne talan létesiteni,
és reamutatott arra, hogy a bécsi cs. k. tud. akadémia mar rendel-
kezik egy nagyterjedelmi fonografikus levéltarral. Megjegyzem
kiillonben, hogy a briisszeli gyiijtemény filmjeinek konzervalasa
ugy torténik, hogy a filmek staniolpapirba vannak géngydlve és
légmentesen csukodd dobozokban elzarva. Hogy ez a konzervialasi
mod bevalik-e vagy sem, azt a jovod fogja megmutatni, illetve a
kinematografusok tudjadk megmondani.

VL

A kongresszus 1V. szakosztalyanak, a népkdnyviarak szak-
osztdlyanak tdargyaldsdarol bévebben beszdmolni nem tudok, mint-
hogy e szakosztily a Ill. szakosztilylyal egyidében iilésezvén,
annak targyalasan jelen nem lehettem. A szakosztaly elfogadott
inditvanyai a kovetkezdk voltak:

H. Farr, a cardiffi Public Library kényvtarnokanak indit-
vanya, mely szerint nyilvinos népkényvtarak minél nagyobb
szamban létesittessenek az egyes allamokban, parhuzamosan a
népkonyvidrakkal allittassanak 61 az ifjosag részére is konyv-
tarak, a helyi viszonyok és az ifjusagi nevelés kovetelményének
tekintetbevételével, végiil, hogy a konyvtarak és iskolak kozott
minél szorosabb kapesolat létesittessek.

Farrnak Gittens anversi konyvtarnok altal elfogadott indit-
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vanya azt kivinja, hogy a maginosok és a . kdztényezdk hassa-
nak oda, hogy az ifjusagi irodalom minél nagyobb terjedelemben
meritse targyait a hazai torténelem - és hagyomanybol, a maga-
nosok a legjobb ily targya kényvek részére Kkitiizott dijak ado-
manyozasdval szolgilhatndk e czélt, a koztényezOk .pedig azzal,
hogy ily munkakat minél nagyobb szamban vasarolva, azt az
ifjusagi konyvtaraknak szétosztjik,

Th. Rouvez, a belga ministére des Sciences et des Arts -
csztalyfénoke azt kivanta, hogy a népkonyvtarak részére a na-
gyobb virosokban mindeniitt kiilén épiiletek emeltessenek. Kisebb
varosokban a konyvtar az iskolakban helyezhetd el

Végiil Palmgren, Gittens, Defrecheux és Kenney egviittes
inditvanya ugy hangzott, hogy. az egy helyen f6nnalld népkonyv-
tarak lehetdleg egy kozponti igazgatas ald helyeztessenek koltség-
megtakaritis szempontjabol, valamint, hogy a rendelkezésiikre
allo eszkdzokkel a czélnak, melyet szolgilnak, minél jobban
megfelelhessenck, tovabbid, hogy gy a kozponti, mint a fiok-
konyvtarak tisztvisel6i szakképzettséggel birjanak, végre, hogy a
kolesonzés minél liberalisabban kezeltessék.

Ezeket az inditvanyokat a kongresszus mind magaéva tette.
Ezeken kiviil a szakosztaly el6tt fekiidt még egy rapport James
D. Stewart, a londoni Islington Public Libraries konyvtarnokatol,
a mely a fert6z6 Dbetegségekrél és a konyvtarakrol és ezzel
kapesolatosan a konyvek fertétlenitésérdl szolott. Utobbira nézve
a formaldehyddel valo fert6tlenitést ajanlotta, mint a mely eljaras
jelenleg a leginkdbb hasznalatos és altala a kdnyv megrongalo-
désnak kitéve nincsen.

A kongresszus zariilése augusztus ho 31-én tartatott meg.
F. Muller elniklete alatt. Ez iilésen mindenekel6tt a szakoszta-
lyok titkarainak jelentései hallgattattak meg, mely utan az egyes,
a szakosztalyok altal elfogadott inditvanyok terjesztettek hozzé-
jarulas végett a kongresszus elé. Ezutin Muller elndk mondott
révid zarobeszédet, melyben Osszefoglalta a kongresszus munkal-
kodasanak eredményeit. Gardy inditvanyara azutdn a kongresszus
kimondotta, hogy egy &llando kozponti bizottsiégot alakit, a
melynek feladata lesz, a kongresszus id0kozonkénti megtarta-
sarél gondoskodni. E bizottsig tagjai az 1910-iki kongresszus koz-
ponti szervezd bizottsaganak tagjai, a kooperdlo egyesiiletek dltal
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kikiildendd két-két tag, tovabba azon allamokbdl, a hol levél-
tarnoki és konvvtarnoki egyesiiletek nincsenek, két, a kozponti
bizottsag altal valasztott tag, egy a levéltirnokok, egy a kinyv-
tarnokok sorabol. A kozponti alland6 bizottsdg iilése Briisszel,
az 1910. évi kongresszus rendezd bizottsdga, mint dlland6 bizott-
sig miikodik tovdabb, a kovetkezd kongresszus idejének és
helyének megallapitasa az allandé bizottsagra bizatott.

A napirend letirgvalasa utan a belga kozoktatasiigyi minister
kikiilddtte mondott a kongresszusnak koszonetet, a mire Muller
elndk par szoval az 1910. évi kongresszust befejezettnek nyilva-
nitotta.

* X X

A kongresszussal kapesolatosan kiallitisok nem rendeztettek.
A programmba fel volt véve a briisszeli kir. konyvtar és a
briisszeli allami levéltar megtekintése, utobbi helyen a pecséttani
gviijtemény mutattatott be a megjelenteknek, a mely gyiijtemény
azonban tavolrol sem kozeliti meg a miincheni allami levéltair
hasonlo gyiijteményét, a mely ugy az anyag terjedelménél, mint
szakszeri ¢s attekintd elrendezésénél fogva, a briisszelit minden-
képpen felillmulja. A bollandistak kdnyvtaranak megtekintése, mely
a programmba fel volt véve, elmaradt. A kongresszus tagjainak
egy kis része, mintegy 80—40, Laloire briisszeli allami levél-
tarnok vezetése alatt megtekintette Arenberg herczeg gviijtemé-
nyeit és palotdjat, mely rendes koriilménvek kozott a nagy ko-
z0nség részére hozzaférhetetlen. A gyiijtemények anyaga a
régészet és iparmivészet valogatott tirgyait oleli fel, kéziratokat
csekély szamban tartalmaz, ezek is majdnem kizarélag a flamand
iskola termékei. A herczegi haz levéltara szintén a palotaban van
elhelyezve két nagy teremben, melyek egyike egyuttal dolgozo
szobdul is szolgal, a legnagyobb kényelemmel ellatva. A levéltar
maga teljesen rendezve van, inventariumokkal ellatva, dlloma-
nyanak legnevezetesebb darabjai egy kis kiallitdsban vannak
elhelyezve, mely egész a IX. szazadig visszamendleg tartalmaz
okleveleket. A megjelenteknek Laloire levéltarnok szolgalt szak-
szerll magyarazattal ismertetve a herczegi csaldd torténetét rovid

vonasokban, valamint a leveltar beosztasat, rendszerét és bemu-

tatva egves nevesebb darabokat.
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ADALEKOK SzZABO KAROLY REGI MAGYAR KONYVTARA-
NAK 1. KOTETEHEZ.!

16.
Debreczen. 1619.

Kalendarium. Kalendarium,| CHRISTUS URUNK | fzaletefe
utan, 1619.| Efztenddre. | Irattatot:| Herlicius David D. altal. |
(Magyarorszdg czimere,) DEBRECZENBEN, | Nyomtatta Lipfiai Pal.
Mdsodczime: Prognofticon Aftrologicum. | Az az: | Az Eghi {6 csilla- |
goknak forgafabol valo jb-|venddles, neminemi tbrte- | nendd
dolgokrol, es az uddnek | valtozafarol, Chriftus Urunk | fztiletefe
utan, 1619.|Efztendbre. | Irattatot: Herlicius David Doctor altal. |
DEBRECZENBEN. | Nyomtatta Lipliai Pal.

16-r. A—Ds=40 sztlan levél. Végiil: rovid Chronica. 7 sztlan levél
(a tobbi hianyzik).

Szaboé Karoly: Régi Magyar Konyvtar L. kotetének 488. szdma alatt
nagyon réviden két sorban irja le s igy indokoltnak latom itt e folyoirat hasab-
jain teljesen leirva kozolni. Lugossy Jozsef (M. Akad. Ertesits 1844. 160. 1)
és Matray Gabor (Uj M. Muzeum 1853. [I. 182. 1) ismertette.

M. N. Mizeum kinyvidra. Horvdth Igndca.

17.
[454] Kassa. 1619,

Stellae crinitae effigies 1619.

A vérosi tandcs a Fest Janos konyvnyomtatéo mihelyébél kikeriilt
Stellae crinitae effigies czimi nyomtatvanyt elkobozza. Lasd a véros 1619.
évi mérezius hé 14-én kelt jegyz6konyvét. (V. 6. Kszemle 1901. 65. L)

Kemény Lajos.

! Az utols6é szdmozott (453. sz.) adalék e folyoirat 1911. évi folyama
61. lapjan jelent meg.
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-18.
[455] Kassa. 1621.

Naptar az 1621-ik évre.
«1620. 10. Decembris. Joannes Festi more solito ajindékozza az nemes
tandcsot az uj Kalendariumokkal». Kassa v. jegyzok. Kemény Lagos.

, 19.
[456] Kassa. 1622,

Naptar az 1622-ik évre.
«1621. 16. Decembris. Az konyvnyomtaté more solito dono- offert
prognosticon anni futuri 1622». Varosi jegyzok. Kemény Lajos.

20.
[457] Kassa. 1626.

Naptar az 1626-ik évre.
«1625. 16. Octobris. Daniel Schulez compactor dono offert calendaria
futuri anni 1626». Vérosi jegyzok. Kemény Lajos.

21.
Debreczen. 1627. (Jav. RMK. 1. 561. sz-hoz.)

Kalendarium,* | AZ* 1627.% ESZTEN*- | dére Chriftus Urunk |
Bliletefe utan.|Az* BaraBlai* Kalendariumbol* | Magyarra fordit-
tatott. | (Magyar czimer). DEBRECZENBEN.* | Nyomtatta RHEDA
PETER.| Mdsod-czimlap: Prognofticon Aftrologicum.|Az az:|AZ EGI
CSILLA- | GOKNAK FORGASA-|bol valo itilet az 1627. EBten- |
dére Chriftus Urunk Btletefe u-|tan, neminemt tortenendd | dol-
gokrol, es az id6k-|nek valtozalirol. | Nemetb6l Magyar nyelvre |
fordittatott es | (kis vignetta) Nyomtattatott Debreczenben | Rheda
Peter altal. |*

E kalendariumnak eddig csupdn csak egy csonka példanya (az Erdélyi
Muzeumé) volt ismeretes, melyet Szabs Kdroly a levelek szamanak f5l-
jegyzése nélkil irt le a RMK. L 561. sz. alatt. (Dr. Gyalui Farkas egye-
temi magéntanar, kolozsvari egyetemi konyvtarigazgaté-helyettes ur szives
értesitése szerint e csonka példanynak a kovetkezd részei vannak meg:
Czimlapja, melyrdl az impressum hidnyzik. A naptiri rész 5 levelének

1 A csillaggal jelzett szavak vords betiikkel vannak nyomtatva.
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toredéke, melyek e napokat tiintetik fel: jan. 1-—16, febr. 1—11, 19—28,
mérez. 1—11, 20—80, apr. 1—9, jun. 20—30, jul. 1—15. Prognosticon
Astrologicum a czimlappal egyiitt 16 levél-—Ci—Ds. A czimlapja ép, a tobbi
levelek erésen meg vannak rongalva, nevezetesen a Cs és Ce és D7 levelek
fele le van szakitva; a D1 levél mdasodik, Ds levél masodik, Ds levél els6
és Drlevél masodik lapjan csak néhdny betii kilonboztetheté meg) 1910-
ben nekem sikerilt e kalendariumnak egy teljes példanyat — A—D-
iv, 8 levelenként=232 levél, 16-r. — kiaztatnom Melotai Nyilas Istvdin
«Speculum Trinitatis» cz. 1622-ben Debreczenben kiadott 4-r. alaka mun-
kdjanak (RMK. 1. 521. sz.) tablaibol, egy 1626-iki szintén debreczeni kalen-
ddriwmmal egyiitt, mely szintén teljes példany. (Ebb6l eddig csak a Frakndi
altal felfedezett példany volt ismeretes, mely a Nemzeti Mazeum tulajdona.
Léasd: Magyar Konyvszemle. 1878, 269. lap. 19. szam.) Ennek az 1627-iki
debreczeni Kalendariumnak az egyes honapok utin kozolt magyar versei
(4+4+4-+1) a  Székely Istvin kalendariumabol (lasd RMK. 1. 354. szam.
V. 6. Erdélyi Mizeum, 1899. 593.lap.) vannak véve. Ugyane versek megtalal-
hatok az 1611-iki kereszturi Kaiendariumban is. (RMK. 1. 430. sz. V. 6.
Irodalomtort. Kozlem. 1900. 406—407. lap.)

Sdrospataki ref. féiskolatr konyvidr. Harsdinyi Tstvdn.

22.
H n 1627.

Kinestartéeska. KINCZTARTOCZKA | AZ VILAGOS CZESTE-|
HOI EGYHAZANAK.|MELY MAGABAN FOGLAL /| Historidjat
csudalatos’ Boldogh | Aszszony képéril négy Historiakbull | Szor-
galmatosban kiszették, hogy sem mint|az els6 nyomtatasban
attanak vala-ki.|AZ ELSO REMETE SZ:|Pal. Szerzetin valo
Frater LAJOS altal| Lengyelbiil Magyarra fordittatot: Az|el6t-
tiink iarok akarattyabul.|Cap. 7.|Kimérhetetlen kincse az embe-
reknek (: az BOl- | csessegh :) 4 ki véle eltenék, Istennek baratsd- |
gaban reszessé lettenck, & tudomannak ajan- | dekabul ajanlat-
tattanak. NYOMTATTATOT | M. DC. XXVIIL. Efztend6ben.

4-r. A—Hh2=122 sztlan levél. (Hidnyzik a Q iv 1—3 levele,)

Szab6 Karoly ennek a kényvnek példanyat nem latta és a Régi Ma-
gyar Konyvtar I. kotetének 565. szama alatt igen roviden (két sorban) irja
le, megjegyezvén, hogy a Tejfalvi Csiba Marton : Romanocategorus czimi és
1637. évbol valé munkajanak 45. és 46. lapjain e szavakkal: «Frater Ludov.
Csesteho Barat, nevenekil kiboesatot kines tartocska koényve» van emlitve.
Czimlapja és az ajanlas elsé 2 levele kézirdssal van potolva.

M. N. Mizewm kinyvidra. Horvdth Iandes.
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23.
[458] Kassa. 1628.

'Naptar az 1628-ik évre.
«1627. 17. Novembris. Az compactor Déniel Schultz adott calendariu-

v mokat, németeket és magyar nyelven valokat.» Varosi jegyzokonyv.
' Kemény Lajos.

24,
[459] Kassa. 1630.

Naptar az 1630-ik évre.
«1629. 13. Decembris. Daniel Scholczin supplical, hogy az Kalenda-
riumért adnanak valamit.» U, ott., Kemény Lajos.

25,
[457] Kassa. 1630.

Carmen congratulatorium. 1630.

Az 1630-ik november h6 2-4n ‘kelt varosi jegyzékonyv szerint Kassa
véros tandcsa vizsgilatot indit egy, a kassai konyvnyomtaté mthelyb6l ki-
keriilt «az Rakoci Gyeorgy erdélyi fejedelemségérdly irt «congratulatorium
carmen» miatt. . Kemény Lajos.

26.
RMK. 597. (Csepreg. 1631,

Szabs Karoly «Régi Magyar Konyvtar»-anak I. kotetében
597 sorszam alatt a Csepregen 1631-ben megjelent «Evange-
linmok és Epistoldk» czimii konyvet jelzi. Nem irja le, mert a
soproni ev. lyc. konyvtaraban levé azon példany, a melyet Szabo
mint egyetlen ismert példanyt emlit — csonka s czimlap hijan
nem adhatta a konyv teljes czimét. Az darvavarmegyei Csaplo-
vies-konyvtar rendezetlen anyagaban sikeriilvén a- kényv egy
mdasodik példanyiara rdakadnom, itt leirom azt annyira, a
mennyire e csonka példanybol lehetséges.

Czimlap: Az EGESZ | Efztend6 dltal valo Va-|| farnapokra
és Innepekre || rendeltetet || EVANGE || LIOMOCE’S [igy /] || EPIS-
TOLAC, || Az Evangeliomokbdl [zereftetet| IMADSAGOCY| kal
egyetemben. || Mellyeket moltan uyjob re-|| vifio és meg-igazétas
alat, ma- || ga kOltségével tjonnan | ki-nyomatatot| CSEPREG-
BEN Farkas Imre.|| Anno 1631,
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A kovetkezd levelen kezd6dik az ajanlo levél, a mely nem mint Szabo
irja a esepregi gyiilekezethez sz60], hanem a Dunan-inneni &agostai Eccle-
sidk vezetbinek :

Az Tisztelendd és Boesiiletes Kys Berthalan Uramnac, Dunéan-innen
az Augustdna — Confession — valé Keresztyén FKcclesi-Aknak méltésigos
Superintendens-énce. Bs ugyan ezen Eeclesidknac bbestiletes, Tudos, és
Isten-félé 6 Seniori-nac; Lethenyei Istvannac: Galgoci Miklosnac: Sagodi
Gergelynec : Kérdsi Imrenec: és Terbocs Ilanos Uraimnac: es az egész
kézénséges Atyafiaknac, az Tezus Christus hyliséges Szdlgainae, nékem
bizodalmas Uraimnac, Paterimnec és Fautorimnac, Istentdl minden lelki
és testi joknac bévelkedd aldasat kivanom.

Ez ajanlo levelet koveti :

IMADSAG Mellyet az Minister praedicatio-utin-is mondhat, s-az Tem-
plumban-valé minden-napi Isteni-szolgalatkor-is.

Példanyunkban ezen imadsag nem teljes, hidnyzik beldle két levélnyi.

Ezutan kovetkezik az A iv az ADVENT ELSO VASARNAPRA VALO
EPISTOLA.-val, s a P,y lapon: AZ SZEN-TEK INNEPIRE, rendeltetet Evan-
geliomoc és Epistolac az Imadsdgockal egyetembe.» — kezdodik.

A kezem kozott levé igen tiszta példany hidnyos: a mar emlitett
hidnyzo 2 levélen kivil hidnyzik a konyv vége Az Y iv 1l1-ik levelétol.
A hidnyzo rész poétolva van ugyan, de a poétlas nem folytatisa a nyomtat-
vanynak. Egy fohasz kovetkezik egykoru irdssal, a melynek végsé szavai:
Finita Concionis. Benedictio . . . 6. v. 24. A két levélnyi kézirat utdn 7
beiratlan levél kovetkezik s erre két magyar nyelvii Invocatio és egy latin
Bernardusbdl vett idézet harom levelen, majd ismét 3 beiratlan levél. —
Kérdés, valjon a tiszta lapok a hidnyok potlasira voltak-e bekétve a hartya
tablaba, a mely valamikor a Westphali béke Aurea Bulldjinak szovegét
tartalmazo konyv tablaja volt.

A példany valdésagos vandalizmussal van koriil vigva; némely lapon
a legfelsé sort is elnyeste a konyvkotd. Azt azonban, hogy a konyv lap-
szamozva nem volt, elarulja az egyik levél sarka, mely behajtis folytan
megmenekiilt a lemetéltetéstsl. Ebb6l kitiinik, hogy a konyv eredetiben
tompitott sarka volt, lapszam nélkiil.

Az utolsé Epistola, a mely példanyunkban megvan, a Szent Kathalin
napjara vald Epistola. — (November 24.)

Alsékubin, Csaplovits-konyvtdr, Rexa Dezsd.

27.
[458] Kassa. 1632.

Naptar az 1632-ik évre.
«1632. 18. Martii. Scholecz Danielné supplical, hogy az nemes tandcs-

nak adott calendariumokért adnanak valamit.» Varosi jk.
Kemény Lagjos.
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28.
[459] Kassa. 1635.

Naptar az 1635-ik évre.
«1634, 14. Decembris. Az compactorné 12 uj kalendariumokkal ajin-
dékozta meg az nemes tanacsot.» Varosi jk. Kemény Lajos.

29.
[460] Pozsony. 1636.

Pizmdny Péter. A’ ROMAI | Anvalzentegyhaz Szokalabol, |
MINDEN | VASARNAPOKRA, |ES EGY-NEHANY | INNE-PEKRE, |
Rendelt Evangeliomokrul, | PREDIKACZIOK. | Mellyeket, | ELO
NYELVENEK TANITASA-UTAN | Ird/ban foglalt | CARDINAL
PAZMANY | PETER ESZTERGAMI | ERSEK. |2. ad Corinth. 4. v.
2.| Clalardfaggal nem jarunk; az Iften Igéjét meg nem fer-|tez-
tettytik: hanem, Igazfdgnak ki-jelentéfével ajan-|lyuk magunkat
minden emberek lelki ifméreti- | hez, Iften-elbt.| Nyomlattdk Po-
Jonban, M. DC. XXXVI. E/ztendiben.

2-r. 1248 szzott lap. Elul: 15 sztlan levél

Szab6 Karoly: Régi Magyar Konyvtar 1. kotetének 663. szdma alatt

leirt példanytol cimlapjara nézve kulonbozik.
M. N. Mizeum. Horvdth Igndcz.

30.
[461] [Hely nélkiil] 1638.

Minden efztendére Jzol-|gdlo 6rék | CALENDA-|RIVM | és
az| CISIO JANUS |Magyarol. [Szovegzaro egy rak, egy bakk,
egy makk,|

8-r. a,g==8 szdmozatl. levél. Hely, év és nyomtaté nélkiil. A nap-
tar sz01 az 1638—1658. évekre.

A naptar, mely ez alakban tudtommal egyetlen, egy tdblival kezdo-
dik : «TABULA Festorum mobilium pro confignatis annis [equentibus, az
uy Calendarium fzerint.» E tablan az 1638—1658 évekre meg van hatérozva
a husvét, a farsang hetének szdma, az epactae, a vasdrnapibeti, a Matyas-
ugras. Ezt koveti 12 oldalon a 12 honap leirdsa a kovetkezd rovatokkal :
napok sorszama, a hét napjai @, b, ¢, d, ¢, f, g betiikkel jelelve az akkori
naptari szokas szerint, a honaprél valami megjegyzés egymdas ald nyom-
tatott annyi szotagbol, a hény napja van a honmapnak, tovdbbd névnapok
és romai naptar. A naptir kulesa az, hogy akkori szokéds szerint a hét
napjait a naptar a, b, ¢, d, e, f, g betiikkel jelezte, igy, hogy 0j év napja
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mindig « betii volt: mar most ha a vasarnapi betGt minden évre megadta,
akkor tudni lehetett, hogy uj év a hét melyik napjara esett, pl. a vasér-
napi betii 1656-ra B, akkor ujév szombatra esett s igy tovabb az egész
év meg volt hatirozva. A Matyas-ugras alatt értend6 az, hogy Matyas-napja
sz0k8 évben febr. 24-ike helyett 25-re esett; tehat ugrott egyet s ekkor
marcz.-ban a vasarnapi betii megvaltozott s ezt adja a nevezett rovat. Az
egyes honapokroél valo megjegyzésekben pl. 4prilisrél ez olvashaté : «Vi-ra-
gos Am-bras meg-tdn-to-ralt az jo bor-tul, Ti-bur-tzot kil-dé az al-fold-re
Gyorgy Alb: Mark-hoz zold bu-za-ért». Juniusrol: «Nem mon-dot-tdk volt
meg én né-kem hogy Bar-la(-bds) An-tal Vi-dat meg-vag-ta far-10-ja-val,
I-vant Jan-(os) Lasz-(16) Pét: Palt».

Kolozsvdir, Erdélyt Miizeun:. Ferenczi Zoltdn.

31. 7
Debreczen. 1641.

(Keresztyen Imadsagok egy nehany szep Enekekkel.) DEB-
R(ECZENBEN) Nyomtat(atott Fodorik) Menyhart N(yomdajaban
1641-ben).

Téredék, 12-r, Egy XVII szazadbeli kényv tablaibol aztattam ki. A csonka,
keretes czimlevelen (csak az alsé bal negyedrésze van meg) kivill meg van-
nak akovetkez6 levelek: 9, 11, 183, 136, 148, 153, 154, 166, 171, 172, 184,
189, 190, 202, 207, 208, 218, 219, 237, 245, 261, 262, 279, 280, 290, 291, 299,
308, 317, 326, 327, 335, 346, 351, 352 és még 47 részint ép, részint csonka
levél, vagyis Osszesen (a czimlevéllel egyiitt) 83 levélnyi toredék, mely e
debreczeni imadsagos és énekeskényvnek (a csonka czimlevelen, tovabba
a 9-ik és 11-ik levelen kiviil) eddig ismeretlen, vagyis: 80 levélnyi részét
foglalja magaban.

Szabdé Karoly RMK. I. 713 sz. a. azt a csekély toredéket (az A és
B ivbol) irta le, melyet Lugossy Jozsef ajandékozott az Erdélyi Mazeum
konyvtaranak. A nyomtatds évét Lugossy utdn Szabé Karoly is 1641-re
tette. Ezzel az évszammal sorozta be a XVI-ik szdzad énekeskonyvei kozé
Erdélyi Pal is.t .

Sdrospataki ref. foiskolai kinyvtdr. Harsdnyt Istvdn.

1 (Magyar K(inyvsze‘mle. 1899. 133 lap. 116. szdm.)




TAR CZA.

JELENTES

A MAGYAR NEMZETI MUZEUM SZECHENYI ORSZAGOS KONYVTARA
ALLAPOTAROL AZ 1911. £V ELSO NEGYEDEBEN.

L

A nyomtatviny oszidly anyaga ebben az évnegyedben kote-
lespéldanyokban 3002 drb, ajandék utjan 146 drb, athelyezés
utjan 19 drb, vétel utjan 376 drb, hivatalos kiadvany czimén
8 drb, osszesen 8546 drb nyomtatvianynyal gyarapodott. Ezen-
felil kotelespéldiny gyanant beérkezett alapszabaly 3898 drb,
egyhdzi korlevél 76 drb, falragasz 1939 drb, gyaszjelentés 1506 drb,
hivatalos irat 140 drb, misor 415 drb, perirat 7 drb, szinlap
2345 drb, zarszamadas 259 drb, kiilonféle 616 drb, sszesen
7701 drb apré nyomtatvany. Vételre fordittatott 4281°30 korona,
796°75 marka, 30 lira, 31'30 frank.

Ajandékaikkal a kovetkez6k gyarapitottdk a nyomtatvdnyi
osztaly anyagat: Abo stads hist. museum, Adler Tivadar, Aka-
demia amiejetnosci w Krakowie, Argentinai konzuldtus, Arnold
Allen (Boston), Babakalauz szerkesztdsége, Balaton-bizottsdg
elnoke (5 drb), Balla Antal, Bané Laszlo, Baraczius Jozsef
(Szendrd), Békésvarmegye alispanja (Gyula, 2 drb), Beniczky
Lajosné (Ruttka, 6 drb), Bevilaqua Béla, Bozoky Ferencz (Nagy-
varad), Budapest székesfévaros mérnoki hivatala, Dunamelléki
ref. egyhazkeriilet f6jegyz6je (2 drb), Durning-Lawrence Edwin
(London), Erdélyi Muzeum - Egyesiilet (Kolozsvar), Fejérpataky
Laszlo, Fekete Mihaly, Foegyhdzmegyei hatosag (Eger, Eszter-
gom), Foévarosi kényvtar igazgatosaga, Fraknoi Vilmos, Galgoezy
Janos, Gragger Robert, Gulyas Pal (2 drb), K. K. Handelsminis-
terium (Wien, 2 drb), Havass Rezsd, Hevesy Andor, Hontvar-
megyei Gazdasigi Egyesiilet (Ipolysag), Baré Hornig Kéroly
(Veszprém), Izr. magyar irod. tarsulat (2 drb), Kais. Akademie
der Wissenschaften (Wien, 2 drb), Karl Lajos, Képvisel6hazi
iroda (6 drb), Kohanyi Tihamér (Cleveland), Kokai Lajos (2 drb),

Magyar Kényvszewmle, 1911, IL. fiizet. 11
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Kovics Istvan (2 drb), Kongl. universitits bibliotek (Uppsala),
Laszlo Erné, M. kir. Foldtani-Intézet igazgatosiga (3 drb), M. kir.
orsz. meteorologiai s f6ldmégnességi-intézet (2 drb), M. kir. orsz.
vizépitési igazgatosag, M. kir. postatakarékpénztir, Magvar Konvv-
szemle szerkesztGsége (3 drb), Magyar Nemzeti Mizeum igazga-
tosaga (3 drb), Magyar ornithologiai kozpont, Magyar Tud. Aka-
démia (10 drb), Marton Sandor (Ujvidék), Matica srpska (Ujvidék,
5 drb), Obal Beéla (Eperjes), Orsz. boraszati kongresszus (Ver-
secz), Pénziigyminiszterium, Perényi Jozsef (Veszprém, 10 drb),
Sandor Imre (Kolozsvar), Schiller Bodog, Semsey Andor (5 drb),
Singer és Wolfner, Special tax. commission (Urbana Ilinois),
Szabo Ervin, Szkunszevits Kornél, Szollsy Kalman (Nagybecs-
kerek), Tud. egyetem boles. karanak dékanja (18 drb), Tud.
egyetem. [ sz. sebészeti klinikaja, Vallds- és kozoktatasiigvi
m. kir. miniszterium, Walter Gyula. Wieni nemzetkdzi vaddszati
i{éiallitas magyar orsz. bizottsaga, Wlassics Gyula, Zambra Alajos
drb).

A konyviar helyiségeiben a lefolyt negyedévben 11.603
egyén 24.851 kotet nvomtatvanyt hasznilt, koleson utjan pedig
583 egyén 1534 kotetet.

A mult negyedévben 2229 munka osztalyoztatott, a melyek-
r6l Osszesen 2851 czédula késziilt. Kotés ala készittetett 939
munka 1090 kotetben.

A kotelespéldanyok dtvételére berendezett helyiségbe ezidd
alatt 882 csomag érkezett, ugyaninnen 746 levél expedidltatott,
“a mibol 312 reklamalas volt.

Az 1897:XLI. t.-czikk intézkedései ellen veétd nyomdatulaj-
donosokkal szemben a torvényes eljaras b esetben indittatott meg.

IL

A hirlaptdr a lefolyt évnegyedben kotelespélddanvok utjan
353 évfolvam, 21.156 szamdval. ajandék (illetdleg attétel) utjin
5 évf. T48 szamaval, vasarlas utjan 4 évf. 106 szamaval gya-
rapodott; Osszesen 362 évf. 22.010 sz.

Ebb6l ajandék: a Nemzeti Casinotol 1909—1910. évi kiil-
foldi napilapok (Kolnische Zeitung, Neue Freie Presse stb.);
vasarlas Boldizsar Andortél Erdélyi Magvar Hirvivo (Nagyszeben,
1790), Kriegsbote (u. o. 1789) stb. (35 kor.); Kun S. antiqu.
czégtol 1848--1849. évi lapok: Hadi Lap (Csikszereda, 1849),
Pesther Figaro (1848) stb. szamos egyes szam (66 kor. 40 f).

Az évnegyed folyaman a konyvtarban 1136 olvaso 1202
hirlap 1470 évfolyamat 1670 kétetben, hdzon kiviil 18 olv. 27
hirlap 55 évf. 75 kitetben haszndilta, 6sszesen tehat 1154 olvaso
1229 hirlap 1525 évfolyamat 1745 kotetben.
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Atnézetett 262 évf. 16.229 szam. Czédulaztatott 56 évf.,
kozte 9 qj lap. ,

Ezeken foliil a rendes folvémunka egyéb elagazasai is zavar-
talanul folytak.

IIL

A kéziratidr az 1911, év elsd negyedében ajandek utjan
1 djkori keézirattal, 2 kodex-téredékkel, 53 zenei kézirattal és
1 zenei levéllel; vétel utjan 8 ujkori kézirattal, 8 irodalmi levél-
lel, 1 irodalmi analektaval, 2 zenei kézirattal és 2 zenei levél-
lel; attétel utjan 1 Petofi-ereklyével, 6 djkori kézirattal, 2 iro-
dalmi levéllel és 1 irodalmi analektaval, Osszesen 88 darabbal
gvarapodott. Vételre 410 koronat és 83 markat forditottunk.

Ajandékozok voltak: 6zv. Beniczky Lajosné, Goldmark Ka-
roly, 6zv. Ruzitska Bélané és Torkos Laszlo. Az ajandékokbol a
zenei gyiijtemény nyert értékes szaporoddst: Goldmark «Im Friih-
ling» czimi nyitinyat ajandékozta kényvtarunknak sajat kézira-
sdban, mig zenetorténetileg igen becses a Ruzitska Bélané ado-
manya: Ruzitska Gyorgynek, a kolozsvari zene-konzervatorium
alapitéjanak s a régebbi magyar zene-irodalom kivalo alakjanak
Osszes meglévé munkai. A vett anyag érdekesebb darabja a «Der
National-Ungar» eczimii névtelen kézirat 1840-b6l, mely német
nyelven buzgolkodik Széchenyi Istvan reformeszméi mellett. Ezen-
kiviil kiemeljitk Gorove Laszlo egy ismeretlen dramajanak sajait-
kezl tervét, Szemere Bertalan két kéziratat s az irdi és miivészi
levelek koziil Tompa Mihaly, Jésika Miklos, Erkel Ferencz, Marko
Kdroly és Padl Laszlo leveleit.

A szaporulat foldolgozasan kiviil elkésziilt a keleti kéziratok
kijavitott katalogusa Goldziher Ignicz egyetemi tanar meghatéro-
zdsal alapjan.

Az évnegyed folyaman 56 kutato 101 kéziratot és 36 iro-
dalmi levelet hasznalt. Kikolesoénoztiink 11 esetben 17 kéziratot
és 6 irodalmi levelet.

Iv.

A levéltdr az elmult negyedévben vétel utjan 3838 drb, ajan-
dék utjan 2590 drb, mas osztalybol valé attétel utjan 1 drb,
Osszesen 6429 drbbal gyarapodott.

A letéteménvyezett levéltarak szama nem emelkedett. A régeb-
ben letéteményezett levéltarak koziil a baro Perényi-levéltar gya-
rapodott 27 darabbal, melyeket dr. Komaromy Andris orsz.
allevéltarnok adott 4t a levéltarnak. Kiegészitést nyert a grof
Széchényi-csalad levértara is 1 drb XX. szdzadi iratfal, melyet
grof Széchényi Aladar téteményezett le.

Vételre fordittatott 9392 korona és 103:80 marka.

11*
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Ajandékaikkal : Eisenstidter Odon, Vargha Elemér, Leime-

ter Cap. Janos, Gomory Gusztav, id. Szinnyey Jozsef és Wein- -

wurm Antal gazdagitottik a levéltar anyagit.

A torzsgyiijtemény gyarapodasabol 264 drb esik a kOzép-
kori, 3273 drb az ujabbkori iratok csoportjara, 280 drb az
1848/49-es iratokéra, 26 drb a czimeres levelekre, 2583 drb a
gyaszjelentések és 3 drb a fényképmasolatok gyiijteményére. A czi-
meres levelek gyiijteménye a kovetkezd darabokkal gyarapodott:

1. 1431. julius 2. Niirnberg. Zsigmond kiraly czimeres levele
a Bezerédy-csalad részére. A szoveg egyszerii XX. szdzadi maso-
lata, a czimerkép szinezett fényképével. 2. 1583. szeptember 27.
Bécs. II. Rudolf czimeres levele Kolozsvari Barath Janos részére.
Eredeti. 3. 15687. marczius 10. Gyulafejérvar. Bathory Gabor czimeres
levele Adorjany Pal dedk részére. Eredeti. 4. 1593. januar 19.
Priga. Rudolf kirdly czimeres levele To6thdiossy Feinecker Eze-
chiel részére. Eredei. 5. 1599. julius 12. Gyulafejérvar. Bathory
Endre bibornok czimeres levele Somogyi Benedek részére. Ere-
deti. 6. 1606. marczius 15. Kassa. Bocskay Istvan czimeres
levele Szentandrissy Gyorgy részére. Eredeti. 7. 1612. novem-
ber 29. Szeben. Bathory Géabor czimeres levele Hosszimezet
Varga P4l Tamas részére. Eredeti. 8. 1617. szeptember 21. Praga.
II. Matyas czimeres levele Barachy Gergely részére. Eredeti.
9. 1642. deczember. Bécs. III. Ferdinand czimeres levele Szabo,
maskép Kiss Miklos részére. Eredeti. 10. 1657. deczember 18.
Praga. 1. Lipot czimeres levele Hubachek Gyorgy részére. Ere-
deti. 11. 1662. marczius 1. Ebesfalva. Apafi Mihily czimeres
levele Pap Salamon részére. Eredeti. 12. 1665. majus 18. Gyula-
fejérvar. Apafi Mihdly czimeres levele Szées, maskép Graszner
Jénos részére. Eredeti. 13. 1667. januar 17. Marosvasdrhely.
Apafi Mihaly czimeres levele Donath Janos részére. FEredeti.
14. 1669. november 21. Ebesfalva. Apafi Mihaly czimeres
levele Csongradi Kristof részére. Eredeti. 15. 1672. okto-
ber 12. Gyulafejérvar. Apafi Mihaly czimeres levele Gorgényi
Gyorgy részére. Erdeti. 16. 1677. mdrczius 11. Bées. 1. Lipot
czimeres levele Horvathy Gergely részére. Eredeti. 17. 1688.
mareczius 5. Fogaras. Apafi Mihdly czimeres levele Baké Istvan
részére. Eredeti. 18. 1699. januar 19. Bécs. 1. Lip6t czimeres
levele Benedek Mihdly részére. Eredeti. 19. 1699. marczius 30.
I. Lip6t czimeres levele Nagy Samuel részére. Eredeti. 20. 1699.
augusztus 25. Bées. 1. Lipét czimeres levele Orban Mihdly
részére. Eredeti. 21. 1709. majus 2. Bécs. Keresztély Agost szdsz
herczeg, eszterg. érsek leirata a magyar kanczellaridhoz arrodl,
hogy a kiraly a Sarpataky-csaladnak grofi rangot adoményo-
zott. 22. 1784. nov. 16. Bécs. II. Jozsef birodalmi czimeres
levele Raunacher Igndcz részére. Eredeti, kiilfoldi. 23. 1793.
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november 18, Bées. 1. Ferencz czimeres levele a Lautter-csa-
lad részére. Eredeti. 24. XVIIL. szdzad évn. Baroi oklevél czi-
merképének kivagata, valoszinfileg Maria Teréziatol. Kilfoldi,
eredeti. 25. 1826. augusztus 4. Weinsierl. I. Ferencz dltal Cséppi
Kakonyi Ferencznek adomanyozott baroi oklevél toredéke. Eredeti.

Az elmult évnegyedben 49 kutaté 13.971 drb iratot hasz-
nalt. Kikolesonoztetett 9 téritvényre 891 drb irat.

A negyedévi szerzemények foldolgoztattak az Ocskay-féle
vétel kivételével, melynek feldolgozasa jelenleg folyamatban van.
A Tiirr-iratok rendezése befejeztetett s jelenleg azok jegyzéké-
nek elkészitése van folyamatban. A Perényi-levéltar kiegészité-
sére letéteménvyezett anyag a kovetkezOkép oszlik meg: XV. szi-
zadi eredeti 2 drb, XVI. szazadi mohdacsi vész el6tti 1 drb,
kozépkori mdsolat 1 drb, XVI. szdzadi mohdcsi vész utani 5 drb,
XVII. szézadi 18 drb, Osszesen 27 drb, ezek kozott a Perényi-
csaladnak 1507. évi romai birodalmi herczegi diplomajanak
masolata.

AZ ERDELYI NEMZETI MUZEUM KONYVTARA
1909-BEN.

Dr. Erdélys Pal 1909. évi jelentéséb6l a kdvetkezSkbhen mu-
tatjuk be az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet és kolozsvari Tudomény-
egyetem Konyvtara 1909. évi mikodésének képét.

Konyvtarunk gyarapodasarol, forgalmérél és 4llapotardl tanuskodo
mellékieteink azt igazoljak, hogy az 0] épiilet elfoglaldsa, berendezése és
haszndlatra bocsatisa mellett az évi gyarapodds kedvez6bb s annak keze-
1ése és hozzd teszem: foldolgozésa rendes moédon folyt. Vasarladsainkban
nemi hanyatlas észlelhetd, a minek magyardzatdul az a kényszeriiség szol-
galjon, hogy a koltozkodés miatt nagyszama kotetlen konyveink kottetésére
az idén is tobbet kellett aldoznunk. A két erdélyi és a budapesti foiigyész-
ség teriiletén gyijtott koteles nyomtatvanyok beszolgdltatasat foljegyezvén,
megemlitem, hogy az utébbiak 4tadasi hataridejétil a Vallas- és kozoktatas-
iigyi és Igazsagiigyi miniszter urak a kdnyvtar kérésére junius hé leg-
végét engedélyezték. Bz a valtoztatds azért mutatkozott sziikségesnek, mert
az eddigi eljards szerint kijelslt id8, a szeptember eleje, a konyvtarnak
amugy is nagyon igénybe vett évnyitdé munkajat er6sen terhelte.

Az 1908. évre es6 anyagot még a régi rend szerint vettikk A&t
A konyvtar fejlesztésére nagyjelent8ségi a nagymélt. Miniszter urnak az a
rendelkezése, hogy a M.N. Muzeum f5l¢s példdnyaiban ami konyvtarunk is
részesittessék. A csereanyag ez évben is rendszeresen folyt be, miben nagy
része van a valaszimany ama hatarozatanak, hogy az egész egyestilet kiad-
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vanyainak kezelése a konyvtarra bizatott s igy a csereviszonyban all6 inté-
zetekkel és tarsulatokkal kozvetlen érintkezéshe 1éphettiink., Ez év folya-
méan az illinoisi egyetemmel léptink cserére. A jubildris év a mijo kozon-
ségiink lelkét is megihlette. Dr. Finaly Gabor, dr. Gyalui Farkas és Veress
Endre ez alkalombél nagyobb és értékesebb gytijteménynyel gyarapitottak
kényvtarunkat.

Egyes gyijteményeink nevezetesebb gyarapodasarél a kovetkezbkben
emlékeziink meg: A RMK. 9 mii 9 kotetével gyarapodott. Folemlitésre mél-
tok: A Karolyl Gaspar-féle Uj testamentum 1646. amsterdami kiaddsa. Pél-
danyunk, melyet Gadl Lajos ajandékozott, elején rongalt, vizfoltos s rész-
ben csonka, mert a 337—456. lapok hidnyzanak. E kiadasbol Szabé Karoly
egyetlen csonka példanyt (14 elsé levele hidnvzik) emlit (I. 783). Vétel ut-
jan ‘jutottunk, eziistkapesos és aranyvagasi Karolyi-féle Szent Biblia 6-ik
kiaddsadhoz. Czimlapja nem az eredeti Totfalusi Kis Miklos-féle nyomtatas,
hanem 1701. el6tti 4j nyomas. A nyomtatasi év elnézésébdl (!) 1685 helyett
1683-al van jelezve.

Hirlaptdrunk az 1909. évben ajandék utjan 12 kotettel, vasarlas
utjan 9 kotettel gyarapodott. Sajnos azonban, hogy a mult év elején egy
gyakorlott munkatirsam pénziigyi okok miatt megvalt a konyvtartol s a
személyzet kicsinysége miatt a hirlaptar vezetésével megbizott tisztvisels-
met kénytelen voltam mas munkakérbe osztani. Az elmult évben teljesitett
munkank arra szoritkozott, hogy 41-féle hirlap 212 kotetét bekattetilk s az
1907—1908. ¢évi sajtotigyi hirlap-anyagot szamszerint rendezgetjik s a
hianyokat pétolni igyekeziink.

Kézirattdrunk mindossze 70 mi 80 kotetével és fiizetével gyara-
podott s ez az egész anyag, kevés kivétellel, tartalomban sem kivild. Ajan-
dékainkbél emlitésreméltok : Sarosmagyarberkeszi Katona Zsigmond 1789—
90-iki akadémiai naploja, mely Vords Sandor ur ajandékabol szerencsésen
egésziti ki a szerzonek a grof Toldalagi-levéltarral mar el6bb hozzink ke-
riilt 1791. évi akadémiai foljegyzéseit. Lugossy Istvan ur ajandékabdl tob-
bek kozt Hugo Viktor és Dumas két ismert jeles miivének Lugossy Jozsef-
t61 és Egressy Bénit6l szarmazo forditasaihoz jutottunk. Dr. Csengery Janos
két nagyobb, megjelent muforditdsa eredeti kézirataival ajandékozott meg.
Végiill Thiry Zsigmond utjan harom XVIIL szédzadi csonka szombatos kéz-
irattal gyarapodtunk. Kivalé becse van egy XVIL szazadi unitarius gradué-
lisnak. Iskolai életiink multjara érdekes az a kézirat, mely szdmos XIX.
szazadi iskolai és akadémiai kurzust és dolgozatot tartalmaz.

Az Erdélyi Nemzeti Mazeum konyvtaraba, mindjarl az alapitds idején,
nagyon szép levéltari anyag jott, mely az alapul szolgdlé gr. Kemény
Jozsef és Samuel-féle gytjteményekkel hosszii idén keresztiil, mint kézirati-
és levéltari gyijtemény, egyiitt kezeltetett. Az anyag elvalasztdsit néhai
Szabd Karoly kezdette meg, ki a levéltarnak legrégibb okleveleit regesz-
tralta s ki is adta. A kéziratgyijtemény lajstromozasat dr. Ferenczi Zoltan
inditotta meg s 6 valogatta ki, 4llitotta fol s kezdette katalogizdlni a kéz-
irat jellegii anyagot. A levéltari anyag azonban, noha idékézben tetemesen
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szaporodott, rendszeresen kezelve nem volt, mert a konyvtirnak e czélra
sem embere, sem anyagi ereje nem volt. A levéltdr rendszeres kezelése
csak akkor indulhatott meg, mikor ¢ lehetetlen helyzetnek &szinte foltarasa
utdn, a nagym. Miniszter ur megfelelé szakembernek szolgalattételre valé
beosztasaval s a Muzeum Egyesiilet kisegitd erck dijainak engedélyczésével
a munka folvételét 1908. 6szén lehetové tették. Ez idd ota a levéltar ondlld
gyiijteményként szerepelt ugvan, de mostoha elhelyezése miatt, raktar-
helyiségeinkben szétosztott anyagaval nem érvényesiilhetett. Pedig részint
eredeti anyagunk folallitasadval és gondos gyarapitasaval, részint kiillsnosen
az utébbi tiz év alatt nalunk elhelyezett csaladi levéltaraival igen elokeld
gyiijteménynyé notte ki magat.

Levéltdr: gyujteményiink 1j épiiletink elfoglalasakor egyszerre bon-
takozott ki, ill6 tehat, hogy réla valamivel bdvebben emiékezziink meg.

Uj helyiségébe a mult évnek elsé hetei alatt hurczolkodott be. Végle-
ges folallitasa a tavasz folyaméan tortént s ez alkalommal mindenekel6tt
reviziora kerolt a mar foldolgozott, czédulazott anyag, hogy a koltozés
alkalmaval netan tévedésb6l mis gyijteményhez tartozd oklevél helyére
juthasson és hogy a borité palliumbol netalan kicsuszott oklevelek helyre
rakassanak. A megejtett revizié utan a levéltari anyag pormentesen zaroédo
és folyoszammal ellatott badogdobozokban van elhelyezve. Grof Kemény
Jozsef gytijteménye 1—47; Mike Sandor gviijteménye 48—97; Galanthai
grof Esterhazy-csalad cseszneki aganak levéltara 98—117; Czimeres levelek
118—127; Irott gyaszjclentések 128—137; Branyicskai baro Josika-csalad
magyarfenesi levéltara 138—197; Grof Kemény Samuel gyiijteménye 198—
227 ; Kisbudaki Rettegi-csalad levéltara 228—237; Oklevelek torzsgyiijte-
ménye 288—347; Grof Gyulay-Kuun-csalad levéltara 348—417; Magyar-
gverémonostori b. Kemény Pal csaladi levéltira 418—437; Kisebb csaladi
levéltarak 438—457; Vegyes gyiijtemények 458 —467; Czéhiratok 468—
497 ; Losonczi grof Banffy-csalad levéltara 498—647; Hadadi bard Wesse-
lényi-csalad levéltara 648—T57; Széki gr. Teleki Laszlo (gyomroi) levéltara
758—857; Altorjai bardé Apor-csalad levéltara 858—867; Szarhegyi grof
Lazar-csalad medgyesfalvi levéltira 863—887; Nagyercsei grof Toldalagi-
csaldd koronkai levéltira 888—917; Gonczruszkai grof Kornis-esalid levél-
tara 918—937.

Torzsgyujteményiink idérendben van folallitva. Csaladi levéltaraink
koziil azokat, melyek vagy teljesen rendezetleniil, vagy meghizhato folalli-
tasi rendszer, vagy alapul szolgalé elenkus nélkil keriiltek be, szintén idd-
rendben allitottuk f61. A bar6é Banffy-csaldd és baro Kemény-féle levéltara-
kat, mivel aranylag eléggé rendben voltak s a fascikulusok helyreallitasa
konnyebben ment, régi elhelyezésiik szerint, fascikulusaikban &llitottuk fsl.
Viszont a bizonyos eseményre, varosra, intézményre, birtokokra vonatkozd
s egyiitt rendezve bekeriilt kisebb akta-csomokat Vegyes gyiijtemények czi-
men, a kisebb terjedelmii csaladi levéltarakat meg Kisebd csulddi levéltdrak
gyijté neve alatt allitottuk fol.

A mizeumi terem emeletére helyeztik el a Banffy-csalad levéltaranak




163 AZ ERDELYI NEMZETI MUZEUM KONYVTARA 1909-BEN.

nagyobb fasczikulus-anyagat, «(Nyomtatott és irott rendetetek»-et tartalmazo
gazdag gyijteményiinket és az Oklevelek torzsgvijteményébe keriilé még
foldolgozasra vard aktak csomagjait. Az ablakok kozti két allvanyon a grof
Banfly-levéltar mutatoi és a grof Kemény Samuel oklevél-koteteinyertek helyet.
A csaladi levéltarak termében a grof Teleki-csalad gyomrsi levéltara missilis-
leveleit allitottuk o1 291 dobozban. Ugyan e teremben két szekrény eredeti és
gipsz-masolati pecsét-gyijteményiinket 6rizzitk. A csaladilevéltarak IL. terme
még ujabban megrendelt badogdobozaira és anyaga rendezésére var.

A levéltar indexe négy szekrényben a mdr czédulazott oklevelek ka-
talogusat foglalja magaban. Ennek 64 fiokjaban a fGlapok ¢ddrends, 252
fiokjaban az utalok betiirendi kartonjai vannak, 64 fickban aldirdsokbdl,
pecsétekbol létesitett gazdag gyiijteményink utald czédulii, melyeket pecsét-
és czimer-rajzok, valamint arczkép és torténeti vonatkozasu képek utaloi
egészitenek ki, mig 36 fiokban megkezdtik az Oklevelek torténelmi reperto-
riuma {0lallitasat, a levéltari kutatasokat vég. Ok segitségére. A dolgozo-
szobdban magyar torténeti kézikonyvtar van berendezve s ugyanitt nyert helyet
grof Kemény Jozsef és Mike Sandor lexicalis jellegli, kézirati gyiijménve.

A levéltar évi gyarapodasa szam szerint is meghaladja az elmult
évekéit, mintha joakardink csak arra vartak volna, hogy 1ij épuletinkbe kol-
tozziink, hol gyijjteményeinket jobban és tanulsigosabban tudjuk elhelyezni
és kiallitani.

Ujabb czimeres leveleink: Szeben, 1621 mdjus 21. Bathory Gabor
fejedelem Zibay Gergely és felesége Nikos Tlona ; Hunnobrod, 1621 deczem-
ber 2. Bethlen Gabor Haynal Istvan; Gyulafehérvar, 1663 junius 18. Apafi
Mihaly gyalui Kovaes Istvan; Segesvar, 1672 februar 12. Apafi Mihaly
Balazs Péter és Kis Benedek; Bécs, 1700 julius 10. l. Lipét kiraly bor-
bereki Acs (alias Kis) Pal részére nemességet adoméinyoz. Basta Gyorgynek
Kolozsvart, 1604 februarius 8-an alsocsernatoni Vajda Istvan részére adott di-
szes kidllitdsu pergamenre irt primipilusi levele, mely unikum, mivel Bastanak
ennél tobb pergamen oklevele ismeretlen, csak kar, hogy fiiggé pecsétje
hianyzik,

Czéhirataink a lippai mesterembereknek egy cezéhben egyesilt 1820-iki
németnyelvii ezéhlevelével gyarapodott. Magyar torténeti arczkép-gytijtemé-
nylink 140 rézmetszettel és egyéb rajzzal szaporodott. A kolozsvari egvkori
reformétus koényvnyomda XVII—XVIIL szazadi fejlécz- és kezddbetii anya-
gabol 408 darab eredeti, legnagyobb részt fametszetét, melynek egyrésze
annyira ép, hogy ma is hasznalhato, kiilon emlitjiik meg.

Az elmult évben harom csaladi levéltarat kaptunk letétbe. Losonezi
grof Bdnffy Gyorgy v. b. t. t., m. kir, féajtonallomester 22 szekrényben
beadta az iktari grof Bethlen- és a Korda-csaladok levéltarat ; génezruszkai
grof Kornis Kiroly a szentbenedeki-kastélydban &rzott s foleg misszilis-
levelekben és mivelddéstorténeti fontossagu XVIL szazadi magyar jegyzékek-
ben gazdag levéltarat; czegei grof Wass Béla a grof Wass-csaladnak elhelye-
zendG ezegei levéltarahoz eldljaroban s a maga nevében egyelore 4 darab
kozépkori (1330—1399, kozti) oklevelet helyezett el nalunk.
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A kolozsvari Ferencz Jozsef Tudomany-Egyetem és az Erdélyi
Nemzeti Muzeum Konyvtara gyarapodasa az 1909-ik évben.

azaz 3955 mii, 10023 darab.

Egyetem Muzeum

mié |kotet| fiizet| drb | mi |kotet|fiizet| drb

Nyomtatvany ... ... .. .| 943|1500| — | — 1381|1856 — | —
()snyomtatvé.ny ______ — — | — | — | — — —_ —
Régi Magyar Konyvtar... | — | — | — | — 9 9] — | —
Folyoirat... ... .. . ... 18| 894 — — 71 308 — —
Hirlap .. .. .o . o | — | — | — | — 1) 19| — | —
Egyetemi nyomtatvany 3| 87| — | — | — | — | — | —
Disszertaczié ... ... ... ... {1800 — [1302| — | — | — | — | —
Ertesité .. . . . . | — | — | —] 20 — | —| — | —
Vegyes nyomtatvany ... 53| — | — 53| 123 — | — | 1564
Térkép ... .. . . .. 8| — | — 8 A 14
Kézirat.. ... . . . | — | — | — | — 70| 80| — | —
Szinlap .. ... . .. ... —_ | = - == | = — 5
Proklaméezi6o .. ... . .| — | — | — | — — | — | — 17
Egyleveles ... ... ... ... —_ - = = - | = | — 39
Gyaszjelentés... ... . .| — | — | — | — | — | — | — 1662
Oklevél ... .. . . .. —_ | - = -] = = — | 79
Faesimile .. .. .. . .| — | — | — 1 — | — | — | — | 701
2357 12394 | 1539 | 2611598 | 2267 — | 2562

2357 1 2394 | 1539 | 261

3955 | 4661 | 1529 | 3823

Az Erdélyi Nemzeti Muzeum konyvtaranak gyarapodasa
forrasok szerint az 1909-ik évben.

A) A nyomtatvdnyi osztdlyban :

z . \
Nyom- |5 .| & | E Ee | o lalE3)E
g g7 . = N ® 3 . < Y
2ol < | 2|5 [S7|EREEST
s [Lis|l. B8l 8 3 !
E=] :“v:r-wsf::SI.*-' SiEls 2 s R darab
SRR EE EE EELEE slésn‘s *
Vétel atjan... | 335 471 1‘ 1|1l115{— 9 7% 1 1 —
Ajéndékul .. | 87011150 6 6[3 51| 110] 93116 512 517381313
Cserében .1 62 95 2 afaiits|——| 7 e —
Kotelespéld. | 114 140|—— ~|— 1] 22| ——| 16 24— 349
13811856 |— —| 9 9|7 303| 119]123154] 714 5171391662
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B) A kézirattari osztdlyban :

XVIL szazad | XVIII. szazad | XIX. szazad | XX, szazad
mi | kotet | mii | kotet | mi | kotet | mii | kotet
Vétel atjan._. ... 1 1 A b} 34 41 — —
Ajandékul... .. — - 4 6 15 16 3 3
Cserében ... __. - — 1 1 — — — —
Letétiil... . . — | = = | 7 7| - | —
|
1] 1w 2] s | ea| 8] 3
C) A levéltdari osztdlyban :
Oklevél - ERENE
o 5 = 2 =
7 A = > 2 > f Q
IR RN R
NI SIN|N|a N =l = = = | =
ISR IR SN |2 = R = =% Sl =
N || IN|N| w®w N =) <13 -oall IR B )
@ |Ntwe @ " a2z )3tElC =25 )=
lglg g i n EAsIRlzZl sl 2= E
SRz zlz EESISIBlE)=|E]E |8
Vétel utjan — —113/69|1711482110] 3|—|—1] 68] —|—|-2[408
Ajandékul ... |—'—1 110|129 66| —| 1| 1| 1] 48{140)15|—| —
Cserében . __ — === = =1 8=t~ — 11— -
Letétal ... ... | 3| | — | = | =] 1|—=|—] —] — — =
| |
3| 1114 79300548 18] 5| 1| 1|116]140]15]22s0s
D) Osszefoglalé kimutatds :
Vétel - | Ajandék| Letét Csere Ko’teles (Osszesen
példa
mi | drb| mi | drb mﬁ’drb mﬁ!drb mi | drb mﬁ]drb
e a) az Orvos- } |
. term.-tud. ;
= szakoszt.-t6l | 28 1132
z b) a Bolcs., !
= ny.- és tort.-
e tud. szakos.t| 17 | 51
2‘ ¢) alkalmi...| 30 | 38
344 | 604|978 12718 — | — 75 221|131 | 535 |1528|4078
~ .
E
S| 40! a7 92l o) 7| 7 11— —| 70 =0
=
g
S| —l1oa6] —| 42| — | 5 — | 8|— | —| —le7t




AZ ERDELY! NEMZETI MUZEUM KONYVTARA 1909-BEN. 171

Az Erdélyi Nemzeti Miuzeum konyvtara 1909. évi jovedel-
meirél és azok felhasznalasarol.

Bevétel Kiadas
kor. |[fill.| kor. |fill
1| Rendes javadalom ... ... . .. .. . .. 3120 | — — —
2! Rendkiviili bevételek ... .. ... . __ .. 2| 80 — —
3 Allami segély .. _ . . . . . .. .| 6300 — S g
4 | Készpénz 1908-rol .. . . .. . 327 | 47 e —
5| Gytjtemények gyarapitasdért ... .. . .. — — | 3306 | 64
6 | Konyvkoté munkakért . . ... . . .. — — | 4448 | 40
7| Szallitasért és uti szamlakért . . . .. — — 646 | 59
8 | Rendkiviili munkakért __ . . . .. ___ — — 65 | 34

9| Az 1907. évi koleson torlesztéseért és

kamataiért ... .. . . . . . . — — 842 | —
10| Vegyes kiadésok... ... ... . .. ... ... . — — 1524 | 03
Talkiadas ... ... .. ... . 882 | 73 — —
10883 | — | 10833 | —

A Tudomany-Egyetem és Erdélyi Nemzeti Muzeum koényv-
taranak hasznalata az 1909-ik évben.

Hazi hasznalatra Az olvaséteremben
Hoéonap kivett mGvek hasznalt miivek
mii ) darab mii darab
|
Januarius .. .. . . . A konyvtar zarva volt
Februarius 8-t6l .. ... 117 156 3528 4289
Maérezius ... ... . .o . 183 383 4076 5202
Aprilis . . . . 104 154 2004 2988
Méajus - o . . L .. 103 176 2248 2736
Janius 16-ig... . .. 69 104 750 925
.Luhus > S, A konyvtar zarva volt
ugusztus
Szeptember .. .. . ... 106 205 3478 4336
Oktéber ... .. ... .. .. 313 534 6118 8287
November .. __ . _._ 238 491 5902 7305
Deczember _.. . ... _. 245 607 6032 7505

Osszesen 1475 92865 34146 49873
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Catalogus manuscriptorum bibliothecae reg. scient. universi-
tatis Budapestinensis. Tomus I1. Pars II1. Pars 1IV. Budapest,
1907, 1910. Egyetemi ny. 8-r. VI, 848; 4, 280 1.

Epen hdarom évtizedbe kerillt, mig a budapesti egyetemi
konyvtar kodexeinek és Osszes kéziratainak czimjegyzéke az itt
emlitett két kotettel befejez6ddtt. A kodexeket leiro elsé kotet
ugyanis még 1881-ben jelent meg s ma mar végkép elfogyott,
ugy, hogy 4j kiaddsara késziilnek, mely a kézirattar torténetét
tartalmaz6 értekezéssel fog bovillni. A IL kotet elsé része
1889-ben, masodik része 1894-ben latott napvilagot s az ujabb-
kori kéziratok leirasan, valamint az eredeili okiratok regesztain
kiviil a Hevenessy- és Pray-gyiijteményeket foglalja magdban.
Az 1907. évszammal jelzett, de csupan 1910-ben forgalomba
keriilt harmadik rész a jeles jezsuita tudds, Kaprinay Istvan tor-
ténelmi szempontb6l rendkiviil értékes gyiijteményét dolgozza fel
kotetrol-kotetre, darabrol-darabra, jol tajékoztatva a CIL kotetes
gyiijtemény gazdag tartalmarol. A fliggelékben a jobbdra jelen-
téktelen ujabb szerzeményii kézirattari anyag keriilt feldolgo-
zasra, melyek részben a Wenzel, Sziligyi Sandor, Pauler Gyula
és Tivadar konyvtaraival keriiltek az egyetemi konyvtarba.
A gondosan megszerkesztett kotet Dedek C. Lajos munkdja, a
ki a leirdsokat latin nyelven adja. Itt-ott azonban a latin szdveg
helyett magyar lcirassal talalkozunk. Igy 805. 1 151m-nél,
809, L 151e¢-nél, 814. 1. 199-nél, 816. 1. 151¢-nél, 833. 1. 1. sz.-
nal sth.

A 1II. kotet negyedik része gyanint a kotet I—III részérol
sz60l6 index jelent meg, melyet Tetzel Lérincz készitett s Dedek
C. Lajos rendezett sajto ald. A haromhasabos, valdban hangya-
szorgalomrol tanuskodé mutaté két részre oszlik, egy név-,
targy- és helymutatéra s egy idérendi mutatéora. A mutatot
mindennél jobban dicséri az a koriilmény, hogy tdbb proba
alkalmaval utaldsai mind helyeseknek bizonyultak. pa

Népkonyvtari czimjegyzék. A népkinyvidrak és kisebb
kozkinyvtdrak vészére ajinlhaté mnuivek magyardzatos jegyzéke.
A Mizeuwmok 6s Kinyvtirak Orszdgos Tandesa megbizdsdbol szer-
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kesztette dr. Gulyas Pal. Fliiggelék: Az Orszdgos Tandes minta-
konyvtdrainak hivatalos jegyzéke. Budapest, 1910. A Muzeumok
és Konyvtarak Orszigos Tanacsanak kiadasa 8-r. 596., 1. 1.

Nagy szorgalommal, sok firadozassal és encziklopedikus tu-
dassal megszerkesztett mii az el6ttiink fekvd «Népkdnyvtari czim-
jegyzék». Mintakonyvjegyzék ez nem csupdn olyan értelemben,
hogy benne helyet foglal a magyar szép- és tudomdnyos iroda-
lom minden olyan terméke, a mely alkalmas arra, hogy a falusi
népkonyvtarak és a varosi kisebb kozkonyvtirak olvasokézonsé-
gének legszélesebb rétegeit nemesen elszérakoztassa s a maga-
sabb miivel6désre vezesse, hanem abban az értelemben is, hogy
ilyen szakszerd, olvasasra, sét tanulasra alkalmas czimjegyzékiink
bibliografiai irodalmunkban egydltalaban nines. A mi czimjegy-
zékiink az elvek tekintetében a hasonld legjobb kiilfoldi kdnyv-
jegyzékek figyelembevételével késziilt, mindazonaltal van beosz-
tasdban sok eredeti dolog is s a mi f6, ez eredeti dolog a gya-
korlati élet szempontjabol rendkiviil értékes és becses. A mil
e sok jelességét szerkesztOjének, dr. Gulyds Palnak koszonhet-
jik. Lassuk azonban, mirdl is van sz0, hogy anndl inkdbb mél-
tanyolhassuk a szerkesztd nagy szorgalmat, sok utanjardst és nagy
tuddst igénylé munkdjat.

A Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Tandcsa a magyarnyelven
megjelentszép- éstudomanyosirodalomboélolyan mintakdnyvjegyzék
kiadasat hatdarozta el, a mely lehetdvé teszi az dltala timogatott falusi
népkdnyvtarak és varosi kisebb konyvtarak vezetdinek, hogy a
czéljuknak leginkdbb megfelel6t, konyvtaruk szamdara a legjobbat
beszerezhessék. Ezért egy olyan czimjegyzék kiadasat hatdrozta
el, a melyben nem csupan bibliografiai adatok (megjelenés éve,
szerz6 neve, mi czime, alakja, ara stb.), hanem réviden megirt
irodalomtdrténeti, esztétikai stb., szoval a mu értékét feltiintetd
sorok is helyet foglalnak. S ezek a jegyzetek teszik rendkiviil
értékessé e czimjegyzéket, ezek emelik ki a puszta katalogusok
sorabol s helyezik a maradand6 irodalmi értékre szamitdo mivek
esoportjdba. K jegyzetek ugy késziiltek, hogy az Orsz. Tandcs a
czimjegyzékbe folveendd konyveket tudoményszakok szerint meg-
felel6 szakembereknek adta ki véleményadds végett; a miiveket
els6 sorban altalanos erkolesi és hazafias szempontbol kellett
mérlegelni, azutan a magyarossdg, kozérthetdéség és az ismeret-
terjesztés szempontjabol. A szakemberektSl igy begyiilt jegyzet-
anyaghol szerkesztette meg az el6ttiink fekvé miivet Gulyas
Pal. Hogy ¢ mind elvek szerint csoportositotta e jegyzeteket,
részletesen beszamol a mii bevezetésében (lasd kiilondsen a 18.
lapon). Hogy a jegyzetanyagot a szerkesztének sokszor at kellett
alakitani, kiegésziteni, rovidebbre szabni stb., magatol értetddik.
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Hogy olyan rovid szavakba foglalva olyan becsesek az egyes
irokrol, az egyes muvekrdl ez értékelések, abban Gulyasnak
igen nagy érdeme van. A mit a mi czimjegyzékiink: pl. Ambrus
Zoltanrol (1. 1.), Eotvés Karolyrol (26. 1), a klasszikus regény-
tarrol (31. 1), Kiss Jozsefrsl (49. 1), Sienkiewicz: «Quo va-
dis»-arol (168. 1.), Kidd: «A tarsadalom fejlédése» czimi mivé-
rol (403. 1) s annvi masrél mond, valoban kiting kalauz nem-
csak a falusi népkdnyvtarak s kisebb kizkonyviarak vezetdinek,
hanem mdsnak is. Az értékelésekben, a rovid életrajzokban, egy-
egy ir6 munkassdga irdnyanak jellemzésében van e czimjegyzék
legfébb iranyito ereje, irodalmi értéke.

A czimjegyzék két fé részre oszlik: I. Szépirodalmi, IL Is-
meretterjesztd miivek jegyzéke. A szépirodalmi részben a kovet-
kezd alecsoportok vannak: 1. Osszes miivek és gyiijteménvek.
2. Verses miivek. 3. Szinmivek. 4. Regények, elbeszélések, me-
sek és regék. 5. Az elbeszélé irodalom tartalmi datnézete.
6. A hazai teriileten lejatszodo elbeszélések foldrajzi atnézete.
7. Mutatd, a szépirodalmi részbe f[Glvett magyar irok sziiletés-
helyérol.

E harom utolso jegyzéknek kiilondsen nagy hasznat veszik
a vidéki konyvtarak kezel6i. Ha valaki sajat falujira, megyéjére
vagy foglalkozasara vonatkozd szépirodalmi miveket szeretne
olvasni, vagy pedig sajit megyéje, varosa iroival akar megismer-
kedni, a mennyiben miiveik e mintajegyzéke 6l vannak véve,
itt megtalalja azok czimét, illetdleg nevét pontos utalisokkal.
A szépirodalmi részt név- és czimmutatd rekeszti be. Ennek a
mutatonak az a czélja, hogy szerzok szerint is, meg kdnvvezi-
mek szerint is megkOnnyitse az olvasdknak egy-egy konyv
kikeresését.

Az ismeretterjesztdé részben ezek az alszakok vannak (at-
véve a charlottenburgi népkonyvtir jegyzékébol): 1. Altalanos,
vegyes, folyoiratok. 2. Eletrajzok, emlékbeszédek, emlékiratok és
levelezések. 3. Torténelem, miivelddéstorténet. 4. Mivészet és
zene. 5. Irodalomtorténet, esztétika és nyelvtudomdany. 6. Neve-
léstan, bélesészet, hittudomany. 7. Féld- és néprajz. 8. Termé-
szettudomany, orvostan, egészségtan. 9. Jog- és allamtudomany,
torvények. 10. Nemzetgazdasag, tarsadalomtudomany. 11. Tech-
nika, ipar, kereskedelem, mezbgazdasig.

Ezutan jon egy névmutaté a szerzokrdl s egy targymutato,
a mely az ismeretterjesztdé rész muveirfl a benniik targvalt és
ismertetett anyag alapjan késziilt. E név- és targymutatod épugy,
mint a szépirodalmi rész végén lévé név- és czimmutatd, mas-
mas szinii papirra van nyomva, a mi a hasznalhatosigat rend-
kiviil emeli.

Az eddig ismertetett mintakonyvjegyvzékhez egy fliggelék is
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van esatolva. Ez a fiigeelék a Muzeumok és Konyvtarak Orsza-
gos Tandcsa kiilonbozo typusu nép- és vandorkonyvtarainak hi-
vatalos jegyzékét tartalmazza. E jegyzék a mintakonyvjegyzékben
folsorolt mivek alapjan késziilt.

A legutolsé lapon javitdsok czimén e kotetbe csuszott sajto-
hibdk vannak f6lsorolva; e sajtohibak kozt nem talilom meg-
emlitve, hogy a «Természettudomanyi Kozlonyt»-t nem Hervay
Lajos és Gorka Sandor szerkesztik (1. 869.), hanem Ilosvas Lajos
és G. S.; a 389. lapon Jéka drdoge helyett Jokai drdige van
javitatlanul. Ez apré-cseprd hibak azonban nem kisebbitik sem
a szerkesztd nagy érdemeit, sem a mintakényvjegyzék kivalo
értékét. S ez érdemet és ez értéket az idok folvaman oregbiteni,
novelni fogja az a szoczialis haszon, a mely e mintakonyvjegy-
z€k iranyitd hatisa nyoman fakadni fog. S e tarsadalmi haszon
reményében is Gdvozoljilk mind az Orsz. Tandcsot, a mii kozre-

- bocsatasaért, mind pedig a nagytudast szerkeszt6t a mi nagy

szakavatottsaggal valo egybeallitasaért. Dr. Melich Jdnos.

Doérnhoffer Fried. Seelengirtlein. Hortulus animae. Cod.
bibl. Pal. Vindob. 2706. Frankfurt a. M., 1911. Baer & Co. 4 r.
77 1., 23 képes tabla és 1056 hasonmas 1. Ara 660 M.

A Décsi udvari konyvtar egyik legfényesebb kézirata, az
528 levelbdl allo, gazdagon minialt Hortulus animae ezen remek
hasonmas-kiadasa a mai fejlett nyomdai technikdnak egyik leg-
sikeriiltebb terméke. A miulapok eldallitasahoz kiilon e czélra
keészitett hartyaszerd papirost hasznaltak, melynek mindkét olda-
lara egy-egy lap hasonmasat az eredeti sorrendjében nyomtak,
ugy hogy ha a lapok margojat levagatjuk s a konyvet egybe kot-
tetjiik, egy kis joakarattal az eredeti illuzidjat ébreszthetjiik fol.
A szines lapok fotomechanikai uton eldallitott haromszint fény-
nyomattal késziiltek; de azokhoz a tiblikhoz, melyeken a zold
szin drnyalatai dominédlnak, a haromszinnyomas nem vezetett
kielégité eredményre, tugy hogy az ily képeknél — hosszas hidba-
valo kisérletezések utan — a z0ld szin el6allitdsahoz egy negye-
dik lapot kellett alkalmazni. A gazdag aranyozist szintén kiilon
s még pedig kdlap utjan raktak fo6l az egyes tabldkra. Ehhez
jarult még a fekete irds nyomasara szolgalé fénynyomatu lap
s az egészet Osszefoglald alnyomds, ugy hogy egy-egy miilap elo-
allitasahoz harom helyett atlag 6-—-8 lemezt kellett hasznalni.
A hiiséget igen fokozta az a koriilmény, hogy a ecs. és kir. f6-
kamardsi hivatal az egész reprodukczid idejére atengedte a kéz-
iratot a cs. kir. osztr. allamnyomdanak, melynek miihelyében
az eredetit igy folyton Osszehasonlithattak a probanyomatokkal

s a hasonmdson a sziikséghez képest igazithattak. Innen magva-,
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riazhatd, hogy a kényes reprodukezio miért sikeriilt oly
kitiinden.

A nagy gonddal irt, gyonyGriien minialt kézirat tartalma
egy a Livre d’hevres-okhez hasonld tartalmu imakonyv tipusnak,
az u. n. Hortulus animae-nek a masolata, mely az 1046. lapon
lathatd bejegyzés szerint egy 1510-ben Flach Marton strasshurgi
sajtojabol kikeriilt nyomtatott példany utan késziilt. A latin nyelvi
Hortulusok elsé kiaddsa még az inkunabulum-kor végére (1498)
esik, a mikortol fogva az XVI. szazad huszas éveiig szinte évrol-évre
megjelent, s6t protestans szinezetet nyerve még késébbi kiada-
sai is ismeretesek. A legrégibb latin és német nyelvil kiaddsok —
ez utdbhiak koziil az els6 1501-bél valo — strassburgi nyom-
ddk termékei; a XVI. szdazad masodik évtizedében Koberger
niirnbergi és lyoni miihelyei vezetnek e téren, a mihez még né-
hanv lipcsei, baseli, augsburgi és wormsi kiadds is jarul. A nyom-
tatott kiadasok illusztralisira eleinte a Schongauer hatdsa alatt
allé strassburgi fametszok termékei szolgaltak, a melyeket 1511
ota Hans Baldung bijos fametszetei s a niirnbergi kiadasokban
a Direr iskolajaba tartozo mesterek alkotasai valtottak fol. A kéz-
iratos példany elkészitésénél hasznalt 1510-iki kiaddsbol ma mar
egy peldany sem ismeretes, a mi az olyan slrin hasznalt
konyveknél -— a mind az imakényv — épen nem példatlan eset
a konyvnyomtatds torténetében. A fonmaradt 1502. és 1512-iki
kiadadssal tortént egybevetés azonban kétségtelenné tette, hogy
hii masolattal van dolgunk, melynek szivege az 1502-iki kiadas-
hoz all a legkozelebb.

A kéziratos Hortulus masol6i nemesak a szoveghez ragasz-
kodtak, hanem a diszités f6 irdnyelveit is innen vették at.
A képek s léczek kivitel tekintetében a németalfoldi-franczia
iskoldhoz sorolhatok, a tirgy megvdlasztdsa, a képek szdma és
elhelyezése szempontjibél azonban, néhany csekély jelentdségi
eltérést nem tekintve, a németorszagi nyomtatvanyhoz kapcsol-
haték. A kéziratban 36 egész lapnyi miniatiir van, ezekhez er6-
sebb hdrtvalapokat hasznaltak, melyeket utolag fiztek a kézirat
megfelelé lapjai kozé. A féllapra terjedd abrazolasok szama 30,
az ilyen lapokon rendszerint hat sornyi, szines kezdobetiivel kez-
d6do szoveget is talalunk. Keretrajz 119 lapot ékesit; ezek k-
zill 29-et figuralis abrazolasok toltenek ki, a tébbi 90 diszitd
motivumokb6l — tilnyomé szamban novényrészletekbdl s apro
rovarokbol s csak elvétve ékkovekbdl és geometriai alakzatok-
bol — szovodik. A kézirat diszét kiegésziti 7H nagy, natura-
lisztikus viragokkal és stilizalt indakkal kit6ltott iniczialé, tébb
ezer kisebb, geometriai diszitésii kezddbetti és sok ezer hézag-
toltd lécz.

A fényes kézirat keletkezésérdl oklevéltari adatok hidnyza-

S
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nak; a képek alapjan azonban szinte altalanossd lett az a véle-
mény, hogy a mi a gent-briiggei festdiskola terméke. Ez isko-
lara foéleg a dekorativ részletek jellemzoek, melyeket Dornhoffer
harom alaptipusra vezet vissza. E harom tipus valtozatara a Hor-
tulus egész és féllapnyi miniatiirjeinek keretrajzai szdmos pél-
dat szolgaltatnak. Az alakok abrazolasindl az iskoldra jellemzo
Gerhard David és tanitvanyai miiveinek az utdanzdsa. Kodexiinkben
erre is boven akad példa. Igy tehdt kétségtelen, hogy a Hortulus
is annak, a XVI. szdzad elején vilaghird, briiggei miniator-isko-
lanak a terméke, melynek legfényesebb, de kordntsem egyediil
allo terméke a Grimani-breviarium. A bécsi csaszari konyvtarak-
ban 9 oly minialt kézirat van, mely a Hortulusszal azonos mii-
hely terméke.

A Hortulus képes dabrazolasait mdar Chmelarz is két kéz
munkdjanak tartja és Dornhoffer szintén e nézeten van. Az egyik,
a ki a tobbi kdzt a kalenddrium Gsszes képes lapjait is készi-
tette, igen iigyesen komponalja meg a sokalaku jeleneteket és a
tajképeket, de a kivitelben nines sok finomsag, az alakok arany-
lag tulsdgos nagyfejiiek, ecsetkezelése igen széles, kedveli az
erdteljes szineket s az élesebb szinkontrasztoktol sem riad vissza.
A maiasik mivésznek sokkal tisztultabb izlése van a szinek meg-
valasztasinal s az arczokat aprora kidolgozza. Az ornamentika
szintén tobb kéz munkdja s nem lehetetlen, hogy, mint Kdm-
merer véli, esctleg nok is kozremiikddtek elkészitésiiknél.

A kézirat készitési idejére az alsd korhatir a szdveghez
mintaul szolgdlo nyomtatott mi kiadasi éve, tehat 1510, a fels6
korhatart Dornhoffer 1524-re teszi, a mely évben készitette
Glockenton Miklés Albrecht brandenburgi bibornok szamdra az
aschaffenburgi kir. konyvtdrban 6rzétt Brevidriumot, mely illusz-
trativ részében a béesi Hortulusszal szoros fiiggésben all.

A megrendelé neve ismeretlen, de tekintve, hogy a Hortu-
lus német f6ldon volt kedvelt imakdnyv, kétségteleniil német
férfia volt. Az sem lehetetlen, hogy a 732. lapon abrazolt dldozo
férfia, a kinek egyéni arczvonasai olyan feltiinGen iitnek el a
tobbi arcz stilizaltsagatol, a megrendelé arczképe. Waagen véle-
ménye, mely szerint a kodexet Margit f6herczegnd, I. Miksa csa-
szar lednya rendelte volna meg a maga szdmadra, tarthatatlan
tobbek kozt azért is, mert a fOherczegnd, a ki kora gyermeksé-
gétl a franczia udvarban nevelkedett, alig tudott valamit né-
metiil s igy nem valészinii, hogy ezen a nyelven imadkozott
volna.

A kézirat multjat egyébként is stiri homaly fodi. Egy XVIL
szazadi bejegyzés szerint a kotet 1490-ben egy Hoorn nevi
littichi kanonoké volt, de e kései bejegyzésnek nincs torténeti
alapja, mivel a kodex csakis 15610 utin késziilhetett s Hoorn

Magyar Konyvszemle. 1911, II. fiizet. 12
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kanonok mint liittichi piispsk mar 1505-ben meghalt. Az udvari
konyvtarnak Gentillotti konyvtarossiga idejében (1705—1723)
késziilt kézirattari jegyzékében még nem szerepelt s igy alig-
hanem kés6bb keriilt oda ismeretlen helyrél és uton. Denis
abbé 1745-iki katalogusaban azonban mar szerepel. A kéziratot
1809-ben Napoleon rendeletére Parisba vitték s a Bibliothéque
nationaleba kebelezték. Az elsG csaszarsidg bukasa utin azon-
ban a becses kodex ismét visszakeriilt jogos tulajdonosaihoz.
Dornhoffer tanulsagos bevezetését egy terjedelmesebb fiig-
gelék rekeszti be, melyben a K. K. Hofbibliothekban és a K. u. K.
Familien- u. Fideikommiss-Bibliothekban 1év$ tobbi 13 briiggei
szarmazasi kéziratot ismerteti. z.

Bohatta, Hanns. Katalog der liturgischen Drucke des XV.
und XVI. Jahrhunderis in der herzogl. Parma’schen Bibliothek in
Schwarzaw am Steinfeld N.-O. Wien, 1909, 1910. A. Holzhau-
sen-ny. 4-r, XII, 467; 4, 443 1.

E pazar fénynyel kidllitott két kotetben dr. Hanns Bohatta,
jonevl osztrak bibliografus a Parmai herczegeknek az also-
ausztriai Schwarzauban elhelyezett egyik érdekes gyiijteményét
dolgozta fol, az 4. n. kis liturgikus konyvtirat, melynek alapjat
Charles Louis de Bourbon, Pdrmai herczeg vetette meg 1849-ben.
A gyijteményt elébb a szaszorszagi Wisdruppban 6rizték, innen
Parisba, majd 1870-ben Nizzaba keriilt, mig végre 1889-ben a
herczegi nagy konyvtarral egyiitt Schwarzauba helyezték at.
A herczeg halala utan (1883) a nagyérdekit konyveyiijtemény
unokajara, Robert Parmai herczegre szallt, a ki lelkesedéssel fej-
lesztette azt tovabb. Mig az dreg herczeg féleg livres d’heures-oket
gyiijtott, addig az unoka a missalék, breviariumok s egyéb ritka
liturgiai konyvek inkumabulum-kori kiadasaiban lelte Oromét.
Robert herczeg bibliofil hajlamat bizonyitja az is, hogy 0 hata-
rozta el 1906 nyardn jelen fényes katalogus kiadatisdt. Sajnos,
a ml megjelenését mar nem érhette meg, mert 1907 nov. 16-in
6seihez koltozott.

Bohatta a red bizott foladatot derekasan oldotta meg.
A 600-nal tobb szamra terjedé gviijtemény mindegyik darabjit
aprora leirta. Nemesak az incipitet és kolofont, hanem a harom
{6 egyhdzi lnnepre vonatkozd passzusokat is kozli, azutdn gon-
dos jellemzést ad a kiadvanvrol altaldban s a leirt példanyrol
kiilondsen. Ezt kiegészitik a mi egyéb lel6helyeire s kdnyvkeres-
ked6i értékére vonatkozé adatok. Az utobbiakhoz a szakmunkak
hosszti sordat haszndlta fol, melyek kozil sajnosan nélkiilozziik a
Szabo - Hellebrant - féle régi magyar konyvtar III. kotetét. Igy
torténhetett meg azutdn, hogy az esztergomi missale 1512-iki
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velenczei s az esztergomi brevidrium 1524-iki velenczei kiada-
sara vonatkozé szakaszokba tobb hiba estszott be. Igy nem tud
rola, hogy a missale kétféle kolofonnal nyomatott s a Weszprémi
és Knauz nyoman folsorolt példinyoknal a varidnsokat Ossze-
zavarja; ezenkiviil Szabd-Hellebrant egyéb példanyokrol is tud s
a czimlapon lathato szentképet is meghatarozza, a mi a schwarzaui,
czimlap-nélkiili példany leirasanal kiegészités gyvanant folemlit-
het6 lett volna.

Egyébként a munka, mely az emlitett ket kényvon kiviil
mas magyar vonatkozasut nem tartalmaz, a pontossig legmesz-
szebbmend kovetelményeinek is eleget tesz.

Beosztasa: 1. Altalanos miivek; 2. az egyhdzmegyék, illetve
a rendfénokségek betiirendjében csoport051tott szerkonyvek; 3. a
czimek betiirendes mutatéja; 4. jegyzék a nyomtatasi helyek
betiirendje szerint; 5. jegyzék a nyomtatas idérendjében; 6. a
nagy livre d’heures-0k képeinek tabldzatos atnézete.

A mi becses adalék a konyvészeti irodalomhoz s nélkiildz-
hetetlen segédkdényv a hturglkus irodalom XV—XVI. szazadbeli
termeékei szakszerii féldolgozasanal. 3

Bohatta, Hanns. Bibliographie der Livres d heures (Horae
B. M. V.), Officta, Hortuli Animae, Coronae B. M. V., Rosaria
und Cursus B. M. V. des XV. und XVI. Jahrhunderts. Wien,
1309. Gilhofer és Ranschburg (ny. Wilhelm Fischer). 8-r. 8, 771
12 M

A rendkiviil nagy bibliografiai tevékenységet kifejté szerzd
e fiizetében a XV. és XVI. szdzadi, irodalmilag ismeretes ima-
konyv-félék jegyzékét allitja Ossze igen attekinthetd csoportosi-
tasban s a bdvebb leirdsukat tartalmazé miivekre valo utaldssal.
A jegyzékben az elsdé helyet az imakonyvek legnépszeriibb,
nyomdaszati szemponthol legértékesebb valfaja: a Livres d’heu-
res-Ok foglaljak el, melyeknek nem kevesebb, mint 1447 kiadasat
sorolja fol. E nagy szam sziikségessé tette a czimek attekint-
het6bb esoportositisat. Bohatta a Horariumokat két f6csoportba
sorolta : kiilon foglalja jegyzékbe a latin- és franczia nyelviieket,
még pedig liturgiai rendeltetésiik szerinti alesoportokba oszta-
1y0zva (a varosok, illetve szerzetesrendek betiirendjében) és kii-
lon az egyéb nyelvieket, a melyek szdma amazokéhoz képest
feltinden kevés. A tobbi imakonyvfajokat, mar a kiaddsok jo-
val kisebb szdma kovetkeztében is, csupan a megjelenés helye és
éve Dbetii-, illetve iddrendjében sorolja f6l, mindig a sor élére
allitva az évszam-, illetve helynélkiilieket.

Erdekes, hogy az Officium B. V. M. cz. 1makonyvbol 218-féle,
a Hortulus animae-bhol 100-féle, a Corona B. V. M.-bol 13- fele

12*
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a Rosarium B. V. M.-b6] 48-féle és a Cursus B. V. M.-b6l 19-féle
kiadast ismer csupan. Ennek oka alighanem abban is rejlik, hogy
mig a Livres d’heures-6k mar régota foglalkoztatjak a biblofileket
és a bibliografusokat, addig a tobbi imakonyv-fajokkal joforman
semmit sem torddtek, jollehet illusztrativ és ornamentdlis szem-
pontbdl ezek sincsenek mivelédéstorténeti, s6t mivészi érték
hijan. A tajékozodast, kétes darabok meghatirozdsat igen meg-
konnyiti a fiizet végén talalhato tobb rendbeli mutato. Igy van
kiillén mutaté a konyvnyomtatdkrél és konyvkiadokrdl, a husvéti-
tablazatrol s végiil az egyes lapokon talalhatd sorok szamarol.
A sorszamot illetéleg a minimum oldalankint 12 sor, a maximum
pedig — mely csupan egyetlen Rosarium-kiadasnal fordul el —
oldalankint 53 sor. A koényvek legnagyobb része oldalankint
20—380 sornyi szoveget tartalmaz. Szerzd e mivével foleg az
amateurdknek, antiquariusoknak, de a konyvtdraknak is hasznos
segédkonyvet nyujtott. Q. P.

Friedrich M. Kircheisen. Bibliographie des Napoleonischen
Zeitalters. 1. kot. Berlin, 1908. E. S. Mittler u. Sohn. 8-r. XLVIII,
412 1. Ara 12 M 50

Szerz6, a ki a napoleoni kor torténetét késziil megirni, ezen
két kotetre tervezett munkajiban a nagyjelentdségii korszak gaz-
dag irodalmanak kritikai, tehat valogatott bibliografidjat adja. Tiz
éven at napi 8 o6rai munkaval 70.000 konyv és folyoiratbeli ér-
tekezés czimét gyiijtdtte Ossze, a melyek kiaddsarol azonban,
tekintve, hogy legalabb 10 kvart-kotetet toltenének meg, le kel-
lett mondania s gondos meérlegelés utan 8000 czimet valasztott
ki s rendezett el szisztematikusan az itt szoban forgdé munkaja-
ban. «Habe ich dennoch den richtigen Blick fiir die Bedeutung
eines aufzunehmenden Werkes nicht besessen — irja — ist mir
dieser oder jener Artikel nicht bekannt geworden, oder habe ich
gar Biicher genannt, die mir nicht vorgelegen haben und die
keinen Platz in dieser Bibliographie finden sollten, dann bitte ich
um Nachsicht.»

Ismerve a foladat nagysagdt, ezt a bocsanatot ugy hiszem:
mindenki szivesen megadja a szerz6nek s igy mi se vessziik
tdle zokon, hogy forrasai kozil a Magyar KonyvkereskedSk
Evkényve kimaradt s hogy a magyar torténetet Osszefoglalo
muvek koziil sem Acsidyét, sem a Szildgvi Sdandor-féle nagy
véallalatot nem emliti. Ellenben dicsérettel emeljiik ki, hogy abban:
a néhany magyar kdnyvczimben, a melyet idéz, nyelviink nincs
gy kerékbe torve, a mint ezt kiilfsldi bibliografidknal rende-
sen tapasztaljuk. :

Stlyosabb beszamitas ald esik nemzeti szempontbdl, hogy
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Magyarorszagot Ausztridba s ezzel egyiitt a német birodalomba
kebelezi. Tudatos ferditéssel van-e dolgunk, vagy egyszerd tudat-
lansdggal, azt bajos elddnteni, bar torténetirénal, kiilondsen a
Napoleon-kor kutatéjanal a tudatlanség ekkora foka szinte lehe-
tetlennek latszik.

Altalanos bibliografiai szempontbdl kivaltkép érdekes szerzd
bevezetésének az a része, a melyben orszagonként csoporto-
sitva beszdmol a rendelkezésre allo bibliografiai segédeszko-
zOkrél s itt-ott azok haszndlhatosagat is néhdny kritikai meg-
jegyzéssel megvilagitja. Foforrasai voltak: 1. az egyes orszagok
kiaddinak ko6z0s, hivatalos konyvjegvzékei; 2. a czim teljes-
ségét szem elbtt tarté nyomtatott konyvtar-katalogusok; 8. jol
szerkesztett kiadoi és antikvariusi jegyzékek és 4. speczidlis
bibliografiak.

Kiilonosen lelkesedik s nem ok nélkiil, a British Museum
nyomtatott katalogusaért, melyrdl a kovetkezékép dradozik:
«Sollte ich die bedeutendsten Werke, die das menschliche Genie
hervorgebracht hat, bezeichnen, so miisste ich dieser monu-
mentalen Leistung einen der ersten drei Plétze anweisen. Man
weiss nicht, was man bei diesem Werke mehr bewundern soll,
die Leitung des ganzen Unternehmens oder die gleichmissige
Durchfithrung einzelner Teile von Seiten der Bearbeiter !»

Kircheisen a gyiijtétt anyagot a kovetkezd f6osztalyokban
csoportositotta: I. Egyetemes torténet. II. Egyes &allamok torté-
nete 14 alosztalylyal és szamos alcsoporttal. III. Haboruk
(1796—1815.) husz alosztalylyal s tobb-kevesebb alcsoporttal.
IV. I. Napoleon és csaladja. V. Emlékiratok, levelezések, élet-
rajzok. VI. Ropiratok. VII. Utleirasok. VIIL Folyoiratok. IX. Ap-
pendix, melybe a vegyes tartalmi gyiijtemények keriilnek. Az
els6 kotet az I—III. f6esoportra terjed s az 1905 végéig meg-
jelent miuveket foglalja magaban.

A czimeket teljesen adja, élére helyezett szerzdvel. A tulsa-
gosan terjengls czimeket azonban roviditve kozli s a jelenték-
telen részeket a kihagyasok szokdsos jelével (...) helyettesiti.
Egykoru szerzoknél lehet6leg hivatali vagy tarsadalmi allasukat
is foltiintette, mert ez az adat atmutatissal szolgalhat a miivek
értékelésére. A rétnagysagot és a lapszamot is mindig kiteszi,
de oly kdnyveknél, melyeket maga nem latott, réviden kiteszi a
forrast is, a honnan adatat meritette. Helyes volt az is, hogy a
konyvek eredeti bolti arat is megjeloli, mert ez beszerzésiik-
nél némileg zsindérmeértékiil szolgal. A névtelen s alnevi miivek-
nél, a kideritett szerz6 nevét [] kozt tinteti fol, szintigy év-
nélkiiliecknél a megjelenésnek utolag megallapitott évét. Igen
hasznos eljaras volt tovabba szerz6tdl az is, hogy a miivek ide-
gennyelvii forditdsait s a redjuk vonatkozo fontosabb ismerteté-
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seket és polemidkat is roviden folsorolja. S6t a miivekbdl elo-
zbleg folyéiratokban leadott nagyobb szemelvényekre is utal, a
mi sokaknak legalabb részben hozzaférhetdvé tesz egy-egy kiilon-
ben meg nem szerezhetdé munkat.

Mint ez adatokbol kitetszik, Kircheisen bibliografiai szem-
pontb6l igen gondosan oldotta meg féladatat, vajjon torténeti
szempontbol is ilyen jeles-e miive, azt dontsék el az arra hiva-
tott szakemberek.

Dr. Gulyds Pal.




KULFOLDI FOLYOIRATOK SZEMLEJE.

Deutsche Literaturzeitung. XX XTII. évfolyam, 1. szdm (1911, jan. T.)
A. C. von Noé, Recent german books on America. — 2. szdm (janudr 14.):
L. Miiller, Die Breslauer politische Presse 1742—1861. (Ernst Con-
sentius). — 7. sz. (februar 18.): Katalog der Nirnberger Stadtbibliothek.
1. Bd. 1. Abt. 1. Tl (Karl Schottenloher) — Report of the librarian of
Congress ... for the fiscal year ending june 30., 1910. — 9. szdm (mar-
czius 4.) H, Brugmans en O. Oppermann, Atlas der nederlandse Palio-
graphie. (Albert Brockmann.) — 10. szdm (mérczius 11.): R. Focke, Das
Volksbibliothekswesen in der Provinz Posen. B. Otfen, Die deutschen Volks-
bibliotheken und Lesehallen. (Constantin Norrenberg.) — 11. sz. (mérczius 8.)
Erich Caspar, Petrus Diaconus und die Monte Cassineser Falschungen, —
12. szdm (marczius 25.) Jaeschke. Stadtbiicherei Elberfeld. Biicherverzeichnis.
(Gottlieb Fritz) — A. Marignan, Etude sur le manuscrit de I'Hortulus
deliciarum. (Stephan Beissel.)

La bibliotilia XI7. évpolyam 10—11. szdm (1911, janudr-februdar):
Giovanni di Cocco, I corali miniati di Monteoliveto Maggiore conservati
nella cattedrale di Chiusi. — Hugues Vaganay, Les romans de chevalerie
italiens d’ inspiration espagnole. (Folytatolagos kozlemény.) — Carlo Frati,
Bolletino bibliografico Marciano. (Folytatolagos kozlemény.) — L. Rocco,
Anonimi e pseudonimi italiani.(Folytatélagoskozlemény.) — L Zambra,Corriere
d’ Ungheria. — A. Boinret, Courrier de France. (Folytatolagos kizlemény.) —
Notizie : Indice decennale de La Bibliofilia. — Quelques manuserits fort
précieux. — L’edizione monumentale della Divina Commedia. — Compo-
sizioni musicali di Niccolo Paganini. — Le Memorie di Riccardo Wagner. —
La Biblioteca del Congresso di Washington. — Un curioso autografo del
principe di Bismarck. — Importante scoperto bibliografica. — Curiosita
bibliografiche. — Collezione di manoscritti abessini ereditati di Menelik, —
Un libretto d’alchimia inciso su lamine di piombo. — Biblioteche pubbliche
nel Giappone. — La nuova legge sul deposito degli stampati. — 12. szdm
(mérczius) : Arnoldo Bonaventura, Le esumazioni della musica antica. —
C. Melzi Q’Eril, Di un Portolano del secolo XVI. — Umberto Cassuto,
Incunaboli ebraici a Firenze. (Folytatélagos kozlemény) — C. Boinet,
Courrier de France. — Vendite pubbliche, — Notiste : Quelques manuscrits
fort précieux. — Giubileo della libreria antiquaria editrice Leo S. Olschki di
Firenze. — I papiri d' Ercolano. — La scoperta di un importante codice
alla biblioteca Ambrosiana. — Per la storia di una berlina. — Esposizione
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di stampe nel Museo Civico di Pavia. — Edizioni di G. Leonardi da Rubiera, —

Un’ esposizione dantesca a Breslavia. — Vittime dei libri. Iscrizioni
scoperti negli scavi di Babilonia. — Biblioteca Celtica. — Costumanze
natalizie milanesi nel Settecento. — Le fonti della Divina Commedia e gli

scritti di S. Pier Damiano.

Revue des bibliothéques. XX. évfolyam, 10—12. szdm (1$10. okto-
ber—deczember) : G. Lepreux, Contribution a Thistoire de imprimerie
parisienne. 1V. Un libraire (et imprimeur ?) inédit du XV. siecle. — Pierre
Champion, Un dliber amicorum» du XV. siécle. Notice d'un manuscrit d’Alain
Chartier ayant appartenu a Marie de Cléves, femme de Charles d’Orléans. —
Frnest Wickersheimer, Notes sur quelques bibliothéques américaines. —
Bibliographie : P. Champion, La librairie de Charles d’Orléans (A. Boinet).
1. Van den Gheyn, Histoire de Charles Martel (A Boinet.) H. Brugmans en
0. Oppermann, Atlas der Nederlandsche Paleographie (A. B.) A. Roersch
I’humanisme belge a I’époque de la Renaissance. (A. Boinet.) Pério-
digues. — Sociétés savantes. — Chronique des bibliothéques: France Alle-
magne. Belgique. Espagne. Italie. Pays-Bas.— Catalogues de libraires.— Ventes.

The library journal. XXXVI. kotet 1. szdm. (1911. januar): Purd. B.
Wright, The work of public libraries in civic campaigns. — Mary W.
Plummer, The christmas book exhibit in libraries, — Samuel H. Ranch,
The use of the library lecture room. — Henry W. Kent, Pierre Bayle's
dictionary. — Round table meetings 1910, — Best books of 1910. — Report
of the librarian of Congress. — Cooperative library lists. — Los Angeles city
planning conference, 1910. — Child welfare exhibif. — A. L. A. post-conference,
1910. — Reviews: John Cotton Dana, Modern American library economy
(¥. C. Hicks). John Porter Lamberton, Supplement to a list of serials in
the principal libraries of Philadelphia. (I. G. Mudge.) — 2. szdm (februar):
Lucy M. Salmon, On the college professor. — Marilla W. Freeman, The
psychological moment. — New building of the New Bedford Public Lib-
rary. — Library legislation of 1910. — Western reserve children’s con-
ference. — Child welfare exhibit. — Merely Real Human. Evening dress. —
Meeting of library school instructors. — Southern educational association
department of libraries. — Meeting of the college and university librarians
of the middle west. — Atlantic city meeting. — Reviews: John C.
Dana, Booklists and other publications. (C. W. F.) B. Otten, Die deutschen
Volksbibliotheken u. Lesehallen. (F. W.) Islington. Public libraries. Select
catalog and guide. (I. G. Mudge.) Allandé rovatok : Editorials. — American
library association. —-State library commissions, — State library associa-
tions. — Library clubs. — Library schools and training classes. — Library
economy and history. — Librarians, — Cataloging and classification. —
Bibliography. -— Notes and queries, — Humors and blunders. — Library
calendar.

The library world. Uj sorozat, XIII. kitet 1. sz. (1910. julius): Edi-
torial: 1898—1910. A retrospect. — John Barr, The library and the assistant
staff organization. — Fulham public libraries. — Incunabula. — The modern
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american library. — 2. szdm (augusztus) : Library methods in modern busi-
ness. — The Brusses international congresses. — P. E. Farrow, Rules
and regulations for lending libraries. — The L. A, Examinations, 1910: a
criticism of the papers. — University of London. Privileges to library
association students. — National bibliographies. — 3. szdm (szeptember) :
The Brussels international conferences. — James D. Stewart, Advertising a
library. — R. A. Peddie, American Newspapers in the British Museum. —
Douglas .James, An early chapter in the history of book annotation. —

American library examination. — Recent library publications. — 4. szdm
{oktober) : The Ewxeter conference. — Reginald E Smither, Information
bureaus in public libraries. — Olive K. Clarke, Impressions of the inter-
national conferences. I. Bibliographical. — The usual. — Elizabeth Motr,
List of books on Canadian bibliography. — Library lectures. — Library
reports. — Kecent library bulletins etc. — The pseudonyms. — The gastro-
nomical librarians. — 5. szdm (november): Corinne Bakon, What makes

a novel immoral. Olive E. Clarke, Impressions of the international congres-
ses. II. Librarians and archivists. — New appointments in the library of the

university of Chicago. — The Y¥dwin Tate Library at the Battersea
Polytechnic. — Northern counties notes. -— 6. szdm (deczember): Walter
J. Jackson, On the signs and symbols in cataloguing. — R. A. Peddie,

National bibliographies. — Story-telling. — Luton public library. — W.
Erwart Owen, A variation on the staff time sheet illustrated in Brown’s
manual. — Recent library bulletins, — Library report. — House to house
delivery of books. — Indispensable annuals. — Syllabus of a course oflectures
on bibliography. — 7. szdm (1911. januar): L. Stanley Jast, A novel catalo-
gue. — Olive E. Clarke English publishing trade bibliographies. —T he non-
© recognition of trained librarianship.— William Me¢ Gell, A form of work-sheet. —
Bournemouth pubiic libraries. — A library annual. — 8. szdm (februar):
Robert T. Jones, Some aids to readers. — The L. s. d. of safe-guarded
open access in lending libraries. -— Another feature of doubtful literature. —
The artificial illumination of libraries. — New branch libraries at Bolton. —
John Ingram (of the «Mitchell»). — Review. — Recent library bulletins., —
9. szdm (1911, méarczius): Thonnas Wm. Huck, The university library,
Cambridge — Jas. D. Stewart, The librarian as a human being. «P—{—R—.» —
The literature of librarianship. — R. A. Peddie, National bibliographies. —
Edward Mc¢ Knight, — «Library World» notes and news. — Library stall
clubs, — Allandé rovatok : M900 - X050. — Some new books. — Correspon-
dence. — The library press. — Library associations. — Calendar and
renembrencer.

Zeitschrift fir Biicherfreunde. Uj folyum, IL. évfolyam, 10. szdm
(1011. januar) : Wilhelm Herz, Himmels-und Naturerscheinungen in Einblatt-
drucken des XV. bis XVIIL. Jahrhunderts. (Folytatolagos kozieménye). —
Friedrich E. Hirsch, Der Bauer in der Stadt. (Befejez6 kozlemény.) — G. A.
Erich Bogeng, Goethe, Hermann und Dorothea. — 11. szdm (februar): Wil-
helm Herz, Himmels und Naturerscheinungen in Einblattdrucken des XV. bis
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XVIII. Jahrhunderts. (Folytatélagos kizlemény.) — G. Kohfeldt, Zur Lebens-
geschichte Dr. Eisenbarts. — Fritz Korge, Eine neue Schrift von Rudolf

Koch. — Constantin Norrenberg, The Diisseldorf Artists’ Album: ein
Unikum ? — 12. szdm. Kurt Wolff, Deutsche Buchkiinstler der Gegenwart.
II. Emil Preetorius. — Wilhelm Hers, Himmels-und Naturerscheinungen in

Einblattdrucken des XV. bis XVIIL Jahrhunderts. (Befejez6 kozlemény.) —
H.H. Houben, Karl Gutzkows «De profundis»,

Zentralblatt fiir Bibliothekswesen. XX VII. évfolyam, 1. szdm (1911.
Jjanuar): G. Leyh, Ausleihe an den italienischen Staatsbibliotheken. — H. Escher,
Die 10. Vereinigung schweizerischer Bibliothekare ; Zwei neue schweizerische
Bibliotheksgebdude. — E. Jacobs, Die von der koniglichen Bibliothek zu
Berlin aus der Sammlung Phillipps erworbenen Handschriften. — Literatus-
berichte und Anzeigen: Neue Arbeiten zur Inkunabelkunde und Drucker-
geschichte. (Ernst Voulliéme).— 2. szdm (februar) : K. Schottenloher, Frinkische
Druckereien der Reformationszeit. — L. Bertalot, Pier Candido Decembrio
der Verfasser von Pseudo-Boccaccios Compendium historiae Romanae. —
Von der Lederkommission des V. D. B. — Literaturberichte und Anzeigen :
Robert F. Arnoldt, Allgemeine Biicherkunde zur neueren deutschen Litera-
turgeschichte. (Hans Daffis) J. Luthers Titeleinfassungen der Reformationszeit.
Camille Pilollet, Sur la destinée de quelques manusecrits anciens. (R. Miin-
zel) —3. szdm (marczius): B, Voulliéme, Die Druckerei Retro Minores und

Heinrich Quentell. — Jos. Hilgers S. J. Biicherverbot und Biicherzensur
des 16. Jahrhunderts in Italien. — J. F. Meuss. Die Schiffshibliotheken der
kaiserlichen Marine. — Bayerische Verordnung betr. die Abgabe von

amtlichen Drucksachen an die offentlichen Bibliotheken, — Literaturberichte
und Anzeigen: Benetta Otten, Die deutschen Volksbibliotheken und Lese-
hallen in Stiddten iiber 10.000 Einwohner. Eugéne Morel, La librairie pub~
lique. (P. S.) Jahresverzeichnis der schweizerischen Hochschulschriften fiir
1909—10. — Allandé rovatok: Umschau und neue Nachrichten. — Kleine
Mitteilungen. — Neue Biicher und Aufsidtze zum Bibliotheks-und Buch.
wesen. — Antiquaristokataloge. — Biicherauktionen. — Personalnachrich-
ten. — Verein deutscher Bibliothekare.




A MAGYAR BIBLIOGRAFIAI TRODALOM AZ
1910. EV IV. ES 1911. EV . NEGYEDEBEN.

Osszeallitotta : Horvire lenicz.

CararoeuL societitii de lectura a femeilor roméne din Turda. Kolozs-
var, 1910, «Carmen» ny. 8-r. 40 1,

Czimiecyzike, Bacs-Bodrog varmegye kozigazgatasi szakkonyvtaranak —.
Zombor, 1910. Bittermann Nandor és fia ny. 8-r. 76 L

Czmaseeyzire, Néhai dr. Katona Lajos konyvtardnak —. Budapest,
1911. Hornyénszky Viktor ny. 8-r. 54 L

Fragnor Vinmos irodalmi munkassiga 1860—1910. Kézirat gyanéant.
Budapest, 1910. Stephaneum ny. 8-r. 4, 64 1.

Hewces Istvin, Mikszath Kalman mivei idegen nyelveken. Budapest,
1910. Hornyanszky Viktor ny. 8-r. 20 1.

Jeeyzeke, A dévai magyar kirdlyi allami f6redliskola ifjusdgi konyv-
tardnak —. Déva, 1910. Laufer Vilmos kny. 8-r. 53 L

JEGYZEK‘E, A m. kir. 18. honvéd gyalogezred tiszti konyvtaranak —.
Beszterczebanya, 1910. Havelka Jozsef ny. Kis 8-r. 32 L.

Jeevzixe, A soproni allami felsé kereskedelmi iskola ifjusdgi komyv-
taranak —. Sopron 1910. Romwalter Alfréd ny. 8-r. 26 1

JEGYZEKE, A Bohn-féle «Szegedi Dedk-Otthon» internatus koényvtari-
nak —. Szeged, 1910. Endrényi Imre ny. 8-r. 85 1. Ara 40 fill

JEGYZEKE A miskolezi katholikug olvasékér konyvtaranak —. Miskolez,
1910. Klein és Ludvig ny. 8-r. 26\, Ara 20 fill.

JeGvzikE, Az élesdi kaszin6é konyvtirinak —. Elesd, 1910. Sandor
Mér ny. Kis 8-r. 37 1L

Jeevzke, A sz. Benedek r. f6gimn. als6 osztalyn ifj. konyvtirdnak —.
Esztergom, 1910. Buzarovits G. ny. Kis 8-r. 311

Kararoe kniznice Paula Krizku z Kremnice. Majetok jeho dediéov.
YV opatere muzedlnej slovenskej spoloénosti. Turdczszentmarton, 1911.
Turéezszentmartoni nyomda r.-t. 8-r. 34 1.

KaravLogusa, A dévai m. kir. 4ll. tanitoképzé-intézet tanari konyv-
taranak —. Déva, 1909. Laufer Vilmos kny. 8-r, 100, 2 L

Karavoeusa, A budapesti aru- és értéktézsde konyvtiranak —. Buda-
pest, 1¥10. Pesti Lloyd tarsulat ny. 8-r. 35 1

MaroLcsy Mikwos. Konyv- ¢és irodalmi gylijtemény magyarorszagi
gyogyszerészeti munkakrol 1578—1909. Winkler Lajos el6szavaval. Buda-
pest, 1910. Stephaneum ny. 8-r. IV, 256 1.

Konvvrin-ssevzek, Szekszdrdi polgari olvasokor. Szekszard, 1911.
Molnéar-féle ny. 8-r. 20 1.

Nacmrrae L, zum Catalog der Bibliothek des militirwissenschaftlichen
18md (’.;,alsino-Vereines in Budapest. Budapest, 1910. Kertész Jozsef ny.
-r. 2

Pek Jinos ks VirTes Jozser. A Vorosmarty-kor konyvtardnak Jegyzeke
Székesfehérvar, 1910. Csitari ny. 8-r, 34 1. Ara 30 fill.

POFJEGYZEKE A beszterczebdnyai casino konyvtaranak —. Besztercze-
banya, 1910. Havelka Jozsef ny. 8r, 7L
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Minialt kéziratokat sokszorosité egyesiilet. 1910 végén uj tarsasag
alakult Parishan azzal a czéllal, hogy tagjai szdmara a kozépkori miniatiirs-
ket megbizhaté hasonmasokban kiadja. A jo papiron, tetszetés formaban
kiadandé reprodukeziokhoz el8sz0, jegyzetek, részletes hibliografidk és
indexek fognak jarulni. Ezen kivil a tagok egy a targykérre vonatkozo
Ertesitét is fognak kapni, melyben idérél-idére egyes hasonmasok és szak-
czikkek is megjelennek. Kés6bb a tarsasadg milap-sorozatokat fog eloalli-
tani, melyeket darabonkint is aruba fognak bocsatani. A tarsasidgnak mar
eddig is felajanlottak letét gvanant régebbi kiadvanyok rézlapjait, melyek-
16l az amatdrok csekély dijért levonatot kaphatnak.

Az eredetére és igazgatasara franczia egyesillet egyetemességre torek-
szik Ggy a résztvevbket, mint kiadvanyait illetleg. Az elsé kiadvany egy
fényes Bible moralisée Gsszes lapjainak a reprodukaldasabdl fog allani, mely
a XII. sz. franczia miniatir-festészet remeke s a mely harom részre sza-
kitva az oxfordi Bodleiana-ban, a londoni British Museumban és a parisi
Bibliothéque Nationaleban Oriztetik. A 638 levélb6l -allo mi  5000-nél
tobb festett medaillont tartalmaz. A reprodukezié négy kotetbsl fog allani
bevezetéssel és részletes indexszel. A teljességében reprodukalt kéziratot
mintegy hasz tablan egyvéb, hasonld iranyh kéziratokbol vett képek fogjak
kiegésziteni. .

Haromféle tag: partolok évi 100 fr., rendesek évi 25 ir. s életfogy-
tiglaniak egyszersmindenkorra 2500 fr. lefizetésével. Tarsulatok, konyvtarak
s egyéb jogi személyek életfogytiglani tagsagot nem valthatnak. A tagdijak
a kiadvanyok koltségeire s az ezzel kapcsolatos egyéb kiadasokra, tovabba
egy alapt6ke alakitasara fordittatnak. A partolé tagok a tagdij fejében az
dsszes kiadvanyokat megkapjak, a rendes tagok csupin az Ertesitt s joguk
van, a mennyiben a készlet tart, az évi képes kiadvanyt 75 fr. lefizetésével
kivaltani, A tobb kotetes kiadvanyoknal azonban kotelezniok kell magukat
az egész mii atvételére. A folos lapokbol targyszerinti sorozatok alakittatnak
s egyenkint is artba bocsattatnak. ’

Nagyszabasi kézirat-katalogus jelent meg ez év folyamén
Manuscrits sur vélin avec miniatures du Xe au XVIe siécle czimen Leo
Olschki firenzei antikvarius kiaddsaban. Ez a hires czég T74-ik katalogusa,
mely a birtokdban lev$ s eladdsra szant illuminalt kéziratokat irja le. Gaz-
dagabb, érdekesebb e nemi gyijtemény alig van ma kereskedd kezén.
Olschkinak volt hozza kitartasa és pénze, hogy ezt mindeddig igy egyiitt
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tartsa, nem manipulalt vele addig, mig az egészet {6l nem dolgozta a maga
és masok okulasara. A konyvtarak és a szakemberek megbecsiilhetetlen
hasznat veszik a miniatiir-kiadvanyoknak ; nem allnak rendelkezésiikre —
vagy csak igen csekély mértékben — nagy fotografiai czégektdl készitett
reprodukeziok, mint a képtaraknak és a szoros értelemben vett mivészet-
tirténészeknek, A miniatiirrel dolgozoknak folydiratokbél és gyiijteményi
katalogusokbol kell az osszehasonlité anyagot Gsszebongészni. Igy a keres-
ked6k kiadvanyai is tudomanyos segédeszkozokké lesznek, aminek a nagy
antikvéariusok tudataban vannak.

Olschkinak dicséretére valik, hogy legujabb kataloguséval szemben
alig kell a tudomanyos mértéket a — természetesen jogosult — iizleti érdek
rovéisara leszallitani.

Leirasai minden fontos korilményt felolelnek. Fontosabb darabnal a
meghatarozas indokolasat is kapjuk. A gyujtemény nem egy kodexét kiilon-
ben maér ismertették szakemberek az Olschki ligyesen szerkesztett folyd-
iratdban, a Bibliofiliaban. Mint hidnyt kell megemliteni, hogy némelytitt —
ugy latszik talzott ovatossighol — nem ad elegendé meghatarozast, van
eset, hogy még az orszigot sem jeloli meg. Ma maér, daczira a
segédeszkozok elégtelenségének, jutott annyira a miniatir-kutatas, hogy
csaknem minden emlékkel szemben nemecsak az orszdgot, hanem a vidék-
szerinti iskolat is meg tudjuk allapitani, vagy legalabb ra tudunk mutatni.
Hiba az is, hogy Olschki a czimerek megfejtésével tobbnyire adés marad,
még a reprodukalt daraboknal is.

Az aldbbiakban félsoroljuk a gyljtemény nevezetesebb darabjait, meg-
beszélve a nézetiink szerint helytelen meghatirozisokat s megjelolve az
arakat. Az els6 szam mindig a katalégus sorszaméra fog vonatkozni.

7. Latin biblia. 131 alakos iniczidle. 503 1. 25.000 francs. A katalo-
gus a XIIL sz. els6 felébol szarmaztatja; a miniatiirek meghatarozasat ille-
téleg ezenkiviil esak annyit mond, hogy romdn stilben késziltek. Keletke-
zését mi a szédzad mdasodik felére tennék. A miniatiirokben még nyoma
van ugyan romén elemeknek, a gétikusok mégis tulnyoméak: az alakok
karcstsodnak, trilobalt ékitményekkel talalkozunk, az iniczialék kiils6 kerete
csticsos ivekben halad. Minden jegy egybehangzdan franczia kézre utal.
Csaknem egészen sikabrazolds; az arcz teljesen az, benne a részletformak
tollhegyvgvel rajzolva; ugyancsak tollhegygyel huzott, parhuzamos drotszerd
hullimvonalakbo6l all6 hajzat; legyez6 formaja kezek; az iniczidléknak
emlitett moédon torténd keretelése; droéleriek ; David kiraly alakjanak iko-
nografiai megoldasa. Melyik franczia iskolabdl valé a miniator ? Parisra
nem lehet gondolni, mert a miniatiir6k stilje nem eléggé egyenletes, nem
eléggé tiszta, nem tanuskodik kifogastalan formaérzékrél, reprodukezi6 alap-
jan a technika nem latszik elsérendiinek. E negativ jegyek Hszak-Franczia-
orszagra utalndnak, de viszont a miniatiirok e vidékre jellemzetes s angol
érintkezés folytdn keletkezett mas lényeges jegyek hijjan sziikolkodnek.
Dél-franczia miniatorra kell gondolnunk, a minek féltevésére azon koril-
mény is biztat, hogy a codex Luceaban, a Minutoli Tegrimi-csaldad birtoka-
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ban, tehat olasz birtokban volt. A miniatiirokb6l vont id6 ¢és vidék meg-
hatdrozasunkat a codex irdsa fedi; nem az elegins, tiszta, karcsi parisi,
nem a kissé nyugtalan, nyers, bastarde észak-franczia, hanem az olaszhoz
kozel allo, nyugodt ductusu, kissé tomzsi, arinylag széles betii- és sor-
kozben irott, kevés és rovidebb harant-hajszélvonallal terhelt provencei
gotikus Dbetiik.

8. Latin biblia. 6000 francs. A kormeghatdrozas helyes: XIIL. sz. vége.
Lokalizalas megint hidnyzik. Nézetiink szerint foltétleniil olasz foldon
késziilt, a miniatiirok (V. tabla) stilje szerint valahol Lombardia és Emilia
hataran.

9. Latin biblia. XIII. sz. 5000 francs. Kozelebbi meghatirozast nem
mond a leiras. Azt hiszsziik, a szdzad kozepér6l valo: a miniatirok (VI
tabla) hasonlé vidékre utalnak, mint a 8. szamnéal, de mdas, némi franczia
hatds alatt (arczok!) dolgozd mihelyre.

11, Breviarium Franciscanum. XV. szdzad masodik fele. 20.000 fres.
(XXXVII. tabla)) A miniatiiréket Olschki Paolo d’Ancona (Bibliofilia, X : 46.)
nyoméan a firenzei Francesco d’Antonio del Chericonak tulajdonitja. Inkabb
-iskola-munka.,

13. Catherina, S., de Senis. Legenda. XV. sz. Olasz. 15.000 fres. A gyiij-
temény legérdekesebb darabja, melynek kiilénleges mitorténeti becsérsl
a kiadénak, ugy latszik, nem volt tudomasa. Mint terminus post quem
1461 allapithaté meg. Az utolsé lap bejegyzése szerint «Jacobus Macharius
Venetus» a scriptor. A 102 lap keretdiszitésének és iniczidléjanak alap-
motivuma az egymdasba fonodé kigyovonal (intrecci, entrelacs). E moti-
vumon sajitos diszitési tipus épiil fol, melylyel a XV. szazadi velenczei,
firenzei és né&polyi miniatiirfestészetben gyakran talalkozunk; benniinket
killonosen azért érdekel, mert Corvinakban is el6fordul. Az emlitett lapon
kivil még 50 iniczialé alkotja a codex minialt diszitését. A 102 lap also
| lapszélén a miniator nevét olvassuk: «India fecit»., Tullio India veronai

festd volt, a ki a miniatiiron kivill freskd- és arczképfestéssel foglalkozott
s mésolt Rafael utan (Pozzo, 76., Rosini, V:342., Nagler, VI:449.).
Rendesen «India il vecchion-nak hivtak, megkiilonboztetésil szintén festé,
s 1568—84 tajt mikodott fiatél, Bernardinotél, a ki atyjandl jelesebb
miivész volt. Tullio igazi ereje a miniatiirfestészetben nyilatkozott meg,
falfestményein is mint minidtor gondolkodott. Koranak egyik legiinnepeltebb
minidtora s mindeddig csak egy mivét ismerjitk: az Olschki-codex miniatiir-

jeit. A codexet eredetileg a milandéi Museo Cavalieri-ban drizték, a honnan
Dumoulardhoz, majd a Pietro Vergani kozvetitésével Butlerhez, Londonba
kerilt ;1 hogy innen kozvetleniil keriilt-e a firenzei antiquarius birtokdba,
azt nem tudjuk,

15. Diogenes Laertius. Vitae. XV. sz. masodik fele. 1600 frcs. Cosimo
Medici szamara késziilt. Firenzei miniator, egyszeribb intreccik.

16. Djami. Juszuf és Zulejka regénye perzsa versekben. Papir,

1 Francesco Carta: Codici, corali e libri a stampa miniati della Biblioteca
Nazionale di Milano. Roma, 1891. p. 56.
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XVL sz. 80. Lakkal bevont eredeti kotés. 16 jellegzetes miniatiir, alakok-
kal. Ara 1000 fres, a mi nem nagy, tekintetbe véve a képes keleti kéziratok
s Altalan a keleti mivészet irant ma tapasztalhaté érdeklodest.

17. Evangelia IV latine. «X. sz.» 8000 frcs. Az iras késoébbi korra
mutat, Ggyszintén némely jarulékos ékitmény. A diszités szervezete és
fontosabb részei, els6é sorban figurlis részei valamely X. szazadbeli jobb
minta gyenge, rossz technikdjG maésolatai.

Szamos Horae. A francziak és flamandok ardnylag magas artak, az
olaszok olcsobbak.

23. Horae. XV. sz. vége. Franczia. 12.000 fres,

26. U. a. XIV. sz. vége. «Franczia». 4000 frcs. A miniaturok stilje
utdn valdsziniileg északfranczia, bar a naptart nem ismerjiik.

27. U. a. XV. sz. kozepe. Franczia. Eladva 80,000 fres-ért. 40- 192 levél
(végén 1—2. lap hianyzik), 16 nagy, 26 kisebb miniatiir, 384 bordure. Havi
foglalkozisok. Jelentékeny, vsz. parisi mester munkéja.

30. U. a. XV. sz, eleje. Franczia. »5.000 fres. lkonografiailag becses.

28. U. a. XV. sz. kizepe. Franczia. 20.000 fres. Azt hissziik, oly bur-
gundi mester alkotasa, ki megfordult Olaszorszagban, vagy ott dolgozott;
ezt nemcsak az Osszegz6 formalatas tételezteti f6l, hanem Mildndra utalo
egyes arcztipusok is.

35, U. a. XV. sz. Franczia. 4000 fres. A miniatiirok el6bbivel egy
mihelyb6l, ha ugyan nem egyazon mestertdl. Az irds 28. és 35.-ben teljesen
kiilonh6zo.

47. Lectiones in Evangelia. XV. sz. vége. «Franczia». A két elSbbivel,
kivalt a 35-tel rokon. E csoporttal osszekottetést arul el a parmai Corvina
(Carraffa) minidtora, kulonosen a mi a mintdzas modjat és a hajtékok
képzését illeti, A 47. annyiban is kozeldllo a Carraffihoz, hogy mindketton
arany arnyékolast talalunk. Mindezeknél nem gondolunk ugyanegy mesterre,
csak a kapcsolatra akarunk ramutatni; tovabbi megallapitasok itt nincsenek
helyén. A 47. keretelése és irdsa inkabb 35.-hez, mint 28.-hoz all kozel.

50. Officium B. Mariae Virginis secundum usum Romanum. XV. sz,
eleje. Firenzei iskola. 2000 fres, A Paolo d’Anconétdl szarmazo meghatarozassal
(Bibliofilia, X : 49.) nem értiink egyet. A miniatiirsk mindenesetre a XV. sz.
kozepérdl szarmaznak. Cosmeé Turatdl befolyasolt ferrarai mester miivei.

51. U. a. XV. sz. vége. Bocecardino vecchio (Firenze). A Pandolfini-
csalad czimerével. 3000 fres-ért adtak el

52. Ordo sanctae romanae ecclesiae. XIV. sz. 1060 fres. Kozelebbi
meghatarozas nélkiil. Kétségkiviil bolognai munka,a Niccold da Bolognat
kozvetleniil megel6z6 id6bél (1330—40.). Szamos analégia. Plasztikus gétikus
irds, 4. n. littera bononiensis.

54, Petrarca. 1. Trionfi. XV. sz. vége. Olasz. 1500 fres. Intreccik;
firenzei iskola.

55. Pontificale Romanum. 1451. Olasz. 4000 frcs. A miniatiirok véle-
ményiink szerint Niccolo da Bologna valamely kései, archaizalé kovetdjétol
szarmaznak.
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57. Psalterium. XIV. sz Olasz. 2500 fres. Félreismerhetleniil bolognai
miniatirok, a X1V. sz. elejér6l, még bizantinikus nyomokkal.

60. Thomas de Senis. Legenda Catherinae de Senis. 1430—44. tajt.
Olasz. 1000 fres. Szintén bolognai mester ke étol valé két iniczidléval.

§1. Tractatus varii philosophici et astronomici. XIV. sz. 2000 fres.
A részben kiadatlan, érdekes kézirattal G. Boffito foglalkozott a Bibliofilia-
ban (X:325); szerinte a masolo a szerkesztével azonos, 1300 tajan dol-
gozott. Olschki a miniatiir6ket érthetetlentil a XV. szazadba teszi; nézetiink
szerint a XIV. szadzad elejérsl, masodrendi bolognai mestertdl erednek ;
meggy6z6 analdgidk a bolognai Museo Civicoban és a luccai Archivio
Capitolareban. .

A katalogus 63 szamot ¢olel fol s 91 lapra terjed; 60 szovegkép, 1
szines melléklet, 82 fénynyomati és 4 fototipikus tabla szolgiltatja a bo
illusztrativ anyagot. Gerevich T.

Mibe keriil a német tudomanyos kényvpiacz egy évi termése?
Az a nem tagadhato tény, hogy a tudomdnvos irodalom gyiijtését a koz-
konyvtarak jelenlegi anvagi eszkozeikkel, a folyton emelkedé termelés
kovetkeztében egyre tokéletlenebbiil képesek végrehajtani, arra birta Wilh.
Ermann bonni egyetemi konyvtari tisztvisel6t, hogy a Hinrichs-téle jegyzék
alapjan kiszamitsa, mibe keril a német konyvpiaczon 1908 masodik és
1909 elsé felében megjelent tudomanyos konyvek és folydiratok beszerzése.
A Zentralblatt fiir Bibliothekswesen-ben (XVII: 166—67. 1) megjelent érde-
kes tablazatbhol alljanak itt a kovetkezé adatok: Az Osszes tudomanyszak
korében megjelent tankonyvek ara 6322 M.: ebbdél 3560 M. esik ujabb
kiadasokra, 1921 M. pedig folytatasokra. Egyéb nem idoszaki mii beszerzési
ara 25.145 M., ebbol aj kiadas 30387 M. és folytatas 9801 M., végil a
folyoiratok ara 28.839 M.-t tesz ki, ugy hogy az osszes uj anyag beszer-
zésére 60.306 M. volna sziikséges. Az egyes szakok kozt az Osszeg igen
kiulonbozokép oszlik meg. Legtobbe kerill az orvosi szak: 9583 M.-ba,
legkevesebbe a szlav és kelta filologia: ezek egyiittvéve 95 M.-t igényelnek.
3000 M.-nal nagyobb Osszegre volna még sziikség a kovetkezd szakoknal :
jogtudomany (4872 M.), természettudomany és alt. élettan (3087 M.), torte-
nelem (4783 M.), épitészet, mérnoki tudomany ¢és banvaszat (3786- M),
képzomiivészet (4288 M)). Evi 300 M.-nal olesébban csupdn két szak adja:
a csillagaszat (280 M.) és a mar emlitett szlav és kelta filologia. gl.

A 42 soros Gutenberg-biblia hasonmaskiadédsa tgyében, melyet
folyoiratunk tavalyi évfolyamaban ismertettiink,! a Literarisches Zentral-
blatt (1910 4&pr. 1. sz.) hiraddsa szerint a két versengé kiadd kozt békés
megallapodés jott létre. E szerint a lipesei Insel-Verlag fogja kiadni a
42 soros bibliat, Welter pedig, e kiadvany IL kotetének megjelenése utan
egy évvel meginditja a 36 soros biblia hasonmaskiadasat. Q. P.

1.1910. évf. 830—381. L




MAGYAR KONYVSZEMLE. — REVUE BIBLIOGRAPHIQUE HONGROISE.
Publiée par la bibliothéque Széchényi du Muséc National Hongrois.
Directeur: M. Frangois Kollanyi.

Quatre livraisons par an ; prix du volume Nouvelle série. XIX. volume. ll-e
6 couronnes = 6 francs = & mares. livraison. Avril—Juin 1911,

SOMMAIRE.

N Page

La bibliothéque Széchényi du Musée Nat. Hongrois en 1910.
(Avec une planche et deux vignettes.) ... ... ... . .. . 97

Dr. Hiador Sztripszky. Les plus anciens monuments typogra-
phiques des Ruthenes de Hongrie. (Premieére partie, avec deux

vignettes) - . . o o o il e e e oo oo 1T
Dr. Béla Ivanyi. L’écriture et les livres a Eperjes aux XVe—

XVI s. (Premiére partie) .. ... .. . . . .. 132
Dr. Antoine Aldasy Le congres 1nte1natmnal des alchnes et

des bibliotheéques a4 Bruxelles, (Fin.) .. .. ... .- 147

Bibliothéque hongroise. Contributions au L vol. de I’anuenne
bibliothéque hongroise de Ch. Szaho. (Par Zoltan Ferenczi,
Etienne Harsdnys, Ignace Horvdth, Louis Kemény, Désiré Rexa.) 154

Indicateur officiel. La Bibliothéque Széchényi du Musée Nat.
Hongrois dans le L trimestre de 1911 ... ... .. __ .. 161
La Bibliothéque du Musée Nat. de Transylvanie en 1909 - 165

Littérature. Catalogus manuscriptorum bibliothecae reg. scient.
universitatis Budapestinensis Il 8. 4. Par % — Dr. Paul Gulyés,
Catalogue pour les bibliothéques populaires. Par le dr. Jean
Melich. — H. Bohatta, Katalog der liturgischen Drucke. Par = —

H. Bohatta, Bibliographie der Livres d’heures. Par P. G. —
I, M. Kircheisen, Bibliographie des Napoleonischen Zeitalters.

Par le dr. Paul Gulyds .. ... _.. _._ . o . ... -..172
Revue des périodiques étrangers - - 1883
Ignace Horvath. La littérature bibliographique hungrol% du

1 octobre 1910 au 31 mars 1911 . __ . __ . __ _. 187
Notices. Société pour la reproduction des manuscrits illuminés. —

Un catalogue remarquable de manusecrits. (7. Gerevich,) — Ce

que colte la production typographique allemande d'un an.

(g91) — L’édition fac-simile de la Bible de Gutenberg a 42 lignes.

(P. G) o o L . et el e e oo . ... 188
Supplement. Les imprimeries hongroises en 1910 ... ... _.. 1—22

Siege de la rédaction et de 'administration: Magyar Kinyvszemle
Budapest, Musée National Hongrois.

Stephaneum nyomda r t

N




A

MAGYAR KONYVSZEMLE
UJ FOLYAMA.

A Magyar Nemzeti Mzeum konyvtira 1893-ban a Magyar Konyvszemle
uj folyamat inditotta meg.

A folybirat, mint a Magyar Nemzeti Muzeum kényvtaranak hivatalos
kiadvinya s a magyar bibliografia egyediili szakkozlonye, 1876 ota 4ll a hazai
tudomdny érdekeinek szolgalataban. Elsésorban a muzeumi kényvtar érdekeinek
elomozditasara lévén hivatva, ismerteti annak egyes csoportjait; beszamol az
évi gyarapoddsrol, a végzett munkarol és teljes megbizhato képet ad a konyv-
tar bels6 életérol. Ismerteti a hazai és kiillfoldi konyv- és levéltarakat, kivalo
figyelmet forditva ezek magyar és kiilonleges bibliografiai vonatkozasa anyaga-
nak felkutatasara és kozzétételére. Szamot ad a hazai és kiiltoldi kényvészeti
irodalom termékeirgl s figyelemmel kiséri a kilfoldi irodalom hazdnkra vonat-
kozé kiadvéanyait.

A Magyar Konyvszemle évnegyedes fiizetekben, évenként marezius, janius,
szeptember és deczember honapokban jelenik meg 24—26 ivnyi terjedelemben,
tobb mumelléklettel. Elofizetési ara egész évre 6 korona, a konyvarusi forga-
lomban 8 korona; egy-egy fiizet ara 2 kor.

Az eléfizetési pénzeket a Magyar Nemzeti Mlizeum pénztari hivatala
fogadja el ; a folyoirat szellemi részét érdekld kozlemények a szerkeszté czimére
a Magyar Nemzeti Muzeum kényvtaraba kiildendok.

A Magyar Konyvszemle régi és 10j folyamainak kotetei kaphatok Ransch-
burg Guszidv konyvkereskedésében, Budapest, IV., Ferenczick-tere 2. A 1égi
folyam 2—16. kitetének ara kotetenkint 4 korona, az 0j folyam 1—18. kotetének
ara kotetenkint 8 korona. Az elofizetések ezentul is a Magyar Nemzeti Miizeum
pénzldri hivatalihoz kiildenddk.

Megjelent és a Magyar Nemzeti Mazeum konyvtaraban kaphat6: A hazas
hirlapirodalom 1906-ban. I. A magyar hirlapirodalom, Zdszlé Jdnostol. 11. A nem
magyar nyelvd hirlapirodalom, Kereszty Istvdntol. ITL. Folydiratok, Horvdth Igndcz-
tol. Fiiggelék : A magyar nyelvii hirlapok és folyéiratok statisztikdja. Ara 1 kor. 10
fillér. Kiegészitik: A hazai hirlapirodalom 1907-ben, illetve 1908-ban és 1909-ben

I. Hirlapok, Kereszty Istvdntol. IT. Folydiratok, Horvdih Igndcztdl. Bgy-egy fuzet
ara 50 fill.




