SZAKIRODALOM.

Paul Kersten Der exakte Bucheinband. Halle a. d. Saale,
1909. Wilhelm Knapp. 8-r. VII., 177 1. 32, 6 tabla. Ara 8 M.

Paul Kersten, a németorszigi konyvkotdmesterek leg-
kivalobbika, a ki angol-franczia hatas alatt fejlédve, mégis meg
tudta tartani tervezeteiben Ondllosdgat s a ki mint a berlini
iparmiivészeti iskola tandara, kétségkiviil elhatirozé befolyassal
lesz az alkalmazott muvészetek ezen dganak németorszagi jovo-
jére, jelen dolgozataban hosszu évtizedek tapasztalatait rakta le
azokat a fogasokat és kdvetelményeket illetdleg, melyek a «pontos»
konyvkotés fogalmat teszik.

Mive, mely a konyvkotés irant érdeklédd laikusnak is élve-
zetes olvasmdny, hat fejezetre oszlik. Az elsében dltaldban szol
azokrdl a kovetelményekrdl, melyeket a pontos konyvkotéstol
megkivanunk. «Ein exakt gebundenes Buch soll eine gleich-
missige, nicht zu starke Rundung haben, die Deckelkanten oben
und unten miissen eine ganz gleichméssige Breite haben und
ganz scharfkantig sein, die Deckelecken sollen ganz abgerundet
sein, ...der Riicken muss fest in die Rundung sein; &6ffnet man
die Deckel, so muss diese Bewegung spielend erfolgen, dus
Vorsatz oder gar die ersten Bogen miissen dabei flach liegen
bleiben und sich nicht emporheben; ist das Buch geschlossen,
so miissen die Deckel fest auf dem Buchkoérper aufliegen und
nicht sperren.» Hogy a pontos koétésnél az ivek végigfuzenddk,
hogy a drétfiizés feltétleniil mellézendo, hogy tovabba a tabla-
kat rd kell erdsiteni a koOnyvtestre s hogy a tulsagos koril-
metszéstdl tartozkodnunk kell, az szinte magdtol értetddik.
Kersten tovabba kiilonds sulyt helyez az egész- és félbirkoté-
seknél arra is, hogy a hatbér két végzddése, az u. n. bérorom-
zat (Lederkapital) tetszetOsen alakittessék. «An der Art, wie das
Lederkapital gearbeitet und geformt ist, kann man nicht nur
einen schlechten oder guten, sondern auch einen exakt und
prizise arbeitenden Binder erkenncn.» Végiil sok fiigg a bordak
alakitasdatol is, melyeknek egyenletescknek s éles peremben vég-
z6doknek kell lennidk.

A technikai kivitel pontossidga mellett a szép kités egy
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madsik kelléke az anvag helyes megvalasztdsa s a szinek kellemes
dsszeillesztése. Az anyag akkor szép, ha valodi, vagyis ha nem
akar masnak latszani, mint a mi. Epen ezért a préselt vasznak
és bort utanzoé papirfajok, tovabba bért utdnz6 vaszonfajtik
mellézendék. Szintugy kerilendé a juhbérb6l késziilt imitalt
maroquin- vagy disznobér. A borjubdrt, mely régebben a konyv-
kotomesterek egyik legkedvesebb anyaga volt, Kersten méltdin
elveti. Kgyrészt rendkiviil kényes, konnyen megsériil, masrészt
mai cserzési ¢s festési modja olyan, hogy tartossaga igen ala-
szallott.

Az elsé fejezet a jo félborkotés kellékeit s készitésének
menetét targyalja. A kiilsé boriték bekotését csak ott tartja
helyénvalonak, a hol a boritek mitvészi erték(i, melyet mivész
tervezett és szignalt, vagy a melyen a szbveget magyarazo, de
a szovegben vagy belsé czimlapon meg nem ismételt illusztra-
czio van alkalmazva. A fiiz6zsinegek szamdt rendes 8-rétli kote-
teknél btre, 4-rétii koteteknél hatra, foliansoknal pedig hétre teszi.
Hogy a fiizésnek minden iv belsején teljesen végig kell vonulnia,
azt Kersten természetesen szintén megkivanja, habar ohajtasa
Németorszagban csakigy mint nalunk, irott malaszt marad.

A konyv metszésének szinezésénél Kersten a marvanyozds
helyett, mely csak ugy szép, ha a tablat boritd papirral teljes
dsszhangban all, inkabb ajanlja az egyszinii metszés alkalmaza-
sat. Kz esetben szabaly, hogy az Orlap szinezése a metszésével
teljesen egybevagjon. A harom metszésfeliilet aranyozasa csupan
egészblr-, pergamen- vagy vaszonkotéseknel engedhetd meg, de
sohasem félkdtéseknél, melyek az anyag megtakaritasanak jegyé-
ben s igy a fényes aranymetszéssel ellentmonddsban dllanak.
Aranymetszésnél az oromszegd haromszini (legjobban sarga-
z0ld-voros) legyen, mig egyszinii metszésekhez a metszéssel
azonos egyetlen szindrnyalathan késziilt oromszegd valasztando.

Figyelemreméltd Kersten allasfoglalisa a tabldk. folerdsitése-
nek franczia moédja ellen, mert a betablazas, szerinte, ép oly
tartos, ha a fiiz6zsineg egyszeriien a tabla f6lé lesz csirizelve,
mint hogyvha elé6bb — franczia mintiara — a tablan keresaztiil
hizzdk a zsineget s ugy ragasztjak kills6 feliletére.

Esztétikai szempontbol emlitést érdemel még e fejezetben
a félborkdtések borsarkai méreteinek megallapitisara vonatkozo
fejtegetései. A hatat borito bérrésznek szabdly szerint a tdbldk
egy harmadrészét kell befodnie; a sarkok boritasat illetleg meg-
oszlik a gyakorlat; némelyek az egyenld szard haromszog szara-
nak hosszat, masok viszont a haromszég magassagat teszik az
egész tabla szélessége cgyharmadara. Az els6 esetben a sarkok
tulsagosan nagyok, a mdsodikban viszont tidlsigosan kicsinyek.
A helyes ardny a két méret kozott van.
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A masodik fejezet a muvészi egészborkotésrol szol. Beveze-
toiil a mivészi konyvkotés fogalmat igyekszik tisztdzni. Elesen
kikel azon szokds ellen, hogy mivészi kiOtésnek neveztessék a
miivészi tervrajz alapjan, de gyari uton elballitott vdszontabla
is. A jeles iparmivész ezen allitasat nem oszthatjuk, mert hiszen
a valoban mivészi vaszontdbla miivészi jellegéhez hozzatartozik
az is, hogy gvari uton, gépek segélyével dllittassék eld: a ter-
vezd mivész ennek tudatdban, s6t erre vald tekintettel jar el
rajza elkészitésénél s olyan elemekbdl dllitja 6ssze ornamentu-
mat, mely a cokszorositisnal alkalmazott technikira jellemzd
s kézi eszkozokkel nehezen vagy épen nem allithaté el6. Csak
az esetben miivészietlen a gyari uton eléallitott konyvkotés, ha
az a kézimunka latszatat akarja folkelteni a szemlélében; ez
esetben a vasznat utdnzo papiros, vagy a bért utdnzd vaszon
mivészileg lehetetlen csoportidhoz tartozik.

E részben kiemelendd a kézzel hurkolt oromszegd készités-
modjdnak s a boritasra hasznalt bér ellappasztdsanak bo és szem-
1életes leirasa.

A harmadik fejezet az aranyozas technikdjat s ezzel kap-
csolatban a kiilsé diszités esztétikdjat targyazza szerzénk isme-
retes vilagos modordban. Mint a konyvtari szakembert is érdekld
részletet, roviden Osszefoglaljuk azt, a mit szerzd a czimnyomas-
rol mond. Az antiqua mellett a schwabachi és Behrens-féle betii-
tipust ajanlja. A szerz6 neve utin vesszbt vagy eléje vonalkat
tenni tilos; szintigy tilos a pont hasznalata a czimfelirat végén.
A pontot csakis roviditéseknél alkalmazzuk. Antiqua betiiket csak
antiqua-szedést, fraktur-betiiket pedig csak fraktur-szedési kony-
veknél szabad alkalmaznunk, mig a Behrens-féle betiiket barmely
szedésti konyvnél hasznalhatjuk. Antiqua-betiikb6l szedett czim-
feliratnal leghelyesebb csakis verzalis betiiket hasznalni; a szerzo
neve rendesen egy ponttal kisebb betiivel szedendd, mint a czim,
de csinos a teljesen egyforma nagysagi betiikb6l késziilt czim-
nyomds is, mig a szerz6 nevének nagyobb meéretii betiikbdl valo
kiszedése csak kozkOnyvtaraknal johet szoba. A harantnyomasu
czimfeliratok helyes irdnya feliilr6l lefelé halad, mert ez esetben
az asztalon fekvé kdnyv hatirdl leolvashatd a czim, mig ellen-
kez6 esetben a szbveg feje tetejére van allitva.

A kotés ornamentikajanak tervezését illetdleg fokdvetelményiil
azt allitja elénk, hogy az a targy, jelen esethen tehat a konyv,
szerkezeti sajatsagdhoz simuljon. «Kin Entwurf ist konstruktiv, wenn
sein Aufbau aus der vorhandenen oder den durch die Technik
entstehenden Grundformen des zu dekorierenden Gegenstandes
geschipft werden kann, noch besser, wenn er die Formen weiter
entwickelt und vollendeter gestaltet. Die worhandene Grundform
beim Buche ist das Rechteck (Riicken, Deckel), die durch die
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Technik entstehende Grundform sind die Biinde. Die Entwicklung
des Deckelornamentes aus den Biinden ist die konstruktivere,
da sie aus den durh die Technik entstandenen Grundformen auf-
gebaut wird; die néchstkonstruktivere ist die aus den vorhande-
nen Grundformen geschaffene (Entwicklung aus Ecken und Seiten).
Unter zwei durch ihr Motiv und ihre Ausfiihrung gleichwertigen
Ornamente wird dasjenige das schonere sein, das nicht bloss
schmiickt, sondern auch aufbauen hilft, konstruktiv ist.» Vannak,
a kik a hatbol kiindul6 ornamentacziot azért kifogasoljak, mert
ilyenkor a rajz csak az esetben jut teljes érvényre, ha a kdny-
vet nyitott fedelekkel szemleljitk; de ez a kifogés Kersten szerint
meg nem allhat, mert — miként példiakon szemlélteti — a nem
konstruktiv, vagyis olyan kotéseknél is, melyek ornamentikaja a
fodeleken s a hatrészen egymastol elkiilonitve van megkompo-
nalva, sokkal nagyobb a hatas, ha a konyvet nyitott fedelekkel
szemléljiikk, mint hogyha a csukott konyv egyik tablajat vagy
hatrészét onmagdban tekintjiik meg. Kiilonben meg kell jegyez-
niink, hogy szerzénk, mint igazi mivészlélek, nem foglal el
merev alldspontot s a szabad diszitési formakat sem veti el,
foltéve, hogy miivészi hatast ébresztenek a szemléldben.

A munka IV. feJezete a valodi (kiallo) bordakra fiizott
koényvek technikajat irja le, az V. és utolso fejezet pedig a most
ismét divatossa lett hartyakotesekrol sz0l.

Ehhez jirulnak VI. fejezet gyanant L. Siitterlin fejtegetései
a konyvkotés tervezésérdl, melyek szamos finom megfigyelést
tartalmaznak. Mds konyvkotés-esztétikusokkal ellentétben, Siitter-
lin a félbérkotésre is kiterjeszkedik s igen helyesen allapitja
meg, hogy dckorativ hatisa els6sorban a bér s boritopapir sziné-
nek helyes megvalasztisdbol all elo. A szinek megvalasztasanil
mindig a b6ér szinébsl kell kiindulnunk. A véalasztasndl harom
eshetdség johet figyelembe: 1. A papir ép oly szind, mint a bor,
de sotétebb, vagy vildgosabb drnyalatban. 2. A két anyag egyike
szines, a masika fehér, sziirke vagy fekete. 3. A papiros és bér
szine ellentétes (pl. barna és zoldeskék). A szin helyes meg-
valasztdsa mellett még arra is kell iigyelni, hogy fénvtelen bﬁrijk-
hoz fényes papirt, fényezett borhéz pedig bolyhos papirt ne
hasznéljunk. Marvanyozott juhbdrhoz leghelyesebb egyszint papirt
venni.

A diszes egészborkotés ornamentalasarol szolva Siitterlin
kizarolag formai szempontbol tdrgyalja a kérdést. Alapelve:
«mit moglichst geringem Aufwand von Ziermotiven eine vorteil-
hafte Wirkung zu erreichen.»

A munka szemléletességét 133 szovegkép, 32 képes tabla
s hat tablan 48 papirminta fokozza. A reprodukalt kotések rész-
ben magatél a mestertdl, részben pedig a berlini konyvkotészeti
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iskola miivészetl osztalya hallgatoitol valok; egy par koiés Miss
Philipott alkotasa, a 104. lapon pedig René Wiener egy kotése
van elrettentd példa gyanant reprodukalva.

Kersten konyvével kapcsolatban f6lemlitjiik ugyane szerzo-
nek «Meime FEinbinde» czimi tanulmanyat, mely 15 illusztraczio
kiséretében a Graphische Werkstétten 1910. évi januari fiizetében
jelent meg s az itt ismertetett konyvet némileg kiegésziti. Kersten
e tanulmanyaban ramutat arra az altala haszndlt diszité elemek-
ben rejlé szimbolizmusra, mely a konyv diszitését belsd tartalma-
val, f6 érzelmi motivumaval hozza kapcsolatba. Igy pl. Elisabeth
Browning Sonette aus dem Portugiesischen cz. kdnyvét vérésbarna
maroquinbe kototte. «A szivecskék és rozsak — tugymond — a
koltond szerelmi érzelmeire utalnak, a toviskoszoru pedig hosszas
betegségének fajdalommal teljes éveire.» Schnitzler Reigen-ét,
mely tudvalevileg tiz a szerelemre vonatkozo parbeszédboél all,
tiz, korbe helyezett, vérvoros rozsa disziti. Es igy tovidbb. Tisztan
ornamentikai eszkozokkel a legmerészebb targyakat is — legyen
elég e tekintetben Wilde Salome-janak s a Carmina priapeie cz.
kotetnek bekotésére utalnunk — érthetd s meég sem sertd
vagy izléstelen modon szimbolizdlja s teljesen igazolja azt a fel-
fogast, mely megkivanja, hogy a kényvek kiils6 diszitése tartal-
madval Osszhangba keriiljon. Dr. Gulyds Pdl.

Dr. Gulyas Pal. Népkinyvtdrs intézmények Pdrisban és
Londonban. Budapest, 1909. Athenaeum r.-t. 8-r. 52 1. Ara 1 K.

Gulyas Pal a konvvtari viszonyok egyik alapos ismerdje, ki
ismereteit a helyszinén végzett behato tanulmanyok révén szerzi
meg. Az el6tliink fekvd fiizetben parisi és londoni itjanak ered-
ményeirdl szamol be, helyesebben a két metropolis népkonyv-
tarainak jelenlegi allapotat mutatja, nem mulasztvan el azonban
azok torténeti fejlodését roviden vazolni. Nem lehet czélunk
e helyiitt a dolgozatot kivonatolni, épen azért mindazoknak, kik
bardtai a miveltség minél nagyobb mértékben valo terjesztésé-
nek, dszintén ajanlhatjuk annak clolvasasat, mert latjak beldle,
hogy nem feltétlen sziikkség minden hasznos munka meginditasat
s tovabbfejlesztését egyedil az allamtol varni és kivanni. —
Részilinkr6l a népkonyvtari intézményeket illeté ismertetések eme
csoportositasabol csak egyik-masik tényezbre vagy tanulsigra
kivanunk ramutatni. A mi a franczia és az angol intézmények
kozotti  leglényegesebb kiilonbséget illeti, az abban nyilvanul,
hogy mig a franczia intézmények nagy része szintén tarsadalmi
akezionak az eredménye, addig Anglidban a népkonyvtari iigy
fejlettsége : «a kiilon kozkdnyvtari adonak kdszonhetdr». Igy az
els6 «szabad konyvtarat» Parisban a Société des Amis de

Magyar Kényvszemle, 1910. III. fiizet. ‘ 18






