A GROF SZECHENYT CSATAD LEVELTARA.

Dr. Arpisy AxtavTOn.

L

A Széchényi nemzetség levéltaranak alakuldsarol a levéltar
aktai csak a XVIIL szdzadtol kezdve tuddsitanak. A legels§ akta
egy 1752-b6l szarmazé toérvényes intés, melylyel Széchenyi Zsig-
mond grof Zarka Mariat, néhai Skublics Sandor uradalmi fiskalis
¢s meghatalmazott Ozvegyét a csaladot illetd, férjénél volt iratok
visszaaddsara felhivja.! Ekkor mar a nemzetségnek kozos csaladi
levéltara volt, melynek rendezését és lajstromozasit az akkor €16
Széchenyi testvérek Ignacz, Zsigmond, Antal és Laszlo kozakarattal
elhatarozték. A lajstrom masolata mindegyik testvérnek atadatott
volna, és az egész levéltar Széchényi Laszlé Grizetére bizatni hata-
roztatott. 1754-ig azonban e hatirozatok csak részben hajtattak
végre, mert ez évi junius 29-én kelt levelében Antal grof siirgeti
a munkalatoknak végre hajtasat, nehogy a levéllar anyaga vala-
hogy elkallédva, a csalddnak ebbdl kara legyen. Ugy latszik Zsig-
mond gréf volt az, a ki a dolgot huzta-vonta, és ugylatszik a
testvérek egyike, Ignacz grof az oklevelek beszolgaltatasardl, mely
a lajstromozas foltétele volt, nem akart tudni. »... kérlek szivem
ebesém! fogadj tandcsom — irja Széchényi Antal grof idézett
levelében — hat menyen mdr eczer végbe ezen kozjavunkra czé-
lozo akaratunk, melynek ha eczer vége szakad, konnyd dolog Ignacz-
nal 1évé levelekriil disponalnunk.« 2

Alevéltar ekkor Széplakon &riztetett, Zsigmond grof feliigyelete
alatt, jollehet nem &, hanem Ignacz volt a legidésebb. Zsigmond-

1 Csaladi levéltar 1. kotet 14. szdm. 1. csomag 1. szam.
¢ Csaladi levéltar I. kot. 14. sz. 1. csomag 2. szam.
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nak 1769-ben bekovetkezett halalakor annak Ozvegye gr. Cziraky
Maria intézkedett rola. Az archivuam 6rizete a legidosebb testvérre
Ignaczra nézett, ki azonban a levéltarhoz nem férhetett. 1769 okto-
ber 19-én torvényesen inti ségorndjét, hogy meghatalmazottjanak
Artner Farkasnak a csaladi levéltarat lepecsételtetni engedje.l Azon-
ban minden atyafisagos és térvényes megkeresés daczara az 6zvegy
nem volt hajlando a levéltarat ségoranak atadni, a mint ez Sopron
varmegyének 1775 februar 8-an kelt intésébdl kitfinik.2

A Széchényi Ignicz grofnal 1éve levelek a grof halala utan
még egy intésre szolgaltattak okot. Az okmanyok, melyek részben a
csaladi levéltarbol szedettek volt el6, a grof titkaranal Kalina
Ferencznél voltak, kit Széchényi Ferencz grof, mint Ignacz gréf
jogutéda és Orokose Vasvarmegye részérdl az okiratok visszaaddsa
végett megintetett.? Kalina erre késznek nyilatkozott, csupdn
nehany honapi halasztast kért a munka lebonyolitasara, hogy a
neki az elhunyt grof és neje altal atadott aktakbol a levéltarba
valo iratokat kikeresse.t E munkdval 1797 marcziusdra elkésziilt.
Marczius 21-én jelenti ki Ferencz grofnak, hogy az iratokat 64
fasciculusban rendezte és kéri 6t, hogy elszallitdsuk irant intéz-
kedjék.5

A levéltar id6kozben Kis-Czenkre vitetett 4t és §rizete Dallos
Martonra volt bizva, a ki a levéltarat alapjabol rendezte, elenchust

készitett hozza, az iratokat signalta, és a hianyzokat az elen-

chusban killon megjelslte. E munka 1790-ban mar csaknem be
volt fejezve, a mint err6l Dallosnak ez évi augusztus 13-an grof
Széchényi Ferencz-hez intézett leveléhdl értesiilink.¢ Ekkor mar
csak a német nyelven irott és a fOpénztdrra vonatkozé iroma-
nyok voltak hatra, melyek lajstromozva még nem voltak. A vegyes
aktak szama ellenben mar annyira felszaporodott, hogy a meg-
felel6 rubrikakba nem férvén el, azok kulcsok szerint kiilénboz6
kotegekbe osztatttak szét.”

1 U. o. 4. szam.

z U. 0. 5. szam.

3 Vasvarmegyének 1796 deczember 8-an kelt tuddsitvanya. U. o. 9. szam.
+ U o.

s U. o. 10. szam.

¢ U. o. 11. szam.

7 U. o. 11. szam.
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Széchényi Ferencz groffal a levéltarra nézve is Uj korszak
kezdédik. 1820 februar 12-én fiaihoz, Lajos, Pal és Istvan grofokhoz
egy korlevelet intézett, mely a levéltarba résziikrél beszolgaltatando
iromanyokrol szol és a mely javaslatot a harom testvér el is
fogadta. E nagyérdekd irat a maga egész terjedelmében igy
hangzik:

Lieber Louis, Paul und Stephi!

Nachdem ich mit unbeschreiblichen Vergniigen sehe, dass
Ihr nich nur um die Befestigung Eurer Besitzungen das Nothige
und Abgiingige anzuschaffen besorgt seyd, sondern auch kleinweis
neue Anwerbungen bereits gemacht habet, und actu machet, deren
Ackten weil selbe oft verwickelt sind, besondere Aufmerksamkeit,
Ordnung, und Verwahrung erheischen, um einst in Frage gestellt
ordentlich vorgewiesen und behauptet werden zu konnen; so
rathe ich zwischen Euch folgendes Gesetz schriftlich und unver-
meidlich festzusetzen; dess an einem bestimmten Tage jahrlich
jeglicher Bruder die Aquisitional-Docuamente in origine mit einem
Extract, dem Familie-Archivir gegen einen Revers iibergeben zu
haben, sich bestiitigen liesse und sodann sich jeglichen Familie-
Schriften-Verlustes wegen sicher stellte, welcher wenn jede Linie
fiir sich ein Archiv formiren wolte, bestimmt erfolgen miisste.

Dass also zur Erreichung dieses Zweckes ein Anfang gemacht
werde, hitten die drey Briider zuerst iiber den Termin des Con-
gresses, wo? und wann? jetzt gleich da noch die Oeconomie die
Gegenwart der Directoren entbehrlich macht, zu decidiren, und
alsogleich Ihren Directoren zu befehlen: alle dhnliche Ackten und
das Urbarium, Ius Patronatus, oder wie immer die Aquisitionen
betreffenden, oder das Ius et Usum vertheidigenden Schriften, so
wie auch alle Mappen und ihre Brouillons und die dazu gehoérigen
Urkunden, die sie am Theilungstage mitgenommen bis an heute
noch be§y sich bewahren, oder ansonst noch bej Hinden hétten,
mitzubringen, die bedeutenden originalien von selben mittlerweile
bis zur Ernennung eines Archivédrs, Herrn Director von Tibolth
gegen Revers zu iibergeben, sich pro statu notitiae die Abschrif-
ten davon entweder nur extractive oder per extensum vorbehal-
tend, die Schriften aber von geringerem Belang, oder welche ganz
unbedeutend sind, dort in gremio vertilgend. Und diese Operation
wire alle Jahre einmahl zu unternehmen, und es gethan zu haben,
im Archivo-Protocoll zu beurkunden.

Wien den 12-ten Febr. 820.

Fr. (x. Széchényi L. S.

Diesen viterlichen Raht unseres ersten und grossten Wohl-
thiters und Freundes haben Wir unterschriebenen Briider nach
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vollkommener Uiberlegung als ein sicheres Mittel zur Aufrecht-
haltung unserer Rechte fiir jetzt und die Zukunft unwandelbar
zu beobachten und durch unsere Beamte beobachten zu lassen
beschlossen; wesswegen Wir den von unsern guten Vater eigen-
héndig unterschriebnen Vorschlag durch unsere Nahmensziige
hiemit bekraftigen und wollen, das dieses Original in dem Fami-
lie-Archiv aufbewahret werde und fir uns und unsere Nachkom-
men unsere und ihr Beamten zur bleibenden Richtschnur diene.
Wien d. 13-ten Febr. 820.
. L. 8. Louis Graf Széchényl.

L. S. Stephan Graf Széchénvyi.

Paul Graf Széchényi

L. s

Széchenyi Ferencz grof 1820 deczember 20-an elhalalozott.
Haldla eldtt deczember 11-én kelt Gj végrendeletében a levéltarra
vonatkozé intézkedéseket is tett és pedig tgy a levéltar elhelye-
zésére mint a sziikséges koltségekre nézve. Végrendeletének erre
vonatkozé pontjai a kdvetkezok:

16° Mivel a sopronyi Hazam az ahoz szerzett kisebb hazzal
egyiitt az Ivanyi Majoratushoz kaptsoltatott, ezen kisebb haz pedig
fel nem épittetett és altalam talan fel sem épittethetne: tehat
hogy a most fenallo sopronyi Hazamban eddig conservalt Fami-
lidnk Archivama irant azon esetben is, ha tudniillik ezen Hazak
oly finak jutnanak, a kit a hazai torvényiink szerint az Archi-
vamnak conservatioja nem illetne, akadaly a testvérek kozott ne
tamadhasson, akarom, hogy kedves feleségem halala utin . . . .
azon fiam, a kire az Ivanyi Majoratus jutand, ezen kissebb hazat
altalam alairatott és a familiank Archivumaba tétetett Planumok
szerint felépittse (hanem tsak a kiils formara és az Archivum
és az Archivarius szamara Kkijelelt laké helyére és annak apper-
tinentidira nézve, a mint tudniillik azon Planumokban kijeleltettek)
szabad akarattyara hagyvan azon fiamnak, kinek feleségem halala
utan, vagy ennek akarattyaval még éltében ezen Hazak az Ivanvi
Majoratussal birasdba jutnanak, a tobbi szobaknak és hajlékoknak
szabad akarattya szerint leend§ elintézését. Mivel tsak azon rész
valasztatik el a Majoratustol és a tobbi flaimmal a kKitett czélra
nézve kozos, melly az Archivumra és az Archivarins lakasara
és annak appertinentiaira 6rokos idékre a tobbszér emlitett Pla-

1 U. o. 14. szam. Eredetije I. kot. 4. sz. IV. csom. 296. G. alatt.
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numokban kijeleltetett. Hogy pedig ezen sopronyi ujj épiiletnek
(mellyben orokké a familianak leveleit conservaltatni akarom)
felallitasdban fiaimnak segedelmére lehessek, e végre rendelem,
hogy azon téke pénzem, mely a borkereskedésben Pincze inspec-
torom szamadasa alatt a Bozi pinczékben vagyon a bor specu-
latiobéli hordéimmal egyiitt (de tsak kedves feleségem haldla utan,
kinek mind ezen speculationak hasznalasat éltéig, mind pedig azon
tulajdon asztali boraimat, mellynek holtom utan a speculatiobéli
borokon kiviil a Pinczékben, hordokban vagy butélidkban taldl-
tatni fognak, szabad dispositi6jara hagyom) fordittassék. De mivel
ezen most emlitett téke pénzem (melly a hordokkal egyiitt {sak
nem negyven ezer forintokat tészen) a kirendelt épitésre akkor
elegendd nem lehetne, és illendd, sot igazsdgos is volna, hogy a
a kozos irasoknak bator elhelyezésére mindenik fiam concurallyonl
akarom tehat, hogy azon fiam, a kit minden iddkre az Ivényi
Majoraton kovetkezenddképpen a sopronyi kéthazak is illetni fog-
nak, az Archivum és Archivarius épiiletjeinek conservatigjara és
batorsagara orékre koteleztessék, a masik két fiam pedig (akiknek
tudniilik a Poloskei és Segesdi Majoratusuk jutandanak) egyenld-
képen a kissebb Haznak a Planumok szerint leendd tokéletes
felépittésire pénzeikkel concuralljanak. De hogy ezeknek incassatio-
jaba nehézség ne legyen és az altal az épités ne hatraltassék ezen
két fiam tehat azon summadkat, melyek a fenemlitett bor specu-
latiobéli capitalison kivill még az épitésre kivantatnanak, azon
activa capitalisaimbol, mellyek holtom utan és feleségem haldla
utdn maradnak és harom egyenld részre osztatnak, egyenl6képpen
kipétollyak.

17. Hogy a familidnk Archivumanak gondviselése és az Archi-
varius valasztasa és fizetése irant is, halalom és respective fele-
ségem holta utan bizonyos és allandé rend tartathassék, akarom
tehat, hogy az Archivuamnak gondviselése Hazai Torvényiink ren-
delése szerint is mindenkor a Familianak legiregebb fidn vagy
senioran maradjon. Az Archivariusnak valasztdsa pedig a senior
¢s Majoratusok birtokosainak egyenlé akarattyaval tétessen, ugy,
hogy a kiben a tobbség megegyez, vagy ha a votumok egy ara-
nyosak lennének, ez esetben a kire a senior voksol, az neveztes-
sen ki Archivariusnak. Fizetése pedig legyen esztendénkint két ezer

forint conventios pénzben, melly fizetés hogy rendessen megadat-
Magyar Kényvszemle. 1902. III—IV. fiizet. 19
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hassék és fiaim terhe nélkiil tétethessék; tehat annak fejében adat-
tassék el a Bétsi kiils6 Land-strasse nevii varosban 237 Numerus
alott 1évé Hazam kertyével és a haznak minden mobilidival egyiitt,
ha tudniillik kedves feleségem Ozvegvi lakasanak azt megtartani
nem kivanna, melly esetben az eladasbol bévett Capitalist 6tt per-
centusara biztos ‘s batorsagos helyre koltson kiadni kérettetik, az
interessét magdnak éltéig Ozvegyi lakds helvett megtartvan, az
eladandé hazi mobiliakbol pedig mas lakasdra és szabad disposi-
tijara azt és annyit valasztvan, a mennyi nékie tettszeni fog. —
Melly rendelésem szerint tehat ezen Capitalisnak Interesse tsak
kedves feleségem haldla utan fog az Archivariusnak fizetésére for-
dittatni, id6 kozben pedig, mint az Archivariusnak emlitett fize-
tésében, mint pedig a familia jussait érdeklé perbéli és egyébb
torvényes koltségekben a familianak minden birtokos tagjai tgy
is egyenlGen concurralni kiteleztetnek. Tovabba ha ezen fenemlitett
haznak eladasabél nagyobb capitalis mint a melly a két ezer forin-
toknak conventios pénzben az O6tt percentumboli Interesnek kiter-
mesztésére szolgalna, nyerettetne, tehat a felesleg valé summa
kedves feleségem haldla utdn a tobbi activa capitalisokkal egyiitt
fiaimra szallyon s ellenben ha az eladasbol béjové summa a negy-
ven ezer forint capitalist eziistpénzben fel nem iitné, tartozzanak
fiaim az activa capitalisaimbol azt negyven ezer forintokig con-
ventios pénzben ki poétolni.«!? .

Mint ebbdl latjuk, Széchényi Ferencz grof a levéltar elhelye-
zésérfl, valamint a levéltarnoki javadalmazasrél elég jol gondos-
kodott.

Ferencz grof halala utan a levéltarra vonatkozoé rendelke-
zések végrehajtasa fiaira maradt. A harom testvér, Lajos, Pal és
Istvan ennek foganatositasatol ugyan nem idegenkedtek, mindazon-
altal a testvérek kozott némi differentiak tamadtak. A csaladi levél-
tarnak erre vonatkozo iratai hézagosak és a vitas kérdések Kkifej-
16dése és lebonyolitisa nem eléggé vilagos. Annyit latunk, hogy
els6 sorban a borspeculatiob6l eredd sszeg adott nehézségekre okot.
Ez az Osszeg ugyanis, melyet Ferencz grof a maga egészében a
becslésnek megfeleléleg 38,000 friban vett fel, tényleg joval ez dsz-

1 U. o. 15. szam.
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szegen alul maradt. Az a kérdés merilt mar most fel, valjon a
harom testvér a hidnyt egyenlé aranyban fedezze-e, avagy Pal
grof, a ki a Szt-Ivanyi majoratust nyervén, a végrendelet értel-
mében az épiilet fenntartdsara hivatva volt, nem tartozik-e ezt a
differentialis 1/; részt megfizetni. Pal grof ezt ugy latszik nem volt
hajlandé tenni. Ez iranyban 1826 augusztus 20-an a grofi uradal-
mak iigyésze Chopé Méricz oly értelemben nyilatkozott, hogy a
vitds 1/; rész megfizetésére Pal grof is kotelezve van, még pedig
az atyai végrendelet értelmében.! Hasonlékép nyilatkozott Pal grof
e targybani levelére gréf Czirdky Antal, mint a végrendelet végre-
hajtéja 1827 deczember 6-an kelt levelében.2 A testvérek kozott a
levéltar épitésére nézve végre 1828-ban megegyezés jott létre.
E megegyezésrsl Pal grof ez évi junius b-én Ernuszt Jozsef ura-
dalmi kormanyz6jahoz intézett levelében igy szol:

»In Betriff des Archivs Baues machte ich doch einen Ver-
gleich — die Punckte sind folgende auf dem das gantze beruhen soll:

1. — Introductio cum argumentis hogy miért tértént ezen
substitutio. '

2. — Hazomba helet adok az Archivamnak orokre és con-
servalom,

3. — Archivarius quartélyt mind a harom testvér fizeti.

4. -—— A Borspeculatiot En 4ltal adom a Testvéreknek.

5. — Kapok a kettdtsl 14,000 ft e. m.

6. — Ha egy successor fell forgattya per tofam curiagm min-
denek jussai legyenek in salvis, mint ma voltak.

7. — Ha impetaltatna a Familia valamely actionarius altal

a Borspeculatioban, az Evectio megmarad az atyai obligatoriale-
sokra mézve.

Wir haben ferner ausgemacht, dass unsere Directoren sich
zusammensprechen und so bald moéglich zusammen kommen sol-
len, um die dartiber auszustellende Urkunde auszuarbeiten, doch
so dass die Schrift oder einen jeden die fernere Waffen nehme,
oder sie einen jeden génzlich frei lasse. Die in den hier ange-
furten Punckten unterstrichenen Zeillen ging ich nur unter der
Condition ein — wenn sie mir und meinen Erben nicht nachtheilig

t U. o. 19. szam.
2 U. o. 21. szam.
19%
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sind. Zuletzt machten wir noch auch aus — dass die erste Ein-
richtung des Archivs von allen dreien getragen werde.«!

A megallapodds irasba foglalasa 1828 oktéber 16-an Czen-
ken tortént. Ez egyezség daczara azonban korantsem volt az gy
végleg befejezve. Az 1821 januar 16-an Bécsben kelt és Széchényi
Ferencz végrendeletének végrehajtasarol szélé irat szerint a Szt-
Ivanyi majoratus Pal grofnak jutvan, 6 volt kételes a végrendelet
16. pontjanak végrehajtasat eszkozolni. A masik két testvér kote-
lezte magat az esetleges tobblet viselésére.? Azonban egyik év
mult el a masik utdn és az épités még mindig nem vette kezdetetét.
A levéltar, illetve a soproni kisebb haz terveit még Széchénvi
Ferencz grof készittette el. Ennek kivitele folott tamadt a diffe-
rentia. Sajnos, a levéltar iratai csak toredékesen tuddsitanak errdl.
A differentia kiindul6 pontja a végrendelet 16. pontja volt. Lajos
és Istvan grofok, de f6leg az els6 a végrendeletet a mint latszik,
ugy értelmezték, hogy csak a levéltar és levéltarnoki lakas koltsé-
geihez tartoznak hozzdjarulni, az épilet tobbi részeinek koltségei-
hez azonban nem. Valdszinfileg mar 1821 utan folyt e pont koriil
a vita, mert Lajos grof 1826 auguszius 26-4n kelt levelében siir-
geti, hogy az épitkezés az atyai végrendelet értelmében végre meg-
kezdessék, kijelentvén, hogy a rea es6 koltségeket minden vona-
kodas nélkiil viselni fogja.? 1829-ben az iigy még mindig vajudott;
aprilis 6-an kelt levelében Lajos grof ujbol siirgeti az épitkezést
megujitva a koltségek fedezésére tett ajanlatat.s 1829 majus hava-
ban Lajos és Pal gréfok személyesen értekeziek ez iigyben és majus
22-én az el6bbi levélben is kijelenti, hogy 1. az apai végrendelet
szoros betartasat kivanja, 2. Pal grof koteles a levéltart felépiteni,
3. a koltségekhez annyiban kész hozzajarulni, amennyire e tekin-
tetben az apai végrendelet 6t kotelezi.? Ekkor azonban mar Pal
grof is megunta a dolgot. 1829 elsé felében kelt leveleiben, melyek
a levéltarra vonatkozd iratcsomdbol hidnyoznak, siirgette Lajos
grof abbeli valaszat, hogy miképen kivanja az épitést megkez-

1 U. o. 64. szam.

2 L. az erre vonatkozé kivonatot a 14. sz. I. cs. 36. szam alatti ira-
tok kozott.

3 A levél méasolata az 1. 14, sz. 1. ¢s. 36 sz. iratok kodzott.

4 U. ott.

5 U. ott.
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detni, valamint az épités koltségeire nézve is nyilatkozatot kért.!
Hasonlékép irt Pal grof Istvan grofhoz is, kit arra birt, hogy a
koltségvetést hagyja jova és kotelezze magat a reda esé részt bar-
mikor megfizetni.2 Istvan grof julius 9-én Czenken kelt levelében
a kovetkezokép irt: » ...... will ich...... Dir erkldren......
2¢ Dass wegen dem Archiv du nicht warten sollst und dessen Bau
beginne. Ich werde bis 40,000 . W. W. den 3/, Theil inclusive
zahlen was aber dariiber kidme in gleichen Theile mit meinen
Bruder Louis. Hingegen verstehet es von sich selbst, dass der 3-te
Theil unserer Weine, oder des dafiir einkommenden Geldes, mein
seyn wird . ... Im Bau des Archiv’s setze alle mogliche Oecono-
mie. Du weisst wie sehr ich jede Summe bendthige, und auf welch
edle Zwecke ich das ersparte verwende.«3

Lajos grof julius 13-an valaszolt a hozza intézett kérdésre
és pedig ujbol a régi allaspontja szerint, t. i. ragaszkodva az apai
végrendelet 16. pontjaban foglaltakhoz, mint a melyek szerinte
minden kétséget kizarolag vilagosan intézkednek.t

A levéltari épiiletre nézve mar Ferencz grof készittetett terv-
rajzokat és koltségvetéseket. Most Széchényi Pal grof ujabb tervet
és koltségvetést készittetett Hild Venczel soproni épitész altal. Az
1829 deczember 23-an kelt koltségvetés szerint a levéltar és a
levéitarnoki lakas koltségei 29,075 frt 53 krt, a tobbi bérlakasoké
pedig 27,857 frt 11/, krt, Osszesen tehat 56,932 frt 541/, krt tettek

ki. Egy 1830 januar 25-i helyesbités szerint a levéltari koltségek

31,441 frt 42 krra, az Osszkoltségek 56,892 frt b6 krra rugtak
volna. Tényleg az épitkezés koltségei egy, az iratok kozott talal-
hato késtbbi feljegyzés szerint 62,400 frira rugtak.s

A koltségvetést és tervrajzot Pal grof testvéreivel kozolte.
Miutan azonban a koltségekbeni részesedésre nézve megegyezés
nem jott létre, Pal grof a térvény utjara lépett és 1830 junius 8-dn
Lajos és Istvan grofokat torvényesen megintette a koltségek vise-
lésére nézve és nekik a terveket és koltségvetést kézbesittette.t

1 Julius 1-én kelt levele u. ott.

2 U. o. 26. szidm alatt.

3 Masolata a 36. szam alatti iratokban.

+ Levele u. 0. 27. szam alatt.

5 U. o. a jelzés nélkiili iratok kozott.

¢ L. a Lajos gréffal szemben tett intésrdl szélé bizonyitvany mésolatit
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0 maga a koltségvetés alapjan 1830 augusztus 25-én Hild Venczel
épitémesterrel megkétotte a szerz6dést, melyet masolathan torvé-
nyes uton testvéreinek szintén kézbesittetett.t A szerz6désben kimon-
datott, hogy az épitkezésért 56,700 frtot kap kerek Usszeghen
(56,892 frt. helyett), melynek 1/, részét 1830 szeptember végén,
tovabbi 1J, részleteket 1831 és 1832 augusztus végén fizetik le,
a hatralévé 37,800 frt pedig 1835 augusztus végével folyosittatik.
Koteles volt az épitész az alapokat 1830-ban a tél beallta eldtt
elkészittetni, 1831 Gszére az épiiletet tetd ala hozni, az épiiletet
pedig legkésébb 1832 augusztus végére lakhaté allapotban atadni.
Megjegyzendd, hogy miutan a levéltar elhelyezésére szolgald kisebl
haz roskadozo6 allapotban volt, az lebontds és ujjaépités ala keriilt.

Ezzel beallott a bonyodalom. Lajos grof ugyanis sem a koltség-
vetést, sem a szerzddést el nem fogadta és kijelentette, hogy azo-
kat magdra nézve nem tartja kotelezéknek. A varmegyei bizonyit-
vany szerint Lajos grof kijelentette, hogy ¢ az atyai végrendelet
16. pontjaban foglaltaknak mindenkép eleget 6hajtvan tenni, az
épitésre sziikséges 40 vagy 44 ezer forinton felil valo rész felét,
mint a segesdi majoratus birtokosa elfogadja, de csak dgy, azon
mérték szerint, a mint azt az apja altal helybenhagyott tervrajzok
mutatjak, nem pedig a Pal grof altal készittetett tervek és koltség-
vetések szerint. Hivatkozott e tekintetben Lajos grof arra, hogy
Hild Venczel 1826-ban az 6 rendelésére az apja 4ltal helyben-
hagyott tervekhez koltségvetést készitett, a mely szerint a koltsé-
gek csak 45,479 fl. 30 krt tettek ki. Ezért nem fogadja el a vele
kozolt szerzddést sem, a melyben foglaltaknak fizetésére 6t kote-
lezni nem lehet €s ujbol is kijelenti, hogy a fizetésre nézve el6z6
alkalmakkor tett kijelentéseit tarja kotelez6knek, minden egyéb
koltségvetésnek pedig ellentmond. 2

Ennek a 1épésnek természetes kovetkezménye az volt, hogy
Pal grof testvérei ellen 1831 januar 24-én a dundntdli keriileti
tablanal keresetet adott be, melyben testvéreit az atyai végren-
delet idevonatkozé pontja értelmében a koltségekben elmarasztalni,

a 36. szamu iratok kozt. U. ott ezen iratok egy masik masolata, melybdi lat-
szik, hogy az intést Istvdn gréf is megkapta.

t L. masolatban szeptember 3-arol keltezve u. o. a 36. szam alatti iro-
manyok kozott.

* U. ott 36. sz.
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illetve azokbani participalasban elmarasztalni kéri.t A dunantuli
keriileti tabla tényleg ily értelemben itélt; az itélet azonban folleb-
bezés folytan a kiralyi tablahoz keriilt, mely azt 1834 februar 1-én
helybenbagyta. Innen féllebbezés folytan revisio végett a hétsze-
mélyii tablahoz jott az gy, mely itéletét 1844 janudr 27-én hozta
meg, helybenhagyvan az el6z8 forumok itéleteit.2 Miutan a poér
folyama alatt a por targya Pal és Istvan grofok kozott egyezség
utjan megsziint, egyedill csak Lajos grofra szolott az itélet. 1844
junius 26-an a curia itélete vele szemben a kdszegi kiralyi tabla
iilndke Igmandy Antal dltal foganatosittatott, Kovesden salvo jure
Lajos grof részérsl 28,350 frt toke és ennek 13 esztendére, 9 hora
¢s 23 napra esté kamatai fejében 23,480 frt 45 kr. Osszesen tehat
51,830 frt 45 kr. le is fizettetett.3 Igy e hosszt ideig huzédé por
végleg elintézést nyert.

Az épiilet id6kozben elkésziilvén, Sopron vdaros hatdsaga
1833 augusztus 14-én adta meg a lakhatasi engedélyt.t Ezzel a

levéltar rendes hajlékot nyert. Rovid id6vel ezutan folmeriilt ugyan -

a terv, hogy a levéltart mas épiiletbe, vagy mdasképen helyezzék
el és erre nézve folytak is levelezések, azonban a mint az elen-
chusba bejegyeztetett, a koltoztetési terv nem kerillt kivitelre.?

IL

A Széchényi Ferencz grof altal fiaihoz 1820 februar 12-én
intézett korlevélben foglaltakat a harom testvér elfogadvan és
magat egy kozos levéltar felallitisara és az iratoknak abba valo
beszolgaltatasara kotelezvén, Tibolth Mihdly gréfi levéltarnok
1821-ben beterjesztette a levéltar szervezésére és az eleuchusok
szerkesztésére vonatkozdé javasiatait. E javaslatokat deczember
27-én Lajos és Pal grofok el is fogadtdk. A régi, Dallos Marton
altal készitett rendezés és elenchus helyébe most uj rendezést és
elenchust ajanlott, beterjesztvén az elenchus mintajat és beoszta-
sat is. Az elfogadott javaslat alapjan késziilt az elenchus és e

1 U. ott.

2 U. o. 82. szam.

3 Jgmandynak 1845 januar 22-én kelt bizonysaglevele u. ott 83. sz.
E bizonysaglevél szerint a por 1835 februar 16-an rekesztetett be végitélettel

+ L 14 I 41,

5 L. a leveleket I. 14. 1. 66. alatt.
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javaslat a késdbbi levéltarnokoknak is zsinérmeértékiil ajanltatott.

A levéltarban jelenleg meglévé elenchusok nagyjabél megfelelnek

a Tibolth-féle tervnek, csakis némely részletben térnek el vette.

Kiilonben a Tibélth-féle terv pontosan végre nem hajtatott, a

jelenlegi nagy elenchus is csonka, igy az indexkotet is hianyzik.
Tibolth javaslata a kovetkezdkép hangzott: !

Reflexiones circa coordinationem Archivi Illustrissimae Familiae Co-
mitum Széchényi.

Indices magna quidem cum industria sunt elaborati per defunc-
tum D. Martinum Dallos, plures tamen naevi detecti qui novam
Archivi coordinationem et Indicum elucubrationem necessariam reddunt.

1. Inter Juridica inveniuntur commixta oeconomica, criminalia,
colonorum instantiae, Divisionales, quae sinistre ad rubricam juridi-
corum familiae posita sunt.

2. Sub rubrica Varia multa commixta comprehenduntur, quae
ad specificas rubricas transponi debent, quorsum suapte pertinent.

3. Cum Index stabilis esse debeat, et non pro aliquot annis
elaboratus minus recte aliquot rubricae in Indicibus specifice et sepa-
ratim afferuntur nempe

a) Acta praedecessorum comitis Francisci a Széchényi, hoc par-
tim ad suas, iam in indice designatas rubricae, partim ad Tractatus
inter individua familiae transferri debent.

b) Acquisita comitis Francisci Széchényi: hae sub nomenclatures
acquisitorum Bonorum exponi debent e. g. Visonta, Merenye, Olad,
Lolle, Apathi etc.

¢) Correspondentiae, sen missiles inplicis et fasciculis colligatae
sunt juxta annorum seriem, hae in suas rubricas inseri debent, si ad
iura familiae dilucidanda quaepiam contineant.

d) Acta, quae ad unam Rubricam spectant, non sunt pluribus
inserenda e. g. Kéroshegy versus Kereki, item versus Szoléd etc. sub
solo nomine, aut unica rubrica Koéroshegy exponenda sunt.

4. Novae Rubricae adornandae sunt e. g. Institutio Majoratuum
item Soproniensia acquisita, vel acta possessorium domorum et fundo-
rum in territorio urbis Soproniensis concernentia.

5. Quietantia, acquisitiones et meliorationes probantes, uti obli-
gatoriales exolutae et quietantiae super exolutis interusuriis e rationibus
excipiendae et in suas rubricas distribuendae.

6. Index accuratus nominum personarum et locorum concin-
nandus.

7. Rectior ordo rubricarum observandus.

8. Ad testamentarias dispositiones non tantum: Archi-Episcopi

1 I kot. 14. sz. L. cs. 16. szam.
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et Primatis Georgii, qua principalis acquisitoris sed etiam reliquorum
Familiae Széchényianae individuorum referendae sunt sub suis distinc-
tivis rubricis e. g. Pauli Széchényi Archi-Episcopi, Francisci Comitis
Széchényi.

9. Contenta tomorum indicis archivi forent sequentia.

Tomi I. 1. Dispositiones testamentariae. — 2. Institutio Majo-
ratuum. — 3. Acta decorem familiae concernentia. — 4. Tractatus
varii inter individua familiae.

Tomi IT. 1. Dominium Sdrviari Felsg-Vidék in genere. — 2. In
specie Booz, Hidegség, Homok, Hegyks, Nagy- et Kis-Czenk, Peresz-
teg, Kovesd, Horpdcs, Géganfa, Ns.-Kér, Lovo, Uj-Kér, Ivany, Csér,
Apsthi et Besenye, Olod cum Nagy- et Kis-Séé. — 3. Rojtok, Musay,
Széplak, Sarrod, Ebergécz, Loos, Sz.-Miklés, Vitnyéd, Csér, Felss- et
Als6-Szopor. — 4. Lédecz, Marcz, Czemendorf. — 5. Domos et fun-
dos in territorio Soproniensi et Sabariensi concernentia acta.

Tomi III. 1. Acta sylvam N.-Erdé concernentia. — 2. Dominium
Egervar in genere. — 3. In specie Egervdr, Boldogasszonyfa, G6sfa,
Dénesta, N.-Kutas portis in Oszké. — 4. Dominium Gydrvir in ge-
nere. — 5. Inspecie Gydrvar, Hegyfalu, Sz.-Lérincz, Sz.-Iviny, Eordog
Henye portis in Oszké. — 6. Dominium Poléske, Barnak, Baratokfa,
Varerdd, Kellénk, Bak, Jiitds, Ndprdadfa, Gorb6, Bebes, Nagy-Kutas,
provocative ad dominium Egervar. — 7. Dominium Sz.-Gybrgyvar in
genere. — 8. In specie Sz.-Gybrgyvar, Msnd, Sz.-Laszls, Sénnye,
Sz.-Mihaly, Gyilevész, Kustyan, Magyarod, Kolom, Hidvég, Egen-
tolde. — 9. Dominium Reznek in genere. — 10. In specie Reznek,
Sz.-Jakab, Lékafa. — 11. Zala-Sz.-Gybrgy et Zsell. — 12. Bona
Téthsdgiensia. — 13. Dominium Bellatinez. — 14. Sz.-Benedek, Mar-
tonfa, N4adasd, Mindszent.

Tomi V. 1. Domirium Marczali in genere. — 2. In specie
Marczali, Gaddny, Bize, T4ska, Latrany, Lolle, Buzsik, Somogyvir,
Virallya, Puszta-Kovacsi, Kéroshegy, Gyugy, Puszta-Szemes, Maros-
Juth. — 3. Fels6- et Als6-Segesd. — 4. Dominium Csokonya in
genere. — 5. In specie Csokonya, Tarnécza, Gyongyos, Kutfs, Vi-
sonta, Rinya, Ujlak, Bakhéza, Dariny, Barcs, Szentes, Komlosd,
Péterhida, ILiabod, Bolhé, Heresznye, Homok-Sz.-Gysrgy, Szalok,
Kalmdncsa, Merenye, T6th-Sz.-Gysrgy. — 6. Gyékényes, Zikany.
Répas.

Tomi VI. 1, Dominium N.-Dorog in genere. — 3. In specie
N.-Dorog, Fsldes, Fadd, Hencse, Paks. — 3. Dominium Korldtks. —
4. Festetitsianam familiam concernentia acta.

Tomi VIIL. Acta diversa jura concernentia, utpote 1. Arva et
Lietava. 2. Jus Battyanianum. 3. Moravicziano-Széchényianum. 4. Galle-
nianum. 5. Possessoria in Réaré, Nizsider, Nyulas, Készegh, Kiirth,
Galgéez, Vindornya, Fok et Kioveskut, Nagy- et Kis-Keszi. 6. Acta
Vizkeletyana, Berthaiana, Egszeiana. 7. Neo-aquistica.
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Tomi VIIL. 1. Originales Obligatoriales exolutae. 2. Quietantiae
super exolutis interusuriis ordine alphabetico ordinatae.

Tomi IX. 1. Acta colonos concernentia. 2. Criminalia. 3. Proto-
colla fiscalium juridica. 4. Qeconomica acta. 5. Extractus Causarum.

Tomi X. Index generalis locorum et personarum ordine alpha-
betico adornatus.

Ez volt Tibolth javaslata, mely mutatja, hogy mily koril-
tekintGen igyekezett feladatat megoldani. K javaslaton kiviil Tibolth
még egy masik iratot is dolgozott ki, melyben felsorolja taxative,
hogy miféle iratok helyeztessenek el a kézponti levéltarban. E kelet
¢és alairas nélkiili javaslat, mely azonban minden valoszintiség sze-
rint szintén 1821-ben kelt, az elébbenit kiegésziti és a késtbbi
id6kben is zsindrmértekiil szolgalt. Szolt pedig a kovetkezdképen:

Ad Archivum Generale inferri possent ac deberent.

1. Omnia instrumenta literalia et acta, jus et possessorium
cujuscunque dominii, possessionis vel praedii etc. concernentia, uti
sunt: contractus emtionales, venditionales, fassionales, transactiones,
cambiales, protestationes, admonitiones, judiciariae et alia similia.

2. Privilegia telonii, nauti, nundinarum et hae uti etiam alia
regalia minora ut educilli, venationis ete. concernentia.

3. Parochiam et parochos tangentia, utpote visitationes cano-
nicae, fundationales vel dotationes parochiarum contractus quoad bene-
ficia parochorum utpote : pascuationis, lignationis, glandinationis aliaque
similia, imprimis ad beneplacitum dominii vel ad personam collata, ne
quando unus formari, aut consequentia inde necti possit. Huc perti-
nent etiam obligationes, quoad structuras, reparationes ecclesiarum,
parochialium domorum etc. uti et ludimagistratorum.

4. Acta praestationes pro Publico concernentia, uti lignorum
subministratio pro pontibus et similibus.

5. Contractus cum subditis, quoad beneficia pascuationis, ligna-
tionis, glandinationis, quoad praestationes urbariales, si imprimis per-
petuitatem inducere, vel involvere videantur, — imo ipsi censuales
contractus super beneficiis colonis datis, non essent superflui, ad
probam in casu necessitatis praestandam, similia beneficia temporanea
et censualia fuisse, ne consequentia perpetuitatis aut juris vel obli-
gationis indui possit.

6. Regulationes, articuli promontoriorum et praestationum juris
montani, decimae etc. Contractus super allodialium vinearum vendi-
tionibus vinearum pro usu dominii.

7. Metales, transactionales et accordae in differentiis metalibus
una cum mappis plagam controversam exhibentibus, requisitio scrip-
totenus facta ut testimoniales super metarum renovatione semper in
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duobus exemplaribus expedirentur, unum pro archivo concernentis
fiscalatus, aliud pro archivo generali deserviturum.

8. Contractus, tractatus varii inter individua familiae conservatu
digni, et etiam successores obligantes.

9. Contractus dotalistici, seu matrimoniales, accordae super
intertentione viduali, testamenta, executionales testamentorum, quia
similia non tantum viventes, sed etiam eorundem successores respiciunt’

10. Conscriptiones et divisiones bonorum et his connexa acta-

11. Processus expediti, vel etiam eorundem exemplaria dome.
stica super qualibuscunque objectis.

12. Notabiliores determinationes comitatuum, civitatum, resolu-
tiones regiae, jus vel possessorium familiae Széchényianae quoquomodo
concernentes et successoribus etiam scitu necessariae vel ad defen-
sionem et conservationem ]umum, vel ad praejudicii aversionem de-
serviturae.

13, Similes in rebus urbarialibus regulationibus quoad querelas
urbariales colonorum etc. emanatae.

14. Protocolla sedium dominalium, quae semper cum indicibus
personarum per fiscales provideri deberent, uti et objectorum, quatenus
generalis archivi elenchus inseri et debitus usus in casu necessitatis
cum tempore etiam capi possit.

15. Quietantia super persolutis arendis decnnahbus in Felss-
Vidék Dominio pro episcopatu Jaurinensi, in Kovesd pro capitulo
Jaurinensi, in comitatu Simeghiensi pro monte Pannoniae, in Maros
pro episcopatu Veszprimiensi.

Az apjuk altal kiadott korlevelet elfogadvan, 1827 julius 16-an
a hdrom testvér szerzd&désre lépett, mely szerint kotelezték magu-
kat az irant intézkedni, hogy uradalmaikbol az iromdnyok éven-
ként bekiildessenek a levéltarba, a levéltarnoknak pedig koteles-
ségévé tétetett hogyha ez egyik vagy masik fél részérdl elmarad,
tegyen errdl jelentést Lajos grofnak, a ki aztan intézkedni volt
koteles.! Kivétettek a hatarlevelek, melyek két példanyban voltak
kiallitandok, az egyik ment a kozpontba, masik az illet6 uradalmi
ligyésznél maradt.? Ennek a szerz6désnek megfeleldleg 1829 feb-
ruar 23-4n egy korlevél adatott ki a harom joszagigazgatohoz.®
Azonban ennek az egyezségnek végrehajtdsa is nagy nehézségekbe
tkozott. 1829 junius 22-én Lajos grof Sesesét Palt siirgeti, hogy
az 1827-i megegyezés szerint az okmanyokat killdesse be, mert

1 U, o, 20. szdm.
"~ 2 T, ott.
s U. o. 22.

R N
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kiilonben az elenchusok, melyeket mar elkészittetett, hianyosak
maradnak.l 1829 februar havaban Tibolth levéltarnok a munkdban
mar anynyira eldrehaladt volt, hogy csak a Pal és Istvan grofok
iratai voltak hatra, Lajos grof iratai mar elenchusba voltak fog-
lalva.2

Az elsé rendszeres katalogus szerkesztdjének Tibolth Mihaly-
nak 1833 april b-én bekovetkezett halala utan a levéltarnoki
allasra Chapdé Moricz uradalmi iigyész neveztetett ki, a ki 1833
julius 3-an Széchényi Lajos grof altal uj hivatalaba bevezettetett.
Széchényi Lajos gréf, mint a csalad seniora ekkor julius 1-én egv
levéltarnoki utasitast adott ki, mely igy hangzott:

Levél-Tarnoki Instructio.

A Levél-Tar a Familidnak nem tsak Birtoki Igazait mutaté
okleveleit rejtvén kebelében, hanem annak keletét s emelkedését
emlékben tarté Iromédnyok is, mint a’ Honi Nagygyaival folytatott
levelezések, megtiszteld fejedelmi Iratok, ’s mds illy diszesité Jegy-
zetek abban 1évén letéve, méltan el lehet mondani, hogy a familia-
nak Kintse és Disze a’ Levél-Tarban 6riztetik, mellyre mindenkor
a Levél-Tarnoknak tintorithatatlan hiisége és valédi Nemes Charac-
tere nyujtja ugyan a legmegnyugtatébb kezességet, mivel mindazon-
altal annak Tiszte nem az egyediili 6rzésben, hanem a Jusok torvé-
nyes kikeresése és védelme tekintetébdl tselekvd foglalatoskodssban
is 4ll, mikép intézze ezeket a’ kovetkezd Szabdsok hatdrozzak el,
mellyeket a’ Levél-Tarnoknak kovetni Hit letétellel fogadott kote-
lessége.

1. A’ Levél-Térban 1évé Birtoki Igazakra szolgslé oklevelek-
nek id8szakaszi Lajstromdt, a’ mennyire ez készen nem vélna, négy
példanyokban elkészitteni igyekezzen, és azokat aldirdsdval hitelesit-
vén nékem és mindenik Testvéremnek helyben hagydsom utdn egy
ki adasson, a’ negyedik pedig a familia Archivum szdméra fenn tar-
tasson. — Ezen Lajstromnak elkészitésére utmutatdsul szolgdlhatnak
és szolgaljanak is néhai Kocsobai Tibolth Mihdly Archivarius Ur &ltal
még 1821-%k Esztend6ben Deczember 27-41%¢2 nagy szorgalommal dedk
nyelven (de coordinatione nova Aurchivi propositio) kidolgozott, az

1 U. o, 25. szadm.

2 L. u. 0. a 32. szam alatti iratokat, Lajos gréf a kész elenchusokat
addig nem akarta kiadni, a mig testvérei az iratokat be nem kiildték. Istvdn
grof kormanyzéjatsl Lunkdnyi (Liebenberg) Janostél 1829 —1831-b6l maradt
fenn nébany levél, mely az iratok bekiildésére vonatkozik. U. o. 33. szim.

3 Tibolth haldlardl jelentés és Chapé beiktatasarol szolé tanusitvany
u. 0. 39. és 40. szdm alatt.
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illet6k sltal helyben hagyatott és */. alatt ide tsatolt kiilsnés Rend-
szabasok.

2. Ha a’ Familia kozossen, akar torvényes Perrel Jészdgot
vagy Birtoki Igazat nyerend, akar pedig illyeseket kirdlyi adomdny-
nyal, vagy magédn, de hiteles Szerz6dé ILevéllel szerzend, ezeknek
oklevelei szinte a’ koz Levél-Tarban, mint kéztulajdon tetetni és tar-
tatni fognak.

3. Az osztaly utén egyik, vagy mdsik Testvér altal szerzett
Joészag, vagy Joszdgok valamint a’ szerzé Testvért magdnosan illetik,
és azokban a’ szavatossig (Evictio) a’ tébbi Testvért nem érdekli,
ugy az azokrél szollo szerz6 Levelek is mint magédntulajdon tekin-
tetvén, természetok szerint a kozos oklevelek kozé nem tartoznak;
ha mindazoniltal az illy szerzé Testvér batorsig okéért ezeket e’ kiz
Levél-Tarba letenni akarns, az szabadsdgdban 4ll, melly esetben az
illy magan tulajdoni Leveleket tsak azoknak tulajdonosa hasznalhat-
vén annak nyilvin kijelentett akarattya nélkiil azokat a’ tobbi Test-
vérek vagy maradékaik egyszerti masolatban is ki ne vehessék.

4. Az Uradalmak vagy 4ltaljaban a’ Jészagok jovedelmeirdl és
kiadéasairél az osztaly olta vezetett Szimadasok mindegyik Testvér-
nek magdn tulajdoni 1évén, ezek a kozos Levél-Tdrba nem johetnek;
ellenben a boldog emlékezetii Kegyes Atyanak idejebéli Szdmaddsok,
mellyekben az egész atyai orokosodése, Jus és Haszonvétel, gyakorlati
Jegyzetek és Nyugtatvinyok foglaltatnak, a kozos Levél-Tarba tar-
tozandok.

5. A Xevél-Tarba letett familiai oklevelek vagy kiovetelld (acti-
vus) vagy szenvedd (passivus) Perekben haszndlhaték leginksbb. —
Az egész Familidt kovetelskép érdekls Perek az Sregebb Testvérnek
neve alatt szoktak megindittatni, szabad 1évén mindegyik Testvérnek
on nézeteit és Véleményét az illy kdzds iigy kivivasdhoz hozzdadni; —
ha mindazonsltal illyetén Perekben akar valamelly oklevélnek hiteles
masolatja, akdr az eredetinek a’ torvény eldtti kozlése az illeté Ugy-
véd altal kivdntatnék, ezt a’ Levél-Tarnok nem mdskép, mint irdsbéli
Rendelésemre fogja kiadni, és az eredetit, melly tsak Reversalis mel-
lett adathatik ki, vissza kivdnni; ha egyes Testvér osztily részének

bovitését vagy meg sértett Igazainak orvosldsit kiovetels Perrel szor-

golja, ezen esetben annak kivdnsigdra hiteles mdsolat, vagy az ere-
deti oklevél is, de ez a’ vissza adds kotelessége mellett kiadathatik. —
Hasonloképpen ha a’ szenvedd Perek az egész familia ellen folytat-
tatnak, a fellebbi méd szerint az oklevél kivételét én fogom eszkoz-
leni; ha pedig egyes Tagot érdekelné az illyes per, akkor az érdek-
lett Familia Tagjainak kivdnsdgdra lészen az oklevél kiadandd.

6. Sokszor megtorténik, hogy Idegenek a familidval kozds just
nem tartok, vagy Igazaik felviligosittdsdra, vagy hasznélatjok torvé-
nyesittésére, a Familia Levél-Tarabol valami oklevélnek, vagy Nyug-
tatvianynak hiteles kiadattatdsat kérik. — JIgaz ugyan, hogy ezzel a
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familia nem tartozik, de illendé lévén, hogy a’ mennyire ez artatla-
nil és mésoknak haszndval megeshet, meg ne tagadtassék; azért egy
illyes valamellyes Iromdnyt kinyerni kiviné Idegen, kérelmét hozzam
mint oregebb Testvérhez fogja intézni, ki annak targyst azonnal véle-
mény adds végett a Levél-Tarnokkal kozolvén, 's a’ térgy a Levél-
Térnoki véleménnyel egyiitt a tobbi Testvérek vagy részes atyafiak
bélatdsa ala terjesztetvén, ha a’ kozds atyafisag az illyetén levél
kiadast red nézve artatlannak taldlandja, Rendelésemre a’ kivant Iro-

mény hiteles mdsolathan vagy Reversalis mellett az eredeti is ki
adathatik.

7. A’ fellebb meghatdrozott eseteken kiviil se eredetiben, sem
hiteles masolatokban okleveleknek kiaddsa meg nem engedtetik, vala-
mint hogy Iromdnyokat az Archivumbél kivegyen, és maga lakdsdra

vigye, szorossan tiltatik, hanem az Archivum mellett 1évg, és e végre
rendelt szobdban végezze hivatalos munkdit.

8. Minden esztendének végével az 1820-%% Esztendében Febr.
13-4 kelt Circulare és 1827-4K Julius 16-4® kitott Egyezésnek 7-iF
pontja szerint a Testvérek és részes Atyafiak vagy ezeknek Directorai
az id6 kozben szerzett Iroményoknak béaddsara felszdllittassanak, és
ngyan az Esztendének végével mindenkor kornyiildllisos, idokodzben
pedig elé fordult nevezetesebb dolgoknil nékem kiilonds tudésitdst .
tegyen. Dehogy mindenki hatdrozottan tudhassa, mit kellenék a f6
Archivumba adni, *//. alatt ide zart targyak Sszveirasat kozdlje Archi-
varius Ur Testvérjeimmel, vagy azoknak korményzéival.

9. Az Archivariusnak £6 kotelességei kozé tartozandé az is, hogy
a Familidgnak Birtoki Igazait gyokeresité okleveleit valamint keletét
's emelkedését tdrgyazé és magdt az Archivumot tokélletesittd Iro-
manyokat ki nyomozni és megszerezni térekedjék, egyszersmind a tett
és teendd sziitkséges lépésekrd]l engemet idején tudésittson.

10. Semmiféle idegen foglalatossigot, habdr ez altal Tisztjét el
sem mulasztand, vagy meg sem sértené, magara ne valaljon kiilonos
és minden illyes ujj esetre ismételve irdsban ki nyert engedelmem
nélkiil.

) 11. Az Esztendének végével a kozds koltségekrsl késziilt Sza-
maddsdt bé adja.

12. A’ Czenki kripta Szdmadist vezesse boldogilt édes Atyam
Testamentomanak 9-%% pontja szerint, arra iigyelvén egyszersmind,
hogy a’ funddlé Szdndéka tellyesittessen, és haszontalan kiaddsok ne
torténjenek.

13. Rendes naplokinyvet vezessen, mellyben a Familia Tagjai-
val vagy Idegenekkel tortént Levelezés, Reversalisok és akdrmi els-
fordulé targyak évenkint szorgalmatossan fel jegyezve emlittessenek.

Kilt Sopronban, Julius 1-* napjin 1833. Gréf Széchényi La]os
m. k. mint a familia seniora.
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A levéltari munkalatok ellendrzésére szolgalt az a rendelet,
melyet Széchényi Lajos grof 1834 deczember 10-én adott ki, s
melynek értelmében a levéltarnok koteles volt a végzett munka-
latokrol minden két honapban részletes jelentést tenni.! Az 1833-i
instruction kivil ugy latszik volt még egy masik instructié is, mely
az el6bbit6l kiilonbdz6 utasitasokat tartalmazhatott. Erre latszik
mutatni Chapé Moricz levéltarnok egynémely levele, mely a levél-
tarnoki instructié egyes pontjaira hivatkozik, a melyeknek tartalma
az 1833-ival nem egyezik meg. Kilonben a Lajos grof altal
1852-ben kiadott utasitds az 1833-ival majdnem teljesen meg-
egyezik. Frank Marton levéltarnok lemondéasa utén, ki Chapo Méricz-
nak utédja volt, alkalmasint Uy utasitds késziilt, erre mutat egy
fogalmazvany, kelet és alairas nélkiil, mely ellenészrevételeket tar--
talmaz az utasitas 4., 9. és 15. ponijaira nézve.2

A lajstromozasi munka ekozben nagyon lassan haladt eldre.
1846-ban a munka még mindig nem volt befejezve. Széchényi
Lajos grof tirelmetlenségének a levéltarnokkal szemben hangos
kifejezést is adott, a mivel arra készteté Chapo levéltarnokot, hogy
1846 szeptember 2b-én egy terjedelmes irathban védje magat a
késedelmezés miatt, melyben eldadja, hogy a lajstromozist ugyan
mar 1843-ban bevégezte, azonban az anyagnak Osszevetése a
lajstromokkal, tovabba a signalds, elrendezés stbre nézve akada-
lyul szolgdltak mas kozbejott dolgok, kutatasok, ujabb iratok at-
vétele és feldolgozdsa, melyek kozott a leglekintélyesebb a Peresz-
tegrdl bekiildstt iratok voltak 39 csomagban s. i. t. A jovdre nézve
arra a kérdésre, valjon adassék-e a levéltarnok mellé még segéd-
er6, nem-mel valaszol, mivel hogy »Kétségen kiviil van, hogy ha
harman, négyen szerkesztenek, tobb dolgoztatik fel (feltevén, hogy
az e végre alkalmazando egyénekben a’ kell6 értelem és egyébb
tulajdonok megvannak), mint egy vagy két egyén altal, de azon
kiviil, hogy ezen egyéneket még a szerkesztés maddjaban elébb be-
vezetni — s Gket minden 4gaival megismertetni kellene, el nem
melléztethetnék még is, hogy a levéltarnok, a kit a feleldsség egye-
dill illetne, e munkalatokat at ne nézze, azokat a sziikség eseté-
ben ki ne igazitsa, mert a levéltarnoknak azon felliil betsiiletében

Is fekszik, hogy helyes munka tétessék; e mellett tandtsos volna-e

1 U. ott 43. szam. )
* A 14, szam alatti csomag végén levs iratok kozott. -
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egy csaladi levéltarnak kezelését tobb, a mellett meg nem mara-
dandé és utébb is a vilagba elszéllend6 egyéneknek feltarni és
tartalmaval megismertetni ? én legalabb ezt a Nagy Méltosagu grofi
Csaladnak nem javalhatom; azért is

Alazatos véleményem az: hagyassék meg a’ levéltari egyé-
niség szama ugy, mint jelenben van, és ha a’ levéltdrnok mads
teendékkel elfoglalva nem lesz, hanem szorossan az iromanyok
rendezése mellett maradhat, reménylem, harom-négy évek lefor-
gasa alatt a fellyebb kotelez6 pontokban el§ adott teendék bevé-
geztetnek.«!

E felterjesztésre ugy latszik az is indokul szolgalt, hogy
1846 marczius 27-én Chapé mellé Plaza Matyas neveztetett ki
irnoknak 300 frt évi fizetéssel,? ki e hivatalaban tovabbra is meg-
maradt. Részére két instructio kelt és pedig egy 1852 marczius
12-én, mely féleg a Chapé haldla esetén kiévetendd eljarasrdl szolt
és a kOvetkezdkép hangzott:

»>Arra az esetre, hogy t. Chapé Méricz csalddi levéltarnok urat
valami szerencsétlenség érné; halila kozelgetne; vagy véletlen érné,
csalddom nevében e kovetkezéket rendelem.

1° Levéltarnok ur egészségériil mindenkor igaz tudomanya légyen,
és folytonos felvigyszdsa, f6képen gondja, hogy ha a végéhez kozel-
getne, tiistént mlgos gréf Pslnak és Frank Mirton iigyvéd drnak,
ennek pedig netalini tavollétével Remete tigyvéd urnak, mint Frank
ur subistitutussdnak jelentést tegyen; aztan pedig magdndl tartva a
levéltar kulesait, folytonossan Chapé urnal maradjon.

2° Ha ez haldokolni kezd, minden tovdbbi kérdés nélkil a
Districtualis biréndl (P. tto.) Reisch urnal vagy ezt vagy egy hiva-
talos egyént, a ki hivatalos pecsétjét magaval vigye, hijja el tiistént,
levéltarnok ur haldla megesvén, azzal az elhozott egyénnel és Trank
vagy Remete urral, ha ezek elég kordn a mint kell elhivattak, atke-
resnek és Gsszeirnak, és pedig kiilonosen a tartalmak szerint réviden
captisalva :

@) Mindennemii csaladi iromdnyokat, documentumokat, corres-
pondentidkat, Protocollumokat, Reversalisokat, conceptusokat, prae-
notatiokat, indexeket etc. etc. egy széval mindeneket, a mellyek t. i
directe vagy indirecte érdeklik a csalidot kozdssen.

b) Illy formsn ismét kiilonb ezeket, a mint a hirom é&gunnkat
érdekelhetik.

¢) Az Archivumboz valé mindennemii ajtai vagy almariumi kul-

1 U. ott,
2 Kinevezése u. ott.
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csokat vagy pecséteket, ismét kiilont feljelelve azokat, mellyek dgdn-
kat kizarclag illetnek.

3° Kzen targyakréli Elenchusokat aldirjak:

a) Plaza M4tyis ur mint ideiglenes atvevd,

b) Frank vagy Remete ur, mint erre kiiléndsen, a csaldd altal
meghivott tanu.

e) A Districtualis birésig, mint erre kiilondsen megkért, bar
nem hivatalossan, sem térvényesen felléps bizadalmi torvényes tanu-
saggal biré egyén.

4° A csomckat, ezeknek jelenlétében, a Districtualis birésdgi
egyén dltal bepecsételtessék és ezeket, Frank vagy Remete ur kisé-
retében Pldza ur a csalddi levéltdarnoki terembe letéve azt bezdrja.

5° Ennek kultsait Frank vagy Remete ur lepecsételve mlgos
gréf P4l urnak 4tadandja, a hol depondlva maradnak tovabbi ren-
delésig.

6° Brtetodik, hogy ezekrél, a mint eléfordulandnak és meg-
estek, Pliza Matyds ur nékem a szokott levélirdsa altal — ha sziik-
ségesnek mutatkoznék — kiilonds, Kovesden #ltal kiildends postaval
jelentést teend, egyszersmind mlgos gréf Psdlnak és Frank ur iroda-
jaban is jelentést tenni fog, ha talin ezek is egyuttal valamit nekem
kiildeni kivdnnak.

Kelt Sopronban Martius 12-* 1852. Gf Széchényi Lajos m. h.!

Chapo Modricznak halala utan a levéltar gondviselGjéil Frank
Marton uradalmi {igyész neveztetett ki 1852 november 10-én
1200 frt évi fizetéssel. A levéltarnoki hivatal mellett még mint
igyész és pedig mint a csalad kozos ligyésze miikodott.2 Melléje
ugyancsak Plaza Matyas rendeltetett és pedig most mar nem mint
irnok, hanem mint lajstromoz6, 1852 november 12-én, 600 frt
fizetéssel és 200 frt lakpénzzel.® Ez allas szervezésére tgy latszik
Frank Marton kettds hivatala szolgallatott okot, a ki mint iigyész
nem szentelhette magat kizardlag a levéltarnoksagnak. Az vj allas-
nak megfelel6leg 4j instructic is adatott ki a lajstromoz6 részére
1852 november 10-én; szélott pedig ez a kivetkezOkép:

»Mint a levéltirnoknak segitségére rendelt hivatalnok, annak
aldja van rendelve ’s teenddi kiilondsen ezekben hatdroztatnak meg:
1, A’ levéltdarnok tavollétében a kulesot 6 veszi at, és addig
mindenrsl jét 4ll, a’ levéltarnok &ltal rabizottakat pontossan foly-
tatja, az iroda 6rait megtartja. Akdrmelly hivatalos iromdnyok vagy

* U. o.
¢ Kinevezése okmanya u. o.
3 Kinevezése okménya u. o. )
Magyar Kényvszemle. 1902, ITI—1V. fizet. . 20
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levelezések érkeznének a levéltdrnok czime alatt. vigye el vagy grof
Palhoz, vagy Lunkényi urhoz, kik ezeket felnyitni és neki utmuta-
tdst adni fognak, ha t. 1. én otthon nem volnék, de ezen esetben

-azokat felnyitis végett hozzam kiildje. Ha valamelly oklevél kiaddsa

rendeltetnék altalam vagy kiilondssen kivdntatnék egyik ocsém, vagy
meghatalmazottja 4ltal, akkor, de csupdn az esetben a’ levéltirbol
azt kihozhatja, ’s a’ levéltdrnok jegyzékonyvébiil expedialja. Ezen
tettérél minden esetben a’ levéltdrnoknak visszajovetelével kiilonos
jelentést tévén.

2. A levéltirnok eltivozdsa esetében feljegyzi a Protocollum-
ban az elmeneteli napot, targyat, helyét és a’ visszaérkezés napjat is.

3. Mas a’ levéltarnok 4ltal red bizandé hivatalos irdszatok
melett féfoglalatossiga a folytonosan teljesitends rendezés és lajstro-
mozés, mellyet a fentebbi II 1-® pontban meghatdrozott utmutatds
szerint tartozik végezni, e végbiil?

4. A’ kiilonossen e’ czélra meghatdrozott csalddi levéltari iro-
daban naponként a levéltarnok 4ltal kirendelends hivatalos érakban
megjelenni és ott munkaval elfoglalva napota legalabb is hat orat
eltolteni tartozik.

5. Hivatali fiiggésben 16vén a levéltarnoktol a lajstromozé: tar-
tozik annak minden rendeléseit és mindenféle az irdszaton kiviili red-
bizandé hivatalos dolgokat is pontossan teljesiteni, 's hogy ezen teenddi
végrehajtisiban semmi mellékes foglalatossdg 4ltal gatolva ne légyen,
nem lesz szabad mds mellék hivatalt, vagy foglalatossdgot, kiilonds
és specialis engedelmem nélkiil elfogadni.

6. A kiadandé iromdnyokrél a’ téritvényeket és ellentéritvé-
nyeket fogalmazza és a levéltarnok helybenhagyssdaval annak rendje
és moédja szerint elkésziti és ezekrsl egy kiilonds jeggyzbkonyvet vezet,
melly a’ levéltdrban fog 4dllani.

7, Miutin a fennebbi 2- pont szerint a levéltirba bemenetele
lesz, szinte a’ hivség eskiijével lekiteleztetik. — Elvdrvin téle, misze-
rint a gréfi nemzetség megtisztel§ 's kitiintetd kegyes bizalmdt mél-
tanyolvan, a vdrakozdsnak megfelelni igyekezendik.

Horpiacs Nov. 10-* 1852. P. H. Grof Széchényi Lajos s. k. mint
1d6sb testvér.«?

Ugy latszik Plaza azt remeélte, hogy Chapo helyét 6 fogja
elnyerni, s ebbeli reményében csalodva, elkezdett Frank ellen intri-
kalni. A levéltarban fennmaradt néhany -elGterjesztésének fogal-
mazvanya, melyben a levéltar kezelése ellen kiilonbozé vadakat
hoz fel, rendetlenségrél, a dolgok elhanyagolasarol stb. beszél. ElG-
terjesztésével azonban nem sokra ment, a csalad seniora megso-

* Ez az irat nincs meg, ugy latszik a Tibolth &ltal készitett terv lehetett.
: 1. ott.
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kallvan a dolgot, meghagyta neki, hogy 6t leveleivel kimélje meg,
netalani alapos kifogasait azonban beadhatja, akkor majd elbiral-
jak.r A levéltari személyzet allapotaban valtozas 1858-ig nem allott
be, ekkor azonban majus 2-an Frank Marton a levéltarnoksagréi
lemondott €s lemondasat a csalad seniora, tekintettel arra, hogy
igvészi hivatala 6t a levéltirnoki teend6k elvégzésében gatolta,
el is fogadta. Ezzel egyiitt azonban a csalad seniora megsziintette
a lajstromozéi allast is junius végével és Plaza Matyast allasabél
elbocsatotta.? Frank utédja a levéltarnoksagban Paur Ivan volt,
kinek halala utan t6bb levéltarnok nem neveztetett ki.

Frank Marton kinevezésekor ujabb utasitast bocsatott ki
grof Széchényi Lajos. Az utasitdas, megfelelleg Frank ketts
allasanak, két részbdl allott, az els6 rész a levéltart kezeld
kbzos tigyvédre, a masodik rész a levéltarnokra vonatkozott. Azt
az 1852 november 10-én Horpacson kelt instructiét, mely a csa-
ladi levéltarban eredetiben megvan, ugy latszik késSbb, alkalma-
sint Patr kinevezésénél atdolgoztak. Erre mutat, hogy az 18H2-i
iratban irénnal tett bejegyvzések és potlasok vannak. A teljesség
kedvéért az alabbiban ko6zoljiik az utasitasnak a levéltarra vonat-

koz6 részét, megjegyezve, hogv az irénnal betoldott részeket [ ]
kozt adjuk.

»A levéltar, mint a gréfi nemzetség birtokai, jogai kimutaté-
séra, védelmére, fentartdsira, még netin kinyomozandé jogokra vonat-
koz6 okleveleket magaban foglalé kozos csaladi kincs, a [levéltarnok] 3
gondviselése, feliigyelete, titkos és szorgalmatos kezelése ’s felelossége
ald helyeztetvén, e végre a levéltar kulcsai az 8 kezeibe adatnak 4t;?2
jellemétdl tehdat méltan és bizton elvaratik, hogy a legfontossabb
figyek redja ruhdzdsa 4ltal benne helyezett bizalomnak — hivatali
buzgdsag, szorgalom és rendithetetlen hiiség dltal — megfelelni fol-
adata és becsiiletes torekvése leend.«

»[1525" A levéltarban] eléfordulé [minden] dolgok irént a ren-
delések, levelezések és iromanyok a levéltarnokhoz intéztetnek, ki
ezeket valamint rendes jegyzSkonyvbe foglalja: ugy abbdl teszi az
expeditiét is; a mennyire t. i. ezek a kapott rendelés szébeli tovibb
adasst érdeklik, vagy csupsin egyszerti kérdések volninak, minden
expeditickndl, mellyek a stylusban a kapott rendelettiil eltérnek, vagy

* U. ott.

2 Az erre vonatkozo iratok u. o.

3 Az eredeti fogalmazvanyban »kozos tgyvéd« allott.

+ Ttt kozben kimaradt néhany sor, mely az ligyvédre vonatkozott.
20%*
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valamelly dispositiot tartanak magukban, az iltalam kiteendé Exp.
sziikséges. Ezen Jegyzkonyv minden év végén nekem, mint a grofi
nemzetség idésbikének helyeslés végett bemutatando, aztdin pedig a
levéltarban tartandé.«

»2°" A levéltar lajstromozésa, 's az iromanyok czélszeri rende-
zése, felhaszndldsa ’s kiaddsa és a visszahelyezése lévén fdteenddje,
e foglalatossigokat maga tellyesitti. A lajstromozasnil az iroményok
hova tartozasat, melly rovat ald valésagat kijeleli s elenchusokba
irja. A levéltarban 16vé stb.« Az ezutin kovetkez§ része e szakasz-
nak megfelel az 1833-i utasitds elsé pontjinak.

3. szakasz megfelel az 1833-1 utasitds 2. pontjanak.

4. szakasz megegyezik az 1833-i 3. szakaszszal.

5. szakasz azonos az 1833-1 4. szakaszszal.

6. szakasz ugyanaz, mint az 1833-i 5. szakasz.

7. szakasz egyenlé az 1833-1 6. szakaszszal.

8

. A fellyebb meghatdrozott eseteken kiviil se eredetiben, sem
hiteles masolatban okleveleknek vagy mds a Levéltirba valé Iroma-
nyok, Lajstromok, Nyugtaték, Szamadasok, Levelezések ete. etc. ki-
addsa vagy kozlése semmi mddon és semmi esetre se engedtetik meg;
a levéltari iratokat a leends kidolgozas végett is, egyediil csak a
lakésan a gréfi hazban e végre hatarozott Iroddba (mellyben magin
kiviil senki més dolgozni, jarni-kelni, latogatast fogadni etc. etc. nem
fog, s6t a mellyben a csaladi levéltari dolgokon kivill semmi més
idegen dolgokat folytatni nem szabad) viheti, a honnét haszonvét
utdn, ezeket a Levéltarba vissza tenni tartozik.

A 9. pont nagyjaban megfelelt az 1833-i 8. pontnak, mindissze
csak annyival béviilt, hogy u 10. (az 1833-1 9.) pontban foglalt kuta-
tasokrol, tovabbd a registralds elémenetelérél és egyéb nevesebb dol-
gokrol a csaldd senioranak félévenként volt kioteles jelentést tenni.

A 10. ponthoz (megfelel 1833-1 9.) a kivetkezd jarult : »Mi
végre mindenek elétt fékitelessége a nemzetségi jogokat, kiilonos
studiummal megismerni, hogy eléfordulé kérdéseknél felvilagositaso-
kat adhasson.«

11. pont megfelel az 1833-i 11. pontnak.

12. pont ugyanaz, mint az 1833-i 12. pont, béviilvén a kovet-
kez6vel : >Minden év végével engem az eredményrsl tudésitvan, tdgy
eléadandé netalani nehézségekriil, az év folyta alatt is.«

13. »[A kiadand6 iratok feldil téritvényt készittet, s ezt az
atvevé 4altal aldiratja, a levéltarnok pedig az iratokat aldirdsa alatt
kidllitands ellentéritvény mellett adja ki.] A téritvényekril kiilon
jegyz6konyvet vezet, |[mely a levéltarban 4ll, hogy a kiin levé iro-
ményok attekintése els§ pillanatra lehetévé legyen téve. Minden év
végével a beadandé Prothocolluma mellé, ezekriil egy kimutaté Tabel-
lat csatolva beadjon. Ez alkalommal arra is figyelmeztessen, az év
elforgdsa alatt el6kels, a Prothocolluma mellett 1évé Documentumok-
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bul mellyeket kellene mint ollyanokat a Prothucollumbél ki, a tobbi
fentartandék kozé tenni, és az Elenchusba felvenni.«

14, »A Levéltsarnok a minta szerinti eskiit tartozik letenni,
’s hitének lelkidsméretesen mindenekben megfelelni.«

118

Mielott a levéltar fejldésének torténetét bezarnok, roviden
meg kell emlékezniink azon intézkedésekrdl is, melyek a levéltari
koltségek fedezésére tétettek. E tekintetben sziikségesnek mutat-
kozott egy bizonyos meghatarozott dsszegrél vagy alaprol gondos-
kodni, mely a levéltarnak apro-csepré koltségeit fedezze. Tibolth
Mihdly haldla utén is egész csomé szamla mutattatott be a
grofoknak, melyeket utélag az 6rokosoknek kifizettek. A rendezeit
viszonyok megteremtése czéljab6l Chapé Moricz 1835 februar 4-i
kelettel eloterjesztést tett a csalad senioranak, Lajos gréfnak. El6-
terjesztése abban allott, mondassék ki, hogy a levéltari koltségek
fedezésére a levéltarbol kiadott oklevelek csakis masolatokban adas-
sanak ki és pedig vagy a levéltarnok &ltal hitelesitve, vagy pedig
ha azok perekbeni elémutatasra szolgalnanak, a varmegyei tiszt-
visel§ aldirasdval hitelesitve. A leirasra, kiadasra pedig bizonyos
dijszabas allapittassék meg, a mely dijakat mindenki, még a grofok
maguk is tartozzanak megfizetni. Megjegyzi tovabba az eldterjesztés,
hogy miutdn az ilynemt kiadasokkal leginkabb Lajos grof, mint a
csalad feje fog terheltetni, mivel a csaladi por6k az 6 nevében
szoktak megindittatni, a reda es¢ koltségek 2j; része a tGbbhi test-
vérekre haramlanék at.!

Ezen eldterjesztésre Széchenyi Lajos grof aprilis 3-an utasi-
totta Chapot, hogy javasiatat részletesen kidolgozva terjeszsze eld.?
Ennek a felhivasnak Chapo eleget is tett és aprilis 12-én beter-
jesztette a részletesen kidolgozott tervet. E terv szerint kimondat-

nék, hogy az eredeti oklevelek csak kivételes, rendkiviil fontos

esetekben adatnanak ki, minden egyéb esetben csak masolatokban
és pedig a levéltarnok, vagy egy megyei hivatalnok 4ltal hitele-
sitve, a szerint, a hogy azt a kérelmezd fél kivanni fogja. A dij-
szabasrol az elGterjesztés kovetkezd pontjai intézkednek:

2-s20r Fog a kivané Fél minden fél arcustul, ha ez tsak az

1 U. o. 44. szam.
2 U. 0. 45. szam.
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egyik oldalan vagyon béirva 20, ha pedig a’ fél arcusnak mind-
két oldalan altal esik az iras, mivel akkor a diszességnek tekén-
tetébol is egész arcust kell venni, 30, és a’ middén az egész arcus
béiratik, ugy hogy néki borétékot adni kelletik, 40 pengd kraiczé-
rokat, a Lattamozé Varmegyei Tisztvisel6 urnak Déjjan kiviil, a
Levél-Tarnokunknak kezéhez lefizetni. Ezen kiviil

3-sz=r Hogyha a Levél-Tarnok valamellyikiinknek Rendelésé-
biil, avagy Uradalmi Kormanyzoinknak is kivansagara valamely
Targyrol Véleményt ad, ezen Véleménytil is, és a netalan melléje
oldalasétott Iromanyoktil szinte ezen mérték szerint fog fizetni.
Ha pedig

4-sz¢r Olly kérnyiilallas adnd eldl magat, hogy a’ sziikséges
Ok-Levélnek lemasolasa, ennek siirget6s és hallasztast nem szen-
ved6 hasznalasa miatt nyilvansagos kar nélkiil lehetetlen volna,
avagy nagyobb mennyisége miatt hosszabb, el nem varhaté, idot
kivanna, ugymint a Perek sétt talan mas idegen Tagnak hozza-
jarulasa és igy kiilonds koltség nélkiil lemasolhato sem volna, ugy
mint: az Abrak és Rajzok, az illyenek Reversalis mellett adassa-
nak ugvan ki, de az azt hasznalé Fél kiteleztessék a Levél-Tar-
nokunknak kezéhez az egv negyed esztenddnél tovabb nem tarté
haszndlasért 1 ftot pengd pénzben és igy minden negyed eszten-
dére annyit fizetni.«!

A t6bbi pontok a begvillt pénz kezelésére és elszamoldsara
vonatkoznak. Ezt a tervet Chapé levéltarnok 1835 4aprilis 12-én
terjesztette be a csalad seniorahoz. Azonban a levélben még egy
masik ajanlatot is tett. Azt ajanlotta ugyanis, hogy e masolasi,
hitelesitési taksa helyett inkabb egy mas alkalmas t6ke biztosit-
tassék és e végbdl azt ajanlotta, hogy a hdrom grofi testvér kote-
lezze magat évenként 40 frtot és ennek hatos kamatat fizetni be
erre a czélra, a mely esetben 10 esztendd alatt elorelathatolag
Osszejonne a kiadasok fedezésére szolgalo toke.2 Lajos grof ez
utébbi terv felé inkabb hajlott, azt elfogadta, valamint a t&bbi
testvérek is elfogadtak azt.’ A modozatokra, a befizetés részleteire
stbre nézve azonban az ligy nem délt el, a levéltar iratai tobb

1 Az elbterjesztés u. o. 48. szam.

2 U. 0. 47. szam.

3 Az erre vonatkozé és ezzel Osszeflliggd iratok 51—54. és 56—62. sza-
’mok alatt.
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siirgetd levelet és egyéb okiratot tartalmaznak, melyekbol kittinik,
hogy ezen Osszegnek lefizetése sem tortént pontosan.! 1848 tajan
ugy latszik abban tortént megallapodas, hogy a harom testvér
mindegyike bizonyos megallapitott t6két szan erre a czélra, a mely-
nek kamatai fordittatnak a mondott czélra. Sajnos, a levéltari
iratok kozlil az erre a kérdésre vonatkozok hidnyzanak, csakis.
az elenchusbél konstatalhaté, hogy Lajos grof 1848 januar 1-én
600 p. frirél és ennek b5-6s kamatairol kotelezvényt allitott ki.
A masik két testvér, ugy latszik, ily kotelezvényt nem adott ki.
Lajos grof kotelezvénye az iratok kozott nincs meg, az a feljegy-
zés szerint Frank Martonnak adatott ki, kit6él vissza nem Kkeriilt.

Ezzel bevégeztiik a levéltar alakulasanak és fejlédésének rovid
ismertetését, térjiink at mosi maganak a levéltar anvaganak ismer-
tetésére.

Iv.

A Magyar Nemzeti Muzeumban elhelyezett csaladi levéltarak
soraban 1895. ola foglal helyet a grof Széchényi-csalad levéltara,
mely terjedelménél fogva egyike a legnagyobb levéltaraknak, me-
lyet a Muzeum Oriz. Terjedelménél és a csaldd és a Muzeum kozti
szoros viszonyndl fogva e levéltarnak egy egész kiilon szoba jelol-
tetett ki. A levéllari helyisegeknek foldszinti termei egyikében van
felallitva, melyet majdnem teljesen megtdlt.

A felallitasnal a csaladi levéltarak rendezésénél kovetett gya-
korlattl eltérg eljaras kovettetett. A Széchényi-levéltar anyaga
nem rendeztetett chronologiai rendben, hanem megtartatott az ere-
deti rendezés, a mely szerint a levéltar Sopronban kezeltetett. Az
a korilmény, hogy a levéliar mar teljesen rendezve és pontos
elenchusokkal ellatva vétetett at a csaladtol, javallta, hogy az ere-
deti allapot fenntartassék. Ennek megfeleléleg a folyé signaturak
szerint rendeztetett a levéltar, csomagonként foly6 szamozassal.
Osszesen H47 csomag van, melybdl az 518—5H47. szamokat az
évszam szerint rendezett anyag foglalja el.

Az elenchusnak tartalmabdl csak az elsd két kotet (I. kotet
1—4%. és 1. kotet b—17. sz.) tartalmat kozoljikk részletesen, a tobbit
feleslegesnek tartottuk. MegjegyzendSnek tartom, hogy az 1. kotet

t L. az imént idézett iratokat.
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6. szamt csomagja, mely »Alapitvanyok a n6éi ag szamara« czim-
mel szerepel az elenchusban, a levéltarban nincs meg, az a grofi
csalad iigyvédje altal visszatartatott, s jelenleg is nala van.

Az els6 kotet tartalma a kovetkezd:

1. szam. Nevezetesebb csaladi iratok. KezdGdnek 1651. évvel,
a legutols6 darab 1882-b6l. E csomagban Oriztetnek a csaladra
vonatkozo nevezetesebb iratok, tovabba keresztlevelek, gyaszje-
lentések.

2. szam. Czimadomanyozasok és egyéb Kkitiintetések. Tartal-
mazza tobbek kozott a csalad czimereslevelét 1629-bél, a csalad
grofi diplomajat 1697-bol, tovabba a csalad egyes tagjai részére
kiallitott kinevezéseket, utleveleket, rendjeladomanyozasi okmanyo-
kat, tovabba orszaggytilési és egyéb meghivok, A legrégibb okmany
1565-bdl, a legfiatalabb 1887-bol.

3. szam. Végrendelkezések. Es pedig az I. csomagban Széche-
nyl Gyorgy primas, Széchényi Lorincz és neje, Széchényi Pal kalo-
csai €rsek, ozv. id. és ifj. Széchényi Zsigmond gréfné végrendel-
kezései. II. csomag Széchényi Ferencz grof, Ozv. gr. Széchenyi
Ferenczné és Clam-Gallas Lujza férj. gr. Széchényi Lajosné vég-
rendelkezései. Fiiggelékiil Rokonok végrendelkezései. III. csomag
grof Széchenyi Lajos, Pal, Istvan és 0zv. gr. Széchényi Janosné
végrendeletei. Figgelékiil Széchényi Lajos grof contra Pal és Istvan
az anyai Ordkség miatt.

4, szam. Szerz(dések a csalad tagjai kozdtt, 6 csomagban.

H. szam. Majoratusok. A szt.-ivdni, sarvari és poloskei hit-
bizomanyokra vonatkozo iratok.

6. szam. Alapitvanyok a ndi 4g szamdra. E csomag még a
csalad iigyvédjénél van

7. szam. Széchényi Gyorgy és Pal érsekek vegyes iratai és
pedig Gyorgy érsekre az 1H28—1699. évekbol, Pal érsekre vonat-

" kozok az 1627—1710. évekbol.

8. szam. Széchényi P4l érsek hivatalos iratai az 1701 —1712-ig
terjed6 id6szakbol, majdnem kizarélag in negotio pacificationis cum
malecontentis Hungaris.

9. szam. Csaladi levelezések 1666—1812. évekbdl. Ehhez
jarul még kilén grof Széchényi Ferencz levelezéseinek gyiijtemé-
nye 3 csoportban és pedig 1. Collectio epistolarum ad C. Fran-
ciscum Széchénvi a viris in emirentiore dignitatis gradu consti~
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tutis exaratarum de diversis annis 3 csomagban, 2. Collectio lite-
rarum per varios partim gratiarum actorearum partim petitoria-
rum ad C. Franciscum Széchényi exaratorum de annis diversis
2 csomagban, 3. némely tuddésoknak részszerint baratsigos, rész-
szerint pedig tudomanyos levelei 2 csomagban. Féleg ez utdbbi
csoport foglal magaban érdekes leveleket a korabeli tudomdnyos
vilag elokeld tagjaitél. Mindharom csoportban a levelek iroik sze:
rint betlirendben vannak elhelyezve.

10. szam. Széchényi Ferencz grof hivatalos iratai. Tartalmat
részben kiralyi biztosi és bani helytartéi, részben somogyi fdispani
és vasvarmegyei administratori m@kddésére vonatkozé hivatalos
iratok képezik. Ide tartoznak a hivatalos iratok protocollumai
somogyvarmegyei f6ispani miekodésére vonatkozolag 1802- és
1809-bédl, tovabbd a vasvarmegyei protocollumok 1807—1810,
mindegyik évbdl tébb kotet, indexekkel ellatva.

11. szam. Vegyesek. A csaladra vonatkozé kiilonb6zd tar-
talmi iratok, melyek, mint latszik, mas csoportba nem voltak
beoszthatok.

12. szdm. Széchényi Ferencz grof kéziratai. E csomag a
Sz. Ferenczre vonatkozo levéltari aktdk kozott a legbecsesebb, iro-
dalmi tekintetben is kivalo értékkel bir, de értékkel bir egyuttal
azért is, mert bepillantdst enged Sz. Ferencz grof lelkiiletébe,
jellemrajzahoz szamos becses adatot szolgaltat. Tartalma az elen-
chus szerint részletezve a kovetkezs:

a) Gedanken des Grafen Franz v. Széchényi was er durch
32. Dienstjahre fiir Ungarn zweck widriges, fiir Konig und Land
Nachtheiliges und fiir die ganze, Monarchie einstens Bedenkliches
erfahren habe. Ehhez 8 melléklet 1. Alberti regis decretum.
2. Andreae II. regis decretum. 3. Operis trip. Partis I*¢ titulus 9
4. Diploma Leopoldi I. Imp. et Reg. de anno 1659. 5. Jura-
mentum Ferdinandi I. Im et Regis occasione coronationis suae
Albae-Regiae praestitum. Omnes quinque appendices latine et
germanice. 6. Antwort Sr. Majestdt des Konigs Franz I. auf die
Einladung der Stinde des Konigreichs Ungarn zur Kronung.
7. Ueber die Praedialisten. 8. Von den Districten der Jazygier
und Cumanier dann von Hajducken und Zipser Stadten.

b) Fliichtige gedanken {iber die kiinftige Sicherheit der
Oesterreichischen Monarchie verfasset vom Grafen Franz Széché-
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nyi dem Palatinus des Konigreichs Ungarn Joseph Erzherzogen
v. Oesterreich eingereichet.

¢) Etwas iiber Ungarn und zwar

1. iiber Ungarns Regierungsform und Constitution

2. tber die Lage Ungarns unter den Kaisern und Konigen
Joseph II. Leopold II. und Franz II. und was gegenwirtig auf
einen etwa nothwendig zu ersahtenden Landtage vorzunehmen
nicht dienlich und zweckméssig sein diirfte.

d) Von den Verhiltnissen des Ungarischen Unterthans zu
seinem Groandherrn zur Aufklarang des Vorwurfs als wire der
Ungarische Bauer oder Unterthan ein Skiave und wiirde als solcher
sowohl in Bezug auf sein Vermdgen von seinen Grundherren
behandelt, und als sei diesetwegen kein Grund vorhanden, den
der iibrigen Lasten und Abgeben wegen zu bedauern, die er fiir
den Staat, das Comitat, seinen Pfarrherren und das Militdr zu
tragen und an selbe abzufiihren schuldig ist.

e) Aus dem Briefe eines Ungarn an seinen Freund iiber
das Buch zwei Recensionen iiber Piringers Banderien und ein zu
Raab erschienenen Hyperantiepikepsis. Wien 1816. bei Heubner
und Volke. E szam a csomagbol hibazik

/) Extractus legum partim in Corpore iuris, partim in Ver-
béczii Tripartito partim in instructionibus Fororum et Dicaste-
riorum regni Hungariae contentarum ordine dephabetico digestus
per C. Franciscum Széchényi manu propria conscriptus.

g) Vom Zeitgeist, verfasset v. Grafen Franz v. Széchenyi.

)y Connotationes variae et extractus librorum Hungaricorum
et Hungariam concernentium, propria manu C. Francisci Széche-
nyi conscripti.

1) Descriptio itineris sen peregrinationis C. Francisci Széchenyi
per Germaniam, Belgium, Galliam, Angliam et Scotiam anno 787.

) Consignatio quaestionum idealium cognoscendi districtum
Zagrabiensem per C. Franciscum Széchenvi confectae.

1) Signaturae et observationes C. Francisci Széchenyi de con-
stitutivis partibus cassae domesticae de objectis commissariaticis,
de insurectione manu propria et labore congestae.

m) Eszrevételei és javallatai Széchenyi Ferencz gréfnak az
1790. évben orszaggyilésileg rendelt valasztmanyok jellesb, nagyobb
érdemt targyak feletti munkalataira, melyben a hon és nemzet
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fentartasa s boldogitasa irdnti torekvése, mély elGrelatasa s az
emberiség iranti szeretete kitéinnik. Magyar, latin és német nyel-
ven készitve.

13. szam. A Széchenyi Orszagos kdnyvtarra vonatkozo iratok,
2 csomagban.

14. szam. A csaladi leveéltart illet§ okmanyok.

15. szam. Festetich Maria gr6fn6 hagyatékara vonatkozé
iratok. ‘

16. szam. Nagy-Czenki kapolna és sirboltra vonatkozé iratok.

17. szam. Vegyes iratok. E csomagban van tobbek kozott
Pazmany Péter, az esztergomi kaptalan és Ersekujvar szerzédése
az érseki konyvtart illetéleg, Pap Istvan czimeres levele 1655-bél,
a Pesthy-csalad két eredeti czimeres levele, az egyik 1578-bol,
czimerkép nélkiil, a masik 1580-b6l Pesthy Gyorgy részére czi-
merrel, Frischmann Ambrus czimeres levele 1680-bél, azonklvul
egyes Széchenyi Gyorgyre vonatkozo iratok.

Ez a tartalma a nevezetesebb, csaladi vonatkozasu iratcso-
magoknak. A II. kotettel kezdédnek a birtokokra vonatkozoé iro-
méanyok egész a VI kotetig. Ez utébbi tartalmabol megemlitjik
a 2b. szdmu csomagot, mely Elenchus miscellaneorum actorum
publico-politicorum czimet visel, és a mely dltalanosabb érdekt
okiratokat, részint macolatban részint eredetiben, nyomtatvanyo-
kat stb. tartalmaz.

A VIL kotet, a mely az elenchusba nines folvéve, poriratokat
tartalmaz. E hét kotet allomanya az 1—285. folyd szamokat
foglalja magaban. A 286. szamnal kezd6dnek az egyes targyak
szerint rendezett iratok, melyeknek egy része a levéltdarral atvett
rendezetlen anvagbol keriilt ki, és pedig

286—305. szamok. Poériratok 20 kotet.

306—33b. A Széchenyi uradalmakra vonatkozo Osszeirasok,
protocollumok, gazdasagi foljegyzések.

336—362. Levelezések protocollumai 1787, 1789, 1790, 1796,
1797, 1798, 1799, 1800, 1801, 1802, 1804, 1805, 1809/10, 1811,
1812, 1814, 1815, 1817, 1818, 1819, 1820. és 1821. évekbdl.

363—367. A csokonyai uradalom tiikére 1790—1804. 5 ktet.

368—371. Poloske-, Eger- és Szt.-Gyorgyvari uradalmak tiikre
1792—1803. 4 kotet.

372—375. Mareczali uradalom tiikre 1793-—1804. 4 kotet.
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376—408. Kilénb6z§ poriratok.

408—4bH1. Szamlak.

452—460. Uradalmakra vonatkozo iratok.

461. Nemes testOrségre vonatkozé iratok.

462—465. Esterhazy csaladra vonatkoz6 iratok.

466 —467. Urbarialiak.

468. A franciskanus baratok pore Kéry Adam ellen.

469. Pénziigyi dolgok. '

470. A Kulpa folyé szabalyozasira vonatkozo lratok.

471—497, Levéltari jegyzokonyvek és szamaddsok.

498—502. Szamadasok.

503—507. Elenchusok.

508. Téritvények.

509. U. azok jegyzokonyve.

510. Paur Ivanhoz a Széchényi-csalad tagjai dltal intézett
levelek.

511. Paur Ivan hivatalos iratai.

512. Paur Ivan egyéb iratai.

513-—547. szam. Evszam szerint rendezett anyag.

A levéltarral egyiitt a rendezett anyagon kivill még egy
nagyobb tomeg rendezetlen, lymbusszerfi irathalmaz vétetett at.
Ennek rendezése, a mennyiben benne nem voltak nagyobb terje-
delm®, bizonyos targy szerint csoportositott iratok, évszam szerint
tortént. Kezd6dik ez anyag az 1316. évvel, mig a legutolsé darab
az 1897. évbél szarmazik.! Azonkiviil tartalmaz ez anyag elenchu-
sokat, iratjegvzékeket, tovabba genealogiai iratokat, tervrajzokat
és szamadasokat. Ebbe az anyagba osztatott be az id6kozi gya-
rapodas, melyet a csalad egyes tagjai, igy gréf Széchenyi Béla
koronaér juttatott a csaladi levéltarba.

A levéltar anyagdban mindossze hat darab eredeti kozép-
kori oklevél talaltatik és pedig ket Arpad-kori 1278 és 1283-bol
egy-egy az 1318, 1371, 1468 és 1512. évekbdl, azonkivil egyes
kozépkori oklevelek masolatban. Az iratok fo6tomege a XVIIIL és
XIX. szazadbdl szarmazik.

A levéltar végén vannak elhelvezve azok a targyak, melyek
a soproni levéltarban kiildn, az u. n. letéti szekrényben driztettek.

t A mohécsi vész el6iti id6b6l ez anyagban csak mdsolatok vannak.
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E targyaknak csak egy részét vette at a Muzeum, a tobbi a csa-
ladnal maradt. Az atvett iratok és targyak a kovetkezdk:

1. Gréf Széchényi Ferencz naplékonyve. Rovid bejegyzések
életének nevezetesebb mozzanatairél. E bejegyzéseket Széchényi
Ferencz 1816-t6l kezdve tette meg visszamendleg, tovabba egész
haldla évéig vezette. A konyvecskét a grof 1816-ban kapta ajan-
dékba. A bejegyzések koziil, melyek kivétel nélkiil német nyelven
torténtek, megemlitjiik azokat, melyek a Nemzeti Muzeum alapi-
tasara vonatkoznak.

2. 1834 aug. 25. A bajor kiralyi akadémia tiszteletbeli tag-
sagi oklevele grof Széchenyi Isivan részére.

3. 1835 febr. 26. Sopron varos diszpolgari oklevele grof
Széchenyi Istvan részére.

4. 1836 majus 13. Gy6r varos polgari oklevele ugyanannak.

5. 1837 marczius 3. Buda varos polgari oklevele u. annak.

6. 1838 julius 23. Arad varos diszpolgari oklevele u. annak.

7. 1838 szept. 7. A M. T. Akadémia tiszteletbeli tagsagi okle-
vele u. annak.

8. 1846 april. 11. A Tiszavolgy szabalyozasara vallalkozok
kotelezvénye.

9. 1846 junius 23. A kir. m. természettudoményi tdrs. par-
tolé tagsagi oklevele gr. Széchenyi Istvan részére.

10. Egy csomag gr. Széchenyi Istvanhoz intézett levél.

11. Egy lepecsételt, leveleket tartalmazé csomag, rajta gr.
Széchenyi Istvan kezéidl szarmazoé foljegyzés.

12. XI. Kelemen papanak bullaja.

13. Egy sarga selyemszalag, rajta fekete betiikkel Maria
Dorotia feliras.

14. A soproni harangok ©Ontésére vert emlékérem,

15. Papai pecsét toredéke.

16. Grof Széchenyi Istvannak t6bb levele Paur Ivanhoz,
koztok néhany Széchenyi Istvannétol.

17. A lanczhid alapkéletételérsl szolo és az eziist kanalnak és
kalapacsnak a Muzeunmnak val6o ajandékozdsdrdl szolo tanusitvany.

A csaladi levéltarba tartozik, de elkiilonitve kezeltetik a grof
Széchenyi Pal volt m. kir. kereskedelmi minister hagyatékabol
szarmazo iratok gyiijteménye, melyet fia, grof Széchenvi Aladar
helyezett el orok letétképen. Kivansdgahoz képest ez iratok kiildn,
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de a levéltar anyagahoz folytatélagosan elhelyezve driztetnek, kiilon
bélyegz6vel megjeldlve. Ezek az iratok két csoportra oszlanak. Az
els§ részben altalanosabb csaladi iratokat, toviabba gr. Széchenyi
Pal személyére vonatkozokat, kamarasi oklevél, kinevezési okma-
nyok, rendjelek adomanyozasarél sz6lo oklevelek sth. tartalmaz,
a Il. csoport gr. Széchényi Palnak egyéb iratait tartalmazza, u. m.:
kinevezési okmanvai az udvari cancellaridhoz, mandatumok, gaz-
dasagi egyletek és egyéb testiiletek tidvozlé iratai, 1885. évi orsza-
gos kidllitas, levelezés Rudolf trénérokdssel, levelezés Lucius porosz
féldmivelési ministerrel, Berchem grof német consullal, Tisza Kal-
man és b. Orczy Bélaval, testiiletek €s egyletek bucstja, levelezés
Jeney ministeri titkarral, gr. Sz. Emil {6ispani installatigja Sop-
ronban, levelezés Jozsef Agost fhggel, Tisza Kalman, Wekerle
Sandor és Csdky Albin groffal, levelezés Lazar Frigyes ezredessel,
egyesek részvétnyilatkozatai 6zv. Széchényi Pal grofnéhoz és gr.
Széchenyi Aladarhoz, testiiletek és egyletek részvéinvilatkozatai
gr. Sz. Pal halala alkalmabol, iparmfivészeti tarsulat alapitasara
vonatkoz6 iratok, szent-imrei foldmivesiskolai alapitvany, bolhdi
birtokeladas, végiil gr. Sz. Pal beszédei és hirlapi czikkeinek fogal-
mazvanyai.

E gyijteménynek legérdekesebb darabjai kétségkivil Rudolf
tréondrokos 6 db sajatkezti levele gr. Széchenyi Palhoz, tovabba a
trondrokosnek az 1885-i kiallitds megnyitasakor 6 Felségéhez tar-
tott beszéde, melyet a beszéd elmondasa utan a gréfnak ajandé-
kozottt, s melynek hatlapjan gr. Széchenyi Palnak erre vonatkozo
feljegyzése olvashato. (A beszéd nyomtatva van.)

A teljesség kedvéért meg kell még emliteniink a legnagyobb
magyarra, grof Széchényi Istvanra vonatkozo levelek, iratok gyiij-
teményét. E mintegy 800 dbot kitevé gyGjtemény a Nemzeti
Muzeum tulajdonat képezi és évek hossza soran at folytatott gyGj-
tésnek eredménye. Tartalmat tdlnyomo részt grof Széchényi Istvan
altal irott levelek teszik, de e mellett vannak meég mas iratok is.
E gylijtemény szintén a csaladi levéltart magaban foglalé teremben
van elhelyezve, hogy térbelileg is egyiitt legyen mindaz a levéltari
anyag, mely az intézetiinket alapitonak csalddjara vonatkozik.






