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Miniszteri elismerés. A vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir. minisz-
ter dr. Schonherr Gyulinak a Magyar Konyvszemle szerkesztésétsl valé fol-
mentésével egyidejiileg szerkesztdi munkassagaért elismerését nyilvénitotta,
mit a Magyar Nemzeti Mizeum igazgatésiga a kovetkezs hivatalos iratban
hozott a tavozd szerkesztd tudomaésira :

A nagyméltésagu vallas- és kozoktatdsligyi miniszterium méltdnyolva
azon okokat, melyek Nagysdgodat a Magyar Konyvszemle szerkesztésétdl
visszavonulni késztették, lemondasdt elfogadta s megbizott, hogy Nagysa-
godnak a Magyar Konyvszemle szerkesztésében tanusitott buzgo és eredmé-
nyes munkassagért a nagyméltésagu miniszterium magas elismerését tol-
mécsoljam.

Midén ezt megtenni kedves kotelességemnek ismerem, nem mulaszt-
hatom el, hogy a magam részér8l is a nehéz viszonyok kozétt atvett Magyar
Konyvszemle szerkesztése koriil kifejtett hasznos és buzgéd tevékenységért,
most, hogy annak szerkesztésétél megvalik, teljes elismerésemnek és meleg
koszénetemnek kifejezést adjak.

Budapest, 1902. april 17-ikén.

Szalay Imre
a Magyar Nemz. Mazeum
igazgatoéja.

Totfalusi Kis Miklés emlékiinnepélye Kolozsvart. A kolozs-
v4ri hazsongirdi sirkertben nyugvé nevezetes emberek kozétt az els6k kozé
tartozik a XVII. szdzadbeli nagy téhetségii és nagy hird kényvnyomtaté Tét-
falusi Kis Miklés is. Sirja azonban és siremléke hosszti idén 4t ismeretlen volt,
mig végre, mint Ferenczi Zoltan irja, a 70-es évek elején Szabs Samuel
ref. gimn. tanir biztatdsira két dedk folkutatta. Hanem az emlékké €s a sir
még azutin is elhanyagolt Allapotban maradtak, mindaddig, mig dr. Gyalui
Farkas inditvanyara nehany év el6tt a kolozsvari koényvnyomdészok a régi
sirk6nek restaulasit el nem hataroztak. Kegyeletes vallalkozas volt s ered-
ményhez is vezetett, a mennyiben Ferenczi Zoltdn, Gyalwi Farkas, Gdmdn
Zsigmond s mésok koézremiikdésével sikeriilt a nyomddszoknak a szilkséges
annyagl eszkozoket megteremteni. Az 0j siremlék egy kdszarkofig, melyre
a régi, még az Ozvegy A&ltal 1702-ben A4llitott kékoporsbalakt siremléket
helyezték el. Az 4j emlék négy oldalan levS kétdblakon a kovetkezd fel-
irdsok vannak: M. Té6tfalusi Kis Miklés 1650—1702. — Az eredeti siremlék
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megtartasival haldlanak 200-ik évforduldjara emelték a kolozsvari konyv-
nyomtaték 1902. — Eurépai hirfi kényvnyomtaté és betiimetszd. Mai helyes-
irdsunk megalapitéja. — Igazsagiért & is szenvedet, >Busult lelke« szazadok
utdn oriil diadalan.

Az emlékks felavatdsa f. hé i9-én To6tfalusi Kis Miklés haldlanak
200-ik évforduldjan folyt le igen nagy kozonség jelemlétében. A kolozsvari
tud, egyetemet Lite Jozsef rektor, a magyar torténeti tarsulatot Erdelyi
Pdl, az erdélyi muzeum-egyletet ‘Szddeczky Lajos, az erdélyi irodalmi tar-
sasagot Csengery Jdnos képviselték. Az emlékbeszédet Ruzsicska Gyula
debreczeni nyomdasz tartotta, kinek az emlékmii létesitése koriil nagy érdemei
vannak. Azutin elszavaltdk a kordn elhunyt nyomdasz-irénak, Tichy Akos-
nak : »A hitvany vasmiives« czimi versét s véglil Herepei Gergely ev. vef.
esperes mondott kénydrgést. Kegyeletes, szép iinnep volt ez s méltd, hogy a
hazai konyvnyomtatds torténetének eseményei kozott foljegyeztessék.

Konyvtari tisztvisel6k tanulmanyitjai. A m. n. mazeumi
utazasi alapbdl nyert segélylyel a folyé évben Kereszty Istvdn Or a berlini
nagy konyvtarak hirlapgytijteményében, dr. Esztegdr Ldszl6 1. oszt. segéddr
béesi koényv- és levéltdrakban, dr. Melich Jdnos I. oszt, segéddr pedig a
dalmét szigeteken levd régi benczés kolostorok konyvtaraiban fog tanulma-
nyokat illetve kutatasokat végezni.

A romai torténelmi kongresszus, mely f. évi méjus havara
volt tervezve s melyen a M. N. Mazeum konyvtirdnak képviseletével a nm.
vallas- és kozoktatasi miniszter ar dr. Schonherr Gyula n. mazeumi 6rt bizta
meg, bizonytalan iddre elhasztatott.

Bernat szpalatéi érsek kédeksze az esztergomi féegyhaz-
megyei kdnyvtarban. Ismeretes, hogy az esztergomi egyhaz kincseit és
konyvtarat a kozépkor folyaman harom izben érte végzetes csapis. 1196-ban
a Sz.-Istvan altal emelt bazilika porig égett és vele az egyhaz dragashgainak
nagy része odaveszett; 1304-ben Venczel kiraly, s uténna roviddel, 1812-ben
Csék Maté pedig kiraboltak ; ez utébbi egyediil 15 ezer marka értékil kart
okozott. Természetes tehat, hogy az egyhaz kincstdrdban s konyvei kozdtt
igen kevés a XIII. szézadi s korabbi darab, s a mi van, az késSbb kerfilt
idegen helyekrdl az esztergomi székesegyhaz birtokéba.

Konstataljuk, hogy a sokféle pusztulast egy kézirat kikeriilte, a melyet

nem csak az tesz érdekessé, hogy a XII. szazad vége Ota az esztergomi
fétemplom tulajdonaban volt s abban a legajabb iddkig meg is maradt, hanem,
hogy még koradbbi tulajdonosit s ajindékoz6jat is ismerjiik ; ez pedig nem
més, mint Bernat szpalatéi érsek.

Az esztergomi féegyhdzmegyei konyvtar kéziratai kozot Ms. II. 3.
jelzet alatt egy a XII. szazadb6l valé hartyakédekszet oriznek, a mely a
szakember figyelmét elsG pillantasra felkslti. A kis ivréti, egyszerii kotésii
kézirat Haimo, Origenes és Villiram apat kommentarjait tartalmazza az Enekek
énekéhez. Végig ugyanazon kéz irta, egy hasibosan, tompa karczoléval vont
vonalakra, erdteljes, jol olvashaté minuszkuldkkal. Vildgos - s4rgas-vorsds
minjiummal irt fejezetei szemiuncziilis tipust mutatnak s régibbnek. tiintetik
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fel a kéziratot, mint a mind. A konyv diszét négy nagyobb és két kisebb
aranyos-eziistés kezddbetii emeli. A betiiket vorss hatdrvonald fonadék alkotja,
a mely egyik résznél arany- s eziisttel, a masiknal vilagos zdlddel van szi-
nezve. Ugy az irds, mint a betiik jellege olasz iskolara vall; erre
mutat killsnben a helyesirds is, mig a hartya mindsége valamely északibb
orszagra utal.

A kézirat a mésodik levélen kezdddik. Az els$ oldalt egy nagy, szdg-
letes kapitalis betiikkel irt felirat tolti be: ez (a nyomdailag vissza nem
adhaté roviditések feloldasaval) igy hangzik :

HVNC'CODI|CEM ‘DEDIT" | P(ERN)H(A)RDVS" | S(AN)((T)0* ADAL/BERTO

E feliras, a melynek bettii még a XII. szizadhoz képest is arkhaisz-
tikusaknak latszanak, elsS pillantasra érthetetlennek tiinik fel, mert ki-ki azt
olvassa ki beldle, hogy e kéziratot bizonyos Bernat még Szent-Adalbertnek ajan-
dékozta ! Figyelmesebben vizsgilva a dolgot rajoviink, bogy Sanctus Adalber-
tns alatt itt nem magat a szentet, hanem a nevérdl elnevezett esztergomi egy-
hazat kell érteniink. Nem szenved tehat kétséget, hogy olyan kézirattal van
dolgunk, a mely a XII. szazadban, kevéssel elkészlilte utan az esztergomi
Szent- Adalbert egyhaz birtokaban volt és pedig bizonyos Bernat adomanyabol.

Ki lehetett ezen Bernat? Valami szegény barat, falusi papocska semmi
esetre sem ; ilyen diszes, aranyos kezdSbetilkkel ékes kéziratot csak vagyo-
nos, eldkel§ ember szokott volt ajandékozgatni a XII. szizadban, Am, ha jol
koriilnéziink ezen korbeli egyhazi embereink kézott (azt hiszem, a vilagiakat
kihagyhatjuk a szamitasbdl) hamar r4jéviink, hogy a szoban forgd ajandé-
koz6 nem lehetett mas, mint azon Perugiai Berndt, a ki mint III. Béla
kira4ly fisnak, Imrének a nevelsje kbzdte magyarorszagi palyafutdsit s mint
szpalatéi érsek végezte be, 1217-ben,

Bernat életrajzi adatait kozolni e helyen felesleges lenne; itt csak
azt emlitjilk meg, hogy t6bb mint harminez évet toltott hazdnkban s igy
olasz eredete daczdra is méltdn hazankfisnak vallhatjuk. Nagyon valdszin,
hogy a kédekszet 6 maga irta; mint a kirdlyfi nevel§jérdl, feltehetjik réla,
hogy {iigyes mdasolé volt s mint a kor tuddsai 4ltaldban, § is foglalkozott
kéziratok sokszorositasdval. Az alkalmat a kodeksz ajandékozasira az eszter-
gomi egyhaz kincseit elhamvaszté 1196-iki tiizvész szolgaltatta. Magatél
értetSdik, hogy az elpusztult egyhazat, a melynek felépitésérsl maga a kirdly
gondoskodott, egyhaziak s vildgiak egyarant felkeresték ajandékaikkal. A tudés
Bernat diszes kodekszét adta oda, taldn legbecsesebbet, a mivel rendelkezett,
bele irva abba 6rok emlékezetiil a sajat s az ajandékot elfogadé egyhaz nevét.

A kézirat eredetileg diszes, érczveretes kotésben lehetett, aminSk ebben
a korban divatoztak. Am ezt Venczel vagy Csik M4té emberei lefosztottak réla
s igy torténhetett, hogy a kédeksz a XIV. szdzadban 4j, mai napig meglevd
kotést kapott. Ez a kotés barna bérrel bevont, vastag tolgyfadeszkakbol 4ll;
a tablak egyetlen diszitményét nehdny vaknyomasd vonal képezi. Az elsS
tdbla bels§ oldalara boriték gyanint egy hartyaoklevél toredékét ragasztottak
be, a melyben az esztergomi kaptalan tobbszor meg van emlitve s mint per-
beli hataridé az 1375-ik év is elSfordal. A hatsé tabla belsejének boritoélapjatl
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a kézirat végss levele szolgal; rajta csupan XIV. szazadi tollprébdk latha-
tok, koztiik egyik valamely okirat els§ sorat reprodukélja: Lodovicus dei gra-
cia rex Hungarie memorie commendamus . . .

A Bernat érsek kédekszére, a melyben a hazai kdnyviras egyik legrégibb
emlékét birjuk, még visszatériink. Addig is, mig alkalmunk leszen az érde-
kes kéziratot hasonmasok kiséretében kimeritden ismertetni, szolgiljanak e
sorok figyelemébresztsiil. Varji Elemér.

A czenzura torténetéhez jellemzs adalékul szolgalhat Ferencz
csdszarnak Bécsben, 1746 augusztus 22-ikén kelt irata, melyben a magyar
kanczellaria felterjesztésére egy »Singender Mund« czimil niirnbergi akatho-
likus nyomtatvany elkoboztatasit rendeli el, s melyet a Magy. Nemz. Mizeum
levéltarabol itt kozzétesziink : »Frantz von Gottes Gnaden erwehlter rémischer
Kayser zu allen Zeiten Mehrer des Reichs, in Germanien und zu Jerusalem
Konig ete. als Mit Regent. Hoch und wohlgebohrner, wohlgebohrner und
Gestrenge. Es hat die Hungarische Kénigliche Hof-Cantzlej noch jiingsthin
anhero angezeiget, das zu Niirnberg ein so intitulirtes Buch: Singender
Mund, pro Acatholicis vel Augustanae Confessione addictis in Druck auf-
geleget und in Hungarn eingefiihret worden seje, worinnen aber Verschiedene
anziigliche Lider wieder die Catholische Religion enthalten, und dahero
das behdrige verordnet worden seie, damit dieses Buch iiberall in Hungarn
aufgesuchet, confisciret und dergestalten exterminiret werden mdige. Es wird
Eiich solches zu dem ende hiemit gnidigst intimiret, dasz, wann dieses Buch
dort Landes ein — oder durchgefiihret werden wolte, oder sonsten im Land
selbsten da oder gorth angetroffen werden wiirde, dasselbe gleich confisciret
werden solle, wessentwegen Ihr dann bey denen Buchfiihrern genau zu
inquiriren, auch sonsten darauf behérig zu invigiliren haben werdet.

Hieran beschiehet Unser allergnidigster Willen und Mejnung.

Geben in der Stadt Wienn den zwej und zwantzigsten Monaths-Tag
Augusti, im sieben zehen hundert sechs und Viertzigsten unserer Reiche,
des Rémischen im Ersten Jahre. Frantz (s. k.) Fridericus Comes Harrach
Regni Bohemiae Supremus Cancellarius (s. k.) Ad mandatum sacrae Caesa-
reae Majestatis proprium Rudolf Graf Rezsviczky (¢) Johann Friedrich v.
Eger.«

Czim ;

»Denen hoch und wohlgebohrnen, wohlgebohrnen und gestrengen etc.
Unserm und unserer freudlich geliebtesten Frauen Gemahlin der R&mischen
Kajyserin, auch zu Hungarn und Boheimb Konigin Majestiit und ebender-
selben respective wiircklich geheimben Rath und Kammerern wie auch
Praesidi und Rithen bey dem koniglichen amt in Schlesien. Troppau.«

Téves adatok a M. N. Mizeum konyvtidrarsl a hirlapok-
ban. A »>Koényvtari Szemle« czimfi Gj hirdetési lap, melyrsl folySiratunk
jelen fiizetében részletesebb ismertetés is olvashaté, februdr 25-ikén meg-
jelent 2-ik szAméiban sziikségesnek 14tja kiemelni ezt az ellentmondast, a mi
a Statisztikai Kvkényvnek és a konyvtari hivatalos jelentésnek a gyarapo-
dasra vonatkozé adatai kézt mutatkozik, s félreismerhetlent] szenzicziéra
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torekedve »20,000 kotet restanczid«-rél beszél. Az >Egyetértés« cziml napi-
lap pedig marczius 16-iki szdmAban félemlitvén, hogy az orszdg konyvtarai
kozitt 675,000 kotettel a Nemz, Mtzeumé elsS helyen 4ll, hozza teszi, hogy
»érdekes, hogy a Magyar Nemz. Mubzeum 4llagat czédulas konyviegyzéke
alapjan mutatja ki, a mely jéval tobbet mutat a tényleges Aallomanynal.
Az 1900-ban megejtett konyvosszeolvasisnal ugyanis a muzeumi kionyvtarban
de facto csak 250,000 darab konyvet talaltak.« Ez mas szavakkal annyit
tesz, hogy a kdényvtarnak csaknem két harmada hidnyzik. A kOnyvtar igaz-
gatéja azonban minden késedelem nélkiil megadta a sziikséges felvilidgosita-
sokat a N. Mazeum igazgatésagdhoz intézett hivatalos jelentésben, a melynek
lényeges adatait megkiildte kozlés végett az >Egyetértés« szerkesztoségének
is. Ebben a lapban a helyreigazité sorok azonban — tudtunkkal — nem
jelentek meg, miért is sziikségesnek latjuk a felvilagosito adatokat e helyen
tenni kozzé. 1. Tévedés az, hogy a kényvtarban 675,000 kitet van. E szdm
oly médon 4llott els, hogy a Statisztikai Evkonyv az 1900-ban végrehajtott
konyvrevizi6 eredményéhez hozzd adta a kézirattar, a levéltar és a hirlap-
konyvtar darabjainak hozzavetsleges becsléssel megillapitott mennyiségét.
A konyvtar 4allapotardl szolé hivatalos jelentés (M. Konyvszemle 1901. évi.
150. 1) az 1900-iki revizio eredményérél tiszta képet nyujt. E szerint 1900.
év augusztus havaban volt a nyomtatvanyok 123 szakaban 178,578 reperto-
rizalt és czédulazott kotet. Ehhez jarul a nem repertorizalt, a czédula kata-
logusban nem szereplS, hanem mas jegyzékekben felsorolt és kiilon kezelt
nyomtatvanyanyag mintegy 179,109 darabbal. Ugy hogy a nyomtatvanyi
osztaly allomanya 357,687 darabra volt tehetd a revizié idején. Ebbdl azon-
ban legalabb 100,000 db. egyleveles nyomtatvany (hirdetés, falragasz, misor
stb.). A Statisztikai Evkényv e szamhoz hozzdadja a kényvtar tobbi oszta-
lyainak 4llagat, melyek kozt kiilondsen a levéltar az itt letéteményképen
Grzott 58 csaladi levéltarral egyetemben tobb szhzezer oklevelet és iratot
foglal magiban, s ezért az Tvkényv adata oly médon volna helyreigazitando,
hogy a konyvtar allaga 675,000 darab (nyomtatvany, hirlap, kézirat, oklevél
stb.). 2. Téves kovetkeztetés az is, hogy a kényvtarban a reviziéo idején
20,000 kotet feldolgozatlan hatralék volt. A konyvtari novedéknaplé mindig
nagyobb darabszamot mutat gyarapodas gyanint, mint a tényleges gyara-
podas, mert a novedéknapléban egy-egy folydirat, fiizetes vallalat annyi
darabnak szamit, a hany darabban bekiildetik. Egy 24 fiizetben megjelend
foly6irat a névedéknapléban 24 darab, a konyvtéri feldolgozasban pedig
egy kotet lesz beldle, a Szabadalmi Leirdsok minden egyes szama 1—1 darab
névedéknek szamit, de a feldolgozaskor 100 darabbél egy kotet lesz. Ez az
oka, hogy darabszdm szerint a novekedés mindig sokkalta nagyobbnak 14t-
szik, mint a feldolgozas, vagyis a tényleges gyarapodds eredménye s igy nem
helyes a Statisztikai Fvkényv azon eljarasa sem, hogy a névedéknapléd sze-
rint kimutatott 52,234 darab nyomtatvany, hirlap, kézirat, oklevél stbbibdl
4116 évi gyarapodast kitetnek nevezi. A revisié idején volt 20,000 darab
hatralék, tehat sokkalta kevesebb kdotetet jelent. Oly arAnyokban nivekedd
konyvtarnal, mint a mézeumi, hatralék mindig van, mert lehetetlen, hogy
az évnegyedek végén ezrével érkezd kotetes nyomdatermék konyvtarilag rog-
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ton feldolgoztassék. 3. Az emlitett koényvtari jelentés nem hallgatja el az
1900-iki revizion&l észlelt hidnyokat. Azonban hangsulyozni kell, hogy a
kényvtar nyomtatvanyi osztilysban ezuttal els6 izben végrehajtott revizid
eredménye a vartnal sokkal érvendetesebb, mert a hidnyok legnagyobb részét
a repertoriumok régebbi hidnyos vezetése, az 1875—6 években eszkozolt
duplum-eladisok eredményeinek fel nem jegyzése és nem a tényleges konyv-
hidny okozza. A hidnyok okainak nyomozisa egyébként 40 kdnyvtari szakban
mar megtértént s az eredmény az, hogy az eredetileg konstatdlt 1888
hidnyz6 kotetbsl 557 kotet elkeriilt s remélni lehet, hogy a még hatra levs
83 szak atvizsgildsa hasonlé kedvezd eredményryel fog jarni.

A mainzi Gutenberg-tarsasag f. évi januar havédban a kivet-
kezd korlevelet kiildte szét német, franczia és angol nyelven: »A tarsasag-
nak most mar minden orszaghan annyi tagja van, hogy tudomanyos felada-
tanak megoldisa biztositva van és kiadvanyainak tervezete is megallapithatd.
Ezek sorat a Zedler G. 4ltal a wiesbadeni orszagos konyvtarban felfedezett
1448-ra 52016 naptarnak, a legrégibb datalhaté Gutemberg-féle nyomtatvany-
nak hasonmas-kiadésa nyitja meg a sziikséges magyarazé szoveggel, s ez
lesz az 1901/1902-iki tagsagi illetmény. A tarsasidg kiadvanyaival elsG sorban
arra torekedne, hogy pontos mintaszerii reprodukezidkkal a tudomanyos
vizsgalodashoz alapvets anyagot szolgaltasson. Nemsokéra sorra keriilnek
kisebb nyomtatvanyok a legkorAbbi 1d6kb6l. A nyomdaszattdrténeti szem-
pontbdl annyira nevezetes anyagnak pontos reprodukeziéja a speczidlis kutatéra
nézve nélkillozhetetlen lesznek, mig a szakemberek és a kényvkedvelSk szin-
tén oromilket fogjak ezekben taldlni. A tArsasdg tagjai ezeken kiviil meg-
kapjak a Gutenberg-mtzeum évi jelentéseit, melyek tudoményos kizlemsé-
nyeket is fognak tartalmazni. A Gutenberg tarsasig kiadvanyait csak a
tagok kaphatjdk meg, kdnyvarusi forgalomba nem keriilnek. Kivanatos volna,
hogy mar az els§ évi jelentésben helyet foglaljanak mindazoknak nevei, a kik
magukat a Gutenberg-kizséghez tartozoknak valljak.

Konyvkélesonzések hosszabb iddre. A franczia kizoktatdsiigyi
miniszter megtalalta a moédjat annak, hogy hosszabb 1dSt igénybe vevd tanul-
ményokkal foglalkozék nagyobb forrasmunkakat hosszabb iddre is kéleson
kaphassanak 4llami kényvtarakbél. 1901 november 26-ikén kelt rendeletével
ugyanis a périsi Sainte-Genevidve-kényvtarban, tovibbé a besanconi, lille-i,
montpellier-i, nanecy-i, poitiers-i, rennes-i és toulouse-i egyetemi konyvtarak-
ban kiilén osztalyt léptetett életbe a hosszabb lejaratt kinyvkolesénzésekre
(section des préts A long terme). Ebben az osztilyban a miniszterium 4ltal
kiadott vagy annak tamogatisa alatt megjelent munkakbél t6bb példany
lesz elhelyezve a végb6l, hogy azok a rendes kinyvtari hatarid6t meghaladé
idére is kikdlesnoztessenek. A Sainte-Genevidve-konyvtar vezetdje, tovabba
az egyetemi rektorok engedélyezik a kolcsonzést és allapitjak meg a hatar-
id6t, melynek azonban 6t évnél nem lehet tovabb terjedni. A mennyiben
ilyen kolesonzésekre vonatkozd kéréseket visszautasitnanak, azt nem tartoznak
indokolni. Az ilyen hossz@i lejaratt kényvkolesonzéseknél a kolesonzé anyagi-
lag felelfs a kdnyvek épségeért, visszaszolgaltatisiért. Az esetleges rongala-
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sok értékét a konyvtar vezetGje, illetéleg az egyeteml rektorok Aallapitjak
meg végérvényesen. A csomagolasi és szallitisi dijakat a kolesonzd fedezi.
Az osztaly gyarapodasarél a Journal officiel és a kozoktatdsiigyi miniszterium
Bulletin administratif-je értesiti az érdekldds kozonséget.

Hamis Korvin-8snyomtatvany a székesfehérvari piispdki
kdnyvtarban. A székesfehérvari piispoki konyvtdrnak Pauer Jénos piis-
poktsl orokolt rendkivil becses Ssnyomtatvanyai koézdtt van egy, a melylyel
valamely élelmes kényvkereskedd mint a Korvinabdl szdrmazé darabbal szedte
r4 a szenvedélyes kdnyvgylijts piispskst. A konyv Appianus De bellis civi-
libns Romanorum czimii munkéijanak méasodik,igen értékes kiaddsa, a melyet
1477-ben Pictor Bernat és Ratdolt Frhard nyomtattak Velenczében. (Hain,
1307.). A széles marg6ji nyomtatvany elsS lapja diszesen festett olasz modoru
kerettel van ékitve; a sotétkék alapon festett vildgoskék arabeszkek jé
iz1ési minidtorra vallanak. Kétségtelen, hogy a keret csak kevéssel 1ujabb a
konyvnél, minden esetre még a tizendtddik szazadbdl vald. Fajdalom, nem
mondhatjuk ezt el az els6 szélen levé z51d koszorfhiba foglalt czimerrsl, a mely
hozzaért§ elstt vildgosan elarulja modern voltat. A czimer olaszos. kék alapd,
arany pontokkal damaszkolt paizson csérében arany gyilridt tarté fekete
hollét abrazol ; a hamisité Matyas kiraly czimerét kifogastalandl adta vissza.
Ha a régiek festG-teknik4jat is tudta volna utdnozni, 4gy valdsziniileg téve-
désbe ejtette volna a szakértdket is s ma az ismert Xorvin-Gsnyomtatvanyok
szamat egygyel szaporitanék. Szerencsére rossz festéke s a kdzépkori minidlas
ntanozhatatlan szolidsaga 4rdldiva lettek. Ha a koteten 1lathaté jelek nem
csalnak, 4gy a kdényv egy nagyon ismert s egyidSben napilapjaink hasab-
jain is szerepelt olasz antikvarius atjAn kerillt Pauer piispok birtokaba.

Varju.

A sajtotermékek koteles példanyaira vonatkozé torvényes
intézkedések torténetéhez érdekes adalék az a ministeri rendelet, mely
a Kozlony 1849 junius 22-iki (188.) szdmaban jelent meg, s melyet itt egész
terjedelmében kozzétesziink :

»Az 1848 : 18. t. cz. 40. §-a 4ltal elrendeltetett: hogy minden nyom-
tatvinyokbol, és abrazolatokbél egy példany a Nemzeti Mizeum szdmara az
illetd nyomda-tulajdoncsok &ltal a hatésigi elndk utjan kiszolgaltassék.

Miutdn azonban e torvénynek tetjesitése elannyira elmulasztatott, hogy
mult évrdl egy par vidéki kisebb nyomdanak kiildeményein s egy két folyd-
iratunk rendesen kiildott szdmain kiviil, a hazaban megjelent nyomtatvanyok-
bol és abrazolatokbdél a mézeumhoz semmi sem érkezett.

Miutdn a mizeum igazgatéjainak Gjabban tett jelentése szerint a jelen
évben és a kath. iskolai lapon kivill sem kényv, sem hirlap nem kiildetett,
s még folyvast nem kiildetik a nemzet emez intézetéhez, ezennel rendelem a
mint kovetkezik :

1. A nyomdatulajdonosok a muzeum részére jaré kildeményeket ezen-
tal nem a hatosagi elndkhoz, hanem kellSleg boritékolva, kozvetleniil a magyar
nemzeti mizeumnak czimezve, Snmagok fogjak, Budapestrsl egyenesen, vidék-
r8l pedig postan elkiildeni, minek kdvetkeztében a péuziigyi ministerium
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megkerestetett, hogy a vidéki nyomdatulajdonosok illyes killdeményeinek
felvétele irant minden péstahivatalnil rendelést tegyen.

2. A magyar 4lladalom hataraiban levé nyomdak tulajdonosai ezen
rendeletnek a hivatalos lapban kozzétételétsl szdmitva, Budapestrdl 12, vidé-
kekrsl 40 nap alatt mindazon nyomtatvanyokat és dbrazolatokat, melyek m.
1848, évben, valamint azokat is, mellyek jelen évben ez ideig sajtéikon meg-
jelentek, a mennyiben még be nem kiildstték volna, elmulaszthatatlanal
megkiildjék.

3. A kitett hataridd elteltével azon nyomtatvanyok és abrazolatok,
mellyeknek bekiildése elmulasztatott, az illet§ nyomda-tulajdonosok koltségére
fognak megszereztetni.

4. J5vére nézve a budapesti nyomda-tulajdonosoktél a nyomtatvany
vagy abrazolat megjelenésétSl fogva 6 nap alatt, vidékekrsl pedig 30 nap
alatt varatik el az illetd példany bekiildése, e hatarid§ utdn a nyomtatvany
vagy abrézolat megszerzését a mulaszté nyomdatulajdonos koltségére fogom
eszkozoltetni.

5. A hol a nyomtatvany, vagy &brdzolat tébbféle papiron adatik ki,
a muzeum illetésége a legszebb kiadashdl kiildessék.

6. A nyomtatvanyok a felhivott térvény rendelete szerint a mdzeumot
bekotve illetvén, ennek megtartasara a nyomdatulajdonosok ezennel akkép kéte-
leztetnek, miszerint a kotéseknél megtartandé csin egyszersmind hazafiti
készségiiket is bizonyitsa, és a tSbb kitetekben megjelend munkaknal a kelld
egyformasidgot megtartsik : ha azonban az ily munkak kétetei nem egyszerre
bocsattatnanak ki, az egyenként érkezd kotetek flizve kiildessenek.

7. A hirlapok mint Pesten, mint a vidékekrgl azon szerint, és az napon
kiildessenek a magyar nemzeti muzeumnak czimezve, mint mas olvaséknak
és elSfizetdknek szétkiilddztetnek ; ennek elmaradasa esetén a 3. pontban
kitett hataridé utan a mulaszté nyomdatulajdonos kéltségére fog a meg nem
érkezé hirlap megrendeltetni.

8. A mulasztisok eseteiben a nyomdatulajdonosoktél nem csupan a
nyomtatvany vagy abrazolat beszerzési 4ra, hanem az ide jard koltségek is
felhajtatni fognak.

Ezen rendeletnek azonnal, & mint e hivatalos lapbél olvasandjik pon-
tos megtartdsara a hatésagi elndkik a hatésaguk kebelében levé nyomdék
tulajdonosait szigortan kitelezzék.

Kelt Budapesten, jun. 19. 1849.
Vallas- és kozoktatasiigyl minister
Horvdth Mihdly.«

Kérelem a Magyar Konyvszemle olvaséihoz. A kilféldén
régota  felismerték, hogy a latszélag minden jelentdség nélkiil vald kongv-
jelzok (exlibrisek) Osszegyiijtése s kiadésa mind fontos dolog, gy a konyv-
tarak tdrténete szempontjabol, mint miitdrténeti és czimertani tekintetben.
Az exlibris-gy{ijt6k mar annyian vannak, hogy Anglidban, Belgiumban,
Franczia- és Németorszaghan egyesiileteket s gazdagon illusztralt folydirato-
kat tartanak fenn, a melyekben az el6keriil§ hecsesebb darabokat ismertetik.
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" Nekiink magyaroknak kiilondsen kotelességiink a milt minden emlékét, legyen

az barmily csekély is, §sszegytljteni, hogy bebizonyithassuk kulturank folyto-
nossagat, igazolhassuk Zrinyiként, hogy »egy nemzetnél sem vagyunk aldbb-
valék« — s mégis nalunk pusztul el nyom nélkil a legtobb régi emlék,
tiszthn a kozombosség folytan. Hét év elStt e folydirat hasabjain bemutattam
az akkorig el8ttem ismeretes hatvanegy exlibrist s felhivtam az olvasdkat,
hogy a keziikbe Xeriild és a sorozatbél hiidnyz6é darabok leirdsat kiildjék be
a Konyvszemle szerkeszt@ségének. A kérelemnek semmi eredménye sem volt.
Az6ta nem sziintem meg gyfijteni s jegyzeteim kozott eddig kozel 250 magyar
koényvjelzd leirdsa van meg. Most szandékozom ezeket ©n4allé munkiban fel-
dolgozni, kiterjeszkedve az exlibrisek altal képviselt konyvtarak torténetére
is. Hogy munkam minél teljesebb legyen s valédi képet adjon a multrdl,
igénybe kell vennem a magyar kionyvészek és kényvbardtok segitségét. Uibol
felkérem tehat e folydirat igen tisztelt olvaséit, kegyeskedjenek adalékaikkal
hozzajardlni anyagom gyarapitdsihoz, nehogy kénytelen legyek megirni, hogy
mig kiilf6ldrdl a legszivélyesebb tamogatéasban részesiiltem (gr. Leiningen
Westerburg Karoly, a kinek a létezS legnagyobb exlibris gylijtemény van birto-
kéban, egymaga tobb mint 40 adalékot killdstt!), addig honfitdrsaim nem
tartottak érdemesnek kérd szavaimat figyelembe venni. Tajékozasal kozlom
itt az eddig ismeretes konyvielz6k jegyzékét, megjegyezvén, hogy a *-gal
jeldlteket eredetiben vagy ép, kifogéstalan példanyban még nem volt alkal-
mam latni.

*Agnethler Mihaly. — Alagovich Sandor. — Amade Laszl6. — Arady
N. J4nos (3). — Bajzath Joézsef. — Bajzath csaldd (8). — Bajzath Gyorgy
Andris br. — Balassa P4l. — Balogh Pal (Almési). — Balogh Sandor (2). —
Banffy Gyérgy br. — *Banyay. — Barkéczy Ferencz piispsk. — Bartakovich
plispdk. — Bartfa varos. — Batthyany Igndcz gf. piisp. — Batthyany
Karoly hg. (3). — Baernkopf Ignicz (2). — BedGes Paula, Prandau baréné, —
Bélik Joézsef. — Benyovszky Janos. — Berényi Zsigmond gf. piisp. — *Bernat
Mihaly. — Berzeviczy Ilona, De Pont baréné. -— Beznidk PAl. — Bisztriczey
Laszl6, — Bobics Janos. — Bosnyak Joézsef. — Boynidi¢ Ivan. — (Buda-)
Pesti sz. Domokos-rend. — (Buda-)Pesti piaristdk. — (Buda-)Pesti palosok. —
Buda-(Pesti) tudomany egyetem. — Cothmann Antal. — *Csdky hg.-primés. —
Csekonics Andras gf. — *Csernovics. — Danké Jozsef (3). — Dedky Zsigmond.
— *Dessewffy. — ~Dobay. — Draskovich I. C. gr. — Draveczky Ferencz. —
Dunay Hugé Agenor. — Ebeczky Béla. — Ebeczky-Balds Eugenia. — *Tader
Kéaroly. — *Ehrlinger. — Emich Gusztdv. — Endrddi N. Janos. — Erddsdy
Gydrgy-Gyula gr. — Erd8dy Lujza gréfns. — Eszterhazy (Miklés Jozsef ?) hg.
— Eszterhdzy gr. — HEszterhazy Albert gr. (2). — Eszterhazy Jozsef gr. —
Eszterhdzy Miklds gr. — Faba Simon. — ¥Fay Janos. — Fejérvary Karoly. —
Festetich gr. — Fil6 Janos. — Galgéczy Ferencz. — Galgbezy Janos. —
Girk Alajos. — Gorgey Marton. — Gosztonyi Istvan. — Grassalkovich
Antal br. — Grassalkovich Antal gr. — Grassalkovich Antal hg. — Gulik
Laszl6. — Gydri egyhdz. — Gydri nagyobb szemindrium. — Gydéry Ferencz.
— Gyurikovits csalad. — Gyurkovich Markus. — Hadik Andris gf. — Helmuth
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G4spar. — Hemtner Florian. — Hlavacs Janos. — Hollésy Gydrgy. —
Horanyi Elek, — Horthy Ignécz. — Horvat Andris. —Hrabovszky Jézsef. —
Huszty Mihaly. — Hyros Janos. — Illésh4zy csalad. — Illéshdzy I. gr. —
Ivancsics Janos. — Jaklin Istvan Miklés. — Jakosics Jozsef. — Jaszvitz
Janos Ferencz. — Jeszendk Istvan br. — Jeszendk csalad. — Kalocsai kapta-
lan. — Kamanhdzy Ferencz. — Kéroly-Ambrus féhg. érsek. — Kaszaniczky
Adam. — Keglevich Gyérgy gr. — Keglevich. gr. — KegleviesZsigmond. —
Kelecsény Jozsef. — Keller Gydrgy. — Kemény Laszlé br. — Klimé Gydrgy (3).
— Kohiry gr. — Koller Ignicz. — Kollonitz Ldszl6 gr. varadi pilispok. —
Kolozsvari ref. kollégium. — Kondé Miklés. — Kopacesi Jozsef. — Kovachich
Marton Gyorgy. — *Kornis. — Kovalik Janos. — Kozma Ferencz. — Krammer
Ferencz. -— Kribel Janos. — Kruppay lmre. — Kurbélyi Gydrgy. — Lambek
Gyorgy. —- Leiningen-Westerburg Herman grof. — Lenhossek Gyorgy. —
Loényay Erzsébet. -— Luby Karoly. — Luzsénszky Léaszlé br. — Lonovics
Jézsef érsek. — *M4dai D4vid Sémuel. — Madarisz Zsigmond Eduird. —
Majtheny Imre. — *Marosvasarhelyl ref. fSiskola. — Mateovich dJoézsef. —
Mednyanszky Miklés. — Meskd br. (név nélkil!) — Migazzi Krist6f érsek. —
Miké TImre. — Miller csalad (2). — Miller Jakab Ferdinind. — *Nadasdy
Ferencz gr. — Nagy Gabor. — Nagy Istvan. — Niezky Krist6f. — Okolicsanyi
Imre. — Olsavszky Mihaly. — *Ordédy Gabor. — Ordédy Tivadar. — *Palffy hg.
Palkovies Gyorgy. — Pasztori L&szl6. — Pauer Jinos. — Paumer J. — Péesi
kaptalan (2). — Perényi Karoly br. — Peschko Mihaly, — Piacsek Janos.
— Plattner Arzén. — Podhradszky Janos. — Podmaniczky Géza br. és neje (3).
— *Pozsonyifjezsuitak. — Prikkel Janos. — *Pozsonyi trinitariusok. — Pulszky
Ferencz. — Rauscher Miklés. — *Révay Antal. — Révay Pal. — Ritter
Déniel. — Richwaldszky Gysrgy. — Ritzinger Gydrgy. — Rudnay Sandor (2).
S4ghy TFerencz. — *Sandor Istvan. — Schwartzenberg Jézsef hg. kalocsai

kanonok. — Schwartzer Janos Lajos. — Scitovszky Janos (2). — Seth Janos.
— Slaby Ferdindnd. — *Smitmer Fer. Pal. — Somsics Lazir. — Splényi
Ferencz br. — Stipsics Ferencz. — Szabé Andras. — Szalay Jézsef. — Szana

Tamas. — *Szapary Péter gr. — Széchenyi gréfok. — Széchenyi Ferencz gr. (2).
~— Széchenyi Karolina. -—— Szécsen Antal gr. — Székely Laszlé gr. — Székely
Samuel (Dobai). — Szeleczky. — *Szelepchény Gyorgy. — Szemenich Ferencz.
— Szentivanyl Rafael. -— *Turéezy David. — Sztankovits Miklés. — Tarké

Albert. — Teilnkes Jénos. — Teleky Sandor gr. — Térey Gabor (2). —
*Tertina. — Toldy (Schedel) Feremcz. — Toldy Lészlé. — Torsk Jénos. —
Téth de COsaford. — Turdni Marton. — *M. de Ujfalvy. — *Ujvari. —
Urményi Péter. — Vajay Laszlé br. — Vay Laszlé br. — Waltherr Laszls. —
*Vas Ferencz Antal. — VoOros Ferencz. — Vilt Jézsef. — Vrana Istvan. —
Zavodezky Jbézsef. — Zbiské Jozsef Karoly (2). — Zerdahelyi Gabor. — Zichy

Ferencz gr. — Zilahi Dezsd,

Az ezen lajstromban nem taldlhaték (vagy csillaggal jeldltek) akar
mint egyes lapok, akar konyvekbe ragasztva a szerkesztGség vagy a Magyar
Nemzeti Mazeum Gtjan a alulirotthoz juttatanddk, a ki a bekiildott darabok
pontos és hibatlan visszakiildéséért szavatossagot vallal. Megjegyzem még,
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hogy azoknak, a kik hat vagy tobb ismeretlen darabbal gyarapitjak gyftijte-

ményemet, munkidm egy tiszteletpéldanyst fogom

megkiildeni.

Budapesten, 1902. jalius.

legnagyobb kdoszonettel

Varji Elemér,
segéddr a M. N. Mazeum kdényvtirdban.

VALTOZASOK

a magyarorszdgi nyomdaknal 1902. janudr 1-t8l, julius 31-ikéig.

(Az egy csillaggal jelslt nyomdak hatosigilag nincsenek bejelentve. A két csillaggal

Jjeloltek megsziintek)

Brassé :
#*Gabony V.
#Gust A.

Budapest:

Adam Hermann,

VII., Dohany-u. 1.
Birancz Demeter.

V1., Vérssmarty-u. 60a,
Buday Aladar.

VILI,, Maria-u. 11.
Eichenbaum Mér.

VII., Dohany-u. 29.
Erbeck Gyorgy.

V., 8élyom-u. 16.
Farkas Lajos és Jakab.

Vi, Nador-u. 19.
#%Goldfaden Mark.

VII., Kerepesi-ut 36.
Gonda Janos és Gold-

schmied Arthur.

VIL, Akaczfa-u. 50.

Griinwald Odin.
. VIII., Wesselényi-u. 4.
Ozv. Gyorffy Jozsefné,

V., Nador-u. 82,
#*¥Klass Hermann.

VII., Kerepesi-ut 66.
*¥Mility Ranké.

VIII., Futd-u. 44,

Muresian Domitian.

V., Bathory-u. 15.
Rado Jend.

V., Szemere-u. 19,
Schmijedl Sandor.

VI., Szerecsen-u. 6.
#¥Sebok Lipot.

V1., Teréz-korat 3.
Stohaunzl Ede Jozsef.

VI., Lehel-u. 7.
Vigyazé Tivadar.

V1., Vaczi-kérat 39.
Wagner Ferenez.

VIIl., Futé-u. 44.
Yost irégép r. t. kényv-

nyomdaja. (Uzletvezetd

Kaldor Marczell )
V1., Erzsébet-korut ) —11.

Cservenka:
*# Boross Gyoérgy.
Heinez Lajos.
Welker Adam.

Gyor :
Merkur kny.
(Tul. Lang Jakab Jend.)

Lippa !
#Mahr Emil.

Lugos:
‘I'ipogratia Heres.
(Tul. Belle sziil. Bersan
Juliana),
**Zlorea Janos,
Modor:
*Rohacsek Simon.
Pozsony:
#*Adler Zsigmond.
Lichtenfeld Salamon.
Székesfejérvar :
##Kaufmann Fanni.
Trencsén-Badn :
Back Armin.
Uj-Verbisz:
Pfiszter Jozsef.
#*Trhojevich M. Szergej.
Ungvar:
#+5z. Bazil-tars, kny.
Unié kny.or. t. L
(1gazg. Kaminezky Géza.)
Versecz:
*asteiger és Glaser.
Zsibd :
Griinhut Jgnacz.
Zsalna :
#xAldori Mand.
Bjel Jézsef és Sellinek Jozsef






