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a mi tobb tévedést eredményez. Szikszai Balint ismeretes mun-
kija: de sacramentis in genere példdul 1565-0s évszdmmal sze-
repel a katalogusban, pedig a Régi Magyar Konyvtdr III. része
felvildgositotta volna a szerkesztét, hogy a ritka konyvecske
nyomtatdsi éve 1585, helye pedig Genf.

A konyvtir ot nagy szakra oszlik: ezek I. Hittudomény.
II. Boleseleti tudomdnyok. ITI. Jogtudomdny dltaldban. Politika.
IV. Természet- és redltudomanyok. Gazdasdgtan. V. Vegyes miivek.
E {6szakok koziil az elsd kett6 és az utolsé tobb alszakokra
bomlik. Nevezetesen a hittudomanyi nyolez alszakra u. m. 1. szent-
irds és a redja vonatkozé tudomdnyokra; 2. a szt. hagyomédny
képvisel6i és a redja vonatkozé miivek; 3. encyklopedikus és
bevezets theologidra; 4. alapvet§ és dgazatos hittanra; 5. erkoles-
tan, kazuisztika és aszkézisre; 6. egyhdzjog és forrdsaira; 7. egy-
héztorténelemre s 8. lelkipasztorkoddstanra; a boleselettudomanyi
hatra és pedig: 1. bileselet és 4lt. torténetére, 2. torténelem és
segédtudomdnyaira, 3. mitorténet és széptanra, 4. nyelvészetre,
5. 6-kori klasszikusokra s 6. szépirékra, mig a vegyes miivek
szakja 3 alosztdlyra, t. i. 1. nem szakbeli lapok és folyéiratokra ;
2. encyklopedisk, gyiijteményes miivekre s végiil 3. alkalmi kél-
temények, egyhdzi beszédek stbre oszlik.

A jegyzékhez kimerité név- és tdrgymutaté jirul, a mely
nagyban megkonnyiti a kotet hasznalatat.

Heverdle Géza. Kalauz a magyar gyiijteményes villa-
latokban és a magyar szinmiiirodalomban. Budapest, 1901,
XIII + 138 L 8-r.

Els6é sorban kinyvkereskeddk szdmdra késziilt az elSttiink
fekvé munka, azonban a konyvtiri gyakorlatban is jé hasznat
lehet venni, mint minden olyan segédeszkiznek, a mi megkony-
nyiti a keresést olyankor, a midén a memoria pillanatokra fel-
mondja a szolgdlatot. Mar pedig igen gyakori eset, hogy egy-egy
konyv czimét pontosan tudjuk, azonban szerzGjének nevérdl meg-
feledkeztiink s ilyenker igen nagy idényereség, ha sokszor nehézkes
rendszerti szakkatalogusok melldzésével legalibb bizonyos termé-
szetdl konyvanyagra nézve olyan jegyzékek birtokdban vagyunk,
a melyek a konyvezimek betiirendes sorozatit tartalmazzsk.
Nincs ugyan az ilyen jegyzékeknek tudoményos jellegitk, — nem
is 1génylik ezek azt — azonban a kionyvtdrnoknak tudomdssal
kell birni létezésiikrél s igen helyes, ha a bibliografiai segéd-
eszkOzOk gyljteményében ezek is helyet foglalnak. Kiilonosen
fontos a czimek sorrendjében késziilt jegyzék a szépirodalmi
miivekre nézve. Mert itt taldlkozik a legtobb feledésbe ment
név, melyek koziil egyik-mésikra azonban sokszor szorosan vett
tudoményos kutatdsokndl is sziikség van. Mily nagy a szdma
példdul azoknak a szinpadi termékeknek, melyeknek szerzdje
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nevére halvinyan sem emlékeziink. Pedig esetleg szinészet vagy
miivel6déstorténeti szempontbdl sziikségiink volna rdjuk. Ilyen
esetekben azutin régi szinlapokban vagy ujsidgokban valé kutatds-
t6l ment meg egy-egy j6 czimjegyzék. A szinmiirodalomra vonat-
kozélag egyébként mdr régebben is jelent meg egy ilyen termé-
szetli jegyzék a Benkd§ Szinvilig-dban.

Heverdle konyvének ezek a szempontok kélcséndznek jelen-
t6séget a konyvtdri gyakorlatra nézve. Elég nagy és igen fontos
magyar kényvanyag jegyzékét nydjtja a czimek sorrendjében.
Nevezetesen magdban foglalja el§szor az Osszes forgalomban levs
gytijteményes vallalatok anyagit, tovabbéd az egész magyar szinmi-
irodalmat. Azonban ez utébbit is csak annyiban, a mennyiben
az egyes szinmfivek jelenleg még nyomtatdsban kaphaték. Fel-
adatdnak ezt a részét a szerz§ szorgalommal oldotta meg s kiils-
nosen a konyvkereskeddk igen hdldsak lehetnek pontos munkdjaért.
Itt azonban nem hallgathatunk el egy észrevételt, melynek han-
goztatisdra mdr rég kerestiik az alkalmat. Ugyanis azt kell lat-
nunk, hogy a mi derék konyvkereskedfink és konyvkiaddink,
részint gyakorlati sziikségh6l, részint az {igy irdnti lelkesedéshél
szivesen 4ldoznak olyan kiadvdnyokra, mint a miné a Heverdle
konyve is s melyek, mint emlitettiik, a bibliogratiai és a konyvtéri
szolgdlat szempontjabdl is fontosak. Most mér mily konnyti volna
megtalalni a mdédjat annak, hogy a gyakorlati czélok mellett
a tudomdnyos érdekek is fokozottabb mértékben is kielégittesse-
nek. Itt van példdnak a Heverdle konyve. Az a kirillmény ugya-
nis, hogy benne csak is a nyomtatisban kaphatd szinmiivek jegy-
zéke van meg, a vallalat értékét nagy mértékben aldszallitja s
az egésznek kizdrélag merkantilis jelleget ad, habdr, mint jeleztiik,
igy is bizonyos mértékben szolgdlatot tesz a konyvtarakban is.
Most mdr arra gondolunk, hogy ha ilyen vallalkozdsokndl az
illetékes tényezék igénybe vennék a sziikséges tudomdnyos erdk
kozremtkodését is, ugyszélvin egy koltséggel végleges munkdt
lehetne végezni. Mert nyilvdnvalé, hogy a Heverdle jegyzékének
kiegészitése a nyomtatdsban mdr nem kaphaté szinmiivek czimei-
vel nem lett volna valami nehezen megoldhaté feladat s bizo-
nyira akadt volna szakember, a ki a sziikséges ttbaigazitasokat
megadta volna. S igy lenne teljes jegyzékiink a magyar nyelvii
szinmiiirodalomrél, mig igy erre a jegyzékre nagyon sokd var-
hatunk. Es pedig azért, mert ilyen természetii védllalatokra nincs
meg a sziikséges anyagi erd. Minthogy azonban a konyvkereske-
delem gyakorlati érdekei az els6 sorban érdekelteknél ezt az
anyagi erét megteremtik, most méar csak arrél van szé, hogy kellé
id6ben megtétessenek a sziikséges lépések, melyek a gyakorlati
és tudomdnyos igények kozos kielégitésére vezetnének. Kiilfsldon
nem ritka a példa arra, hogy bibliografiai feladatok iizleti vallal-
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kozdssal karSltve nyernck megolddst. S tekintve azt a magas
szinvonalat, a melyen a magyarorszdgi konyvkiadék és koényv-
kereskedSk élite-je 4ll, nincs is kétségiink arra nézve, hogy a
jov6ben nilunk is fokozottabb mértékben fog érvényesiilni az az
elv, hogy ott, a hol lehetséges, az iizleti érdekek mellett s tgy-
sz6lvin egy koltséggel a tudomdnyos czélok is szem eltt tar-
tassanak. Magyarorszigon még sok bibliografiai feladattal dllunk
szemben. Fzek egy részének megoldisat azonban én az adott
viszonyok kozott csak is a killgnbozé anyagi és szellemi tényezék
egyesitését§l merem remélni. Es ez lenne egyik szép feladata a
“bibliografiai tdrsasignak, a mely fijdalom még mindig nem tud
létre jonni. Mellékesen érintettiik itt ezt a fontos témdt, azonban
miel6bb érdemlegesebben is szdndékozunk foglalkozni vele,
Visszatérve Heverdle konyvére, sajndlnunk kell azt is, hogy
a gytjteményes vallalatok koéziill azok, a melyek »forgalomban«
ez id§ szerint nincsenek, kimaradtak. A mar jelzett kereskedelmi
szempont kizdrélagossdga itt is leszéllitja a konyv értékét a biblio-
grafiai haszndlhatésdg tekintetében. Végiil teljesen hasznavehetet-
lennek kell mindsiteniink a konyv végsd részét, a mi a »szin-
miivészetre vonatkozé miiveke¢ jegyzéke akarna lenni. Egy oldalra
terjed az egész s nagy foku hidnyossigdnak jellemzésére legyen
elég folemliteniink, hogy oly miivek is hidnyoznak beléle, mint
pl. Bayernek és Vali Bélinak a magyar szinmtivészet torténetérdl
irt palyakoszords nagy munkédi. Mindezek nagy hibdk, pedig
konnyen el lehetett volna mindannyit keriilni, ha a kell§ szak-

erék igénybe vételét nem mulasztottik volna el
E—r L.

Magyar Nyomddszok Evkonyve 1902. Tizenhetedik cvfo-
lyam. Kiadja o Konyvnyomddszok Szakkore. A vdlasztmdny meg-
bizdsdbol seerkesztette, szedette Pavlovseky Jozsef Alajos. Buda-
pest, 1902, 115 1. 8-r.

Derék konyvnyomddsz-girdank ez évi szellemi beszdmoldjat
egy a metier-n kiviil 4116 fiatal iré Czakds Elemér dolgozata nyitja
meg, a ki mdr évek d6ta buzgélkodik a konyvnyomtatds terén
érvényesithet§ iparmiivészeti torekvések érdekében. Ez a dolgo-
zata is a konyvnyomtaté iparmiivészet f6bb irdnyelveinek lelkes
hangd hirdetése, s azt hiszsziik, hogy az iparmfivészeti muzeum
jeles konyvtdrnokdnak ily irdnyd tevékenységét az illetékes szak-
korckben a megérdemelt figyelemmel méltdnyoljak.

A szakdolgozatok kozt els6 a Wandra Lajosé a szinképzé-
désekrdl és fokozatos fejlgdéseikrdl. Korimek Jdesef a nyomtat-
vanyokndl alkalmazandé nemzeties jellegti ékitményekrdl ir. Hor-
vidth Alajostél a kdényvnyomdai hengerek eldallitdsardl, ontésérél
és kezelésérsl, Fuchs Zsigmondtdl a fekete festékek gyartdsardl,
Novik Jozseftdl pedig a mesterszedések czélszertt elrendezésérdl





