ADATOK A KONYVNYOMTATAS TORTENETEHEZ
MAGYARORSZAGON.

Gyarvr FArgasTOL.

1. Huszar Gal ismeretlen nyomtatvanya.

(Harom hasonmadassal a széveghen,)

A magyar reformaczi6 e nevezetes alakjanak, egyuttal
kényvnyomtatonak életét részben homaly takarja. Nincs adatunk
még arrél sem, hogy hol sziiletett, sem pedig arrél, hogy ktizdel-
mes palyafutasat hol kezdte meg.

Ismeretes rola, hogy Olah Miklds esztergomi érsek fellépése
elél 1bH4 év végén Miksa cseh kiraly, a kés6bbi magyar kirdly
birtokara, Magyar-Ovarra menekiilt s ott a varos német kapitinya,
Wohlnitzky védelmébe jutva, mint magyar lelkész miiksdott, cse-
kély fizetés mellett hirdetve az igét a kozelfekvg falvakban is.
15567-ben Bécsbe megy, hol baratsagot kot Hoffhalter Rafael
konyvnyomtatoval s a konyvnyomtatast megtanulja, majd konyv-
nyomdat vasarol s Magyarovart, kényvnyomdat rendez be. E kdnyv-
nyomdanak Magyarévarott valé miikodéséb6l eddig két ismert
termék van. Az egyik Huszar Galnak kovetkez6 mfive, melyet
Szabo Karoly is (R. M. K. 1. 86. sz ) folemlit: Az Vr Jesus Christus-
nak Szent Vachoraiarol, kinszenvedeserdl es dichiseges fel tamada-
sarol valo Predicacioc. Ovdrba nyomtatott MDLVIIL 80 A—Gy; =
26 sztlan levél (4 levelenként). Egyetlen példanya a bécsi udvari
kényvtarban. E mtivet, a bécsi udvari konyvtar unikuma alapjan,
részletesen ismertette Révész Imre, a Protestans Egyhazi és Iskolai
Lap 1862. évf 4-ik szamaban (101—113. lapokon). Konyvét
Huszar Gal 1558 apr. 1-érél valé kelettel Miksa kirdlyi herczeg-
nek ajanlotta.

A masodik nyomtatvany, mely az akkori magyarévari nyom-
dabol kikeriilt: Sztarai Mihalynak Comoedia lepidissima de sacer-
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dotio cz. miive, melyet Huszar Gal nyomtatott s adott ki. Egyet-
len példanya Szabo K. szerint (R. M. K. I. 34.) Apponyi Sandor
konyvtardba, innen pedig Rath Gyorgy birtokaba keriilt, mint ezt
a tulajdonos turt6l tudom.

Huszar valtozatos és iildoztetésekkel teljes életének keserii-
ségei ezutan kezdddtek meg. Tudjuk, hogy Kasséra ment, hova
lelkésznek hivia meg a varosi tandcs. Alig érkezett meg oda,
irja rola Szinnyei Jozsef (Magyar Irck Elete és Munkai 1V-ik két.),
azonnal ellene fordult Verancz Antal egri plispék és felhatalma-
zast nvervén a kiralytol (I. Ferdinandtol) 1560 kozepén, Rath
Gy6rgy szerint oktober elején! a kassai fékapitany Zay Ferencz
altal elfogatta s titokban Egerbe hurczoltatta ; deczember 27-én
a nép feltorte a borlén ajtajat s kiszabaditotta Huszart, mire
mas nap Debreczenbe menekiilt. Ott szivesen fogadtdk a varos
s a lelkészek, élikon Méliussal. Masfél évig lakoit ott és f5lalli-
totta nyomtaté mihelyét. Elsé debreczeni nyomtatvanya Szabo
K. szerint (R. M. K. L 40.) Isteni dicsiretek és Psalmusok lenne
1560-bél, ajanlo levéllel Méliushoz. De hogyan nyomtatta Huszar Gal
1560-ban Debreczenben zsoltaros kényvét, ha azon év karacsonva-
ban szabaditottak ki Kassarél ? Plane, ha Szabé Karoly idézett érte-
kezésének adatat veszsziik, ha csak 1561-ben érkezett Debreczenbe
a megszabaditott Huszar. Nyilvanvald Szabé Karoly tolihibaja,
mert forrasa, melyb6l Huszar Galnak tulajdonitja ez énekes
kényvet Sz. Ujfalvi Imre, A Keresztyéni Enekek praefatiojaban
1602-ben azt mondja, hogy ezt (az 1602-iki) kiadast megelézte
negyven esztenddvel, tehat 1562-ben, mint maga Szabo Karoly
is mondja e mfi leirasandl. Is ez a helyes. Az elsé debreczeni
nyomtatvany, melvet Huszar Gal nyomtatott Mélius Péternek
A Christus kdzbe Iarasarol Valo Predicacioc 1561-ben. (R. M.
K. 1. 46.) 1562-ben Huszar Gal kiadja s kinyomtatja Debreczenben
Méliusnak Aran Tamas tévelygései ellen irott mfivét.

Szabo Karoly a Szazadok 1867. évfolyamaban megjelent
tanulmanyaban Huszar Galnak az utébbi nyomtatvanyarol szolva
ezt irja : »Erdekes volna tudni, vajjon Huszar Gal e nyomtatvanya
azon betiikkel van-e nyomva, melyekkel Magyar-Ovartt 1558-ban.
tulajdon nyomdajaban kiadott sajat munkajat nyomtatta® Ezen

1 Szazadok 1895, 32. 1.
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kérdésre azonban csak akkor felelhetnénk, ha ez utobbi kdnyvecske
Bécsben létezd egyetlen példanyat Huszar Gal széban levé debre-
czeni nyomtatvanyaval dsszehasonlitani alkalmunk lehetne.« (151.1.)

Abban a helyzetben vagyok, hogy megfelelhetek Szabd K.
e kérdésére, a nélkill, hogy lattam volna az 1558. évi Bécsben
levé példanyt. Sajatsagos a dologban az, hogy a feleletet erre
'Szab6é Karoly a kezében tartotta, de nem lathatta. Ugyanis Mélius
fonnebb megnevezett két miive megvan az Erdélyi Muzeum kényv-
taraban Roénay Jacint ajandékabol, egybekdtve egykori debre-
czeni kotésben.

E koétes tablajabol kiaztattam Huszar Galnak egy eddig isme-
retlen kiadvanyat és nyomtatvanyat, melyet még Magyar—Ovartt
nyomtatott 1659-ben. Sietek megjegyezni, hogy Szabo K. figyel-
mét azért keriilhette ki ez eredeti borkdstésben levg tabla tartalma,
mert a konyvtabla oly annyira kemény volt, hogy valosdggal
fabol levinek latszott. Csak ugy koppant a kopogtatasnal s kiaz-
tatasa nagy nehezen tértént, mert az egykori bér tablat is kimélni
akartam, a benne levi igen becses tartalom pedig nagyon is el
volt boritva csirizzel.

Huszar Gél e kiadvanya, mely Bullingernek, a hires ziirichi
reformatornak Imstitutio cz. mtve, fajdalom, nem teljes példany,
de jelentékeny része megvan s a mi a toredék becsét emeli, az,
hogy Huszar Galnak el6szava, az ajanlas Fauscher (most Pfausernek
irjak az egyh. tért. mtivek) Janos Sebestyénhez, Miksa cseh kiraly
udvari papjahoz, Magyar-Ovarrél 1559 november 15-érdl keltezve
megvan. Hasoloképpen megvan a mi vége is Date Tigury
(Zurich) in Helvetia mense Iunio. Anno Domini 1551 befe-
jezéssel. Ez az évszam a mii iratasanak idejét mutatja, s éppen
a Huszar Gal eldszavabol megtudjuk, hogy ez a mtivecske éveken
at jart (bizonyara kéziratban) az orszagban, mig 6 hivei éptilésére
kinyomatta. Nagyon fontos koriilmény az Institutiéra az, a mit e
miir6l kiadgja, Huszar Gal elészavaban mond, hogy az »sub
tyrannide Mahumetica et papistica nostrae Gentis Fratres scrip-
tus«, tehat a magyar protestinsok részére iratott. Bar ez az
adat magaban is elegendé arra, hogy Bullingernek e miivét valo-
ban a magyar protestansok részére irottnak vegyék, maga a mi
szerzGje, Bullinger is igy szél Institutiéja befejez6 részében »Salu-
tate fratres, qui sunt in Thracia et apud gentes vicinas.« Thracia
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alatt, habar vilagosabban is kifejezhette volna magat Hungaria-
val, mégis a Duna mentén levé tartomanyokat érti Bullinger.
Huszar Gal e miir6l nemecsak az elGszavaban, de mas helyen is
megemlékezik. A kassaiakhoz 1560 elején irott levelében Ovarrol
megkiildi nekik a Bullinger altal irt Institutio christianae fidei ad
oppressas Humgariae ecclesins négy példanyat azzal az igérettel,
hogy ha hozzajuk Isten segélyével eljovend, tobb ilyen ujdonsagokkal
fog egyhazuknak szolgalhatni.! Rath Gyorgy szerint 2 »ezen munka
nyilvan ugyanaz, mely a nyomda-hely megjelolése nélkiil, de
Kolozsvarott jelent meg 1550-ben Libellus epistolaris, a pio et
doctissimo viro, Heywricho Bullingero, Tygurine Ecclesiae in
Heluetia pastore fidelissimo et vigilantissimo, pressis et afflictiss
Eecclesijs in  Humgaria, earumdemgs Pastoribus et Ministris
transmissus. Szabé K. R. M. K. II. 80 sz.« Rath Gydrgynek e véle-
ményét, az altalam talalt mi hatarozottan megerdsiti Ugyanis
bar két killonb6z6 czim az Institutio és a Libellus epistolaris a
két mi tényleg egy. Csakhogy a Bullinger Institutidjanak editio
princeps-e ez a mii, melyet Huszar Gal kinyomatott s eldszoval,
illetve ajanlassal kiadott s mely most napfényre kerilt. Ez az els6
kiadvany az, melyr6l Huszar Gal az ismert idézett levelében szol.
Nem lattam a Libellus epistolarist, de Rath GyGrgy Bullinger-
r6l sz6l6 becses dolgozataban4 részletesen leirja e mitivet s tar-
talmanak ismertetésébél, valamint a marginalis tartalomjelzések
kozlésébol, ugyszintén a mé nehdny soros zaradékabdél megalla-
pithatom, hogy itt egy s ugyanazon miirél van sz6. Igaza van
tehat abban is Rath Gydrgynek, hogy Bullinger nem Heltaihoz
kiilldte munkjat, de latni fogjuk, hogy Huszar Galhoz sem. Es
most mar, hogy ismerjiilk ezt a példanyt, folosleges az a foltevés,
melyet Rath Gyorgy kénytelen volt magyarazatul hangoztatni, hogy
a Bullinger altal kiadott e mii kinyomatasat Huszar Gal eszkozolte
volna,5 ugyszintén az is, hogy miért nem sajat nyomdajaban

1 Rath Gyorgy: Két kassai plebanos a XVI szdzadban. Szdzadok
1895. 31. L

2 U. o

3 U. o.

+ Bullinger Henrik és a magyar reforméczié. Budapest, 1896. 8° 36. 1.
Athenaeum.

sU. o0 19. L
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nyomatta Huszar e miivet ? Huszar Gal maga nyomatta ki az Insti-
tatiot. A kolozsvari kiadvany vagy utdnnyomasa a Huszar Gal altal
kiadott edicziénak, mely utannyomas rdgion a miinek nyomtatas-
ban valé megjelenése utan tortént, vagy pedig egyik kézirati masolt
példany lenyomata. Inkabb hiszem ez utobbit. A két kiadas kozt
valé kiillonbséget a Bullinger miive szovegét illetdleg, az Institutio
és a Libellus epistolaris Osszehasonlitasa utjan lehetne kimutatni,
ha egyaltalan van a két szoveg kozt kiilonbség. Lényeges killonb-
ség aligha van. Ellenben érdekes az, hogy a kolozsvari kiadvany-
ban a konyvnyomtato (lehet Hofgreff, vagy Heltai ki éppen ez
évben kezdte meg ismét miikodését, Rath szerint »bizonyara
Heltai<) bevezetést irt a Bullinger miive elé. Mig az editio prin-
cepsben Huszar Gal Fauser-nek ajanlja e miivet, a kolozsvari magat
meg nem nevezd kényvnyomtaté a bevezetést Magyarorszag és
Erdély egyhazanak lelkészeihez intézi, kik Krisztust felismerik s
benne élnek. Felszolalasa abbol indul kit hogy a babonasag rab-
szolgai folyton hdnylorgatjak, hogv az evangelium mivel5inél csu~
dak nem észlelhet6k, mely ragalommal Krisztus igazsagat meg-
gyengiteni torekednek. Amde, folytatja, ha nem volnanak vakok,
mindennap lathatnanak csodakat. Ily csoddlandé az, hogy Isten
ezeket a veszélyben forgott vidékeket annyi leghatalmasabb ellen-
ség ellen fejedelmeik oltalma alatt megvédte. Ezt a nagy kegyes-
séget nem magunknak, kiket végtelen biinok terhelnek, hanem
azon szamos ajtatos és kivalé férfiaknak koszonhetjiik, kiknek
érettiink emelt szava Istennél becsben all és kiknek szadmahoz
jelen munkacska szerzje tartozik. Miért mi is az ilyen kozséget
lerazva, kovessilk a kegyes példdkat. Legyiink hdaldsak az isten-
félg ferfiaknak irantunk tanusitott gondoskodasaért és imadkoz-
zunk az Istenhez, hogy sebeinket gyogyitsa.«

Van azonban a két kiadvany zaradéka kozt egy igen lénye-
ges kiilonbség, bibliografiai szempontbol. Mig ugyanis a Huszar
Gal altal kiadott editio princeps igy végzodik : Datae Tigurj in
Helvetia mense Junio. Anno Domini 1551, a kolozsvari kiad-
vany zar6 sorai: Datae Tyguri in Helvetia Anno Domini 1559.
Most mar az a kérdés: mikor irta Bullinger ezt a miivét?
1551-ben-e, vagy 1559-ben? Mindenekel6tt konstatdlom azt, hogy

1 U. 0. 13—14. L
B*
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a Kolozsvari kiadvany Tyguri helynevét magyar ember irta, mert
Bullinger maga valamennyi altala kiadott mtivében Tigurum irta
Zirich varosat s a Huszar Gal kiadvanyaban, mely az eredeti
kézirat nyoman késziilt, szintén Tigurum a helynév, s ebben a pél-
dényban az is megvan, hogy 1551 junius havaban irta Bullinger
e miivet. A kolozsvari kiadvanyban az utannyomtaté egyszeriien
kihizta a befejez6 sort s odairta a maga helyesirdsa szerint,
mint a hogy Huszar Gal is irta igy Tygurum-ot fonnebb emli-
tett levelében a kassaiakhoz, Tyguri. A. D. 1559,

Amde e bibliografiai apro, de igen fontos és jellemz6 adaton
kivill mas, kétségtelen adatunk van arra, hogy Bullinger e miive
évekkel 1559 el6tt iratott. Huszar Gal editiéjaban az ajanlas, tehat
egyuttal a nyomtatds datuma: Altemburgi Pannoniorum Idibus
novembris 1559, Es mindjart elsé szavai ajanlasanak : Cum diu
apud nosi delituisset libellus. Tehat sokaig lappangott, rejtzott
nalunk ez a konyvecske. Vilagos, hogy ez a helyes datum. Két-
ségtelen, hogy az Institutio elsé kiadasa 1551-ben mar Magyar-
orszagra kiildetett kéziratban, levélben, vagy atadatott a magyar-
orszagi protestansok részére. Mindjart latni fogjuk, kinek kiildetett
ez a mfi? Hogy miért irt a kolozsvari kiadé 1559-et 1551 helyett,
ennek két okat is adhatom. Vagy sajtéhiba a kolozsvari kiad-
vanyban : LI helyett LIX, vagy pedig a kézirati példanyban, mely
bizonyara nem egy masolathan terjedt el az orszagban, ez a
datum keriilt oda, vagy a nyomtaté akarta ezt a miivet az ujdonsag
érdekességével feltiintetni. Barmint legyen a dolog, kétségtelen,
hogy ez egymastol figgetlenill kiadott két kiadvany kozil Huszar
Galé az editio princeps. Még egy eshettség lehetne, ha t. i. maga
Bullinger Ziirichben 1559-ben kiadta volna e miivét s errél
nyomatta volna le a kolozsvari nyomda. Amde errél szo6 se lehet,
Bullinger naplojegyzékeinek V-ik czikkében, melyben a Gessner-
féle katalogus kiegészitéseiil az 1545-t61 1560-ig nyomtatasban meg-
jelent 6sszes munkait maga sorolja f6l, ez a mi egyaltaldn nem
fordul el6.! Masfel6]l Ziirichben, hol Bullinger miiveinek legtelje-
sebb gyvlijteménye talalhat6 a varosi konyvtarban, kérdésemre
szintén azt felelték, hogy nem ismerik ezt a miivét,2 tehat semmi-

1 Rath Gyérgy Bullinger. 19. 1
* Eine Ausgabe »Institutiones< — irja a ziirichi varosi konyvtar tit-
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féle mas nyomtatott kiaddsa e mtinek nem lehetett, csak ez a két
magyarorszagi, s ebbdl a masodik kolozsvari kiadvanyt, mely
szintén 1559-ben jelent meg, az els6 kiadas alapjaul szolgalé
kézirat masolatabol nyomtattak ki.

Most mar ez editio princeps alapjan, és pedig épen a kiadas
végén levd évszam nyoman, Bullinger e miivének megirasa koriil-
ményeit s torténetét is megallapithatjuk. Rath Gyorgy Bullinger-
rél sz6lo miivében szamot ad Bullinger magyar Osszekottetése
‘kezdetérsl.! Feyérthoi Andras magyar udvari kanczellariai titkar
irja hozza a legkorabhi levelet Bécsbdl 1651 évi marczius ho
26-arol. Nagy elismeréssel sz6l Bullinger érdemeir6l, panaszolja a .
predicatorok iildoztetését, kik azonban mindamellett allomasukat
el nem hagyjak; ezek Ohajtdsainak is megfelel, midén 6 Bullingert
felkéri, hogy ugy az {ildozotteket, mint egyaltalin mindazon jo
keresztényeket, kik red szoridlnak, az dltala czélszeriinek talalandé
modon vigaszszal lassa el és a Jézus Krisztushoz valé hitben -
megerésitve kitartasra buzditsa. Tandcsokat és utasitast is kér hit-
tani dolgokban Bullingert6l. Kéri végiill a valaszt amaz egyén
utjan, kit sorai kézbesitésével megbizott. Ha pedig ez minden
pontra nézve nem volna lehetséges, oOhajtja, hogy a leveleket,

elyeket Bullinger j6vére hozzd intéz, Geryo vagy Achilles augs-
burgi orvosok kezeihez szdrmaztassa.? ’

Bullinger e levélre nem csak valaszolt, hanem Feyérthoinak

kara levelében — findet sich hier nicht vor. Von unsern vielen Bullinger
Drucken geben wir Thnen hier diejenigen, die moglicherweise mit den »Insti-
tutiones« identisch sein konnten. — Perfectis Christianorum. 8. Tiguri. Andreas
Gessner jun. et Rod. Weissenbach. 1551, — Perfectis Christianorum. 8. Tiguri,
ap. Gessneros. 1555, — Der Christenheit rechte Vollkommenheit. 8. Ziir. Andr.
Gessner d. j. u. Rud. Weissenbach. 1551. — La perfection des chrétiens.
Demonstrance Faite au roy Henry. II. 8. Ziir. A. Gessner et Rud. Weissen-
bach. 1555. — Antithesis et compendium evangelicae et papisticae doctrinae.
8. (Tiguri). Frosch. 1651. — Antithesis et compendium 8. Tiguri. Joh. Casp.
Suter. 1655. — Die rechten opffer der Christenheit. Ein Predigt. 8. Ziirich.
Frosch. 15561. — Die rechten opffer der Christenheit. Ein Predigt. 8. Zirich.
Frosch. 1552. — Die rechten opffer der Christenheit 8. Ziirich. 1655. —
Bericht wie die so von wegendes heiligen Evangeliums versucht werdend,
antworten mogind. 8. Ziir. Chr. Froschower. 1559. — Institutio eorum qui de-
fide examinantur in Lat. conv. per. Jos. Sinterum. 8. Tiguri. Frosch. 1560.

t 1 m 6--8. L

2 U. o.
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egyszersmind megkiildétte az aitala kivant oktato s buzdito iratot,
melyet Feyérthoi 1551 oktéber 10-én Bécsbdl kelt masodik leve-
lében lelkesen megkdszon.! Rath Gyodrgy véleménye szerint? ez
az értekezés nyomtalanul elenyészett, hihetdleg nem is jott sajté
ala, hanem kéziratban terjesztetett. Az altalunk talalt kiadvany
adata szerint az Institutiot 1551 juniusbhan irta Bullinger. Ez a
datum éppen beleillik a Feyérthoi kérése és kdszonete kozé s ezért
azt allitom, hogy az Imstitutio az a mi, melyet Bullinger Feyér-
thot kezeihez Fkuldott ennek keérésére; mely diu delituisset 1561 —
1559-ig kéziratban, Magyarorszagon, mikor egyszerre két helyen:
Magyar6varott s Kolozsvarott kiadtak. Editio princepsnek pedig
azért nevezhetjiik a Huszar Gal kiadvanyat, mert ez a kiadas a
Feyérthoihoz kiildott eredeti kézirat alapjan tortént.

Foglalkozzunk most a Huszar (al nyomtatvanyaval, mely
keziinkbe keriilt, kiaztatas utjan. A nyomtatvany czimlapja hiany-
zik, a rajta levé czimet a Huszar Gal fonnebb emlitett levele
alapjan, a kovetkezonek vélem : Heynrici Bullingeri Institutio
christianae fidei ad oppressas Hungariae ecclesias. Nyomtatasi
hely és év, a mi valoszintileg nincs kitéve a ezimlapon, Altemburgs
Pannoniorum (Magyar Ovar) 1559.

A nyomtatvany A—F, tehat 6 ives kis oktav alaku kényv,
melybél a konyvtdbldban az egyes ivekbdl a kivetkezii leveleket
talaltuk. A ivb6l: Ay, 3 és a parhuzamban 6—7 levelet; B iv
teljes; G ivbol: Co—3 s a megfelels6 6—7 levél; D ivbol: D,
Dy, Ds és Dg lev.; E iv teljes, az E; levél fels¢ sarka leszakadva ;
F ivbol: F, Fs, e lap egy része hianyos; Fy, Fy és Iy jelzést lap-
nak megfelelden van a mii befejez6 lapja, az iv tdbbi 3 lapja mint
tiszta papir van meg. Ossszesen allott a mti A—F; = 45 levélbol
melybdl példanyunkban megvan 33 levél. Tovabba még két pél-
dany az A iv fonnebb kimutatott levelébdl, mely iv e részén a
Huszar Gal eldszava teljesen meg van, Osszesen tehat harom pél-
danyban kertlt most el s végil masodpéldanyban megvan a
tablabol kiaztatas altal a D és az F ivek egy két levele, az F. ivei
igen szakadozott, hianyos allapotban. Az el6szo, melyet Huszar Gal
mint kiadé és nyomtato irt, mely egyuttal ajanlads is, igy hangzik :

PIETATE SIMVL ET DO- || Ctrina clarissimo viro Johanni

1 U. o.
e L m. 10. L
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Seba- || stiani Fauschero, Sereniss. Bohe- | morum Regis Maximiliani
Co- || cionatori, Graciam et pacem Dei precatur in || Christo lesu
D N.| CVM dia apud nos de || lituisset Libello sané au- || reolus
excellentissimi || Theologi HEINRI || CI Bullingeri, ad moe-~ | rentes
sub tyrannide || Mahumetica et papistica nostrae Gentis || Fratres
scriptus, operae praecium esse duxi tandem ipsum emittere, quo
se in tatis re | rum discriminbus cam pij Ecclesiarum pa- || (tores,
tam etiam multi alij boni viri erigat el in vera ac syncera
Christi doctrina ful || tiant. Cundg dit in animo meo versarem | cuius
sub auspicio opusculum tam sancte || prodiret in lucem, tu mihi
vir clarissime (6rsz6 ; prae)

praecipie¢ occurebas : qui inter insull9 Satellitum Romae
sanguinariae, quasi flu | ctibus aestuantis Maris iactatus, summa
cu || ra ac vigilijs, Ecclesiam CHRISTO RE | giae pontifici vnico, no
solum in Austria | colligis, verdm tuo apud principem catho | licum
patrocinio, etiam in calamitosissima Hungaria eiusdem Christi
vexillum erigis, || cdm meticulosis profugisg ob Antistitum | ponti-
ficiorum barbarum tyrannidem, ver || bi DEI veris Ministris, spem
animumg; red || dis. Quibus tuis ex afflatu diuino factis, || omnium
praesulum larnatorum (qui in do | mibus Regum suam tantum
rem agunt) || functiones non solim superas, vert etiam | plané
Epicureas Lucianicasg esse delitias || et cum dispédio plurimarum
animart co- || iunctas ia dudam testatus es. Fac itag vir praestan-
tissime, ut et in posteru tale sum- | mi Ducis CHRISTI Athletam
nobis te praebeas, qud miserae ouiculae saluato | ris, per illos in
faucibus haereditarij nomi- | nis Christiani hostis bruta socordia
defer- || tae ac neglectae, in ouile Christi recolligan | tur, ac tandia
in officio pietatis cotinean- || (6rszd: tur),

tur, doec Pater misericordiarum, respectu || vnigeniti Filij
sui, manus suas exerendo, graues simul p aliquem Heroum
lupos gre || gi Christi parcere nescientes, ab ouili Do- || minico
propulsauerit. Vale in ppetudm || et hoc quale ctg nomini tuo
dicatum ae- | qui bonig consulas. Altemburgi Pan- || noniorum,
Idibus Nouembris 1559. | R. T. Obsequentiss.

Gallus Hupar Anaxius,
Minister Ecclesiae Altemburgensis.

Szabo Karolynak 1867-ben tett kérdésére pedig, hogy vajjon

a magyarovari nyomda betlii azonosak-e a Huszar Gal altai
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Debreczenben nyomtatott betiikkel, feleletem ez : azonosak. Gon-
dosan Osszehasonlitottam ezt a magyarévari nyomtatvanyt Huszar
Galnak debreczeni nyomtatvanyaival: ugy a bevezetés, illetve ajanlas
aprobb betiije, mint a sziovegnek nagyobb antiqua betiii, valamint
az initiale teljesen azonos. Az A, lapot, melyen az ajanlis kez-
dédik, hasonmadsban lathatja idemellékelve az olvas6. A magyar-
6vari nyomtatvany azonban sokkal tisztabb s jobb, mint a deb-
reczeniek. To6kéletesen igaza van Ballagi Aladarnak, Huszar
debreczeni nyomtatvanyai »a nyomdaszok ujonczsiga s a javitnok
restsége és szakavatatlansdga miatt, telvék sajtohibakkal, kovér
betiii, rosz festéke és papirosa miatt piszkosak, olyanformak, mint
a mai kefelevonatok.«? Magyarévari nyomtatvanya igen erds
papiron van nyomtatva s éppen ezért csinosabb,
valamint Debreczenben Huszar kényvnyomtato utédja
Torck Mihaly szintén a régi magyarévari betiikkel
nyomtatott, de jé papiroson s tisztdbban. A magvar-
ovdari nyomtatomfihely altalunk ismertetett nvomtat-
vanya papirosanak vizjegyét sziikségesnek latjuk itt
pontos rajzban bemutatni.

Azt hiszem, hogy az még bécsi papir, vagy
osztrak papir-malom papirja, merte vizjegyhez hasonlét
egykoru bécsi keletii oklevél papirjan lattam. A debre-
czeni nyomtatvany papirja egészen masléle készit-
meny.

2. Nyomtatvanyok koltott nyomtatdsi helylyel és nyomtatokkal.
(1672—73.)

Ot polemikus mii jelent meg Kolozsvarott 1672-ben. Szab6
Karoly R. M. K. II. k&t. 1293—95 és 1319 szam alatt leirja mind az
Otot © Austrinca Austeritas s a vele egyiitt nyomtatott Austriacee
Austeritatis Continuatio és Falsitas Toti Mundo de tecta és Justi de
Palma Florentini Austriacae Austeritatis etusdemque Continuatio-
nis Confirmatio, e négy mi szerzGje Bethlem Miklos, tovabba Csip-
kés Gyorgy kamarasnak Molimen Sisyphicum cz. mive, melyet

1 Ballagi Aladar : A magyar nyomdészat tort. fejlédése. (Budapest,
1878.) 54. L
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Thysanodes alnév alatt boesatott ki. Kolofonja: Ostensa per
Georgium Nicolai Thysanodem. R. D. T, V. Q. D. D. M. R. Theopoli
Hyporygiodae. Anno 1672.

Ezek kozol az elsé harom nyomtatvany alnévvel jelzett konyv-
nyomtatéinak pseudonymja belejutott tévedésb6l nem egy mun-
kaba valodi létez6 konyvnyomtaténak. Szabo Karoly is jelezte.
hogy e nyomtatvanyokat Kolozsvarott nyomtattak, azt azonban
nem irta meg, hogy nem csak a koényvnyomtatdsi hely, hanem a
konyvnyomtatd mihely neve is koltott. EbbSl szarmazhatott a
tévedés. Firtinger Karoly, ez a kivalo szorgalmu és derék
konyvnyomtatdsi szakiro, kinek a Grafikai Szemlében 1892.-—94-ig
czikksorozaia jelent meg Hazdnk konyvnyomiatsi Hunyadi Mdtyds
wdejetdl 1848—49-ig czimmel, maga is kijavitja tévedését, mely
szerint 1672-ben Veracius Konstantin és Speracius testvérek
nyomdaszkodtak Kolozsvart. »Ezen hamisnak bizonyult adatot —
ugymond Firtinger — sz6rél szora atvettem a Magyar Konvv-
szemle egy régebbi évfolyamabél.« 1 A tévedést okozo alnevek a
kovetkezok: az Austriaca Austeritasnal Venetils, Typis Fratrum
Veracii, Constantini et Speracii. Azaz Igazmonds, Alhatatos
és Reménykeds, nem pedig Veracius és Speracius fivérek.
Az Austriacae Aust. Continuational Venetiis Typis Haeredum
Magnanimi, Audacis et Bellicosi, a Falsitas detecta-nel Antverpiae
apud Constantinum Veracium, Sub Signo Bonae Spei. Anno 1672.

Semmi ok sincs arra, hogy ez a tévedés tovabb is éljen.
Megsziintetésére elég volna ramutatni Szabo Karoly véleményére,
melyel senki sem czafolt meg. Amde, minthogy éppen Szabé
Karoly miivének megjelenése utan még mindig fol-folmeril ez a
téves adat, dsszehasonlitottam magam is az Austriaca Austeritast
s Continuatiojat, az akkoriban megjelent kolozsvari nyomtat-
vanyokkal. Minden kétséget kizarolag igaza van Szabo Kdrolynak,
az Austriaca Austeritas, ennek Continuatioja, valamint a Fal-
sitas detecta kolozsvari nyomtatvanyok.

Ime nehany adat az altalam tett Osszehasonlité vizsgalat
eredményébdl. Czeglédi Istvan, Az Ur frigyszekrénye el6tt Dagon
lediilése stb. (R. M. K. I. 1100.) czimi mfivét Veresegyhazi Szentyel
Mihaly nyomtatta Kolozsvarott 1670-ben. Osszehasonlitva az

1 Grafikai Szemle 1894. 59. L
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Austriaca Austeritast Czeglédi miivével a kovetkezd egyezd betii-
formakat és diszitéseket talaljuk,

1. Austriaca Austeritas czimlapjanak els6 soraban a nagy
betii, formaban és nagysagban azonos a Cz. mifive czimlapjanak
els6 soraban levé nagy betiikkel. Kiilonésen a Z U betii hason-
latossaga felttind.

2. Az A A. aul. 2-ik, 6 és 7-ik soranak betiii azonosak a
Cz. mfive cziml. 1; 12 és 20-ik soraval.

3. U. a. 10; 13 és 18-ik soraban levé cursiv betiifaj azonos
a Cz. miive 11 és 17-ik sorban levé cursiv betiikkel.

4. U. a. A; lapon levd lécz-diszités azonos a Cz. miive czim-
lapjanak bels6 oldalan levi léczdiszitésével.

5. Az Austriaca Aust. Continuatioja 6-ik soranak betiii a
Cz. miive czimlapjanak 18-ik soraban foglalt betiifajtaval azonosak.

6. A, A. A. Kolofonja Constantini & Speracii szavak
azonos betiifajtaval vannak nyomtatva az Austr. Aust. Continua-
tioja czimlapjanak e szavaival: Typis Haeredum Magnanimi,
Audacis & Bellicosi szavak betiiivel, ezek pedig teljesen azonosak.

7. Az Austriacae Aust. ejusd. Cont. Continuatio belst czim-
lapjanak lécze azonos Cz. miive belsd czimlapjanak léczével.
Végiil 8. e harom mii papirja és 9. alakja nagysagban is telje-

* sen ugyanaz.

Tovabb vizsgalni f6losleges, mert kétségtelen, hogy Veracius
testvérek nyomdaja nem létezett sem Kolozsvarott, sem mashol,
hanem az itt felsorolt mtiveket, azokat is, melyeket nem vizsgaltam
meg, de melyekrl Szabo Karoly irja, hogy kolozsvari nyomtat-
vanyok: Kolozsvarott és pedig minthogy akkor mas nyomtato-
miihely itt nem is dolgozott, Veresegyhazi Szentyel Mihalynal
nyomtattak.

3. M. Totfalusi Kis Miklés Amszterdamban.

Totfalusinak amszterdami lakasa (legalabb is egyik lakasa)
czimét megérizte szamunkra Kaposi Samuelnek egy fdljegyzése.
Kaposi (Juhasz) Samuel ev. ref. theologiai tanar (sz. 1660, megh.
1713.) 16831686 hollandiai egyetemeken tanult és Toétfalusinak
1685-ben Amszterdamban megjelent ismeretes hires biblidja korri-
galasdban Csési Janossal egyiitt leghathatésabb tdmogatsja volt.
R4juk bizta Totfalusi a Jansonius-féle biblianak Gsszehasonlitdsat,
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az eredeti szoveggel s mas forditasokkal, egyuttal az Gj magyar
biblidban a Totfalusi helyesirasi elveinek alkalmazasat. Kiilon utasi-
tast adott nekik a javitasban kovetends elveket illetéleg.! Kaposinak
az Erdélyi Muzeum Egylet kézirattaraban van egy kéziratkitete,
melynek czime: Manuscriptorum | Tomus Septimus | Continens !
OMNIARIVM | Samuelis Caposi | Anno Dni | MDCXV. Vaskos kis
jegyz6konyv, benne egész sereg kiilonbozé foljegyzéssel akadé-
miai tartézkodasarol s utjairol, orvosi formulak, talalmanyok stb.
E kotetben, Kaposinak 219 folyoszammal ellatott jegyzetében, a
kovetkez6ket olvashatjuk:

219. A Totfalusi Ur szdlldsinak Tiulusa Amstelod.

Mr Mr Nicolaes Kis. woonende op te
achter Burg Wal. over de Brouwery van de
Swaen. ten huyse van Warner Warners.

Azaz: Kis Miklés Mester (Mr = Mester) lakik a nyolezadik
Burgwalon a Hattyuhoz czimzett serféz6 hazzal szemben Warner
Warner hazaban.

Felkértem az amszterdami egyetemi konyvtar igazgatojat,
(vagy mint hivatalos czime szol, konyvtarosat), hogy szivesked-
jék utana nézni, ki volt a Toifalusi hazi gazddja s megvan-e még
a hdz, melyben lakott. A kilfoldi emberts] megszokott szives
készséggel Dr. C. P. Burger bibliothecarius tr azt valaszolta,
hogy ezzel a lakasczimmel a lakas helye kénnyen megtalalhato.
A varosi levéltaros szives volt uldna nézni, hogy a szdba johetd
hazak koziil be volt-e irva valamelyik, a Warner Warneré gya-
nant? De a megfelelé korszakban mas neveket taladltak tulajdo-
nosokul. Warner maga is bérl6 lehetett. Igy tehat bizonytalan,
hogy a Hattyu serf6zivel szemben fekv6é hazak melyikét érti a
foljegyzés. Egyik e hazak koziil mai napig megtartotta régi alak-
jat, de persze azt, hogy Totfalusi abban lakott volna, nem lehet
tudni. Kérésemre, hogy az amszterdami egyetemi konyvtarban
nincs-e valami adat Totfalusira vonatkozélag, a konyvtdros ur
tudatta, hogy a Kis altal 168b-ben kiadott biblidnak egy szépen
kotott példanya van meg a konyvtarban a kovetkezd irott ajan-

1 Totfalusi: Apologia Bibliorum Kolozsvar 1697. 3-ik lapon. Ez elve-
ket ismerteti Dr. Dézsi Lajos, Tatfalusirdl irott életrajzaban. Budapest, 1899.
62-ik lapon.
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lassal : Amplissimae Bibliothecae Ilustris Scholae Amstelodamen-
sium, hoc quicquid est, ornandae adjicit. N. K. Impressor. Mint
lathato, maga Totfalusi adolt e nevezetes nyomtatvanvabol egy
példanyt ajandékba az egyetemi konyvtarnak.

4. Konyvnyomtatds a XVIIl-ik szazad végén Erdélyben..
(Ifj. Hochmeister Marton Kolozsvartt 1791-hen.)

Ifjabb Hochmeister Marton 1790-ben Kolozsvarti, mint maga
irja napldjaban, a dikasterialis munkak olesobb szallithatdsa tekin-
tetébdl nyomdat és az irodalom terjesztése czéljabdl konyvkeres-
kedést rendezett be, mely utébbit, ugymond, a magyar irodalom
sok koszhasznu eredeti és forditoit mfivével gyarapitotta. A két
Hochmeister miikodésérsl s életérél Sennowitz Adolf! ismertetést
adott, Hochmeister Adolfnak atyjara, ifj H. Martonra vonatkozo
miivét (Nagyszeben 1873) folhasznéalva, s ebben ifj. Hochmeister-
nek Kolozsvarra jovetele utan itt tamadt bajairél is megemlékezik.
Mi, ez alkalommal, egykoru hiteles adatokkal akarjuk megvilagitani
azokat a viszonyokat, melyek akkor Kolozsvartt a konyvnyomtatds
s a konyvkiadds terén voltak. Igen jellemzd, de elég szomoru
adatok ezek ; az 1790/91-ik kolozsvari orszaggyiilés jegyz6konyveé-
bél irtuk ki s mutatjak, hogy az a tirelmetlenség és rossz indulat,
mely Toétfalusi Kis Miklost kilencz évtizeddel amaz orszag-
gytilés eldtt megtorte és sirba vitte, még fokozottabb s vesze-
delmesebb mértékben tamadt Hochmeister ellen. Tele buzga-
lommal s hazafias tdrekvéssel meginditja az els§ erdélyi magyar
hirlapot, az Erdélyi Magyar Hirvivst Hochmeister 1790 apr.
H-én Nagyszebenben; Kolozsvartt is izletet alapitva, magvar

" lapjat ide athozta. Hochmeister kényszeritve volt Kolozsvartt

nyomdat alapitani, mert a guberniumot Kolozsvarra helyezték &t
s G, mint dicasterialis nyomdasz egyebet nem tehetett, mint, hogy
tizlete egyrészét Kolozsvarra telepitette 1790 &szén. Nyolez kocsi-
val vitte magaval kényvnyomtaté és konyvkoto folszerelését, egy-
egy kocsiért 100 frt fuvarbért fizetett, 6000 frt aru konyvarusi
készletet is vive Kolozsvarra.2 Kolozsvartt akkor a katholikus
piispdkség s az ev. rel. kollegium nyomdaja mikodott. A reajuk

1 Magyar Konyvkereskedsk Evkonyve 8-ik évf, 1898, V—XLVIIL 1.
2 . m. XVL 1. és Hochmeister Ad. miivében 53. 1. .
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nézve kellemetlen versenytars ellen nagy hamar foliépett mindkét
nyomda, gondnoksaga utjan.

Az orszaggytilés 6todik tilésén, 1790 deczember 30-an, meg-
kezd6dik a haboru Hochmeister, a jovevény ellen. Els6 btine, hogy
kinyomatta a kiralyl propositiokat, melyeket a deczember 23-an
tartott harmadik ilésen fololvastak. Masodik s legfébb vétke, hogy
nemcsak dikaszterialis, hanem egyébb nvomtatvanyokat is készit,
szoval, hogy versenyez a két kolozsvari nyomdaval.

Az 1791—92. orszaggytilés jegyzbkonyve igy adja elé az
iigyet. 1

(Otodik iilés Karatson Havanak 30-ik Napjan, 1790 esz-
tend¢ben) :

5-sz6r. A’ statusok kedvetlenil jelentik a’ Statuum Praesidens
Ur O Exellentzidjanak, hogy hirek s akaratjuk nélkil a’ Kirallyi
Fel-tételek mér kinyomtatva széllyel hordoztatnak. A’ Catholicus
Piispsk Ur O Exellentzisja, és 2’ Helvetica Confession 16vék Kolozs-
véri Kollegyiom Curatorai részérél pedig panaszoltatik: hogy mnoha
mindeniknek ezen virosban kényvnyomtaté Mihellye vagyon, mind-
azoniltal Konyvnyomtaté Hochmeister itten Jovevény 1évén, a
megnevezett panaszlé TFeleknek nagy kdrdval maga Mesterségét
gyakorolvan, a’ F6 Igazgaté Tandtstol valé Munkdkon kiviil egye-
beket is Sajto ald tenni s Vildg eleibe kibotsatani merészel, kérvén
ezek irant elégtételt, és rész szerént orvoslast tétetni.

A’ Méltosdgos Statuum Praesidens Ur O Exellentzidja magéra
veszi, hogy az emlitett Konyv-Nyomtatot magahoz hivatvan
megtudakozza : hogy azon Kirallyi-Feltételeket kité] nyerte és
ki engedelmébdl nyomtatatta ki? Mindezekrsl a Statusoknak
és mas panaszlé feleknek illends elégtételt szerezni igyekszik,
’s hélnapi napon az irdnt a Statusoknak jelentést tészen: az
alatt is a Konyvnyomtaténdl készen 16v6 Exemplarokat benn-
tiltvan.

Mindjart mdsnap az ilés elején jelentést tett az elndk gr.

1 Az Erdélyi Hirom Nemes Nemzetekbol allé Tekintetes Rendeknek
1790-ik esztendében Karitson Havanak 12-dik napjara Szabad Kiralyi varos-
ban KOLO'SVARra hirdettetett, és tobb kovetkezett napokon tartatott kozon-
séges Gyliléseikben lett végzéseknek és foglalatossagoknak Jegyzdkonyve.
Kolo'svaratt. Nyomt. a’ Ref. Kolégyom betiiivel MDCCXCI. eszt. 71-—-72. L
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Kemény Farkas, megbizatdsarl: (Hatodik iilés Kardtson havinak
31-dik napjén 1790. esztendében) 1-ben. A Méltésdgos Statuum
Praesidens Ur O Exellentzidja jelenti: hogy a tegnapi Végzés szerint
Kényv nyomtaté Hochmeister Martont magahoz hivatvin, végére ment
tolle mind annak, hogy a Kiralyi-Feltételeket kitsl nyerte ki, mind
pedig annak, hogy ki engedelmével nyomtatatta ki? Ki-is ugy felelt
légyen, hogy némellyek az emlitett Kirdlyi Feltételeket nilla keres-
vén, hogy azzal szolgilattyokra nem lehetett, mintegy nehézségeket
mutattik, kivanvan azért a Kozonség szolgalattysra valé készségét
e’ részben is megbizonyittani, a Méltésdgos Kirdllyi Commissarius
Plenipotentiarius Ur O Exellentigjatol ! nyomtatdsra kikérte, 's meg
is nyerte. A’ midén pedig a még ndla készen lev§ Exemplaroknak
drura valé botsattisatél (O Exellentzidja 4ltal tiltatnék, jelentette :
hogy a tobbi Konyvkstsk 6 télle legutolsé Exemplarig mind meg-
vették légyen. Tovabbs értésére advan O Exellenzidja az emlitett
Konyvnyomtaténak azt is, hogy mind a Méltésdgos Catholicus Piispok
Ur 6 Exellentzidjanak, mind pedig az Helvetica Confession lévék
Kollegyiomanak Konyvnyomtaté Miv-hellyek itt hellyben lévén, azok
mellett levé Konyv-Nyomtatoknak nagy sérelmekre lenne nékie mint
idegennek ide lett jovetele és mesterségének folytatdsa; erre a neve-
zett Konyvnyomtaté magat azzal mentette: hogy © Priviligialt
Dicasterialis Konyvnyomtaté 1évén, minthogy Privilegiumédnak ideje
még két esztendd milva fogna kitelni, a F§ Igazgaté Tandts paran-
tsolattyira kévant itten megjelenni.

Mellyre végeztetett, hogy a’ kik ezen Konyvnyomtaténak
itten létivel, s Mesterségének follytatdsdval magukat meg-
sértetteknek tartydk, sérelmeket annak rendi szerint Irdsban
a Statusok eleibe terjesztvén, igyekeznek a Statusok a Fo
Igazgaté Tandts sltal megorvosoltatni, ez utdn pedig az Orszd-
got illets dolgok a Statusok hire s engedelme nélkiil ki ne
nyomtattasanak.

A kovetkezé év elején, Boldogasszony Havanak 12-ik nap-
jan, az orszaggy(ilés tizedik iilésén tizleti diadalt aratott a refor-

matusok nyomdaja Hochmeisteren, mert bar § olcs6bban valial-
kozott volna, mégis a ref. nyomda kapta meg a jegyz6konyvet,

! Br. Rall altdbornagy.
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melynek magyar nvelven irasat és kinvomiatdsat az orszaggyilés
mindjart elsé {ilésén kimondta.!

Az orszaggyilés targyaldsa és hatarozata erre nézve a
kovetkezo :

(A kilenczedik iilés. B. A. havdnak 11. napj. jegyz6konyvébol.)
4-szer. Jelentés tétetett arrél. hogy a’ Jegyzdkonyvnek kinyomtatd-

sahoz hozzd kellenék fogni 's az Nyomtatdsban esheté hibiaknak
eltdvoztatdsara nézve bizonyos személlyeket ki nevezni.

A’ Jegyzo Konyvnek a’ dolog méltésdgdhoz illends mdéddal
valé ki-nyomtatdsdra nézve a’ vigyadzis, és hibaknak megjobbi-
tasa Donath Antal, Aranka Gyorgy és Szeli Josef Atyank-
fiaira bizatott 6ly utosittdssal, hogy az itten levé Konyv-
nyomtaté Miihellyeket meg-vizsgilvin, maguk Itéleteket arrol,
hogy mellyiknek szebbek, tisztabbak, és jobbak a’ Betiii,
mellyiknek lésznek elégséges Betiii és tisztabb Papirossa a’
Jegyzo Konyvnek ki-nyomtatasira végére menvén, egyszersmind
a’ kinyomtatdshoz kivantato koltségrsl is a kozelebb tartando
iilésben a Statusok eleibe terjeszszék.

Végeztett tovabba: hogy a ki-nyomtatandé Jegyzs Konyv
Nyomtatvannyabsl a Fo Igazgaté Tandts és XKirallyi Tabla
Tagjainak, a F6 Tiszteknek, Regalistdknak, Varmegyék- Székely
és Szész Székek, Vidékek és Taxalis Hellyek kovettyeinek
mind magoknak, mind pedig Virmegyejek, Székjek, Vidékjek
és Viarosok Archivumainak egy-egy Nyomtatvany ingyen adat-
tassék. Ezen Végyzés utdn a gylilés eloszlott.

A dbntés a tizedik iilésen tortént. A jegyztkonyv felolvasisa
utdn rogton megkezd§dott a vihar Hochmeister feje folott.

Donith Antal és Aranka Gyorgy atyaikfiai — mondja a jegy-
z6kdnyv — 1gy mint a Jegyzdé konyv kinyomatdsénak j6 méddal vals
végben vitelére kineveztetett vigyazé Biztosok jelentik, hogy az
el6bbeni iilésben tett végzéshez képest, mind a’ Catholicus Piispsk
Ur O Exellentzisja, mind az Helvetica Confession leviék Kollegyiomja,
mind pedig Hochmeister Marton K¢nyvnyomtaté Sajtéjat meg-vizs-
galtik : a Pispsk Ur O Exellentzidjaénak nagyobb része Fejérvirra
lévén szallitva, magok is Biztosokul ugy latik, de a Gondvisels is

1 Jegyz6k. 31. 1. 15. pont.
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ugy adta fel, hogy az itten 16v6 része alig volna elégséges Jegyzé
konyvnek egy egy Arkusonként valé kinyomtatasira, st ha az Arkos
sfirli, annyira sem juthatndnak a’ Betiik; az Helvetica Confession
1évok Kollegylumiban és Hochmeister Mdartonéban mind a’ Betiik,
mind a’ nyomtaté Papiros tiszta, ’'s az elsdnek Gondviselsje fogadta
18, hogy a’ Jegyzé konyv nyomtatdsira hasonlé Papirossal elegendét
fog szerezni: Betli annyi szdmmal taldltatik mind a kettonél, hogy
hérom Arkost lehetne egyszerre kiszedni a’ nélkiilt (sic), hogy egy
vagy mas levélnek elhdnydsdra kelessék a szedonek varakozni.
A’ kinyomtatasra kivantato koltséget a’ mi illeti: Hochmeister Mar-
tonnal azon az Aron, mellyen a F6 Igazgaté Tandtsnak is dolgoznak,
tudni illik Arkosat 17, krajezérért valoltak; a’ Kollegyiombeli
konyvnyomtaték pedig Arkosaért 2 krajezart kévéntak; jelentem
mindazonsltal, hogy ebben is megkévdnnak egyezni; mind a kettd
pedig egyataljaban jelentette, hogy ha csak a Statusok ot vagy hat
szaz Exemplarnak kifizetésit magokra nem veszik, a’ Jegyzo konyv-
nek kinyomatdsat tellyességgel magokra nem vélallhattysk.

Minthogy ezen Jelentés szerént — igy hangzik a hatdrozat —
az Helvetica Confission lévok Kollegyiomjinak Privilgidlt Konyv-
nyomtaté Sajtéja, mind Betiiinek és nyomtaté Papirossinak tiszta-
sdgira, mind a' Betitknek elegendd voltira nézve ollyan dllapotban
vagyon, hogy a’ Jegyzo konyvek kinyomtatdsat illendoképpen véghez-
viheti; Hochmeister Marton pedig noha a F6 Igazgaté Tanidtsnak
szegddott konyvnyomtatoja lenne, itt mindazonaltal Jovevény lévén, s
az orszig-gyilésének Jegyzikonyve az Orszag Rendeit illetvén, végez-
tetett: hogy a’ Jegyzo konyv az Orszdag koltségére az Helvetica Con-
fession lévok Sajtéja ald botsittassék annyival is inkébb, hogy ez
alatt gyakor Magyar munkék fordulvian meg, ’s &’ Jegyzd Konyv is
Magyar Nyelven levén iratva, annak legjobb mdéddal valé ki-nyom-
" tatdsiat ettdl lehetne reménleni.

Ugyan e gyillés kovetkez6 pontjaban mar a legerdsebb és
legveszedelmesebb vad zuhan a varostol éppen tavol levé Hoch-
meister fejére. Vadoljak, hogy német naptaraban lazito modon ir
a Hora lazaddsrél s hogy a kiralyi foltételeket kozolte, a tilalom
ellenére, a Magyar Hir Vivében, és pedig magyarra forditva. Ez
a két vad nagy sereg kellemetlenségnek és zaklatasnak forrasa
16n Hochmeister szamara. Oly érdekes a kényvnyomtatas torté-
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nete és kulturtorténelem szempontbol ez az egész hajsza Hoch-
meister ellen, hogy az iigy tovabbi részét is érdemes kozdlni s
— elolvasni.

(Panaszolnak a’ Rendek, hogy német Kalenddriumdban a
Hora-altal inditott paraszt hdborut a’' foldes Urasdg kissebbsé-
gére czélzé6 moéddal irva nyomtatta ki, és hogy a Kirdlyr Feltétele-
ket, az .0 Gy. végzése ellen Ujsig-Leveleiben balra magyardzhato
magyar forditdsban kozonségessé tenni merészelte.)

3-szor: (Tizedik lésbsl.) Nagy megilletodéssel jelentik némely
atyankfiai, hoogy Hochmeister Marton Konyvnyomtaté altal Vilag
eleiben botsitott Német Kalendariumban Héra altal inditott Parasz-
tok zenebonajat olyan kornyiilallasokkal olvasssk le-irattatva, mintha
a Parasztsagot a’ Foldes Urasdgok rendkiviil valé keménysége
lazzasztotta vélna fel, mely a valésdggal éppen meg nem egye-
zik, s6t a Nemességnek, Foldes Urasignak és az egész Hazanak
kissebbségére és romlasdra tzélozé szandékkal gondoltatott ki, Melly
tselekedete 4ltal Hochmeisternek az egész Haza ugyan, de neveze-
tesen Hunyad, Zarind, Fejér, Torda és Kolos-virmegyék mellyek
azon zenebondnak kedvetlen torténetét leginkibb érzették, 's mint-
hogy annak inditt4siban a Foldes Urasdgnak artatlansigit az is
nyilvanossigossd tészi, hogy a’' nem mds Urasig Jészdgdban, hanem
a Zalathnai Fiscale Dominiumban kezdédott, s6t maguk az Inditék
is ugymint: Hora, Kloska és Krisan Gyodrgy az emlitett Fiscale
Dominiumbeli Jobbagyok voltak, magukat kivaltképpen megsértet-
teknek 4llitvdn, mindnydjjan ugyan, de nevezetesen Hunyadvirme-
gyének kovetei hathatésan kérék a Statusokat, hogy e’ gonosz tse-
lekedetét Hochmeisternek biintetetleniil ne szenvedjék, hanem ily
felettébb valé megbantédasokért illends elégtételt vévén, mind tse-
lekedete, mind pedig példés biintetésének neme a kizre botsijtandé
Ujsagok altal Vilag eleibe terjesztessék. Mellyre masok dltal-is
annyival inkdbb érdemesnek itéltetett, hogy dmbsir ezen kozonséges
Gyiilekezetnek Végezése altal az Orszdg Gyiilését illeté dolgoknak
kozrebocsitdsatol tilalmaztatva lett légyen, még-is djra most a’
Magyar Hirvivé nevezet alatt ki jonni szokott Ujsigban, melly az
3-dik szam alatt kolt, a’ Kirdllyi fel-tételeket Magyarra forditva
kozbnségessé tenni mérészelte, még pedig a Jobbdgyi szolgdlatrol
s5z6ll6 Czikkelyére nézve ¢lly hibds forditdssal, mellyhez bal magya-
razat férhetvént kedvetlen kovetkezéseket hozhat magival. ‘

Magyar Kényvszemle. 1902. I—II. fiizet. 6
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A hatérozat erre a jegyzkonyv szerint, kovetkezs:

Melly irdnt tanitskozvin a' (a kalendiriumok és ujsdgok mind
Hochmeisternél, mind mas konyvkétoknél elpetsételtetni és confiskal-
tatni, a dolog kinyomozdsira pedig biztosok rendeltettek) Statusok,
végeztetett: hogy mindaz emlitett német Kalenddriumok, mind az
Ujsdgok valamint Hochmeisternél magénil, gy, ha a’ tobb Koényv-
nyomtatéknal és Konyvkotoknél taldltatnanak azokndl-is elpetsétel-
tessenek és confiscaltas-sanak.

Minthogy pedig nem kissebb vétek az ilyetén veszedelmes
dolgoknak irdsira pennat fogni, avagy kozrebotsitasdit megengedni,
mint azokat Nyomtatds 4ltal Vilag eleibe terjeszteni. sziikségesnek
taliltatott szoros Visgalds (Investigatio) sltal végére jartatni, mind
annak, hogy a Kalenddriumban 1évo torténetek irdsa, ugyszintén az
Ujsagha béiktatott Kiralyl Feltételeknek magyarra forditdsa ki mun-
kéja és szerzeménye légyen? mind pedig annak, hogy azon XKalen-
darium és ujsdg a' Konyvvisgilo Bizottsag (Commissio Librorum
Censoria) altal megvizsgaltattak-é, 's kinyomtattdsok megengedtetett-é,
a’ vagy nem? mindezeknek még ezen iilésben leends végben vite-
lére ki-neveztettek Dondth Antal, Aranka Gyorgy és Szeli Josef
atydnkfiai.

Hogy pedig az alatt is mig Hochmeister ellen a kirendelte-
tett Visgalds véghez menne, mind nékie, mind misoknak, kik ebben
biindsoknek fognak taliltatni, példds biintetések irdnt Végezés lehetne,
tobb ilyetén veszedelmes munksk Vildg eleibe ne jojjenek, szitksé-
gesnek vélték a Statusok a Orszag Rendeit illeté Munksknak minek-
elotte nyomtatds ald mennének megvizsgdlisit az elébb kinevezett
hirom atyankfisra bizni; e mellett pedig a Fo Igazgaté Tanatshoz
is Kovetséget rendelni, melly mind az Kalenddriumban az Horai
Zenebonanak nem igazdn hanem a Nemesség és Foldes Urasig rom-
lisdra tzélozé &lnoksdggal lett béirasibdl, mind az Ujsagban Magyar
Nyelven béirt Kirdlyi Feltételeknek hibas Forditasibol esett Sérel-
mét az Orszagnak fel-fedezvén, egyszersmind jelentse: hogy az Orszag
Rendei mind a’ Kalendariumbél mind az Ujsagbél Hochmeisternél
vagy més Konyvnyomtatéknsl és Konyvkotoknél talaltato Exem-
plaroknak elpetsétlésére és Confiscatiojara Biztosokat kiildsttek
légyen, oly utasitdssal, hogy az tttal egyszersmind végére mennye-
nek a’ Kalenddriumban 16v6 Torténetek leirasa, ugy a Magyar Hir-
Vivében Magyar nyelven béiktatott Kirdlyi Feltételek forditasa
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ki altal ment légyen végben? nem kiilonben azok a Konyvvisgalé
Bizottsag el6tt megfordultak-é s annak engedelmével nyomtatattak-é
ki, avagy nem? Melly Visgildsnak végben menetele utin fennhagy-
jak maguknak a Statusok Hochmeisternek illendéképen valé meg-
biintettetését. B mellett jelentessék meg az is, hogy a’ Statusok oly
annyira veszedelmes munkénak Vilig eleibe jovetelét nem gondol-
hattysk egyébiinnen szarmazni, hanem hogy a Kbonyvek Visgslisira
vagy nincsenek Biztosok kirendeltetve, vagy ha vagynak, azok Kote-
lességeknek voltaképpen meg nem felelnek:; annak okdért sziikséges-
nek vélték a’ Statusok, az Orszdg Gryiilését illeté Munkdknak vis-
galasara magok koziil bizonyos Személlyeket kinevezni; minthogy
pedig Hochmeister Martont a Fo-Igazgaté Tandts szegoddtt konyv-
nyomtatéjanak értették lenni a’ Statusok, atyafisdgosan kérik a’ Fo
Igazgaté Tanatstél, sokszor emlitett Hochmeister Mértonnak szoros
Parantsolatot adni, hogy semmiféle Dolgot, mely az Orszdg Gyiilését
illetné, kinyomtatni ne mérészeljen, és ha valamit affélét a Fo-Igaz-
gaté Tanats tettszéséb6l ki-kellene is nyomtatnia, azt Sajto ald
addig ne tégye, mig a Statusoktél ki nevestetett Biztosok 4ltal
annyiban a’ mennyiben az Orszig Rendeit illeti, meg nem visgaltat-
nak, maguk pedig a Statusok a’ jegyzokonyvet is nem Hochmeister
Mé4rtonnal, hanem a Helvetica Confession levoknek Konyvnyomtato
Sajtojok dltal szdndékoznak kozre botssttatni. Mindezeknek béjelen-
tésére a Fo-Igazgaté Tanatshoz Koveteknek rendeltetnek.

. A fotisztek kozil :
B. Josika Antal.

A Regalistik koziil :
Séndor Mih4ly.

A Virmegyék Koveter kozil :
Pelei Imre.

A Székely Nemzet Kovetei kozil :
Toérok Ferentz.

A Szasz Nemzet Koveter kozil :
Steinburg Karoly.

A Taxalis Hellyek Koveter kozil -~
Gydngydsi Jozsef Atysnkfia.

Mig a biztosok kikiildetésiikben nagy gyorsasaggal eljartak,

az orszaggylilés egyébb dolgokat végzett, de mihelyt a kikiildot-
6*
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tek visszaérkeztek, ijb6l a Hochmeister tigyét vették elo. Ebbdl is
latszik, hogy mily nagy [ontossagot tulajdonitottak ez tigynek. Ime
a jegyzokonyv:

6-szor: (A biztosok a kinyomozdsrél a Rendeket tudositjik.)

Megérkezvén az Hochmeisterhez rendeltetett visgilasbél (Inve-
stigatiobél) a’ Biztosok, jelentik, hogy elmenvén Hochmeister Mér-
tonnak szallasdra, minthogy maga Hochmeister Szebenbe ment, tsak
a feleségét talalvan otthon, eloszor is tolle Német Kalendariumot s
az harmadik szam alatt kélt Ujsdgokat kértenek; de egyik félét sem
adatvin el azt felelte, hogy a’ konyvarulé Boéltban is Kalendd-
riumok, nem vélné, hogy lennének, mivel Szebenbsl keveset hozat-
nak; Ujsdgok pedig bizonyoson lésznek, kérdeztetvén az emlitett
Kényv-nyomtaténé arrél, hogy a’ Kalendariumokban 1év6 Torténe-
teknek irdsa és a’ Magyar Ujsigban foglalt Kirdlyi Feltételeknek
forditdsa ki munkdja légyen? Arra felelni nem tudott; ellenben
midén arrél kérdeztetnék, hogy a’ Kalendarium és az emlitett Ujsa-
gok a Konyvvisgdlé Biztossig elott meg-fordultak-é? vagy nem ? erre
az emlitett Konyvnyomtatoné elo kerestetvén a’ kérdésben 1évo Ujsd-
goknak elsd nyomtatvanyat a rajta 1évd aldirdssal Subscriptioval
megmutatta, hogy az a Konyvvisgilo Biztossig el6tt megfordult 's
azok engedelmével nyomtattatott ki, a’ Kalendarium irdnt pedig azt
adta feleletiil, hogy a’ még Szebenben nyomtattatvan ki, annak vis-
galasarol s nyomtatasira nyert engedelemrdl itt semmit se mutathatna,
ugy vélné mindazonaltal, hogy az is a’ Visgdlé Biztosoknal meg-for-
dult s azok engedelmébsl botsiatatott Sajto ald.

Elindulvan azutdin a Kényv-drulé Béltba, 's a’ Béltos Legényt
szembe’ taldlvan, a’ Bélthoz viszsza téritették, az holétt is az eld-
adatott 11 Német Kalendariumokat és 65 Ujsadgokat el-petsételték;
kérdeztetvén a' nevezett Legény arrdl, hogy azon Kalenddriumokbél
kiknek, és nevezetesen a tobb Konyvnyomtatoknak és Konyv-kotok-
nek adtanak-é el, vagy nem? erre azt felelte; hogy mivel Szebenbil
kevés Exemplirokat hoztak altal itt igen keveset a’ Konyv-kstoknek,
a Konyvnyomtatoknak pedig épen semmit sem adtanak el, hanem a
Fo-igazgats Tandts mellett 16ve Hivatalok sziikségére maga Hoch-
meister jegyzése szerént (mellyet a Biztosok magukkal el is hoztak)
67 Exemplarok adattattak-bé.

Azon kérdésre pedig, hogy a’ Kalendiriumban 1év6 torténetek
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irdsa és a 3-ditk szam alatt kolt Magyar Hir-vivében magyar nyelven
ki-adott Kirallyi Feltételek fordittdsa ki munkdja lett-légyen?
erre a’ sokszor emlitett Tiegény azt adta feleletill: hogy a’ torté-
netek irdsat Szebenben ugyantsak Hochmeisternél levé Mdor neve-
zetii Legény munkédjinak gyanittya, a Kirallyi Feltételeket pedig
Vinkler Professor forditotta magyarra. Ezeknek jelentése utin a
Biztosok az harmadik szdm alatt kelt Magyar Hirvivinek eredeti
irdsat, és annak a' Konyvvisgdlé Biztosok &ltal authenticalt elso
nyomtatvinnyst a Méltésagos Statuum Praesidens Ur & Excellen-
tzidjanak altal adtak.

(A F. I. Tanits felelete, mely szerént a maga kebelébol is a
dolog’ végére jarasira Biztosokat rendelt.)

7-szer : Megérkeznek a' Fo Igazgaté Tanatshoz killdétt Kove-
tek feleletiil azt hozvin, hogy az illyetén veszedelmes munkdiknak
megakaddlyoztatdsira a’ Fo Igazgaté Tandtstél a’ szitkséges Rende-
lések meg-volndnak tétetve, és a’ végre killonds Biztosok-is vol-
nédnak ki-neveztetve, azon Biztossignak Elsliloje Belso Tanatsos
Groff Bszterhdzi Jénos: a kiilss Orszagi konyvek visgiloja Belsd
Tandtsos Fo Tisztelends Mdrtoni Jézsef; a ben’ vald konyvek
Kényvek vizsgal6i, a Szebeni hirom Vallssbeli, ugy-mint a’ Catho-
lica Hiten, Helvetica és Augustana Confession 1é6vo Papok lennének.
A’ Gubernator Ur 8 Ecellentzidja kinyilatkoztatdsa szerint maga &
Ecellentzisja tapasztalvén ennek-elotte-is illyetén artalmas Munkdk-
nak Vildg eleibe terjedését, Hochmeisternek szorosan és Béltjanak
elzarasdval léendd megbiintetése alatt még Szebenben meg-parantsolta
légyen, hogy semmiféle munkdt a’ Konyvvisgalé Biztosok engedelme
nélkil Sajté ald botsittani ne mérészeljen.

A’ mi pedig az Ujsdgban kinyomtatott Kirdllyi Feltételeket
illeti, azok a Konyvvisgdlé Biztosok el6tt megfordulvan, kinyomta-
tasat azért nem ellenzették, hogy Nemes Magyarorszigon is kinyom-
tatdsa és az Ujsagokban valé kozre botsittdsa meg-engedtetett :
A Kalendariom pedig 6 Ecellentzidgja és Groff Eszterhdzy Jdnos
Bels6 Tanats Ur tudtira visgalds ald mnerm terjesztetett.

Hochmeisternek ezen tselekedetérsl valé visgalas s a Kalen-
dariumnak ’s Ujsagoknak el-petséltetése a’ Fo Igazgaté Tandts hatal-
mét illetvén, azt maga fogja véghez vitetni ’s tellyes Bizodalommal
lenni kéri a Statusokat arrél, hogy az efféle dolgokban tsak a’




86 Adatok a konvvnyomtatas torténetéhez Magyarorszagon

Statusok tettszésérsl tudositva légyen, elegends Elég-tételt fog
szerezni.

A’ midén az Orszag dolgait illets Munkik fognak kinyomtat-
tatni, hogy azok az Orszdg Rendeitol ki-neveztetett Személlyek dltal
is megvisgaltathassanak, azoknak a’ végre valé altal adattattasarél
Rendelését megtészi; hogy pedig a Jegyzo Konyv a’ Helvética Con-
fession lévok Konyvnyomtaté Sajtéja ala botsatassék, a’ Fo Igazgato
Tanatsnak ellenére nintsen.

8-szor: Bé érkeznek a F6 Igazgaté Tandtsnak Kovettyei, ugy-
mint Cserei Farkas és Sandor Janos Titoknakok (sic) azzal az ize-
nettel, hogy a’ F6 Igazgaté Tanats értvén a’ Kirdllyl Feltételeknek
hibas forditdssal Magyar nyelven lett kozrebocsattidsit a’ bal magya-
razatoknak s azokbdl szdrmazhaté kedvetlen kivetkezéseknek el
tavoztatdsira sziikségesnek tartand, a’ kozelebb kiadandé Magyar Hir-
Vivében az elobbeni forditdasnak hib4ajat kitenni ’s a’ Feltételeknek
valosigos értelmét kozre botsattani. Hogy pedig a’ Fo Igazgato
Tanats a' Statusok tettszésének tellyesitiésére készségét megbizo-
nyitsa, jelenteti, hogy a’ Német Kalenddriumok ’s Ujssgok el-petsét-
lésére két Titoknakokat el-kiildott, Szebenbe pedig még a’ mai
Postival fog Rendelés tétetni mind arrdl, hogy a’ Kalenddriomban
levs térténetek Iroja ki kerestessék, mind pedig arrdl, hogy Hoch-
meister mindennémit Munkaknak meg-visgdlds nélkil valé kinyom-
tatdsatol Boltjanak el-petsételtetése alatt, el tiltassék.

El-menvén az emlitett kovetek, a’ Statusok Hochmeisternek, ’s
a’ tobbieknek is kik ebben a dologban biintsoknek taldltatndnak,
Térvényes biintetés ald leendd huzatasokrél tanatskoztak,

A hatarozat erre a kovetkezo :

Melly Tandtskozds utan abban &allapodtak meg, hogy a Fé-
Igazgato Tandtstél rendeltetett vizsgildsnak megérkezése virattas-
sék el. Mely végzés utdn a Statusok el-oszlottak.

A Hochmeister iigyének tovabbi része még érdekesebb talan s
jellemzobb, mint az eddig valo, mégis sem a fia mtivében, melyet
édes atyjarol irt, sem pedig az idézett értekezésben, az iigynek
e végsG stadiumarol emlitést nem talalunk. Hochmeister dolga
ugvanis a kirdly elé kerilt. Masodik Lipot 1791 februar 28-an kelt
kiralyi levelében, mely magaban foglalta az erdélyi rendeknek 1791
jan. 18-an a hitlevél (Instrumentum Homagii) mellett felkilddtt
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feliratukra adott valaszat, a rendek nagy meglepetésére »kedvet-
lenill vészi« a Hochmeister Marton »aranti Orszagos Végzést.«
A kiralyi levél 4-ik pontja, mely egyuttal szemrehanyast tesz a
rendeknek, hogy Dersi Pal {igyében ! hogyan jartak el, igy hangzik ;

Displicenter intelleximus, quod vos absque praevia eatenus
cum (ubernio nostro Regio fota cointelligentia, tam ad exami-
nanda Dersiana Scripta, quam etiam perlustrandam officinam
librariam Typographi Hochmeister via Facti processeritis, pote-
statisque executivae exercitium, etiam durantibus Comitiis privative
soli Gubernio nostro Regio competens in obversum Legum, et
Constitutionis vobis vendicaveritis.?

A rendek a kiralyi valasznak e varatlan részére, a valaszra
adando feleletre folytatott tanacskozasuk rendjén, a kovetkezo
hatarozatot hoztak.? (Harminczkettodik ilés febr. 15. 1791.)

7-szer: Folytatvin Tandtskozdsokat a’ mar sokszor emlitett
Kirdllyr Vialaszra adandé Felelet ardnt.

Annak negyedik Ponttydira nézve, melyben O Felsége abbdl vett
nehézségét tészi nyilvinossé o' Rendeknek, hogy Procurator Dersi Pdl
Irdsainak és Konyv-nyomtaté Hochmeister Boltydnak wvisgdldsdra a’
nélkiil, hogy a Kirdlyi Foigazgate Tandltsal egyet értettenek volna,
mentenek és azzal maguknak teljesttd Hatalmat (Potestas exequutiva:)
mellynek gyakorldsa Orszdg-gyiilése idejekor is egyediil a Foigazgato
Tandtsot illeti, tulajdonittattak, Végeztetett, hogy O Felségének jelen-
tessék ; hogy mentill vératlanabb és reménytelenebb vala O Felségé-
nek jelentett nehézsége, anndl érzékenyebb szivvel vették azt az
Orszég rendei, ugyanis egy olyan Tudésittésra, mellyben O Felségé-

* Dersi Pal ligye szintén jellemzd a korra. A rendek &t kozkere-
set ald vetették, mert Udvarhelynek nehany falujabél a székely jobbigysag
a jobbagysag aldl folszabadulasaért kérést adott be az orszdggyiléshez. E kérés-
ben is lazitast talaltak a rendek s irgjanal hazkutatast is tartattak, irdsait lefog-
lalva. Erre vonatkozik a kiralyi levél, mely a rendektél mindkét esetben
tagadasba veszi a végrehajtasi jogot, e jog a guberiumot illetvén.

2 Jegyzékonyv 260. L '

3 Elébb az ligy érdemleges targyalasa elGtt az orszag rendei sziiksé-
gesnek allitottdk »a F§ Igazgaté Tanatstol végére menni, hogy az emlitett
dologhan nem a Fé Igazgaté Tanats kiildott-e () Felségének tuddsitast 2« A Kove-
tek a gubernator ama valaszaval tértek vissza, hogy ez iigyben a Fé Igazgato
Tanats »legkissebbet se irt légyen a Felséges Udvarnak.« Csak ezutan kerdlt
hatarozathozatalra a dolog. Jegyzékonyv 271—272. L
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nek hivségére hittel lett elkotelezéseket, O Felségében vetett Bizo-
dalmakat nyilvénsdgossd ténni kévantdk, arra téendd kegyelmes
Valasszaban O Felségének nem vartanak egyebet, hanem Xiraly:
Kegyelmének és tettzésének orvendetes Jelentéseit. Nem is fog-
hattydk fel az Orszdg Rendel, mi uton johetett-bé Hochmeister é&s
Dersi dolga O Felségének a’ Hit Levél mellett fel kiildott Tudo-
sittdsra érkezett Vilaszszdban, és mivel a Kirdlyi Fo Igazgato
Tandts a Statusoktél meg kérdeztetvén azt adta feleletiil, hogy az
arant maga részérdl a Felséges Udvarnak nem panaszlott, nem kép-
zelhetik a’ Statusok, hogy érdemelhetett kiilonos Személyeknek fel-
adésok hitelt annyira, hogy az orszig Rendei annélkiil, hogy meg-
hallgattattanak volna, a miatt pirongatdst szenvedjenek, anndl is
inkabb, bogy a Vice Cancellariusnak az Orszdg Rendei dltal 1695-ben
B6jt méds havinak 21-dik Napjan, tudniillik a Cancelldridnak elss
felallitasa idejekor kiszabott Oktatdsnak tartdsa szerint kételességé-
ben &ll mindennemii és akdirmely uton O Felsége eleibe hatott
konyorgé leveleknek, Feladdsoknak vagy a Statusokkal vagy a
Kirdllyi 6 Igazgaté Tandtssal, vagy azt illets Felekkel leendd
kozoltetését munkalédni, nehogy vagy az Haza Tsendessége felbo-
molyon vagy az Igazsig sérelmet szenvedjen. Mellyet mivel a Can-
cellaria Tagjai el-mulattak, kérettessék O Felsége, hogy méltéztassék
oly médot feltaldlni, melly szerént ezen dolog a’ Kirallyi Vélaszszal
Vilag eleibe ne terjedjen, s egyszersmind azoknak neveit kik ezt
O Felségének feladtik, kinevezni. A’ mi pedig O Felségének azt a
kinyilatkoztatdsat illeti, hogy a tellyesitdé hatalom Orszag Gyiilése
idején 1s egyediil a Kirdllyi Fo-Igazgaté Tandtsot illetné, azt a
Statusok meg nem esmérhetik, meg lévén annak hatalma, mind a
Kirallyi Kotések mind pedig az Orszagtél adatott oktatdasokban az
Orszag Gyiilése idejére nézve is hatdrozva.«

Az orszag rendei altal a kiralyhoz felkiildott latin nyelvi
valasznak az figyre vonatkozd része nem mads, mint a hatdrozat
forditasa.t '

A kiraly valasza a rendek febr. 28-iki felterjesztésére majus
7-€én kelt.2 A rendek elégtételt kaptak, a kiraly megengedi, hogy
elébb irott kiralyi levelének sérelmes pontja kihagyassék — azaz
nem irottnak tekintessék, s igy irassék ujbol.

1 Jegyz6konyv 310. L
? JegyzGkonyv 441. L
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»Ad 4-tum. Pro uberiori Clementiae Nostrae erga Vos Regiae
declaratione admittimus, ut expositi Vobis actus, qui in Causa Advo-
cati Dersi et Typographi Hocmeister (sic) cum laesione activitatis
Gubernii. Nostri Regii intercesserunt, Nobisque in serie reliquorum
Tractatuum Diaetalium relati fueraunt, ex B. Nostro Rescripto Regio,
super praestito per Vos Fidelitatis Homagio die 28-va Febr. A.
Currentis emanato, per novam illius expeditionem exmittantur stb.«

Ezzel ez az {igy véget ért, s6t a kovetkezd évi orszaggyfi-
1ési jegyz6konyvet mar Hochmeister nyomtatja, a ki erre, midén
az el6bbi jegyz6konyv kifizetését illetdleg mindenféle nehézség és
illetékességi vita tamadt, véllalkozott az orszag rendei dltal teljesi-
tendd elofizetés mellett, tehat a sajat tzleti hasznara vagy karara.
Ajanlatat elfogadtdak és a sajat kérésére! a rendek a jegyzo-
konyv nyomtatasara valo folvigyazast Cserei Elek gubernialis taxa-
torra és Rosnyai Jozsef gubernialis fogalmazéra biztak. Az 1794-ik
gylilés jegyzokonyvét is Hochmeister nyomtatta. 1809-ben meg-
szlinteti kolozsvari nyomddjat s a k. lyceumnak adoményozza.?
Fol kell még emliteniink, hogy ez az orszaggytilés a konyvek,
illetve tankényvek cenzurgjara nézve articulusainak projectuma-
ban, XLVIIl-ik art. alatt, a censura iigyének a jovd iilésszak elé
terjesztend6 torvény altal valé rendezését mondta ki. Ebbél egyéb

t Erdélyi Rendeknek 1792-ben Kolozsvarra hirdetett és tartatott gyii-
léseikben lett végzéseknek és foglalatossagoknak Jegyzokényve. 495. L

* Sajat foljegyzése szerint, melyet Hausbuch-jaban tett: »>Den 15-ten
Februar 1809 schenkte ich mein ganzes, zu Klausenburg bestandenes, auf
26,000 fl. geschitztes Verm6gen dem dasigen K. Lyceo zur Entschidigung
meiner Erziehung im Waitzner adeligem Theresiano« Hochmeister Adolf :
Martin v. Hochmeister. Hermannstadt 1873.« 94. 1. U. o. kozolve van Hoch-
meister Martonnak az alapitvany tevésére vonatkoz6 alapité levele, melyet
Banffy Gyorgy gréf gubernitorhoz intézett s melyben kolozsvari uzletének
folhagyasat egészségi okokkal indokolja. Konyvnyomddjat és konyvkotészetét
5000 frt értékben a budai m. kir. egyetemi nyomdahoz hasonlé intézet léte-
sitésére hagyja, ugyan e czélra, nevezetesen kulturalis és tankonyveknek oleso
arban terjesztésére, 20,000 frt érték{i kdnyvraktarat is rendeli, ezenkivil gaz-
dag érem- és természetrajzi gyiijteményét a lyceum illet§ tanszékeinek hagyo-
manyozza. Banffy Gy. 1809 febr. 25-én kelt dekrétumaban elfogadja az ala-
pitvanyt s tudatja, hogy errdl a Felségnek jelentést tesz. 1810-ben I. Ferencz
a nagy arany éremmel tiintette ki Hochmeistert, kivel ez a kiralyi kitiintetés
bizonyéara feledtette Kolozsvarott szenvedett méltatlan sérelmeit.
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nem tortént, mint az, hogy az erdélyi rendek, haragjuk is lecsil-
lapodvan, hiven multjukhoz, az 1791. 56. articulushan a vallasos
iratoknak censura nélkil val6 kinyomtatasat mondtak ki.

5. A kolozsvari reform. kollegium egykori nyomdaja Budapesten.

A reformatusok kolozsvari nyomdaja tudvalevileg alapitasa-
kor ugyanaz volt, mely a Szenczi Kertész Abraham tulajdonat
képezte. Szenczi kiilfsldrsl, Hollandiabol, vagy mas adat szerint
Liineburgbol,® elzevir-betiiket hozott magaval, iktari gr. Bethlen
Istvan segélyével, 1640-ben. 1660-ban a torok elél Nagyvaradrol
Kolozsvarra menektl, innen 1662-ben Nagyszebenbe koltozik, hol
1663—66-ig szamos mi jelent meg nala. 1667 tavaszan Oroko-
stk nélkill meghal és nyomdaja az erdélyi fejedelmi kincstarra
szall. Apafi fejedelem inventariumot vétet fol a typusokrol, kényvek-
r6l s a nyomdat Udvarhelyi Mihaly szebeni nyomdasz kezelése
ala adja. 1668-ban Udvarhelyi lemond, a fejedelem a nyomdat
Kolozsvarra helyezteti és Veresegyhazi Szentyel Mihalyra bizza.
1672 okiober 12-én Apafi Gyulafejérvart kelt adomanvlevelével
a nyomddat az enyedi és kolozsvari kollégiumoknak ajandékozta.
A nyomda Totfalusi Miklosig, ebben az alakjaban mikodik.e Tot-
falusi kiegésziti sajat eszkozeivel s betiiivel a nyomdat, melyet
halala utan Telegdi-Pap bérel ki 1730-ig. A nyomnda tovabbi keze-
16it ezuttal felsorolni nines szandékunkban, Ferenczi idézett jeles
munkaja foljegyzi azok neveit. 1842-t6]1 kezdve bérlet rendszert
honositott meg az egyhaz. Stein Janos mint bérlé teljesen uj
folszerelést allitott be maganak. Halalaval a nyomda vejére szallt,
ki 1888-ban csddbe keriilt. A csddtomegtél Fejér Vilmos megva-
sarolta a nvomdat és 1890 jun. 22-én Kizmiivelidds, irodalmi és
miinyomdai részvénytarsasagga alakitotta altal, f{Glszerelve az
1832-ben alapitott konyvnyomdaval. Ferenczi Zoltin mifive
1896-ban jelent meg s azéta e nevezetes multtal dicsekvd konyv-
nyomda oly viszontagsagokon ment at, utolsé vandorlasa is olyan
érdekes, hogy mélto foljegyezni; ezek az adatok Lkeépezik e
nevezetes konyvnyomtaté miihely torténetének utolsd részét.
A Kozmitivel6dés mint részvénytarsasag 16,000 frt tokével alakult

! Ferenczi Zoltdn : A kolozsvari nyomdaszat torténete 40. 1.
* U, o. 42. 1
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meg. Fejér Vilmos kezel6-igazgato lett. Az igazgatosag egy év
mulva lemondott. Fejér megmaradt vezetének, feliigyel§ igazgato
lett Horatschik Janos, akkori kolozsvari kdnyvkereskedd és kdnyv-
kiado. Késtbb, 1896 végén Fejér lemondott, a vezetést a nyom-
daban Stratzinger Gusztav kolozsvari papirkereskedd vette &t.
1897 tavaszan a nyomda be is sziintette mtikddését, a kedvezétlen
anvagi viszonyok és jelentékeny veszteségek miatt. 1897 augusz-
tus 2H6-én a kozgyiilés elhatarozta a nyomda eladdsat, miutan
mar elobb eladta a litografiat Polez Albert papirkereskedének.
Ditréi Moér, megvette a nyomdat és Budapestre szallittatta. Itt gaz-
motorral és egyébb szlikséges fOlszerelésekkel ellatva, VI. ker.
Izabella-uteza 70-ik szam alatt ugyancsak Kozmiivel6dés czéget
hasznalva 1899-ben megnyitotta. A konyvnyomdak jegyzékében
1897 és 1898-ban a Kozmiivelodés nyomda utan Szemere és
Tarsa czég-tulajdonos jelzést talalunk. Szemere Leo és Ditréi Mor
voltak az fizlettarsak, de csakhamar megsziint a tarsas viszony.
Azulan Somogyi Gyula lett a nyomda vezetd, késsbh Forrai
Soma. A nyomda azonban allando veszteséggel dolgozott, mig
végre 1899 deczember havaban Ditréi eladta a nyomdat a
Vigszinhaz bérldinek Faludi Gabornak és Szécsi Ferencznek.
A nyomda jelenleg Thalia czim alatt miikodik s a Vigszinhazé,
lletve Faludi Gaboré. A Kozmiivelddés részvénytarsasag pedig
1901 aug. 12-én tartott gyilésén kimondta a felszamolast. Tme,
1640 ota a nyomda vandorlasanak utja: Hollandia-Nagyvarad-
Kolozsvar - Nagyszeben-Kolozsvar-Budapest. Fénykorat Kolozsvartt
élte ez a nevezetes nyomda, mely most a févarosba jutott.






