SZAKIRODALOM.

Gyory Tibor dr. Magyarorszdg orvosi bibliographidja
1472—1899. A Magyarorszdgban és hazdnkra vonatkozdlag a
Ealfoldon megjelent orvosi komyveknek FEimutatdsa. A Magyar
Tudomdnyos Akadémia hozzdjdiruldsdval kiadta tagjai szdmdra a
Magyar Orvosi Konyvkiads Tdrsulat. Budapest, 1900. IX + 252
L. 8-r. (Bibliographia medica Hungariae 1472—1899 seu catalogus
librorum medicinalium qui i Hungaria vel rem medicinalem
patrice nostrae attingentes etiam extra Humgariam n lucem
prodierunt.)

A magyar szellemi élet bibliografiai leltdrozdsa 6rvendetesen
halad eldre. Ime ismét egy olyan mi 41l eldttink, a mely ezen
a téren igen nagy szolgdlatokat van hivatva teljesiteni. Gondos
munkédlatban ossze van 4llitva a magyar szellemnek az orvosi
tudomdnyok korében kifejtett irodalmi tevékenysége egy részét
feltintetd kimutatds. S ez nem csak az illet§ tudoményszak
gyakorlati szempontjaibdl fontos eredmény. Mint minden hasonld
munka, a nemzeti kultura egészét érinti s ezen a réven az egye-
temes tudomdnyossidg nagy perspektivajabdl tekintve is jelentdsége
van. A legkiilonbozobb szellemi érdekek szolgdlatdban 4llé kényv-
tdri gyakorlat szempontjabdl pedig egy-egy szak bibliografiai
feldolgozdsa a legnagyobb események kozé tartozik. Tobb oldalrdl
illeti meg épen ezért az elismerés mindazokat, a kiknek a magyar
orvosi irodalom bibliografidjanak létre jotte koszonhetd A buda-
pesti tudoményegyetem orvosi kara s a magyar orvosi konyvkiadé
tdrsulat valéban mélyen jaré Ontudatos szellemi torekvéseknek
adtdk ujabb bizonysigit, mid6n e fontos segédeszkdz érdekében
a sziitkséges lépéseket megtették. Az eldre torekvésnek csalhatatlan
jele az, mikor tisztdba akarunk jonni a mir megtett uttal, a m4r
elért eredményekkel.

Nagy szerencse, hogy akadt alkalmas szakember e kdnnyti-
nek épen nem mondhaté feladat megoldasara. Mert ezt a munkdt
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csak az végezhette el, a ki rendszeres orvosi szakképzettség mellett
rendelkezik a torténeti kutatdsokhoz sziikséges fogékonysdggal és
jirtassdggal s ezenkiviil bibliogratiai érzékkel is bir. Gyory Tibor
dr. mdr tobb kisebb dolgozatdval megmutatta, hogy lelkesedéssel
és szorgalommal buvdrkodik a magyarorszdgi orvostudomdny
multjinak érdekes mezején. Most megjelent bibliografiai munka-
javal pedig dgy a szorosan vett orvosi szakkordket, mint dltaldban
az egész magyar tudomdnyos vildgot igen Orvendetes meglepe-
tésben részesitette. MGle, valamint a vele sok tekintetben egy
téren miikods Schwarcz Tgndeztél nem csak az orvosi, hanem a
magyar kényvészeti tudomény is sokat virhat.

Gy6ry dr. munkija, mint emlitettilk, a magyar orvosi iro-
dalomnak csak egy részét dleli fel : a kényvirodalmat. Egy mdsik
nevezetes rész: a folybiratok anyaga, illetve a Szinnyei-féle ter-
mészettudomanyi konyvészet kiegészitése még ezutdn var feldolgo-
zdsra. Kivdnatos, hogy ez is mielébb elkésziiljon. Feladatit, fel-
haszndlva természetesen az eddigi kutatdsok eredményeit, gy
els6 sorban Szabé Kdroly nagy konyvészeti munkdjinak becses
adatait, a lehetd legszélesebb alapon fogta fel. Mint eldszavdban
irja, orvosi hungarikumnak vette mindazon orvosi konyveket,
melyeket magyar sziiletésti vagy illetGségli avagy hazink fdldjén
miiksdott szerzé {rt; 2. mindazokat, melyek hazdnk teriiletén
nyomattak; 3. azon Kkiilfoldon megjelent, idegen szerzék miiveit,
melyeknek tartalma kozelebbi vonatkozdssal bir hazdnkra. Lelki-
ismeretességét mutatjdk kovetkez8 szavai is: »Tekintettel kellett
tovabb4d lennem hazdnk mindenkori foldrajzi hatdraira is; a
mely helyen egyébkor »kiilfoldi« miivek lattak napvildgot, ott
hazénk szerencsésebb id6iben, foldrajzi hatdrainak kiszélesbe-
désével, hungarikumot nyomtattak.« Hogy a mi kereteirél teljes
fogalmat nyujtsunk, emlitsiik fel, hogy szerzé a »>kilonféléke«
fejezetében folsorolja az orvosi tudomdnynyal csak laza Gsszefiig-
gésben 4ll6 munkdkat is, melyek esetleg orvostorténeti szempont-
bél mégis érdekesek lehetnek igy pl. a hilaimdkat valamely
kolera~jarvany megsziinésekor stb. A »kurioziumok« Osszegyiij-
tésében is nagy gonddal és Gvatossdggal jart el. Meglehet ter-
mészetesen, hogy e széles keretek kozott egy-egy olyan munka
is belekeriilt a magyar orvosi bibliogratidba, a mi szorosan nem
is tartozik oda, viszont ki is maradhatott egy s mds. Mindez
azonban bibliografikus miivek kozos sorsa. A pétlds és helyre-
igazitds munk4ja rendes kisérdje hasonld villalkozdsoknak.

Az anyag szakok szerint valé elosztdsdt illetéleg bizonydra
megbizhatunk Gyéry dr. orvostudoményi szakismereteiben. Kilencz
fészakot 4llapit meg uw. m. 1. biologia, 2. pathologia, 3. therapia
generalis, 4. pathologia et therapia applicata, 5. medicina publica,
6. historia medica, 7. scripta periodica, 8. medicina veterinaria.
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9. varia. Ezek ismét a szitkséghez mérten tGbb-kevesebb alszakra
oszlanak. Leggazdagabb a 4. szak, a melynek kilencz alosztilya
van, Altaldn véve az egész osztdlyozds igen &ttekinthet§ s a
szerzd valéban j6l tette, hogy mnem kisérletezett a deczimalis
rendszerrel, a mely a mi kis orvosi irodalmunkat tulsdgosan felap-
rézva semmi esetre sem mutatta volna be ilyen vildgosan. Az
egy-egy szakhoz tartozé mtivek a szerz6k bettirendjében vannak
felsorolva. Az egész konyvet végiil 4ltalinos névmutats teszi
konnyen kezelhetévé. Az orvosi irodalom torténete szempontjabil
tagadhatatlanul igen érdekes lett volna legalabb a régi irodalomra
nézve idérendben is csoportositani a munkdkat. De hdt ez nem
nagy munka s szerzé bizonydra taldlni fog mddot, hogy ezt is
kozzé tehesse. Mindenesetre kdr, hogy nem ebben a konyvben
foglalhat helyet ez az iddrendi kimuta,tas is.

Egy mésik szempont, nevezetesen a kényvnek internaczio-
nalis haszndlhatdésdga, kivinatossa tenné a felsorolt konyvek czimei-
nek legezélszertibben latin nyelvre valé leforditdsdt is.

Az orvosi szakma miivel6i tobb irdnyban birdlhatjdk még
dr. Gyéry munkijit. Mi mint bibliografiai irodalmunk srvendetes
jelenségérdl siettiink megemlékezni. —f—

Walter Crane. Von der dekorativen Illustration des Buches
m o alter und nmewer Zeit. Vortrige und Aufsitze. Aus dem
englischen von L. und K. Burger. Lipcse, 1900. Herrmann See-
mann Nachfolger. 224 1. + XTI tdbla. 8-r.

Volt mir alkalmunk e folyéiratban roviden megemlékezni
Crane jelent6ségérél a modern kionyvmiipar terén akkor, midén
miiveinek budapesti kidllitdsat ismertetve kiemeltiik, hogy az &
kivildsiga nem a szoros értelemben vett festészetben, hanem
iparmiivészeti alkotdsaiban s elsd sorban a konyvdiszitésben kere-
sendd. Akkor még nem ismertitk azt a konyvét, a melyben a
modern konyvdiszitésre vonatkozé nézeteit kifejti, s mely most
német forditdshan eléttiink van. Orémmel latjuk ebbdl, hogy
helyes nyomon jartunk, de azt is megvallhatjuk, hogy a konyv-
diszitésrdl valé felfogdsunk e fejtegetések révén igen tanulsigos
elemekkel gazdagodott s hogy dgy mondjuk eszthetikai hatéro-
zottedgra tett szert.

Nem rendszeres miivel van dolgunk, a mely a konyvillusz-
tralas kérdéseit s ezek torténetét tudomdnyos alapon tdrgyalns.
Széval nem bibliofil kézikonyv a Crane munkéja, mint a Rou-
veyre-féle vagy a Bouchet-6. Egy miivész feljegyzései, észrevételei,
benyomsdsai teszik tartalmit némi idérend megtartdsdval. Azon-
ban ezek a vdzlatos fejtegetések a konyv belsd dekoritiv illusz-
traldsdra vonatkozd legfontosabb eszthetikai alapelveket érintik
és vilagitjdk meg. S épen ebben rejlik nagy érdemiik.

Magyar Kényvszemle. 1901. II. fiizet 14






