JELENTES AZ 1900-IKI PARTSI BIBLIOGRAFIAT ES
KONYVTARNOKI KONGRESSZUSOKROL.

Dr. Eszreeir LiAszLOTOL.

(Els6 kozlemény).

A mult év auguszius havaban Parisban lefolyt bibliografiai
és konyvtarnoki kongresszusokrol, melyeken mint a nagymeéltosagu
vallas- és kozoktatasiigyi miniszterium és a magyar nemzeti
miuzeum képviselje voltam szerencsés részt vehetni, alabbi jelen-
tésemben nem szamolhatok be azzal a részletességgel, a mely a
konyvtari és bibliografiai szaktudomany szempontjabél e kon-
gresszusok munkalatait megilleti. Nem tehetem pedig ezt azért,
mert azok a kiadvanvok, a melyek a bemutatott dolgozatokat
tartalmazni fogjak, mind a mai napig nem jelentek meg. Mar
pedig a dolog természetébdl folyik, hogy kiilondsen az adatok
nagy tomegét — s az adatok sokszor a kérdések leglényegesebb
részét teszik — a legéberebb figyelemmel sem lehet az elGadasok
és vitatkozasok alatt a sziikséges pontossaggal megjegyezni. Ez az
oka egyébként annak is, hogy az emlitett kongresszusokrol ez
ideig egyetlen Kkilféldi szakfolydirat sem kozolhetett kimeritd,
érdemleges ismertetést. Azonban mind e nehézségek mellett is
iparkodni fogok a kongresszusi jegyzokonyvek! és jegyzeteim alap-
jan a kongresszusok jelentGségérdl és f6bb mozzanatairol a lehetd-
ségig hii képet vazolni, fentartva magamnak, hogy annak idején
a végleges kongresszusi kiadvanyokat is részletesen ismertethessem.

* Congrés international des Bibliothécaires tenu & Paris du 20 au
23 aout 1900. Procés-verbaux sommaires par Henry Martin. Paris, MCM.

Congrés international de Bibliographie tenu a Paris du 16 au 18 aout
1900. Procés-verbaux sommaires par M. Capet. Paris, MCML
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A Dbibliografiai kongresszus auguszius ho 16—18. napjaih
tartatott meg a nemzetkszi kiallitdéson a kongresszusok részére
emelt épiilethen. A szervezd bizottsag elndke H. Sebert tabornok
az Institut tagja volt s 6 vezette a tanacskozasokat is mindvégig.
Az alelndki tisztet Roland Bonaparte herczeg viselte. A bizottsag
a konyvtartigy és a bibliografia kiillonbozd teriiletein miikodd
szakemberekbdl volt Osszeallitva. Az alakulé iilésen pedig hagyo-
manyos szokas szerint alelnokokké valasztottak a kiilonbozé alla-
mok és testiiletek hivatalos kikiildéttei, koztilk e jelentés irdja is.
Hivatalosan képviseltették magukat Belgium, Canada, Cuba, Dania,
az FEszak-Amerikai Egyestilt-Allamok, Francziaorszag, Magyar-
orszag, Romania és Svédorszag. A kongresszusi tagok szdma 91 volt.

Az aungusztus 16-iki délel6iti tilést a szokasos formalitdsokon
kivill az elndk megnyité beszéde toltotte ki. Tagadhatatlan, hogy
nehéz feladat volt a kongresszus programmjapak és torekvéseinek
kell§ kérvonalozasa. E nehézségnek oka pedig az a koriilmény, hogy
a kongresszus kapcsolatban allott az 1895-iki és 1897-iki briisszeli
konferencziakkal, a melyek pedig, mint ismeretes, egyrészt igen
széles alapon s madasrészt mégis egyetlen rendszerhez, az u. n.
deczimalis bibliografiai rendszerhez ragaszkodva akartak az egye-
temes nemzetkozi bibliografia problemajat megoldani. A vilagiro-
dalom tokéletes bibliografidja a tizedes rendszer alapjan — ez a
briisszeli torekvés, vagy ha jobban tetszik, alom. Nem mintha
nem fejtene ki a briisszeli Institut international de bibliographie
nagy tevékenységet, azonban az eredmény azt mutatja, hogy a
vilagirodalom rengetegének bibliografiai feldolgozasa a jelzett rend-
szer alapjan olyan vallalkozas, a melyre elegend§ erfs eszk0zok
még mindig hianyoznak. Igen sokan megrettennek a gondolattol,
hogy a briisszeli katalogus készit6i az osszes eddig nyilvanosséagra
jutott irodalmi terméket bibliografiai czédulakban leltarozni akar-
jak. S ha esziinkbe jut csak a szamtalan nvelv, a melyen az ‘
emberi szellem irasban megnyilatkozott, érthetjiik a kételyeket
az irant, hogy ez az orias mi valaha létre fog jonni. A briisszeli
eszme oly sok kiilonboz6 tényezdnek Osszhangzé miikodését téte-
lezi f6l, hogy az altalanos tapasztalat szerint ezt az 0Osszhangzo
miikddést csak a legmesszebb mend optimizmussal lehetne remélni.
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Azutan ott van a kiszemelt u. n. tizedes rendszer. Hidbavalé a
rendszer hiveinek minden apostolkodasa, hiaba némely kétségtelen
eredmények, most mdar biztosra vehetd, hogy altalanos elterje-
désre nem szamithat. A bibliografianak igen kivalé szaktekintélyei
foglaltak ellene allast, s kiilonb6zé helyeken mas rendszerek alap-
jén nagyaranya bibliografiai mozgalmak keletkeznek, a melyek a
tizedes rendszerrsl tudni sem akarnak. Elég a londoni tudomé-
nyos bibliografia tervezetére ramutatnunk.

Sziikséges volt ennyit elmondanom, hogy megértsiik az elnoki
megnyité beszéd fégondolatat. Ugyanis ebben mar el van ejtve
az egyetemes bibliografia eszméje s megsziinik a tizedes rendszer
egyediil idvozit6 voltanak hirdetése. Az elnok kijelenti, hogy a
kongresszusnak els¢ sorban az egyes tudoményok bibliografidinak
fejlesztése korilli kérdésekkel kell foglalkozni — tehat nem a
vilagirodalom repertoriumdval, — s hogy a rendszer kérdése
ezuttal masodrendt. Mert igaz ugyan, hogy Briisszelben a tizedes
rendszer alapjan szakadatlanul dolgoznak az egyetemes biblio-
grafiai repertorium épiiletén, azonban a kongresszus a briisz-
szeli vallalattol fiiggetlen bibliografiai torekvések ismertetésére és
megvitatasara is alkalmat akar nyujtani. Az elntk tehat azt
akarja mondani, hogy itt szabadabban mozoghatunk, mint a
briisszeli konferenczidkon. S valéban el kell ismerniink, hogy ez
a kongresszus sokkal szélésebb alapokon targyaita a bibliografiai
kérdéseket, mint a briisszeli két konferenczia, a hol a deczimalis
rendszer volt a vezérls gondolat.

Az augusztus 16-iki délutani Glésen a kildonbdz6 orszagok
bibliografiai munkalatainak jelen allapotardl sz616 jelentések keriil-
tek bemutatasra. Azonban a szervez§ bizottsag ugy latszik nem
tette meg a szlikséges elGzetes lépéseket, mert minddssze a svéd-
orszagi és a belgiumi bibliografiai mozgalmakrol érkeztek be jelen-
tések. B. Lunstédt, a stockholmi kir. konyvtar igazgatéjar torténeti
visszapillantas kiséretében ismertette a svédorszagi torekvéseket.
Belgium részérél Masure, a briisszeli bibliografiai intézet titkara,
tovabba Vaudeveld és Henri La Fontaine mutattak be jelentéseket,
a bibliografiai munkassag kilonboéz6 agait ismertetve. Az utébbi
bemutatta a briisszeli intézel altal kiadandé Bibliographia biblio-

1 Bernhard Lunstedt, Apercu de la principale littérature bibliographique
de la Suéde. Stockholm, 1900.
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graphica elsé fiizetét is. Mindezek t6bb iranva szorgalmas mun-
kassagrol tesznek tantsagot, azonban ram azt a benyomast tették,
hogy az egész briisszeli tevékenységh6l hianyzik a kell§ egyontetii-
ség és tervszerliség. Evek ota ujabb és unjabb vallalataikrél hal-
lunk, a melyek tobbé-kevésbbé mind hasznosaknak igérkeznek —
még ha a rendszerrel nem is tudunk megbaratkozni, — azonban
mintha mindenik el-elakadna, még miel6tt kézzelfoghaté eredmé-
nyeket ért volna el

Még az els6 iilésen rakeriilt a sor a programm masodik
pontjara, mely a bibliografia kiilonb6zd fajtairél sz6l6 targyala-
sokra nyujtott alkalmat. Mowrlon bemutatta a deczimalis rendszer
alapjan késziilt Bibliographica geologica kéteteit, nagy lelkesedéssel
fejtegetve a rendszer nagy el6nyeit. Erdekes vitat idézett el6
F. Funck-Brentanonak, az Arsenel-kinvviar tisztvisel6jének és
az ismert torténetirénak el6adasa, a melyet az altala szerkesz-
tett Bibliothéque des bibliographies critiques bemutatasa kapesan
tartott. Volt mar alkalmam az érdekes vallalatot ismertetni.!
Itt elég lesz annyit folemlitenem, hogy a czél, a melyet a
szerkeszt6 maga elé ttzott: a torténelem egyes kérdéseire vonat-
koz6 sdeczialis irodalmaknak kritikai bibliografidjat nyujtani abbol
az alapgondolatbél indulva ki, hogy a tudomanyos irodalom
tomkelegében igen fontos és egyszersmind igen nehéz is a leg-
értékesebb és legmegbizhatobb munkéakra raakadni s hogy nagy
kénnvebbség, ha a bibliografia iparkodik ezekre ramutatni kritikai
megjegyzéseivel. Tagadhatatlan, hogy ilyen segédeszkdzdk sok
folosleges munkatél szabadithatjak meg a kutatékat s ha végig-
nézzitk a széban forgo vallalat eddig megjelent fiizeteit, Funck-
Brentano 0Otletét igen szerencsésnek kell tartanunk. A kong-
resszuson azonban a vita olvan iranyban induit meg, mintha a
vallalat szerkesztdje csak az ilvenfajta bibliografia létjogosult-
sagat akarna elismerni, s csak hosszas eszmecsere utdn sike-
rilt tisztdzni a nézeteltéréseket, abban 4llapodva meg, hogy
a mindent kritika nélkiil felcleld egyetemes bibliografiak bizonyos
szempontokbdl épp oly sziikségesek, mint a kritikai bibliografiai
feldolgozasok. Ugyanez az elvi kérdés merilt fel dr. Richet el6-
adasa kapcsan, a ki a Bibliographica medica czimi vallalatot
ismertette. Ugy vélem, hogv ez utébbi voltakép tizleti vallalat,

1 Magyar Konyvszemle, 1900. évf. 320. L
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mely az egyetemi tézisek készitdinek igényeit és sziikségleteit
tartja szem el6tt.

Az aungusztus 17-iki déleldtti {ilésen folytattak a killonbizé
bibliografiai vallalatok ismertetését. Hallottam Madagascar irodal-
ménak, a chemidnak, Eure-et-Loir-nak bibliografiagjarcl. Mindezek
azonban nagyon speczialis vallalkozasok, a melyeknek jelentGségét,
illetve a munkaknak értékét megitélni igy hamarosan nem is
igen lehet. — Sokkal koézelebbrsl és altalanosabban érdekelhet az
a két vallalat, a melyek a német és franczia idgszaki sajté biblio-
grafigjat tartalmazzak. Az egyik a Dietrich szerkesztésében meg-
Jjelend Bibliographie der deutschen Zeitschriften-Litteratur, a mely
1896 ota jelenik meg, a masik Jordell Bibliographie des publi-
cations des revues francaises czimt kiadvanya 1897 dta. Mindkét
munka Orvendetes jelenség a bibliografiai irodalomban s hibaik
mellett is nagy szolgalatokat tesznek, a mennyiben az oridsi idd-
szaki irodalom anyagaban valo tajékozodast nagyon megkonnyi-
tik. — Az egyik legérdekesebb konyvtari problema: a bibliografia és
a koOnyvtarkatalogus egymashoz valé viszonva Kkeriilt megvitatas
ala Dehédrain eldadasa révén, a ki az Institut de France konyv-
taranak katalogusat ismertette. Ebben a katalégusban ugyanis
egyesitve van a szerz6k neve szerinti alfabetikus és a targyi
katalégus, A szakokat jelz6 czédulak be vannak osztva az
alfabetikus névszerinti katalégusba s utalnak az arra a szakra
vonatkozo s a konyvtarban meglevé miivekre. Annyi szak van,
a hanyat a konyvtarnok jonak lat félvenni s némely munka eset-
leg tobb szakban is f6l van véve. E kilonben elmés rendszernek
egyik legfébb baja az, hogy a szakok megallapitasaban kiilonb6z6
konyvtarnokok kiilénbozd felfogasai nagy szabadsaggal érvényesiil-
hetnek, a mi sok kovetkezetlenségnek lehet elGidézdje. Tobbféle
nyilatkozat hangzott el arrol, hogy a konyvtarak szakkataldgusai
bibliografiai segédeszk6zok gyanant veenddk-e vagy nem ? Fn a
magam részérél azt vélem, hogy habar a konyvidr nem vallal-
kozhatik arra, hogy a megszamlalhatatlan tudomanyszakok kiilon-
kiilén bibliografidjat nyujtsa a kutaténak katalégusaiban, azonban
bizonvos szamt szaknak megallapitisa s az osztdlyozasndl e sza-
koknak szoros szem el6tt tartdasa minden konyvtarnak elenged-
hetetlen kotelessége. Van is minden kényvtarnak tobbé-kevésbbé
megfeleld szakkatalogusa, azonban a bibliografia modern elveinek
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alkalmazasaval sok iidvos reformot lehetne keresztiilvinni, még
olvan kényvtarakban is, a hol a szakkatalégus teljes ujjaalakita-
sara gondolni sem lehet. A bibliografia ennvyiben egészen kozelrsl
. érdekli a kényvtarnokokat is. Ruede szerint a konyvtarakban a
kérdés ugy oldandé meg, hogy alljanak a konyvtarnok rendelke-
zésére kelld bibliografiai segédeszk6ztk s ha egyik-masik kérdés
irodalmarol felvilagositasokat akar adni, ezekhez forduljon. Hogy
azutan az irodalomnak mely termékei vannak meg a konyvtar-
ban, az alfabetikus konyvtari katalogus révén konnyen konstatal-
haté. A bibliografiak és katalogusok kozétti viszonyrol t6bb figye-
lemre méltd észrevételt tettek még Henri La Fontaine, Moch,
Paul Otlet és masok is.

Az augusztus 17-iki délutani ilésen Limousin az altala tiz
év ota szerkesztett Bulletin des sommaires-1 ismertette, Campbell
a szerz$ és sokszor czim nélkiili hivatalos kiadvanyok bibliografiai
feldolgozasara vonatkozo eszméket fejtegetett, Otlel azt magya-
razta, hogy a konyvtarak nyomtatott katalégusai mily hasznos
szolgalatokat tehetnének az egyetemes bibliografiai repertorium
igyének, ha szerkesztésiiknél bizonyos egységes alapelveket szem
elott lehetne tartani, Ferdinand Bonwauge a nemzeti és varosi
konyvtarak egyiittes kataldgusanak tervezetét fejtegette, a melynek
lényege az volna, hogy egv ugyanazon katalégus egy-egy orszag
minden konyvtaranak katalogusat magaban foglalna, utalassal a
konyvtarakra, a melyekben az egyes munkak megvannak, végil
Delalain a koteles példanyok tgyének reformalasarol beszélt.
Ez az utébbi kérdés élénkebb érdekiddést keltett. Sokan nem
voltak egy nézeten az eldadoval, a ki a kiadokat szeretné a
sajtotermékek beszolgaltatasara kotelezni. Felmerilt t6bb oldalrol
az az eszme, hogy a francziaorszagi Journal de la librairie czimt
vallalatot, a mely az évi sajtotermelés adatait kozli, helyes refor-
mokkal olyannd kellene atalakitani, hogy az a tudomanyos igé-
nyeket is kielégitse. S ez a kérdés ndlunk is nagyon iddszerd.
A koteles példanyokrol szolé nemrég hozott torvényink tobbé-
kevésbbé madot nyujt, hogy az évenkénti irodalmi termelés rend-
szeresen feldolgoztassék. Most mar csak szervezni kell azt az
intézményt, a mely azt a munkat kell§ alapossaggal elvégezhesse.
Mert ha teljes elismerés illeti is meg a konyvkereskeddi-egvletet
a Magyar Konyvészet-ért, ezzel a feladatot megoldottnak nem
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tekinthetjik. Talan az anvagi és szellemi erdk egyesitésérdl is
lehetne gondolkozni. Annyi bizonyos, hogy a kérdést sokaig elinte-
zetleniil hagyni nem lehet. Erdekesen fejtegette La Fontaine
a kongresszuson, hogy Belgiumban koteles példanyok nélkil is
mi modon sikeriil Osszegyiijteni az évi irodalmi termelés anyagat.
Ugvanis a Cercle de la Librairie feladatava van téve a kiadva-
nvok Osszegyiijtése s innen vasarolja meg azokat az 4allam.
Az egyletnek pedig iizleti érdeke, hogy lehetéségig mindent Ossze-
gyijtson, a mi megjelenik. Otlet az amerikai rendszert ismertette,
a mely szerint a washingtoni konyvtarba évenként H0—60 ezer
kotet érkezik, mint koteles példany, azonban mindenikhez egy
kisérd czédula van csatolva s ezek a czédulak felragasztatvan,
létrej6 minden koltség nélkal s igen kevés munkaval a konyvtar
katalégusa is.

Az augusztus 18-iki délel6tti utolsé ilésen Otlet részletes
eldadast tartott a briisszeli Institut international de bibliographie
tevékenységérdl. Mint emlitettlik mar, a tevékenységet s a lelke-
sedést ettdl az intézettdl elvitatni nem lehet, azonban a kézzel-
foghaté eredmények szempontjabol itéletiinket még mindig fel kell
fliggeszteniink. ' ' ,

Nagyjelentdségti kérdést fejtegetett még Badowin, hang-
sulyozva a Kkiillonboz6 nyelvli nevek alfabetikus osztalyozésa-
nak nehézségeit s inditvanyozva egy nemzetkozi alfabet kidolgo-
zasat. A kérdés fontossdga és bonyolodottsaga tobb felszolalast
tett sziikségessé s végiil egy bizottsag alakittatott, hogy a nem-
zetkozi alfabet ligyében a legkozelebbi bibliografiai kongresszusra
részletes javaslatot dolgozzon ki.

Ezek voltak a bibliografiai kongresszuson felmeriilt neveze-
! tesebb kérdések, a melyek megvitatasa a kovetkezd megallapoda-
| sokat eredményezte:
| I. Tekintettel a bibliografidk kiilonb6z6 nemeire, a kon-

gresszus konstatdlja, hogy a bibliografiai tevékenység feladata
‘ @) lajstromozni a lehetd legteljesebben egy-egy orszdg Osszes
| nyomdatermékeit (nemzeti bibliografidk), b) Osszedllitani az egyes
‘ tudomanyszakokra vagy tudomanyos kérdésekre vonatkozo irodal-

mat (szakbibliografiak), ¢) megkonnyiteni az egyes kérdések tanul-
manyozasat részint a kivalébb miivek jegyzékével, részint a
mfivek tartalmat réviden ismertet§ analitikus vagy a miivek érté-
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két és jellegét jelzé kritikai bibliografidkkal, d) kozremiik6dni a
kiilonb6z6 id6kben és kiilonbozo nvelveken megjelent dsszes nvom-
tatvanyok methodikus egvetemes bibliografigjanak megteremtésében.

II. Tekintettel azokra a nagy el6nyokre, a melyeket a tudo-
méanyos munkalkodasban a bibliografiai segédeszkozok a munka
gvorsitasa és megkOnnyebbitése szempontjabol nyujtanak, a kon-
gresszus kivanatosnak tartja, a) hogy a tudomdnyos tevékenyséy
helyei: konyvtdrak, laboratorvumok, iskoldk stb. dyen segédesz-
kozokkel el legyenek ldtva, b) hogy az illetékes hatdsdgok eldfize-
tések és megrendelések dltal tdmogassdk o bibliogrdfiai vdllalato-
kat s ¢) hogy az egyes orszigokban egyesiiletek jojjenek létre a
bibliogrifiai czélok elbmozditdisdra.

III. Tekintettel a jelenlegi statisztikai adatok bizonytalansa-
gara és hianyossagdra, a kongresszus kivanatosnak tartja, hogy
a nyomtatvdnyokrdl dltaldnos €s réseletezs statisetikar kimutatd-
sok késziiljenek.

IV. Tekintettel a koteles példanyok fontossigira a nemszeti
bibliografiak szempontjabol, a kongresszus kivanatosnak tartja,
hogy az egyes dllamok kormdnyai a koteles pelddnyok szabdlyo-
zdsdndl o bibliogrdfiai repertoriumok ceéljast s szem elétt tartsdk.

A Dbibliografiai kongresszust, ha nem is tudta a nemzetkozi
bibliografiai problemak mindegyikét megoldani, czéltalannak semmi
esetre se tarthatjuk. Olyan kérdések foglalkoztattak, a melyek
naprél-napra égetébbekké valnak. S mint lattuk, tdbb olyan
eszme meriilt fel a tanacskozasok folvaman, a melvek szerencsés
kériilmények kozott igen egészséges fejlédés reménveivel biztat-
nak. Nagy eredmény mér az is, hogy a tizedes rendszer korlatai
megsziintek s a mindent magaban foglalo egyetemes repertorium
dlma is egy kissé foszladozni kezd. Igv kevesebbet markolva taldn
tobbet lehet majd fogni.

A jov6 kongresszusra vonatkozdlag csak annviban tortént
megallapodas, hogy az lehetSleg a legktzelebbi vildgkiallitassal
kapesolatosan tartassék meg.






