HADNAGY BALINT MUNKAT.
(1497—1511.)

Fraknér ViLmosToL.
(Egy hasonmassal.)

A Palos-rend évkiényvei, melyek 1663-ban nyomtatasban
megjelentek, Remete Szent Pal tetemének a XIV. szazad folyaman
a budai Palos-zardaba tortént atvitelérdl szolvan, azokkal szem-
ben, kik e tény valosdgit kétségbe vonjdk, hivatkoznak Bdlint
palos szerzetesnek 1507-ben Krakéban kinyomatott kényvére, a
melyben a szent remete sirjanal tortént csodakat irja le.?

Kétségkiviil ezen az alapon vette fol Horanyi Elek 1776-ban
megjelent munkajaban Magyarorszdgi Bdlintot (Valentinus de

1 »Caeterum, omnem factae Translationis dubitationem solvunt mira-
cula, quae Deus meritis Beatissimi viri ad eiusdem venerabile Corpus, in S.
Laurentio supra Budam collocatum omnipotenti manu manu perpetravit. Quo-
rum ingentem Catalogum recenset F, Valentinus in libro Craecoviae approbatoset
impresso, Anno salutis 1507, cujus prafatio in haec verba legitur. »Accipe F.
Charissime et pie Lector haec miracula, de infinitis ut ita loquar, quae Domi-
nus dignatus est ostendere meritis sanctissimi Confessoris sui Pauli primi
Eremitae : namque haec sunt, quae in manus meas incidere potuerunt, nec
putes me esse -eorum in stylo Authorem, sed potius ita factum esse, ut sicut
invenire potui, ita et collegi, excepto quod sicut potui emendavi, volebam
etiam illa denuo ad aliqguam elegantiam styli retrahere, sed quia non ea ad
subsellia judicum, sed ad aures pie zelantium offero, ideo paucis exceptis
supersedi.« Posthaec Jongam exemplorum seriem exorditur, adnotatis ubi
potuit anno, die, loco, et nominibus eorum, qui meritis D. Pauli primi Ere-
mitae € morte ad vitam, e vinculis in libertatem, e variis iisque gravissi-
mis infirmitatibus sanitati corporis restituti sunt. Placet hic unum alterumve
ex infinitis pro majori dictorum fide adstruere, quo minus de Translatisne
sacratissimi Corporis in Hungariam Lectori dubium relinquatur, si talia ac
tanta ad sacra illius ossa contigisse inaudierit, ea vero quae ab Authore
dicto, fusiori calamo recensentur, nos compendiario servata tamen substantia
subjciemus.« (Annales ordinis sancti Pauli, II. konyv. XV. fej. — Fragmen
Panis Corvi Proto-Eremitici. Bées, 1663. 1. k. 163. 1) '

Magyar Kényvszemle. 1901. IL. fiizet. 8
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Hungaria) a magyarorszagi irok sorozataba. Egyebet nem tud rola
elmondani, mint azt, hogy serkolcseinek tisztasagarél és tehetsé-
geinek jelentGségérdl hires volt« és hogy »remete szent Pal cso-
dainak vilagos iralylyal megirt elbeszélését Krakoban 1507-ben
kozrebocsatotta.« 1

Egvenesen a jelzett évkonyvekre hivatkozik az a XVIIL
szazad kozepén készilt kézirati munka, mely a Palos-rendhez
tartozo frokat folsorolvan, Balint atyat is emliti, és réla elmondja,
hogy a budai Szent-Lérincz zardaban mint hitszénok mikodott,
1500 tajan »viragzott« és remete szent Pal csodait ismertet6
munkat adott ki 1507-ben Krakoban.?

Azonban sem ezen kézirat szerzGje, sem Horanyi magat a
kényvet nem lattak ; czimérdl és tatalmarol helyes ismerettel
nem birtak.

Hasonloképen nem ismerték azt a kdnyvet az tjabb bibliog-
rafiai munkak szerkeszt6i sem, kik arrél emlitést tesznek.

Dr. Estreicher Karoly »Polnische Bibliographie der XV—XVII.
Jahrhundente« czimi munkajaban,® a lengyelorszagi sajts 1507-ik
évi termékei kozott — nem csekély meglepetésemre — a kovet-
kez§ konyvezimet talaltam : »Valentinus Ungarus. Seent Pél legen-
daja. Cracoviae.«

Azonban ezt a czimet kétségkiviil valamelyik magyar iro-
dalomtorténeti munkabdl kélesonozie. Megkeresésemre 1901. januar
7-ikén kelt levelében arrél értesitett, hogy ez a konyv Lengyel-
orszdg konyvtaraiban nem talalhaté fol.

Szabo Karoly »Régi Magyar Konyvtara« IIl. kotetének szer-
kesztGje az 1507-ik évre teszi a kovetkez§ czimet : »Valentinus
de Hungaria Prodigia sancti Pauli primi eremite. Cracoviae.
1507. quarto.« Azonban csak Hordnyira utal, a kit6l ezt az ada-
tot atvette.+

Noha e szerint a Palos-rend évkényveinek szerkesztdje a
XVIL szazadban Balint atyanak Krakoban 1507-ben nyomtatott

1 Memoria Hungarorum et provincialium scriptis editis notorum.
Bées, 1776. k. IL. 183. L

* Az orszdgos levéltarban 6rzott kéziratot kiadta Vincze Gdbor a
Magyar Konyvszemle 1878-iki évfolyaméaban. 21. L

3 Krako, 1883. 6. 1.

+ Budapest, 46. 1.
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munkajat hasznalla : ol lehetett tenniink, hogy Osszes példanvai
elvesztek.

Anndl Orvendetesebb volt az a tuddsitas, mely az elmult év
nyaran Gerard Kdroly franczia bibliogréfus utjan a Régi Magyar
Konyvtar szerkeszt6jéhez, Hellebrant Arpadhoz eljutott, a mely
romai Angelica Bibliotecdban a Széhlt’-Agoston—rendnek most allami
kezelés alatt allo konyvtardban oriztetik.

Alig hogy Rémaba visszaérkezém, nem késtem ezt a becses
ritkasdagot felkeresni és behaté tanulmany targyava tenni.

Az eredményt ime itt nytjtom.

L

A »T. 9. 18.« signaturaval ellatott és XVIIL szazadbeli
egyszerli kotésben fonmaradt nyomtatvanynak magassaga 21,
szélessége 14 centiméter. Got betiikkel van nyomtatva. Hatvan-
harom levélbsl all, a melvekbél az els6 ketté nines szamozva ;
a szamozas a harmadiktél veszi kezdetét.

A szamozatlan els6 level eldlapja a tartalomjegyzéket fog-
lalja magaban, ilyképen :

Vita divi Pauli primi heremite. Folio 1.

Translatio eiusdem sancti viri. Folio 5.

Lectiones in eius die festo. Folio 9.

Miracula eiusdem beati Pauli. Folio 11.

Vita sancti Antonii Abbatis. Folio 24.

Carmina sive meditationes in vitam domini nostri Jesu Christi.
Folio 46.

Oratio ad honorem Marie virginis. Folio 53.

Psalterium beate virginis. Folio 56.

A lap aljan M betii kozepébl kiemelkedd kereszt jelvénye
alatt all a kiad6 neve: '

Matthias Milcher
librarius Budensis.

Milcher Matyas budai kényvarus kiadvanyaibol ezen kiviil
még csak egyet ismeriink : az esztergomi egyhdzmegye szamara %
1514-ben Bécsbhen nyomatott misekonyvét.! *
1 Gréf Kemény Jozsef, Torténelmi és irodalomtorténelmi kaldszok.

(Pest, 1861) 48. 1.
8*
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A levél hatsé lapjara ezen czimmel :

»Invocatio sancti spiritus in sequens opusculum comporta-
cionis« négysoros tizenkét strofabol allé vers van nyomatva. Ebben
a munka szerzdje, illet6leg szerkesztGje ahitatos lélekkel, de kozép-
szeri formaérzékkel, segitségtil hivja a Szent Lelket. A 7-ik stro-
faban igy tohaszkodik :

B¢ corumpas [gbo.
remmenm.

{

HADNAGY BALINT KEPE REMETE-SZENT-PALROL SZOLO MUNKAJABAN.

Tange guttur, labia, move pugillarem,
Ut Pauli vasticole vitam exemplarem,
Tradam omni seculo vere singularem,
Cunctis imitabilem, ut lucem solarem.

A masodik szamozatlan levelet rajz toiti be, mely tetdtél
talpig panczélba 61t6zott, lebocsatott rostélyu sisakot viselé alakot
abrazol, jobbjaban buzoganynyal, baljaban lobogéval.
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Az alak feje {615tt ezek a szavak vannak nyomtatva: »Ne
corrumpas laborem meum.< A minek értelme nem lehet mas,
mint az, hogy a konyv szerkesztSje fenyegetidzve tiltakozik mun-
kajanak megrontasa, illetdleg félremagyardazasa ellen.

Az alak labai alatt ez a két sz6 van nyomtatva

»Hadnagy Balint.«

Ez nem lehet mds, mint személynév, a mely suzitkségkép
Osszefiiggésben all az abrazolt vitézzel és a konyv szerzdjével.

Miutan a koényv szerzje — mint latni fogjuk — magit a
szoveghen Balint atyanak nevezi, ezt a Hadnagy Balinttal azo-
nosnak kell tekinteniink.

A Hadnagy lehet csaladnév ; de lehet egyittal személy-jelzd
név is, a melyet Balint atya gy szerezhetett, hogy miel6tt a
szerzetbe lépett, katonai palyan mint hadnagy miikodott.

A levél hatsé oldaldt is kép foglalja el : harom térdels alak-
kal, a kozepén remete szent Pal, jobbjan egy ferencz-rendii szer-
zetes, baljan egy remete.

A képet a kovetkez§ folirat magyarazza :

»Hec est vera dispositio membrorum Pauli primi heremite
in hora obitus sui ut sanctus tradit Hieronymus, et deroges ei,
qui ipsum in collobro depingit.« A minek értelme nem vilagos.

A szamozott 1. levélen kezdddik a kdnyv szovege. Elén e
czim 4all: »Vita sancti Pauli primi heremite.«

Alatta : »Incipit vita sancti Pauli primi heremite a beato
Hierenymo conscripta et a sancta Romana ecclesia cum omni
honore recepta.«

Tehat Remete-Szent-Palnak Szent-Jeromostél megirt élet-
rajzat adja a konyv szerkesztGje, nyolcz fejezetben. — Ezeknek
mindegyike egy kis képpel van illustralva, mely Szent-Pal életébdl
jeleneteket abrazol.

1L

Az 5-ik levélen kezdddik a konyv masodik része : »Translacio
sancti Pauli.« Remete-Szent-Pal tetemeinek Egyptombél Konstan-
tindpolyba, innen 1240-ben Velenczébe és innen 1381-ben Buddra
atvitelét, itt a budai kiralyi kapolnaban, majd a Palos-rend buda-
szent-l6rinczi zardajaban elhelyezését irja le.
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Ezen eseményrél Kiikiillei Janos (Nagy Lajos egykoru élet-
irgja), tgyszintén Ranzan és Bonfin torténeti munkaikban réviden
emlitést tesznek.

Az »Acta Sanctorume nagy kiadvany els6é kétetében, melyet
Bollandus 1643-ban bocsatott kozre, Remete-Szent-Pal régi élet-
iratai utdn kovetkezik »Historia translacionis ex fide digno codice
descripta.« 1 Szdvege ugyszolvan teljesen megegyez azzal, a mely
a velenczei kiadvanyban latott napvilagot.

A translatio leirasanak befejezése utan, a 7-ik levélen végre
megszdlal maga a konyv szerzdje, illetbleg szerkesztije :

»Reverendus pater meus et totius ordinis fratrum heremi-
tarum sancti Pauli primi heremite, frater Stepahnus prior gene-
ralis anno Christi millesimo CCCC. septimo, generalatus vero sui
anno ultimo iniunxit miki fratri Valentino pro tunc prodicatori
apud sanctuom Laurentinom, ut vitam sancti Pauli patris nostri
ab erroribus scriptorum stampatorumque exuerem, ut esset gra-
tius legentes de sereno, quam de turbulento fonte potare. Cuius
venerandum imperium exultanti animo audiens, utpote qui propria
sponte id affectabam, neque curans, quanti res esset ponderis,
obsecundare gestiens oneri, colla submisi. At ubi distensis velis,
pelago me commisi scripturarum, magnum me inveni certe onus
assumpsisse, et quod credebam astrando comprehendere, longo
sulcatu ponti vix inveni. Tantam enim reperi dissonantiam in
hystoriis et cronicis, ut ceptum opus perficere impossibile penitus
videretur, Unde volui id munus obmittere, nisi legens Jacoium
Bergomensem impegissem in annum precisum obitus Saneti Antonii,
ubi vires resumpsi. Idque non casu accidisse credo. Sed munere
Dei omnipotentis.«

Ezutan targyalja azt a kérdést, bogy Szent-Pal mikor szii-
letett ? A kiilonb6z6 véleménveket és foltevéseket birdlva és meg-
vitatva, arra az eredményre jut, hogy 229-re kell tenni sziileté- -
sét, 24H-re a sivatagba vonulasat, 342-re halalat, 411-re tetemé-
nek Konstantinapolyba szallittatasat, a honnan ereklyéi Velenczébe,
majd Budara vitettek at.

A kiadvany ezen részeinek Balint atya a szerzdje.

Fejtegetéseit ugyanis ezzel az észrevétellel fejezi be :

»Tacnissem utique nomen meum, crede, misi a multis cri-
minari timuissem ideo tacuisse, ne conflictum argumentorum subi-

1 A 608 és 609, lapokon.
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rem, quod apud Hieronymum in quadam epistola valde vitupe-
randum est. Feci igitur, ne opusculum esset sine titulo, atque
ideo a polictoribus sceda instentibus lecta ab emulis putaretur.
Anno Christi millesimo quingentesimo septimo, quartodecimo
kalendas Decembris editio finis.«

A datum és az »editio finis~ az 1507-ik évi (krakoi) kiadasra
utalnak.

A 9-ik levél elsé oldalan kovetkeznek a »Lectiones de sancto
p «: a Szent-Jeromostél atvett harom lectio, mely a szent
remetének officiumaban helyet foglal.

‘Ezekkel kapesolja—-8ssze--Szent-Pal-csodatételeinek elbeszélé-

sét Balint atya, illetéleg azt a rovid bevezetést, mely az egyes
csodakrol szolo jelentéseket megeldzve szent Palt dics6iti:

»Velut lucifer inter alia sidera celi, Paulus primus heremita
miracolorumm multitudine et magnitudine excellentissimo jubare
clarescit ; ita ut etiam ei homines tacerent, lapides clamarent.
Nec mirum, cum etiam spiritus maligni, omnium bonorum inimici,
quorum laudibus non eget, per obsessorum ora in eius laudes,
coram precioso eius mausoleo, sepissime prorumpere sunt coacti.
Et cum hec omnia ita sint, et plus quam dicitur vel dici potest
sint, qll]S concentum celorum dormire faciat, ut sﬂeant laudum
carmina Paulo.«

Ezutén, az olvasohoz fordulva, jelzi az eljarast, a mit a cso-
datételek elbeszélésénél kovetett.

»Igitur frater mi charissime et pie lector, hec miracula de
infinitis, ut ita loquar, pauca, que dominus est dignatus ostendere
meritis sanclissimi confessoris sui Pauli primi heremite, meis de
manibus accipe. Namque hec sunt que in manus meas incidere
potuerunt. Nec putes me esse eorum in stilo auctorem ; sed potuis
ita factum esse, ut sicut invenire potui, ita et coliegi ; excepto,
quod sicut potui, emendavi. Volebam etiam illa denuo ad aliquam -
elegantiam stili trahere, sed quia non ea ad subsellia iudicum
sed ad aures pie zelantium offero, ideo paucis exceptis supersedi.«

Ebbdl azt a kovetkeztetést kell levonni, hogy Balint atya
mindazi, a mit a csodatételekrél konyvében kozol masok feljegy-
zéséib6l, Szent-Loérincz zardajanak szerzetesei altal vezetett jegy-
ztkonyvekb6l vette at.

Azonban ezen foltevés alapossagat a szoveg némiely helyei
megingatni latszanak.
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Két helyen mondja az iré, hogy a csodds esetet az, a kivel
tortént, »néki beszélte el«.! Egy helyen kiemeli, hogy a csodas
gyogyulas esetét 0 maga »sajat szemeivel latta« ;2 és egy mas
helyen, hogy a csodasan felgyogyult szerzetest »6 maga lattac. 3

Azonban nincs kizarva annak lehetdsége, hogy a jegyzé-
konyv lapjain igy, elsé személyben fogalmazva taldlta a csodas
eset elbeszélését.

A konyvnek 11-—-24-ik levelein, 80 fejezetben 81 csodas
eset emlékezete van fonntartva.

Ezek kozol csak négy eset tortént a szent remetének budai
sirjanal. Két gyermeket stilyos betegen hoztak oda szileik és fel-
gyogyulva vittek haza. Egy pesti siiket tanuld hirtelen hallasat
nyerte ott vissza. A szent ereklye ére mérges kigyémaras kovet-
kezményeits! szabadilt meg a koporsot fedd iiveglap érintésénél.
(XXXIV., XXXVI, LVIL, LXVIIL fej.)

A tobbi eset az orszag killonhoz§ részeiben tortént olyanok-
kal, kik fogadalmat tettek, hogy ha a szent kozbenjarasaval kéré-
siiket Isten meghallgatja, az 6 sirjahoz fognak zarandokolni.

A legtobb (57) esetben hetegek, sebesiiltek, béndk, vakok,
siiketek, hirtelen visszanyerik egészségiiket. 17 esetben foglyok
- az ellenség kezeibdl vagy borténbdl kiszabadilnak. 4 esetben hol-
tak hozzatartozéik konyorgésére foltamadnak.

Azok, a kiknek konyorgése ily médon meghallgattatott, foga-
dalmuknak eleget tesznek, a Szent-Lorincz zardajaba sietnek, a
hol velok torténtekrdl jelentést tesznek.

A legtobb (67) esetben meg van jelolve az esztendd, sok-
szor (29-szer) a nap is, a mikor ott megjelentek.

A kiadé nem tartott szoros kronologiai rendet.

1452-ik évi csodat a LXIIIL

146H-ik  » » a VL

1467-ik  » » a VIL, VIIL

1468-ik  » » a IX—-XI.

1470-ik » » a XI[—XXXII.

t »>Mihi factum narravit, confessionem fecit.« (I fej.) »Mibi totam
seriem . . . enarravit.« (LVL. fej) E mellett két ilyen hely is el6forddl :
>Nobis . . facta narraverunt.« (I fej.) »Nobis factum retulit.« (IIL. fej.)

3 »Que oeulis propriis statim cum multis aliis vidi.« (LVIL. fej.)

2

® >Ego presens aspexi.« (LXXX. fej.)
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1471-ik évi csodat a XXXIII—XL.

1472-ik  » » a XLI—-LV.

1487-ik  » » az V.

1490-ik  » »  az I—1V., LVI-LXIL

1498-ik » » a LXIV.

1500-ik  » » a LXX, LXXIL

1503-ik > »  a LXXV. fejezetek foglaljak magukban.

E szerint csak a VI—LV. fejezetekben van a kronologiai
rend megtartva, és pedig nemesak az éveket (1465—1472), hanem
a napokat is tekintve.

Egy napra nem ritkan tébb eset bejelentése esik. 1470.
szeptember 30, oktéber 12 és 23-ik napjain mindannyiszor héar-
man, oktober 31 és november 3-ikan ketten-ketten jottek ilyen
jelentéstétel végett Szent-Lorinczbe.

Valészintileg hogy ezen &tven fejezetet Bdlint atya egy kiilon
jegvzokonyvbol vette at, a melyet rendesen és pontosan vezettek ;
mig 1465 elott ilyen nem létezett, s csak véletlentil maradt fonn
egy eset emléke ; 1472 utan pedig tizendt esztend§ milt el a
nélkil, hogy ilYen foljegyzés tortént volna.

Az 1500-ik évben az a gyakorlat kezdett meghonostlni,
hogy mindegyik csodas esetrdl kiilon nyilatkozat allittatott ki.
Nyolez ilyen fordul el6 a konyvben ; négyet a folgyogyult betegek
(LXXI, LXXVI, LXXVIL fej.), négyet a palos-atyak allitottak ki.
(LXXIL, LXXV. és LXXVIIL fe].)

Ezek a jelentések kulturtorténeti fontossagi részletekben
gazdagok.

Kiilonosen jellemzék a megszabadilt foglyok elbeszélései.

1470 nyaran Nagy Matyas Ozvegye torokok kezeibe kerilt
és Parodina (?) varaba hurczoltatott, a honnan éjnek idején elil-
lant és a iaboron keresztiil szerencsésen megmenekilt ; utk6zben
a Szava partjan racz martaléezokra akadt, a kik azonban ban-
talom nélkiil elbocsatottak. Ugyanakkor mig a térokok Temesvar
vidékén dultak, egy asszony gyermekeivel egyiitt stirti erdébe
vonult, a melyet az ellenség egészen koriilvett, anélkiil hogy 6t észre
vette volna. (XXXIV.) Ugyanilyen eset fordult elé 1470 végén, szin-
tén Temesvar vidékén egy Istvan nevii emberrel. (XL.) Egy csanad-
megyei ember 1472 szeptember havaban a torokoktsl rablanczra
ftizve elvitetett, de a Morva partjahoz eljutvan, itt egy erddben,
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mig a torokok eltavoztak, fogolytarsaival egyiitt bilincseit szét-
torvén, elmenekiilt. (XLVIL) Még viszontagsagosabb volt egy szin-
tén csanddmegyei ember sorsa, ki feleségével Torokorszagba s
onnan Palestindba hurczoltatott, honnan tiz év mulva, miutan
»szultanjat« megdlte, szerencsésen visszatért. (XLIIL)

A cseh husszitak fogsagabol menekiiltek el 1471 nyaran Szanto-
teleky Mihaly (XXVL), 1472-ben Ecsi Bertalan és Gyorgy hadna-
gvok (XLL) és egy nemes ember szolgaja, ki Ragistyan var bor-
tonében egy esztendén at sinlédott. (L.)

Valdsziniitlen dolgot beszélt el két »temesvari bir6«, koros,
tekintélyes férfiak, kik a sietést6l kimeriilve érkeztek a zardaba,
a hol elmondottak, hogy a kiralynal jartak, €s ellenségeiktsl beva-
doltatvan, bortonbe keriiltek, a hol szemiik vilagatol akartak Gket
megfosztani ; de 6k szerencsésen kiszabadaltak. (L)

1490. november 12-ikén egy zagrabi polgar jott a zarddba,
a hol elmondotta, hegy »féléven at a kiralyi felség altal bortdén-
ben fogva tartatott.« Ez még labain viselte a bilincseket, a melye-
ket a szerzetesek oldottak fol.

Magyar Balazs fogsagab6l menekilt meg 1471 elején egy
horvatorszagi nemes. (XXXVIL) A tobbi esetekben nines megje-
16lve, hogy kinek fogsagabol menekfiltek a zarandokok. (VI., XXIX.,
XXXIL, LIV, LV, LXV) _

A Detegségek megjelolésénél néha magyar kifejezések hasz-
naltatnak : »Vulgo hagymaaz«, — »Vulgo feje nagy fajdalma«, —
»Morbo pestifero qui franczvar dicitur.« (XVIIL, XXX., LXIV. fej.)

Figyelemremélté, hogy tébben nemcsak azt fogadtak meg,
hogy a szentnek sirjdhoz zarandokolnak, hanem egy »litteratus«
ember azonfeltil azt is, hogy a bekovetkez6 csodas gyoégyulas ese-
tének leirasat négy templomban kifiiggeszti (LXXIL); egy masik,
hogy a sirkdpolndban fiiggeszti ki azt (LXXV.); egy harmadik
»litteratus«, hogy esetét sajatkezii nyilatkozataval kozhirré teszi.
(LXXIV.)

Szokashan volt mar a XV. szazad végén is votivemléktar-
gyakkal ékesiteni a bucsijaré helyeket. Egy felgyogyidlt béna bot-
jat, melyre mar szilksége nem volt, egy masik viasz-labat, egy
harmadik Remete-Szent Palnak viaszbol alakitott szobrocskajat
fiiggesztette {6l a szent remete kapolnajaban. (IX., XIIL, XIV.)

Maga a konyv szerzéje is dicsekedik azzal, hogy egy alka-
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lommal Szent-Pal kozbenjarasanak koszonhette felgyogyuldsat ; de
ezt az esetet csak roviden és altalanos kifejezésekkel jelzi.!

A csodak ismertetését tartalmazo nyolczvan fejezet utdn a
LXXXI-ikben felemliti, hogy »hasonlé szamtalan csudak fiiggenek
a kapolnabanc« ; de két jelesebb csoda nem juthatott »az 6 kezeibe«.
Az egyik 1422-ben tortént a baicsi palos kolostorban, a hol Laszlo
siklosi varnagy, a mikor sirba akartak helyezni, halottaibol felta-
madott. A masik egy ordongds szegedi asszony esete, a kiben szent
Pal sirja el6tt »az orddg olyanokat beszélt és cselekedett, hogy
az egész vilag, ha jelen van, eszét vesztette volna el.« Ezeknek
az eseteknek nyomtatdsban kézzététele — tigymond — a jovends
id6knek marad fontartva. '

A LXXXII fejezet a [ohaszt tartalmazza. »Térdre bortlva
kériek téged jovendd nemzedék, hogy szent atyadnak Pdlnak:
jovendd csodait ne hanyagold el ugy, mint a mult nemzedék elha-
nyagolta.« 2

A csodak elbeszélése utan koveikezik a koényvnek otodik
része a 14-ik levélen:

»Vlta sancti Antonii abbatis.

»Incipit prologus FKuagrii presbyteri ad Innocentium episco-
pum in vitam beati Antonii abbatis.

»Incipit prefacio Athanasii episcopi in vitam sancti Antonii
monachi.

»Incipit vita sancti Antonii abbatis ab Athanasio episcopo
" Alexandrino conscripta et ab Euagrio presbytero e greco in lati-
num translata atque a beato Hieronymus huic libro inserta.c

Szent-Antal életrajza a 44-ik levélen végzadik.

A 4b-ik levélen fesziiletet abrazolo rajz alatt kezddédnek
és az 53. levél els6 oldalan végzddnek:

»Versus devotissimi in totam domini nostri Jesu Christi
vitam.«

Ezen versek szerzdjét nem dallapithatjuk meg.

Az 53-ik levél masodik oldaldn az angyali iidvozletet abra-

1 »Quidam litteratus in sanctum Paulum et alios sanctos devocionem
in sua infirmitate gerens convaluit, et huiusmodi librum conseripsit.«
(LXIX.)

2 A nyomtatasban 4ll : »Ventura generatio peto te negligas.« Itt két-
ségkivil sajtéhibabol kimaradt a sne« szdcska.
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zol6 rajz alatt kezd6dik és az H56-ik lap elsé oldalan végzdédik a
boldogsagos szlizhoz sz6l6 imadsag : »Oracio beati Augustini exi-
mii doctoris ad honorem virginis Marie.«

Elén szerzdjére vonatkozolag a kovetkezs érdekes jegyzet all :

»Dicebatur a multis jam, et ipse credebam has laudes beate
virginis fecisse quemdam episcopum Quinqueecclesiensem Joannem
nomine,! maximum poetam, qui fuit quasi nostris temporis. Sed
hoc non est verum ; quia ego inveni in nostra libraria hanc ora-
cionem scriptam cum apposicione annorum Christi post quos ille
episcopus fuit natus ad minus centum quinquaginta anuis.2 Et
ideo sustinenda ista rubrica est, que dicit esse Augustini.«

Az bH7-ik levél masodik oldalatél a 60-ik masodik oldalaig
zsoltarok (»Psalterium beate virginis) a 61-ik elsé oldalan a bol-
dogsagos szlizhoz sz6l6 imadsag (»Oratio devotissime de florida
virginitate Dei matris Marie«) kovetkeznek.

A 61-ik levél masodik oldalan pedig ezek olvashatok :

»KEgo frater Stephanus ordinis fratrum heremitarum sancti
Pauli primi heremite et regularum beati Augustini episcopi pro-
fessorum prior generalis, inhibeo in persona totius ordinis uni-
verses et singulos fratres nostros, tam prelatos quam subditos
firmissimo sub precepto et amissione empti libri, salvis aliis penis
et censuris ; que inobedientibus consueverunt irrogari : quod nullus
eorum vitam sancti Pauli primi heremite in alia stampa emere
presummat, nisi quam fecit fieri arte impressoria Matthias Milcher
librarius Budensis, tamdiu, donec apud eundem de ista inveniri
potest.

Expliciunt preclara opuscula quam loculentissime im-
pressa ad laudem gloriam et honorem altitonantis
eterni Dei, atque divi Pauli primi heremite,
Venetiis anno virginei partus, 1511
die primo Decembris. Impensis
Matthie Milcher ILibrarii
Budensis, arte au-
tem Jacobi Pen-
tij de Leu-
cho.«<
¢

* Janus Pannoniust érti.
2 Tehat XIII. szdzadbeli kodexrsl van szo.
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Balint atydnak nem ez volt els§ kiadvanya.

A krakoi egyetemi konyvtar Gsnyomtatvanyai kozott Oriztetik
egy masik kiadvanyanak : az 1497-ik évre sz6l6 astrologiai keézi-
konyvecskének negyedrétti két levélbsl allo toredéke.t

Az egyik levél a czimlap. Elén a kovetkez6 mondat all:
»Jupiter dominus anni, Mars particeps.« Alatta fametszetben Jupi-
ter és Mars alakja, azutan Krako varos képe és a czim:

»Practica anni M. CCCC. XCVIL. fratris Valentini ordinis
heremitarum sancti Augustini, artinm baccalarii famosissimi.«

A nyomatds éve és helye nincs megjeldlve ; de kétségtelen,
hogy 1496 végén Krakoban nyomatott.

A masodik levélen, mely csak hianyosan maradt fonn,
joslatok allanak. Egyebek ko6zott a krakéiaknak a pestis puszi-
tasat helyezi kilatasba ; a budaiakat azzal ijeszti, hogy varosuk
lazadasok szinhelye lesz.

A szerz6t »a bolcsészet nagyhirti babérosanake« czimezi a
kiad6. Minek kOszonhette ezt a hizelgé ielz6t? — nem allapit~
hatjuk meg.

Azt sem allithatni egész biztossdggal, hogy Balint atya ezt
a konyvecskét Krakoban készitette. Lehetséges, hogy Budan szer-
kesztette.

Masik kiadvanyabol biztossaggal csak azt allapithatjuk meg,
hogy 1507-ben a budai Szent-Lorincz zardaban a hitszénok hiva-
talat t6ltotte be. '

Noha ezen két kiadvany egyike sem jeldl ki szerz6jének az
irodalom-torténetben eldkeld helyet, kivanatos, hogy az egyinésé-
gére iranyitott figyelem életpalyajanak [(Glderitésére alkalmas egyéb
adatok felkutatasat eredményezze.

t Estreicher idézett konyvészeti munkajaban meg van emlitve. Tiizete-
sen ismerteti Wislocki, Incunabula typographica Bibliothecae Universitatis
Jagellonicae Cracoviensis (Krakd, 1900.) cz. munkédjiban, az 532. lapon.






