246 Bihisti torok krénikaja.

laltak is azok, kell hatast keresniink ¢s elfogadnunk, hanem ama
nagy és gyiimolesozo elvek elfogadasaban, melyeknek az intézet
viragzasat koszoni. Azokban, a melyeket jelentésemben Kilono-
sebben kiemeltem, melyeket alkalomadtan belesz6ttem. Angliatol
meg kell tanulnunk azt, hogy a kulturat és alkotdsait tiszielve,
magunkat tiszteljik meg.?

BIHISTI TOROK KRONIKAJA.

Krorr Lajostor.

Hammer szerint két tordk irot ismertink, kiknek koltéi neve
(»tekhalliisz«-a) Bihisti volt. Az egyik a Dsemsah és Alemsah kol-
t6i rege kevésbbé ismert szerzoje. A masik pedig sokkal hiresebh
névrokona, ki els6 volt azon t6rsk kolték kozt, kik a perzsa romancz-
koltészet egyik valfajat, az u. n. »kamszeh«-t azaz 6{ romanczhbol
all6  kolteménycsoportot sajat irodalmukban meghonositottak.
Hammer szerint tovabba megirta 1I. Bajazid idejében Salamon tor-
ténetét, félig versben, félig prozaban, nem kevesebb mint 360 kotet-
ben. A szultan, kinek félajanlotla munkéjat, megtartott beldliik 80
kotetet, a tobbit pedig a ttizbe dobatta. '

Bihistit mint komoly térténetirét azonban még nem ismerik
nalunk, ambar Dr. Rieu, a British Museumban a keleti kéziratok
osztalyanak dre, mar 1888-ban 2 {6l hivta az orientalistak figyelmét
a torok ir6 azon munkajara nelyet az Oszmanli szaltanok torté-
netérdl irt Jildirim Bajazid trénralépésének idejétsl II. Mohammed
halalaig, tehat 1389-t6] 1481-ig. Miutan azonban a British Museumn-
ban 6rzott kézirat, ugy latszik, unikum, és ez is csonka a végén,
Dr. Rieu azt hiszi, miszerint nem lehetetlen, hogy Bihisti mun-
kajat az 1502. évig folytatta. Hogy Dr. Rieu miért tartja ezt lehet-
ségesnek, az az alabb kozlendokbol fog kivilaglani. ;

A kérdésben forgo kézirat konvvtari jegye Add. MS. 7869
és 210 levélre terjed. A kotet magassaga 25, szélessége 15 czenli-

t Catalogue of the Turkish Manuscripts in the British Museum by
Charles Rieu Ph. D. Igen dicséré ismertetést kozolt réla annak idején a Journal
Asiatique, 8. sorozat, XIL k.

¢ Halasan emlékezem meg Kropf Lajos urrol, ki engemet a konyviarba
bevezetni szives volt s tandcsaival tamogatott, -
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méler; a sorok hossza 9 czentiméter s egy-egy lapon van 15 sor.
A kézirat csak masolat és Dr. Rieu szerint valdszintileg a XVIL
szazadbol valé. A masolé vagy nem nevezte meg magat, vagy
neve és a masolas ideje elpusztultak a kodex utolsé leveleivel.
A kézirat az orientalista kérokben jol ismert Claudius James Rich
(Balijuz bég) gytijteményével keriilt a British Muzeumba, melyben
az DD7. szamot viselte és azért leirasara valészintileg nem keriilt
a sor a Fundgruben des Orients kiteteiben adott ismertetésben.

A verses elGszo kezdetén szerz6 halat ad Allahnak és dies6iti
az uralkodd (IL) Bajazid szultdant. Az elGszé utols6 sordban pedig
megnevezi magat tekhalliisz-an »Bihisti<-nek.

A szerzg, sajat nevén Szinan Cselebi, apjarol a Karisduran-
beli Szuléjman hégrél a munka folyamaban kétszer emlékezik meg,
ki szerinte (II.) Murad szultan ideje ota Vizeh kormanyzéja volt.
Konstantinapoly ostromanal ¢ volt a rumilii bégek kozt az elsd,
ki a varos falara tiizte szandsakjat, és harom évvel ezutan a hidsre
860. évében (14H6-ban) ugyancsak II. Mohammed szemei alatt
harczolt Belgradndl Hunvady Janos és Kapisztran ellen. Fia, szer-
z6nk, Bihisti valami modon elvesztette 1I. Bajazid kegyét és kény-
telen volt Perzsiaba menekiilni hol Dsami ¢és a hires Neva'i (Mir
Ali Sir) baratsagat eélvezte. Valosziniileg ez utobbi irénak mun-
kaiban tetszett meg neki a »kamszeh« szerkezete. Baritainak
kozbenjarasara a szultan utobb visszafogadta 6t ismét kegyeibe
és késobb kinevezte 6t szandsak-bégnek.

A mi kronikajanak megiratasi idejét illeti, Bihisti egy a hidsre
902. évében elhalt koltérsl (Akhmed pasa bin Vali id-Din), mint
halottrél emlékezik meg, és mint mar emlitettem, az eldszéban
a hidsre 918. évében elhalt 1I. Bajazidot, mint az akkoron ural-
kodo szultant dicséiti. Kronikajat tehat az 1496. és 1512-iki évek
kozt irta; vagy legalabb 1512 el6tt kezdette megirni. Rieu sze-
rint irdlya sokkal ékesebb, mint kortarsaé, Nesrié, de nem oly
gazdag torténelmi részletekben, ambar egyes csatak, mint pl. az
Uzun-Hasszan folott kivivott diadal, eléggé élénken vannak leirva.

Ha mar most Osszehasonlitjuk Bihisti krénikajat egy masik-
kal, t. i. azzal, melyet Lewenklaw Newwe musulmanische Histori
tiirkischer Nation megjelenése, tehat 1590 ota a Thury Jozsef
kiadta Torok Torténetirck elso kotetének megjelenéseig, azaz t6bb
mint harom évszazadig a »Verancsics-féle 10rok krénika« neve
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alatt ismert a vilag! ugy Dr. Rieu szerint azon kovetkeztetésre:
jutunk, hogy Bihisti vagy egy és ugyanaz Verancsics névielenével,
vagy pedig hogy Bihisti a névtelen krénikajabol atvett hosszabb
részleteket sajat kronikajaba. Rieu ezen allitasanak megitélésénél
a kovetkezok veend6k figyelembe:

1. Thury szerint a Verancsics-[éle kronikaban elbeszélt leg-
kés6bbi esemény az 1472. év kozepérdl valo,

2. Dr. Rieu szerint a Bihisti csonka kronikajanak utolso két
lapjan 1. Mohammed szultan halala 1481-ben és az ezt kozvet-
leniil kovetd események vannak elbeszélve.

3. Dr. Rien nem hasonlitotta ©ssze Bihisti kronikajat a
a Verancsics-féle kronika eredetijéevel, hanem csak a British
Museumban levd, a XVII. szdzadban masolt masik kézirattal
(konyvtari jegye Add. Ms. 24,955), mely szintén az Oszmanli
dinasztia torténetet beszéli el, mint Verancsics névielenje. a legele-
Jétél s melynek eleje sok passzusban megegyezik a Lewenklaw
konyvében talalhaté és »Verantii Buch« vagy »Verantzische His-
tori<-nak nevezett kodexbl eszkozolt forditdssal.2 Azon koriil-
ménynél fogva pedig, hogv mint ludjuk, a régi kronikdsok —
muzlim és gyaur — egyforma elszeretettel masoltak elédeik mun-
kaibol, dr. Rieu sejtelmének helyességét csakis a két eredeti szoveg
Osszehasonlitasa utdn lehetne elddnteni.

A British Museumban 6rzott és elébb Lord Aberdeen tulaj-
donat képezett ama masik torék kézirat (t. i. a fonnebb emlitett

+ Thiry 6t az »1486-diki névtelen<-nek nevizi, még pedig azért,
mivel a krénikds a kodex 105. levelei »a jelen folyé 891. év«-et emliti. Ebbdl
azonban még nem kovetkezik az, hogy az egész tarikhot 1486-ban irta, hanem
csak az, hogy az illet§ passzus megirasakor irtdk a hidsre 891. évét. Hogy
csak egy példat idézzek a sok koziil allitdsom igazoldsira, a British Museum-
nak egy mas torok kéziratiban (Or. Ms. 32) mely a Verancsics-kédexnél
valamivel kisebb méretd (20 cm. és 14 cm.), a szerz§ két izben adja a
megiratas idejét, egyszer a 150. levél elejérr (A. H. 1002), mésszor pedig a
188. levél elején (A. H. 1007). Aszerint tehdt, a mint az egvik vagy mdsik
datumot elhalgatta volna, nevezhettiik volna 6t az »1593/4-diki« vagypedig
az »1598/9-diki névtelen<-nek. Maradjunk meg a régi névnél, mar csak hala-
bol is azért, mert Verancsics mentette meg szamunkra az eddig az 6 nevérdl
ismert torok kronikat.

® Igy pl. a »Belfgerung Isnic (azaz Nicaea) aus des Verantii Buch«
Kewenklaw Histori-janak 82-—86 lapjain teljesen megegyezik a British Museum
kéziratdban levé elbeszéléssel,
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Add. Ms. 34955.) tobb tekintetben megegyezik, még pedig szorul
szora, Bihisti krénikajaval, de tobb tekintetben kiilonbozik attol.
Az Abberdeen-kézirat masoldja nem nevezi meg sem magat, sem
pedig Bihistit. Ez utébbi minden egyes szultan uralkodasanak
torténete elé egy-egy versekbe foglalt elszot irt és szovege kozé
sokszor egész. kolteményeket igtatott. A masolé ezeket mind ki-
hagyta és imitt-amott kihagyott egy-egy bobeszéd frazist is.
A masol6é vagy — nevezziik mar most 6t helyesebben — a kom-
pilator a Bihistib6l masolt verzidk mellett masokat is elbeszél, »azt
beszélik masok« vagy »egy mdas hagyomany szerint« és mas ily
féle bevezet§ szavakkal. A névtelen kompilator tovabba minden
uralkod6 torténetének végén egy rovid kivonatot ad, melyben els-
sorolja az illetd szultan sziletésének, tronrajutasanak és halalanak
datumait, gyermekeinek neveit, az altala épitett épiilleteket vagy
tole szarmazé alapitvanyokat és az alatta hivalaloskodolt vezére-
ket. Tovabba Konstantinapoly elfoglalasa utdn hosszabb tért szen-
tel a varos mesés torténetének. Dr. Rieu szerint Bihistinél ez nincs
meg. Thiry Jozsef szerint azonban Verancsics névtelene »a 88 —
138. leveleket egészen Konstantinapoly alapitdsanak és torténeté-
nek szenteli« s ebben van elég monda. Dr. Rieu szerint az Aber-
deen-kéziratban a varos torténete egészen ugy van elbeszélve,
mint Dsemali kronikajaban.! Mar pedig ebben a kiraly, ki a torok
fovarost alapitotta, »Janku bin Madijan<-nak van nevezve.z Veran-
csics névtelenénél pedig Biizantin az alapitéo neve. Mar ebb6l is
kitetszik, hogy az eredeti szovegek gondos Gsszehasonlitasa nélkiil
bajosan boldogulhatunk.

Az Aberdeen-féle kézirat tulajdonképen két részbol all. Elso
része a Il. Bajazid szultan uralkodasa elején a hidsre 907. évéig
lefolyt események elbeszélésével végzodik, csakhogy az idérend
megzavarasaval egy a hidsre 908. évében {ortént eseményt, t. i.
Durazzo elfoglalasat is f6lemliti. Dr. Rieu hajlandé ezt a részletet
is Bihisti miivének tulajdonitani, amiben nincsen kronologiai lehe-
tetlenség. A masodik rész, gy latszik, Dsemali kronikajabol vett
kivonat. -

t Thiry tobbszor idézi 6t »Muhij-eddin« néven, de részleteket nem kozol
kronikajabol, ambar van a magyar torténetirast érdekls tobb adat benne.
Teljes neve Muhji ed-Din Mohammed bin Ali el-Dsemali.

¢ A fordité vagy pedig Lewenklaw ezt a részletet kihagyta. .
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Mint lathatjuk azonban, az az eshetfség sincs teljesen kizarva,
hogy Verancsics névtelenje, Bihisti és az Aberdeen-féle kézirat
kompilatorja nem egymast masoltak le hanem valamennvien egy
oregebb tarikhbol, mint kozos forrasbol, meritettek.

Latjuk tovabba azt is, hogy ambar Bihisti kronikaja iroda-
dalomtorténeti szempontbol folstte érdekes és reank nézve fontos,
uj dolgot valosziniileg nem tartalmaz.

Még azt kell folemlilenem, hogy maga Bihisti e munkajat
»dsild«-nek (»kotet«<-nek) nevezi s ebbdl dr. Rieu azt gyanitja,
hogy talan ¢ is, mint sok mas irdtarsa, az Oszman haz torténetét
eredetétdl kezdve irta meg vagy legalabb szandékozott megirni, de
csak munkajanak vége marad reank.

A KORVINA ONALLO KONYVKOTESI STILUSA.
Rire GydreyTodL.l
(A szoveg kozt 3 dbrdval)

A got stilusu konyvkotések a XIV. szazad derekan a nyugal
czivilizalt allamaiban mar atalanos divatta valtak.

Az ily fajtaju kotéseknél a konyvek fodeleire rendszerint vijnyi
vastagsagn tolgy- vagy biikkfa deszkakat hasznaltak fel, melyeket
szarvas-, diszn6- vagy borjubérrel boritottak. A flizés madja
Iényegileg ugvanaz volt, melvet az ugynevezett szerzetesi kitések-
nél késébb még szazadokon at alkalmaztak. A magas kettds bor-
dak (Bund) alapjaul leginkabb erds disznoborbol kimetszett, és a
kézépen a konyv hatanak szélességében felhasitott szijjak szolgal-
tak. Kzen a hasadékon at torlént azuldn az atvarrds; a szijjnak
ép végeit pedig, a tabldkba furt lvukakon keresztiil, a deszkak
feliletén kivajt iiregbe helyezték, s oit faszegekkel megerdsitették.
Ugvanilyen modon formaltak, és ugyanigy szigezték le a tablakhoz
a vékonvabb szijjak atvarrasaval létesitett oromszegéseket (Capital).
A deszkafodeleket eleinte csupan oly nagysagban vagtak ki, hogy
a konyvtestet éppen befodjék.

' A Magyar Konyvszemle szimdara atdolgozott és bivitett részlet a
szerzének »>Magyarorszdgi konyvtablak a torténeti kiallitison« czim alatt Az
iparmivészet 1896-ban czimd emlékkdnyvhen, és kiilon kiadasban is megje-
lent tanulményabdl, melyrél mar eldzd fuzetinkben megemlékeztiink, Szerk,






