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TVARTKO KIRALY OKLEVELE
HERVOJA NAGYVAJDASAGA FELOL.

Trartoczy Liagostorn.l

A Magyar Nemzeti Muzeum levéltara egy rendkiviil becses
eredeti oklevéllel gazdagodott, mely ugy az oklevélben szerepls
egyéneknél, mint koztorténeti fontos vonatkozasainal fogva a szii-
kebb értelemben vett Bosznia tirténetére nézve érdekes vilagot
vet. Igen Orvendiink, hogy a konyvtari igazgato-6r szives baratsa-
ganal fogva nekiink jutott a szerencse kizzé tenniink s megis-
mertetniink ez oklevelet.

L

A 16 cm. széles, 905 cm. magas hartyara 21!/, sorban 2
igen szép kalligrafiaval iratott, s a bosnyak kiralyi kanczellaria-
ban kelt, — sajnos, pecséte vesztett — oklevél eredeti szdvege
ekképen szol:
Ba naverakn GDua, me w3snasmenne Gha n ca wrnié Giraro
Axa amuus. O npkauenak BHcoTo mSapocTH n Samnwk Eo-
MKACTREHKHHE cHA'K | KOAR HEWELXHTHMH STh CSAH €M H HE
H3KCAHMHE CTAZH €0 HILMAKNH MHAOCPRAHK H LIEAPOTL, HMKIKE

CTEA HA R¢8 RhCEAENLHEIO

xR
NPHHHYE Ch RHILINH BHCOTK CROErO EOKh
H NAALUIEE YAORHYE C¢SIILKTRO NPRCTSNAEHREMB COROK WEOKHER
3 N
HA HEBEcA BREEAE, GOUS cH ECEAPRKHTEAI NOCASIHEORA | AkAo

1 Jelen kozlemény semmi targyi vonatkozasban nincs a bibliografidval,
de nem nehéz megmagyariznunk, hogyan jut szdmara tér e bibliografiai
folyoiratban. Az oklevél, melynek ismertetését e czikk magdban foglalja, a
Magyar Nemzeti Muzeum konyvtdra levéltari osztélyanak egyik leghecsesebb
uj szerzeménye. A Magyar Konyszemle a Magyar Nemzeti Muzeum kényvta-
ranak levén els6 sorban organuma, kotelességének tartja a konyvtar és annak
egyes osztalyai ritkasagait méltaté czikkek kozlését, és ennek a feladatnak a
jelen esetben annal nagyobb drommel tesz eleget, mert a kbzépkori bosnydk
torténelem egyik legavatottabb ismergjét nyerhette meg konyvtirunk e leg-
ujabb szerzeményének ismertetésére. Szerk.

8 A sorok hosszusiga: 13 cm,
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chBPhIIH "KkoKe n3ngoAk. Onnnike H KV-FuTpH UPhCILH MO BCEH
RhCEACHHOH STEPRIAOTKCE M KPACELIECE CAABETH EOTA BCEAPKNH-
Tead. Talkome ke u a3k cTedann TEPLTKO 0O MHACTH TOcnopA
€ra Kpaan cpnsatems BOCHH npHmopHIo XARMKCUH 3EMRAH AQAR-
HHWL KPAEMK FAMAANHME | CTPAHAME ScOPH ¢0AH H noppkunio
n kTOMS, GnopoRAE B4l LPhCTRORATH RA 3EMA?\\ POAHTEAR M
NPAPOAHTEAR HAWIR TROPEHMK  MHAXCTH H SANHCANHR | BCAKO-
Mm8:xke 10 BRpH v NO AScTORNNIO o, OakoKe ChTROPH MHAOCTH
KPARKCTEO MH KHEZS YPREOK cHS ROEROAE RAKKhLLA KaAA Fh Ek
NOTPHEORA cera | cR'RTA BOEROAS RAKKKILA HEMORA wud, TapA
MHI EHAHERUIE AA CE HH HIEFOEO CHME H3POAHAO H CRHTORARKLIE
€ KPAAIEERCTRA MH BAACTEAH H BHAHEKILE | PEYEHOTA KHE3A XPh-
ROK AQCTOMHA HYACTH CROEFO WiLA, AACMO M8 REAHKO ROEROAL-
CTRO Rh MHCTO PEUEHOrA BOEEOAE BAbKhLLA. M BHWE Tora cwTRo-
PUCAA | M8 MHAOCTR HA BAACTHTS NO ckyn Haw akeTH no Hawe
BHCShe ABNAEHE MEUATH BYUHHIEHE AACMO M8 H FAMHCACMO 8 AAIIKEH
HAWA TPH cead 8 Hme | Gead TPHEOSINE ¢k BCHMH NPARHMH
mekmu, A p8ro Geao ASNKHHIS ch BCHMH NPARHMH mekmn, Tpe-
THe Geao BRa8 cx Renmu npagnmn mekamu, peteHo/m8 ROEROAM
XPRROW H HEroBH AKThUM H WKk HOCAHAHEME Ad 8 34 NAe
MENHTO § BHKH RHKOMA. I KoAM EH TKO W HH KOW HEBHPS HAMB
SUHHHAR | AAH HAWEME NOCAHAHEME HEFOBK MOCAHANH, 34 IO EH
HML MOFAO WHETH PENEHA TPH CEAd, AA HMh CE 3ATO HE WHHAMS,
HEFO AA Naaha WHK, Kou »cbrpmg‘] | radROME CBOHW AAH BAArOMA
SIHO FA EOCHA ¢SAHI & WCTAAH AA WCTAK 8 RHPH H 8 SAPRKANKT
PeHMXL (sic!) ceAb M Bk WCTAAOH cBOeH Naemkkipunn. 1 To-
MOy H | ¢ REAGUH W PSUHMILH KPARKCTRA AH RAACTEAE : BOEROAA
BAATKO BAKKORHEL 3 EPATHW . KHEZh NARAAR PAAHHORHKR 3 Epa-
THI . KSNAHK EpAHKO (sic ') npuEnunhs | 3 BPATHW . KHESE MHOIKKO

"
pdAOEKHhh 3 BpA'l'H\»C' . KHE3h CTHIOE xphiid'l'lllﬂlfnk 3 B;!ATH('&" .
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M s
KHESh MPHESE MACHORHER 3 EpaTHW. () YARMKCKE ZeMAE KEnaub |
m
EHARKL CANKKORHEK 3 EPATHW . KHESh RAKKAUIHHK  MHAATO-
M <N
Rih 3 BPpATHW. G) A0AKHKYK KpaH KHEZH MAAAMHL CTAHRYHKR
3 BPATH. & BHAO|UIERHER KHE3h rokKh ROHKORHKR 3 BpaTHW.
() BcOpE KHEZh AORPOCARK AHROILERHEL 3 de'ruw (1) TPHEO-
THkh ROROAA BAATKO TRPWTKORHhK 3 | BpaTH. ) ABOpA npH-
. M o
CTABK KHESh MOk panocaanh (sic!) Aropuckn 3 EpaTuiv. fl ® cgon-
M
TH HaAkwKo gkTHHR Hawk BeaukH BpaTapw 3 BpaThw. | Al Tko
-
he CIE NPETROPHTH AAH NOPEhH 4 HAH HAUIL NOCAEAHH AAH TKO
.. - =N - -
HHOMAEMENNHKL, AA € NPOKAETh BFOMK WILEMK H CHOMK H CETHMA
o ~ .- o -
AXOMb | H -El. EQhXORHH ANARK H - A - IERAHKEAHCTH M 0. H34-
™ Ll - R~
BPAHNH H RcHMH cBTHMH BKRHMH. llHcano g AROpK KpaRkcTERA
MH HA MOHLIPH MILA MaphTa | -BI- A Owra a'kTo poknTRA
XPkeToRA 4 -T-n1-
A
4 Gredann TEPRTRW N0 MHACTH A EWra

T~ mM
Kﬁ:\ CPRBEAE RWCHH H TPHMOPHIO ¢

Adjuk az oklevelet lehetéleg az eredetihez alkalmazkodé
latin forditdsban is.t

In principio patris, in plenitudine filii et descensione spiri-
tus sancti. Amen. O admirabilis altitudo sapientiae et intellectua-
lis divinae virtulis, quam incomprehensibilia iudicia et investiga-
biles viae eius, plena miseratione et misericordia, quibus de alta

summitate deitatis perspicit totam universitatem et collapsum -

genus humanum descensione sua deificata ascendit coelum, patri
omnipotenti obediens, perfecit opus, quod ille voluit. Adeoque
sceptra imperialia per totum orbem se confirmando pulchrifican-
doque glorificant deum omnipotentem. Eodem modo et ego Stepha-
nus Tvrtco domini Dei gratia Scrblorum, Bosnae, Maritimaeque rex,

1 Az oklevé]l nyelvészeti elemzése nem a mi feladatunk, azért csak jelezziik,
hogy ez oklevél ahoz az anyaghoz tartozik, melyr6l Dr. Refetar Milan beha-
téan értekezett a Jagié-féle Archiv fiir slavische Philologie XIV—XVIL kote-
teiben: »Die ragusanischen Urkunden des XIII—XV. Jahrhundertes«. Az
oklevél latin forditisa Dr. Hodinka Antaltél valo.

Magyar Konyvszemle, 1897, TL. fiizet. 11
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terrae Hlmensis, regionum inferiorum, plagarumque occidentalium,
Usorae, Solis et iuxta Drinae efc. etc. dominus, dignus factus reg-
nare in terris patrum et avorum meorum, faciendo grationales
et inscriptionales cuique secundum fidelitatem et dignitatem eius,
eodem modo feci gratiales knezio Hrvoje, filio vojvodae Vlkac,
quando dominus Deus vojvodam Vlkac patrem eius evocavit ex
hoc mundo, tunc nos videntes, quod eius semen exgerminatum
est, consilioque finito cum regni mei nobilibus et videntes dic-
tum Hrvoja knezium dignum haereditate patris sui, dedimus ei
in vicem dicti vojvodae Vlkac magnum vojvodatum. Et insuper
fecimus ei grationales de proprietate per has nostras cum pen-
denti dupplici sigillo (munitas) litteras, dedimus ei inscripsimus-
que in Ladva tres villas nostras, nominatim villam 7rbousa cum
cunctis suis iustis terminis, villam ZLupnica cum cunctis suis
iustis terminis et villam Bile cum cunctis suis iustis terminis
dicto Hervojae suisque pueris eorumque posteritatibus, ut habe-
ant illam proprietatem nobilitariam in saecula saeculorum. Et si
quando aliquis eorum infidelitatem contra nos committeret aut
contra nostros successores, eius successores, propter quam pos-
sent ab illis tres istae villae adimi, ne ab eis eapropter adimen-
tur, sed solvat is, qui peccavit, cum capite aut bonis, prout cum
Bosna iudicaverit, reliqui antem maneant in fidelitate et in do-
minio dictarum villarum et reliquarum nobilitariaram possessio-
num. Huius autem testes et obsides regni mei magnates: vojvoda
Viatko Vikovi¢ cum fratribus, knez Paulus Radenovi¢c cum
fratribus, zZupan Branko Pribimic¢ cum fratribus, knez Mirko Rado-
jevi¢ cum fratribus, knez Stipoje Hrvatini¢ cum fratribus, knez
Priboje Masnovi¢ cum fratribus de terra Hlmensi, zupan Biljak
Sankovi¢c cum fratribus, knez Vikasin Milatovi¢ cum fratribus
de partibus inferioribus, knez Mladin Stan&ié¢ cum fratribus de
Beloscvié, knez Gojek Vojkoviéc cum fratribus de Usora, knez
Dobrosav DivoSevi¢ cum fratribus de Tribotié, vojvoda Viatko
Twrtkovi¢c cum fratribus. Ex aula autem pristaldus knez Gojak
(Goek) Radosalic aulae praeses et de suis Nalésko Vétinja mag-
nus noster ianitor. Qui autem hoc pervertere aut inhibere volu-
erit, sive unus successorum nostrorum, sive extraneorum aliquis,
maledictus sit a deo patre et filio et spiritu sancto, 12 apostolis,
4 evangelistis et 70 senibus et cunctis dei sanctis. Seriptum in
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aula mea regia in Moi§éra die 12. mensis Martii, hoc anno
nativitatis Christi 1380.
Stefanus Tvrtko dei gratia rex Serblorum, Bosnae Mari-
timaeque.
IL

A kozlottik oklevél mindjart keltezésénél fogva nevezetes. Kelt
1380-ban, tehat Tvartko kiralysaganak a harmadik esztendejében
s ezzel Hervoja életrajzanak ugyszolvan megadja a fejét, mert
ennél régibb oklevél nem vonatkozik Hervojara. Az oklevél eddig
sem voll teljesen ismeretlen. A horvatok Rajesanyi Adamja, a
hirhedt Ritter-Vitezovi¢ Pal lemasolta az eredetirdl, természetesen
nem betithiven, s6t a régi alakokat modernizalla koranak a kiej-
tése szerint. Az 6 idejében (a mult szazadban) az oklevélrsl zold
selyemzsindron logott a pecsét, mely ma teljesen elveszett. Vite-
zovié kéziratainak egy része Kukuljevié Ivanhoz keriilt, a ki azon-
ban nem k&zolte e méasolalot, mert nyomat nem leltilk sem a
régibb, sem az ujabb feldolgozasokban. Még az sem vilagos, hogy
mely levéltarbol keriilhetett az oklevél magan kézbe. Tény ellen-
ben, hogy mindazok, a kik eddig Hervojarol irtak, voltakép csak
a Tvartko haldla utdn (1391) testvérével Vukkal szereplé nagy-
vajdarol beszéllek, a ki az Anjouk napolyi aganak, jelesiil Laszio-
nak lelkes parthive. Valamennyien feltételezték, hogy a mig Her-
voja partvezérségre jutott, mar bizonyos kozpalyat kellett meg-
futnia, de a szdraz genealogiai adatokon kiviill egyéb nem allott
a rendelkezésiikre.

Lijubi¢ Simon megemlitvén, hogy Hrvoja a Horvati¢, illetd-
leg Hrvatiniéok nemzetségéb6l valé Vuk vajdanak a fia, a miért
Hrvoje Vukgié-nak (Vuk fia Hervojanak) nevezék, rogton 1391-iki
szereplésén kezdi.! Klaié Alajos Bosznia {0rténetében ugyancsak
ennyit mond,? Ruvarac Hilarion csak a genealogiai adatokat tisz-
tdzza s a Hrvatin-nemzetséget elemzi 3 alolirott pedig Hervoja czime-
rével foglalkozvan, a Missale Glagoliticumrol sz6l6 miiben irt egy
tanulmanyt, mely azonban 1391-ig szintén jobbara atalanossagok-

! Poviestnidka iztraZivanja o Hrvoji (Torténelmi vizsgalédas Hrvojarol.)
Rad, XXVIL k. 1874 74—92. L
* Poviest Bosne, 200. L
3 O poay Xpsoja peaurora Gocauckora nojsoic Iazacwmnk. (Belgrad 1881.)
4502, 1. :
11+
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kal segit magan.! Feltiint ugyan mar akkor a magnus vojvoda
czim, s hasonszeriiségénél fogva eszembe jutlatd a Goriczai-Babo-
nityoknak nagyispansagat, de nem meélyedvén a részletekbe, be-
értem 1402-iki czimének a felsorolasaval, mely szerint 6 »supre-
mus voyvoda regni Bosnae ac vicarius generalis principum
serenissimorum regum regis Vladislai et regis Ostoyae«, tehat
Napolyi Laszlé magyar tronjelolt és Osztoja bosnydk kirdly katonai
helyettese, amolyan teljhatalmu megbizott féle. _

Ismertiikk Orbininak Hervojat illeté vonatkozasat, mely
ekképen szol: »Haruoie sziiletett (a mint az Tartkonak a catta-
roiak részére kidllitott kivaltsagleveleibol kitiinik) Cheruatnich
(Hrvatinié) Vukacztél s egy ragusai, a Luccariak hazabol eredett
nemes asszonytol; Boszna protogerje s Jajeza ura volt.« 2 Luccari
Jakab ragusai annalista pedig agkép formuldzza az eredetel, hogy
Hervoja Vuk Haruatichnak, Bosznia protoieronjanak s egy ragusai
Luccari-leanynak volt a fia s ezen a czimen kerdlt 6 maga is a
ragusai nemesek soraba.?

Orbini munkaja 1601-ben jelent meg Pesaroban, s igy Luc-
cari kronikajaban, mely négy évvel késébb jelent meg, mar fel-
hasznalhatla s mégis van koztik eltérés, a mennyiben Orbini
helyesen Hervojat teszi meg protogeronnak, mig Luccari ezt a
czimet Hervoja atyjara: Hrvatini¢ Vukaczra vonatkoztatja. Abban

* Hervoja herczeg és czimere. Turul 1892. évf. Bdvebben a Missale
glagoliticum el§szavaban 6 —7. V.. Schonherr Gyula, Az Anjouhdz Srokosei.
(A Magyar Nemzet torténete. III. k. 473. s kk. IL.)

* Mauro Orbini, 1l regno de gli Slavi, 364. 1. »Questo Haruoie nac-
que (come si vede ne’ privilegi concessi da R& Tuartco & Catarini) di Vucaz
Cheruatnich, e d'vna gentildonna Rausea, di casa de Luccari: fu protogero
di Bosna esignor d'Jaize.« Tvartkonak Cattaro részére kidllitott kivaltsaglevelé-
b6l ez nem tiinik ki. Egyébként mi csak a velenczei kereskedés biztositasa
czéljabol 1385 augusztus 28-ikdn kiadott oklevelet ismerjik. (A velenczei levél-
tarbol kiadta a szerb Glasnik, XII. k. 79. L.). Tény azonban, hogy Cattaro kivalt-
sagleveleit Tvartko megerésiti, Lucius, Memorie di Trau, 1. V. c. IIL. V. &,
Gelcich, Memorie Storiche sulle Boeche di Cattaro.

# Giacomo di Pietro Luccari, Copioso ristretto de gli annali di Rausa.
(Velencze, 1605.) 72. 1. Hervojat »a vitézl§ és nagysigos vajda urat« (slavnoga
i velmoZnoga gospodina vojevode) Ragusa 1399 februar 25-ikén vette fel nemesei
sordba, csakhogy nem a Luccari emlegette czimen, hanem azért, mert a leg-
hatalmasabb ember volt Dalmaczidban, s ily modon kotelezte le maginak a
szemes koztarsasag. Miklosich, Monum. Serbica, 237—8. 1L




Thalléezy Lajostol. v 165

latjuk mi ennek a nyitjat, hogy Orbini és Luccari killonféle valto-
zatli kronika feljegyzéseket hasznaltak, melyeket a kronikas néha
meg-megtoldott.

Attérvén az oklevél elemzésére, a benne foglalt tény koriil-
mények megvilagitisa a czélunk.

Az oklevélben ugyanis Tvartko kiraly:

1. a nagyvajdai méltésagot adomanyozza Hervojanak, a kit
1380-ban kneznek nevez, s a kir6l megirja, hogy Vlkac vajdd-
nak a fia.

2. Harom falut adomanyoz neki Lasvaban és pedig oly ritka
zaradékkal, melynek parjat nem leljiik a Balkan-félsziget e részé-
nek ismert adomanyozé okleveleiben.

3. Felettébb érdekesek az oklevél egyéb vonatkozésai is,
melyeket csak részben oldottunk meg.

Sorba vessziik a fontebb részletezett vonatkozasokat.

1.

Legelobb arra a kérdésre kell feleletet adnunk, hogy a nagy-
vajdai méltosagnak e kitiintetd adomdnyozdsa mit jelent a bos-
nyak dignitariusok kozépkori rangsorozataban ? Eleve is megjegyez-
ziikk, hogy a fennmaradt okleveles anyag alapjan igen bajos téte-
lesen megallapithaté sorozatot adni. MindGssze a Miklosich 1 s a
Puczity 2 k6zo6lte anyagra szoritkozhatunk, s esetrdl-esetre allapit-
hatjuk meg, mely kifejezés, mely méltésag mikor mit jelent.

A knez (kwess) a comesnek, a mi ispanunknak egyenértékii
elnevezése.

Kneznek nevezik kovetkezetesen a ragusai comest, igy Kulin
ban 1189-ben Gervasiust,® amde 1375-ben Ragusanak Tvartkohoz
killdott két kovete Guesetity Vitko és Bencsik Dimko is knezek.t

A bosnyak nemesi birlok szlav elnevezése plemenito,® ezért

* Monumenta Serbica.

2 Srpski Spomenici. (Belgrad, 1858.) I. 1T k. s legujabban Jiredek, Cuo
ucunnu cpackn (Belgrad, 1892.)

3 Miklosich, id. m. IV., XXV—VL, XXVII—-XXX., XXXV—-IV. sz
okl. sth.

+ U. ott. CLXXV. sz, ‘ ‘

& Okleveliinkben, Miklosichnal, id. h. CCLXVIIL. sz. a. »I, potom za nage
sluzhu milosti i gradove i Zupe i zemle koje primiomo od kralevstva bosanskoga
naam dao i zapisanno u nade plemenifo sth.«, tovabba a sirkdveken.




166 Tvartko kirdly oklevele Hervoja nagyvajdasdga feldl.

A

a nemes ember neve: plemeniti. Fokozata a vlastelin, velmoZa (nagy-
sagos) és a bolarin, mely utobbi Ninoszlav ban okleveleiben for-
dul el6.! Késébb a vlastelin és a velmoZa nevek valtakoznak,
mint »i s velmo%ami rusaga nasega bosanskoga« (és a mi bosnyak-
orszagunknak el¢keldivel,)2 tovabba »i s vlasteli i s velikomozami
kralestvami« (s kiralysagunk fénemeseivel s elokeldivel).3 A féneme-
sek kozt emlitik: a tepeijat, kaznecet, stavilecet, &elniket, pehar-
nikot, a vajdat, a knezt meg a upant. Ez utébbi harom orszigos
méltosag, mig a tébbi udvari méllosag, illetdleg tisztség, a dvorski
néven el6fordulé a xatr’ éoynv udvarnagy.

A mi az orszdagos méltésagokat illeti, a vajda (vojvoda) szérul
szora hadvezetSt, duxot (hadnagyot) jelent. Az oklevelekben fel-
valtva hol a vajda keriil a knez elé, hol a knez eldzi meg a vajdat.
Megszolitasuk, czimzésiik is egyforma a hozzajuk intézett leve-
lekben.¢

Szerbiaban a knez-ség s a Zupansag fokozatosan veliki knezzé,
veliki zupdanna (nagvknezzé, nagyzupanna) lesz, Boszniaban erre
nincs eset, azonban a vajdabol lesz nagyvajda, mire ismét Szer-
biaban nincs eset.

Osszesen 06t nagyvajdat ismeriink Bosznidban. Az els§
Viadislay Galesi¢ 1333-ban; azutan Hervoja 1380-tol 1404 mar-
czius 14-ikéig nagyvajda,® 1404 junius 16-ika 6ta Sandalj Hranity,s
s fia Istvdm, valamint Radosav Pavlovié, ki Sandaljlal egy id6-
ben volt nagyvajda. Ezek koztl Galcsi¢ és Hervoja bani, illetéleg
kiralyi kinevezés 1utjan lesznek nagyvajdakkd, Sandalj és fia,

1 Miklosich, id. m. XXXV. sz. »s moimi bolarimi«. A ragusai comest egyediil
nevezék bolarin kneznek, tehat csakis 6 egyenld rangi a bosnyik bolarinokkal,
a tobbiragusai vlastelin nem. U. ott, XXXIX. sz. A muszkdk igy nevezték {6
nemességiiket.

2 U. ott, CCL1V, sz,

2 U. ott, CCLXVL sz,

*+ A ragusaiak a knezt, (Puczity), 59., 82., 83., 101. sz. okl.,id. m. a vajdat u.

-ott, 17.,19,, 38., 43., 46., 61., 63, sz. okl.), a Zupant, (u. ott, 5. sz. okl.) egyarant

poctenomu umnogoljubivomu prijatelju — vagy podtenomu i mnogosrdénomu,
— vagy csak poctenomu, — srdénomu, -— néha mnogopodtenomu megszolitas-
sal illetik.

s Puczity, id. m. 91. és 94. sz. 1404 marczius 14-ikén herczeg és nagy vajda,
1404 marczius 16-ikdn herczeg és a déli tartomanyok kneze (u. oft, 97.) és
azutan mindig csak igy: herczeg és knez.

¢ 1404 marczius 15-ikén még vajda. (Puczity, id. h. 96.).
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valamint Pavlovié »Isten kegyelméb6l Bosznia nagyvajdai« a mi
mar a kiralyi hatalom alol formai fiiggetlenségiiket is jelzi.? Hervoja
atyja Vikac 1378-ban vajda, holott 6 maga knez. Erre sok példa
van, ugy hogy batran allithatjuk, hogy a vajdafi, a mig nem lett
vajdava, knez volt. gy 1392-ben 2 Vicihna Vlatkovié, Vlatko usorai
vajda fia, knez, 1400-ban Hervojanak, a herczegnek a fia Balsa
ugvancsak knez? 1427-ben Pavlovi¢ nagyvajda fia Ivani§ szintén
knez,* 1434-ben Juraj vajda fiai: Péter és Juraj knezek? sot
Istvan szent-szdvai (herczegovinai) herczeg fiai Vladiszlav és Vlako
megint csak knezek.® Szamos a példa rd, hogy knezb6l vajda lett;?
arra azonban, hogy vajdabol knez lett volna, eddig nem talaltunk
esetet. A rangsor koriilbel6l akképp alakil ezek szerint, hogy a
knez s a nagyvajda kozott all a vajda. Knezbdl lesz a vajda,
vajdabol a nagyvajda, csak Hervoja kivétel, mert 6 knezbél egy-
szerre nagyvajda lessz, mely korilmény egyébként élénk vilagot
vet a bosnydk kanczellariai praxis kovetkezetlenségére. Mindamel-
lett énmagunkkal keverednénk ellenmonddsba, ha ez elnevezések
hasznalataban a rendszert keresnok. Eltekintve ugyanis a kozép-
kornak k&zos sajatsagatol, mely nem ragaszkodott az elmélethez,
figyelembe kell venniink, hogy a bosnyak bansig orszagos fejls-
dése a XIIl. szdzad derekan megszakad s csak a XIV-ik elején
a Kotroman dinasztiaban éled fel tjra. Azonban a bosnyak kiraly-

t A nagyvajda czimzése: slavnomu i velmoinomu, még az esetben is,
ha toroknek szol. (Puczity, id. h. 51, 47., 49. sz. okl). Ezt a czimet: »dicsé-
séges és nagysagose« Ragusa csak hirom kneznek adta: Istvdnnak, Lazér ricz
fejedelem fidnak, ki majd knez (Puczity, id. h. 54. sz. okl.), majd nagyknez (u.
ott, 73. sz. okl), majd deszpot (u. ott, 73., 116. sz. okl); Radinovi¢ Palnak
(u. ott, 128. okl) és Vikac kneznek (u. ott, 134., 153. sz. okL).

¢ Miklosich, id. m. 222, 1.

¢ U. ott, 248. 1.

+ T. oft, 336. 1.

s U. ott, 377. L

¢ U. ott, 466. 1.

* Vlkasin Milatovi¢ 1378., 1395-ben knez, 1398-ban mér vajda (Mik-
losich id. m. 189., 226—232., 234. 1.). Dini¢ié 1399-ben knez, 1419-ben vajda
(Miklosich, 237., 283. 1.); az emlitett Vicihna, Vlatko vajda fia, 1392-ben kenez
(u. ott, 222, 1), 1395-ben mar vajda (u. ott, 225. L). Radinovié Pal knez fiai
Péter és Radosav 1416-ban még knezek (Puczity, id. m. 244. sz.). Péter 1419-
ben vajda (Miklosich, id. m. 280, 1.) Radosav 1420-ban vajda (u. ott, 307. I).
1427-ben nagyvajda (u. ott. 336, 1.) stb, sth,
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sag is aranylag igen rovid életti, mert szdz évig sem tart s igy
kovetkezetesen tagozott orszagos tarsadalom kifejlodésére nem is
jutott id6.

(Osszefoglalva roviden a mondottakat, a vajda, mint Aivatal,
a katonai vezérséget jelenti, mig a knezség altaldban elGljarésdgra,
féségre vall. Ezért a gyarmatokban letelepiilt népiség vezetdi
knezek, szlavoknal, rumunoknal egyarant, mig a katonai szolgilatba
l6pG szerbséget példaul vajdak vezetik. Legjobban megfelel a vaj-
danak a hadnagy elnevezés, mig a szldv kdzjogi udvari knezség
az orszagnagyot, a magnast, a szerb velikast jelenti altalan véve,
melynek legalso foka a falusi knez, csakugy, a hogy az orszagbir6

s a falusi biro a foglaltkozas mindségében egyek, csak a hataskor
koztiik a valasztéo vonal.

A nagyvajdasig a kiraly kegyébol adatott czimleges mélts-
sag, mely erds kiraly alatt, mint a ming 1. Tvartko volt, nem
jelenthetett egyebet kitiintetésnél. Jelentdséget gyenge utodai alatt
szerzelt neki Hervoja. Ha a nagyvajdasagot a forrasok emlitette
mowTdyegog-sal €és mowrdysgor-nal tartjuk egvenld értékiinek, az a
aguuumjorog-nak (primicerius) felel meg! Altalan véve a primi-
cerius, barmely koziletrsl legyen is szo, elsGséget jelent,? ez eset-
ben a hadvezérségnek, fokapilanysagnak megfelé tisztet értimk
alatta. »

Mennyire nem a czimen, hanem a személyen volt a sily,
bizonyiték ra Osztojanak 1399 februar 8-iki oklevele, a melyben
az orszagos nemesek kozott Hervoja »vajdac all elsé helyen.®
A Ragusaban Hervoja részére kiallitott oklevelek is »szlavnomu
i velomozsnomu vojevodu«,* majd »velikomue (nagy-) vajdahoz
sz6lnak® Nem az volt a fodolog, hogy Hervojanak I Tvartkétol
adomanyozott kétségielen joga volt a nagyvajda czimére, hanem
az dontott, hogy Hervoja személye ezt a méltésagot dontové tette
Boszniadban. Torekvése azonban felségjogoknak a megnyerésére

! Du Cange, Glossarium mediae graecitatis, 1264 1 =pwtiyepos,
Tpwtoyipor, Orbinit idézve, (246. L) yépwv=senex, szlivul starac.

2 Du Cange id. m. 497.1 >Primus cuiusque ordinis, 6npéites wofibhns.«

s Miklosich, id. m. CCXXVI, sz,

¢+ Puczity, id. m. 45, 1,

» U. ott, 39. L
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iranyult, s ezeket elébb Napolyi Laszlotul kapta meg a spalat6i
herczegség képében (xepuers szlavul),! melyben a magyar koronaval
tortént kibékiilése utan Zsigmond kiraly is megerdsitette.

Iv.

Az oklevél targybeli fontossaga — mint emliték — az abban
foglalt adomanyozas tényében rejlik, melynek két oldalat kell meg-
vilagitanunk:

a) a birtokok helyfekvését,

b) az adomanyozas modozatat.

Tvartko harom kiralyi birtokot adomdnyozott Hervojanak
nemesi joggal, névszerint:

Trbousd-t

Lupnicd-t

Bélg-t; mind a harmat Lasvdban.

Lagva alatt a Lagva-folyo vidékét kell érteniink, magyaran
a Lasvasagot.? A Lasva a travnik-jajezai ut mentén Kosiéi falu-
nal eredvén, a travniki keriiletnek a féere s a Bosznaba omlik.
E vidék kiilon Zupat alkota, de a Boszna folyé mentén Visoko
kdzponttal alakult bosnyak anyateriiletnek volt a kiegészité része,
s a Kotromanokat uralta, miéta naluk volt a bani tiszt. Erdekes e
részben az oklevél keltének a helye: »kiralyi udvaromban Moiscra-
ban«, Moiséra pedig nem lehet mas, mint a mai Mostre dolnje a
visokoi keriiletben. Visokorul pedig tudjuk, hogy a bosnyak kira-
lyok oklevelei Visoko alatt (pod Visokim) keltek.? A Hervojanak
adomanyozott harom falu helyfekvését pontosan meg lehet alla-
pitani: :

Trbousa, ma Trbeusa falu, a travniki keriiletben fekszik, a
Lagva folyo felsG folyasanal elteriilé Varosluk kozséglél délre, a
dolnji-vakuf-travniki 1t mentén.4

Lupnica Jajezatél nem messze északkeletre fekszik.?

1 U. oft, 31. 1.

t Mint a hogy a Boszna folyé vidékét Bosznasdgnak nevezték. Horvath
Istvan, Verbéezy emlékezete, II. k. 230. L

s Miklosich, id. m. CCLIIL sz. sth.

¢+ Ma falu 16 hazzal, 232 lakossal.

& Ma als6 és felsd Lupnica, osszesen 40 hdzzal és 259 lakossal.
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Béla, ma Bila, a Lagva balparti hasonlé nevii mellékfolydcs-
kajanak ugyancsak balpartjan fekszik.!

Maganak az adomanyozésnak a targva nem valami nagy-
jelentdségti, de mint lanczszem Hervoja késébbi birtok szerzései-
ben, mar jelzi, hogy Hervoja e vidékrdl nyomul éjszakra magyar
terillet: az alsé szlavon részek felé. Itt vetette meg a labat, s
ezen a vidéken épiilt, mint {6 eréssége a bosnyak klralysacnak S
a kés6bbi magyar bansagnak, Jajcza vara.

F6 jelentisége ez oklevélnek, mely az Osszes délszlav oklevelek
kozt tudtunkkal paratlanna teszi, az a passzusa, hogy »ha valaki
Hervoja utodaikoztilhttlenséget kvetelakiraly
vagy utédai ellen, a mi miatt e harom falut el kel-
lene t6litk venni, ne vétessék el t6liik (t.i. acsalad-
t6l), hanem csak a biinds (t.i.alazado) vegye el fej-
ben és jo6szagban jaré buintetését a t6bbi marad-
jonmeg a birtokban.« lly korlatlan kivaltsagos adomanyra
nincs példa sem a bosnyak, sem a szerb adomanylevelekben.
A bosnyak adomanylevelek mondjak, hogy legyen a nemesi joszag
orokkon orokké az 6vé s az utédoké »i nih poslédnemu u véke
vékoma za plemenitoda jest«,? de ez a kivétel esak Hervoja okleve-
lében fordul eld.

A szerb kiralyi adomany hiitlenség esetére imperative ki-
mondja a joszagvesztést.?

Nem is tekintjik ez oklevélnek ebbeli rendelkezését egyéb-
nek Hervoja személye s csaladja részére adomdnyozott kivaltsagnal.

Megjegyezziik azonban, hogy eddigelé kevés bani és kiralyi
adomanylevelet ¢ ismeriink, mely bosnyak teriiletrél szol, s épen
nem lehetetlen, hogy Bosznia gyonge kiralvai a partharczok kora-

* A kozség ma négy csoportbol all; neviik: Bandol, Braididi, Klaidi és
Mosor. Osszesen 85 hiz van benne 592 lakossal.

® Miklosich, id. m. CCX., CCXI, CCXXXVIL sz.

s Dusan Ivanko birtokai megerésitésénél kimondja: »i u siem zi zapi-
sani da mu se'ne potvori carstvo mi razvé jedine nevére, a ni za jedinoje
inoje sgrésenije. (Stojanovié, Stari srpski hrisovulji. Spom. III. 2. 1.) Brankovics
Gyorgy Radié (Radics) delnik bastinait (6si foldjét possesio haereditaria) meg-
erdsitvén, ugyancsak azt mondja: »i da mu se ne otnimi ni na jedno sgré-
genije kromé nevére.« (U, ott, 4, L)

+ Miklosich csak hdrmat ismer, ez utobbi szintén Hervoja részére kelt,
Jd. m. CCX., CCXIL, CCXXXVIL sz,
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ban még ennél is kiilonb kivaltsagokkal igyekeztek partfeleik hii-
ségét megnyerni.

Sajnos, hogy a bosnyak orszagos levéltar,! illetéleg kiralyi
kanczellaria, mely a XIV. szdzadban mar rendszeresen miikodétt,
melynek latin és szlav dedkjairdl tudunk, teljesen elveszett. A birtok-
viszonyok rendezésében Lajos kiraly volt a kezdeményezd, a meny-
nyiben a bosnyak birtokok jogczimét megvizsgaltatta, s a vizs-
galat eredményét egy lajstromba foglaltatvan, a ragusai képtalannak
adta megérzésre, >mert Lajos kirdly mindig szerette az igazsagot
nemeseinkkel szemben«, igy sz6l Osztoja bosnydk  kiraly 1400
deczember 8-ikéan kelt adomanylevelében, melyben Ilervojanak a
livnoi zsupat adomanyozza, de nem az 1380-iki kivaltsaggal.2

Ha megemlitjik még azt a koriilményt, hogy méltdsagot
adomanyozo6 oklevele a bosnyak kirdlyi kanczellarianak egy sem
maradt meg ezen az egyen Kkivill, ez oklevél fontossdgal még
inkabb méltanyolhatjuk. Do

V.

Az oklevél szovegbeli kiilsdségeire nézve meg kell emlite-

.tenﬁnk, hogy invocatioja és arengaja az 1380 el6tt ismeretes ok-

levelekben nem fordul eld, utébb azonban mar gyakori.?

Hianyzik a bosnyak oklevelekben szokasos irédeaknak (digk)
a neve, mi mindenesetre feltiind.

Annal érdekesebbek az oklevélben eldsorolt tanuknak a
nevei. A bosnyak kiralyi okleveleknek ugyanis rendes szokdsa, hogy
a fonemesek felemlittetnek, s ha a kiraly valamire fogadkozik,
avagy valamire megeskiiszik, a f6nemesi tanuk vele eskiisznek,
adomanyok az 6 beleegyezésiikkel, tanacsukkal torténnek s az

adomany megvaldsitasaért, épségben tartasaért 6k vallaljak el a

kezességet (svédoci i rudnici). Igy torténik ez a mi okleveliimkben
is. Nem akarunk ezuttal a rvégibb bosnyak jogfejlés részleteire
kiterjeszkedni, azért csak oklevelinknek arra a sajatossdgara
utalunk, hogy a fénemesség vidékenként van felsorolva s 0Ossze-

1 Id. m. 102, 107. L

2 Id. m. CCXXXVII. sz.

s Id, m. CCVL sz. (1392. Dabiga); CCXXVIL sz. (1399. Ostoja); CCXLIIL,
sz. (1405. Tvrtkovié Istvan); CCLXVI, sz, (1419, Ostojid Istvin),
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vetve az ismert adatokkal érdekesen kiegésziti a régi bosnydk
nemesség genealogial viszonyait.

Mindéssze a kivetkez6 14 nevet emliti az oklevél:

1. Vojvoda Viatko Vikovié, el6fordul 1378-ban (Miklosich,
189. 1) mar mint vajda; 1382-ben (u. ott 202. 1.); 1392-ben, a
mikor usorai vajdanak mondatik (u. ott 222. 1), 1395-ben mar
csak a fia, Vicihna Vlatkovi¢ fordul els, mint »vojvoda ot Usore«
(u. ott 226. 1.).

2. Knez Paval Radénovié; csak 1397-ben van emlitve,
mint »vlastel ot Bosne«. (Miklosich, 225. 1.); 1397-ben atyjaval
Jablani¢ Radim-nal engedélyt ad a ragusaiaknak, hogy »po svoj
mojoj drzavé i po vsih, koji nas slugaja,« t. i. hogy birtokdn sza-
badon jarhassanak (u. ott CCXIX. sz.). Az 1382-ben emlitett knez
Pavl Jablaniéot (u. ott, 202. 1) a Radin fivérének tarthatjak.

3. Zupan Bramko Pribimié; 1378-ban Tvartko vlastelei ko-
zott fordul el6, mint zupan. (Miklosich, 189. 1)

4. Knez Mirko Radojevi¢, 1382-ben dvorski udvarnagy
(Miklosich, 202. 1); 1400-ban mar ismét csak knez, »vlastel ot
Bosne«; (u. ott, 249. 1.).

5. Knez Stpoje Hrvatinié; (Miklosich, 222. 1); Hervoja-
atyafisag; eldszor 1392-ben fordul elé.

6. Knez Priboje Masnovi¢ ; mar 1378-ban Tvartko vlastelei
koézott van (Miklosich, 189. 1) mint knez. 1399-ben is emlitik,
ugyancsak mint knezt (u. ott, 237. 1.).

7. Zupan Biljak Samkovié : mar 1378-ban (Miklosich, 189. 1)
zupan; 1391-ben fivérével, Radié vojvodaval, két zupat ad a ra-
gusaiaknak (u. ott, CCIV. sz.).

8. Knez Vikasin Milatovi¢; szintén el6fordal 1378-ban,
utébb az 1395., 1398, 1399 években is. 1395-ben még knez,
1398-ban mar vajda.

9. Knez Mladin Standi¢ ; eléfordul 1395-ben (Miklo-
sich, 225. 1.).

10. Goék Vojkovic nem fordul el§, s adat hianyaban az
»ot Belesevi¢« jelentését nem ismerjiik (Miklosich, 222. 1.).

11. Knez Dobrosav Divosevié 1392-ben fordul eld.

12. Vojvoda Viatko Tvrtkovié, 13. az adraui pristav Rado-
sali¢c Goek valamint

14. Nalésko Vétinja kozelebbi kortilményeit sem ismerjiik.
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Osszefoglalva a targyaltuk vonatkozasokat, nyilvan valo,
hogy a Magyar Nemzeti Miuzeum levéltaranak legtijabb szerzeménye,
habar szdmra nézve ugyan csak egy darabbal gyarapitotta kozép-
kori oklevelei gydjteményét, tartalmat nézve azonban a XIV.
szazadbeli végebeli bosnyak torténelemnek egyik kivalo vezér-
oklevele.

A RADAY-KONYVTAR.

Dr. Rurp KorNELTOL.

A budapesti reformatus theologiai akadémianak van egy hires
konyviara, mely a theologia épiiletében elhelyezve, elhagyatva,
gondozatlanul, majdnem hasznalhatatlan allapotban all, pedig mint
20—22 ezernyi kotetbél allé gyijteménye mutatja, egyike a
nagyobbaknak és nevezetesebbeknek.

A konyvtdr minden tekintetben érdekes és értékes. A Raday
grofok, a kikben kezdettsl meg volt a jo érzék a konyvek szer-
zése irant, a XVI. szézad ota allandéan megszerezték koruk
nevezetesebb munkait, lettek légyen azok romai katholikus, vagy
protestdns szerzdk mivei, s szépen megfértek a luddnyi és
péczeli kastélyban a szent atyak mfiivei mellett, (a kik koziil
Szent-Agoston, Jeromos, Ambrus, Athandz stb. mind remek El-
zevir kiadasban vannak meg,) a hires Erasmus, Béza Todor,
Kalvin, Melanchion dsszes miivei.

Raday Gedeon grofnak, a ki mint j6 gazda, maga vezelte
szamadasait, ellendrizte birtokai jovedelmének kezelését, sohasem
kerilte ki figyelmét egy-egy megjelent értékes, becses munka,
nem volt fukar valamely hianyzo régi munka megszerzésénél s
a miéta Gyarmathy Samuel, a késébbi tudos zilahi professzor
naluk nevelGskddétt, ennek lelkesedésében elég biztositékot latott
a konyvtdr jo kézre valo bizasaban s 6t mint kényveket szeretd
férfiut nemcsak a konyvtar rendezésével s kezelésével bizta meg,
hanem szivesen kiegészitette konyvtarat azon konyvekkel, melyek
megszerzését Gyarmathy ajanlotta, még akkor is, amikor azok
megszerzése nagyobb anvyagi aldozatot kivant.

Hogy Raday Gedeonnak a szép értékes konyvtar nem pusz~
tan hivalkodasul szolgalt, hanem annak konyveit gyakran forgatta





