KONYVTARBUVARLATOK AUSZTRIABAN.

CsoNTosI JANOSTOL.

Az 1888-dik év Gszén, a Nemzeti Mizeum segélyezésével, a
a magyarorszagi vonatkozasi kozépkori kéziratok felderitése érde-
kében néhany osztrak konyviarban tettem kutatast. Nevezetesen
megvizsgaltam a bécsi csaszari udvari, a bécsi herczeg Liechtenstein-
konyvtar, a klosterneuburgi agostonrendiek és a zwettli cziszterczitak
konyvtaranak nehany codexét, melyeket eddig csak az irodalombal
ismertem. ‘

Ezen kutatasaim eredményérsl ohajtok a jelen kézleményben
beszamolni. ‘

“a) Bécsi cs. kir. udvari konyvtdr.

Ismeretes, hogy a bécsi csaszari udvari konyvtar a magyar-
orszagi vonatkozasi kozépkori codexeknek valosdgos tarhaza,
melyben a magyar buvar, ha alapos késziiltséggel fog feladatahoz,
mindig 4j és ismeretlen adatokat talal.

Tudva van ugyanis, hogy a bécsi csaszari udvari konyvtar
alapjat I. Maximilidan csdszar azon konyvekkel vetette meg, melye-
ket Matyas kiraly budai konyvtarabol ennek halala utan II. Ulaszio
és II. Lajos uralkodasa alatt és a mohdacsi vész utdn szerzett.

Errél tanuskodik az udvari konyvtarnak 1663-bol szarmazo,
ma is lathat6 emléktablaja, hol a tobbi kozt ez all: «Bibliothe-
cam Caesaream Vindobonensem magna ex parte librorum Sere-
nissimi Regis Hungariae Mathiae Corvini. .. locupletatam .
fundavit etc., tovabba Matyas kiralynak azon marvany relief arcz-
képe, melyet 1726-ban, midén az udvari konyvtar mostani palo-
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tajat épitették, annak emlékére, hogy az udvari konyvtir féképen
Matyas konyvtarabol gyarapodott, a diszteremhen -allitottak fel,
hol az jelenleg is lathato.

Ezen adatokbol kovetkeztethetjilk, hogy a Corvinabél a bécsi
udvari konyvtarba keriilt konyvek szama igen jelentékeny volt,
mert csak ez indokolja az emléktabla felirasat és Matyas arcz-
képének a diszteremben valo elhelvezését, és semmikép sem redu-
kalhato csupan azon 30 Corvin-codexre, melyeket a bécsi csdszari
udvari kényvtarban ekkorig ismeriink, mivel ezekb6l alig tiznek
van kozvetlen budai provenientidja, mig a tobbi 20 késGbben es
pedig harmadik. negyedik kézbél keriilt az udvari konyvtarba.

Micsoda codexek és dsnyomtatvanyok keriiltek azonban
Matyas konyvtarabol a bécsi csaszari udvari konyvtarba, mely a
mult szdzadban a magyarorszagi szerzetesrendek saecularisa-
tiojabol is jelentékeny gyarapodast nyert, nem is emlitve azt,
hogy Budavar 1686-dik évi visszavétele alkalmab6l a varban
taldlt mintegy 400 kotet kézirat és nyomtatvany szintén a bécsi
udvari kényvtarba vandorolt, ezt nalunk ekkorig rendszeresen még
senki sem vizsgalta, ennek felderitésére én tettem meg nehany
évvel ezel6tt az els6 kisérletet és pedig kedvezd sikerrel.

Mid6n ugyanis a «Magvar Konyv-Szemle» 1884-diki folya-
maban a bécsi udvari konyvtar hazai vonatkozasu kéziratait, a
konyvtar nyomtatott Catalogusa alapjan ismertettem, azt tapasz-
taltam, hogy a catalogus csak a kéziratok tartalmat sorolja fel,
de ezeknek kotését, czimerét ésegykort bejegyzéseit, melyek a pro-
venientiara nagy fontossaggal birnak, nem emliti, s igy a konyv-
tarban levé hazai vonatkozasu kéziratokrol kimerits tajékozast nem
nyujt. A catalogus szerint a bécsi udvari konyvtar hazai vonat-
kozasu kéziratainak szama 98! kotetre megy, mely szamban a gorog
és keleti nyelvii codexek nincsenek befoglalva. :

- E szam azonban jelentékenyen fog gyarapodni, ha a konyv-
tar 6000-re mend kozépkori codexeit a provenentia szempontjabol
megvizsgaljuk, s ezekben a jellemz6 magyar és Corvin-kotéseket,
a magyar kozeépkori konyvkedvelgk czimereit és az egykoru be-
jegyzéseket kisérjitk figyelemmel.

Ez hosszu és faraszt6 munka, mert a bécsi konyvtar mos-
tani viszonyai mellett 50-nél tobb codexet nem lehet naponkint
megvizsgalni, de azért igen halas feladat, melynek eredményétsl a
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magyar kozépkori konyvtarakra és a hazai ez iddbeli muvel6dés-
torténetre egészen uj és ismeretlen adatokat varhatunk.

Ezen iranyban &t évvel ezel6tt kezdtem meg a bécsi udvari
konyviarban a kutatast, stichprobat tettem a gytjtémény kozép-
kori codexei kozt, kivalasztva ezekb6l 100-at, melyeket aztan
egyenkint a provenientia szempontjabol megvizsgaltam.

Az eredmény igazolta feltevésemet. Az atnézett kéziratok
kozt talaltam 2 ismeretlen Corvin-codexet, melyeket a konyvtar
nem ismert olyanoknak, talaltam 2 codexet Janus Pannonius czi-
merével, melyek egészen ismeretlenek, tovabba codexeket Zsigmond
csaszar és V. Laszlo konyvtarabol, valamint Vitéz Janos, a budai
domonkosok és mas magyarorszagi kozépkori konyvtarakbol szar-
maz6 ismeretlen codexeket.

Ezen kutatasaimat kedvez6 alkalommal folytatni fogom és
biztos vagyok benne, hogy az eredmény még kedvezébb lesz.

Kétségtelennek tartom ugyanis, hogy Matyas kiraly kony-
veivel Bécshe keriiltek mds magyarorszagi kozépkori konyvgytjtok
konyvei is s kiilonosen keriiltek ide a Corvina régi gordg és latin
codexei, melyekre Matyas kiilonos sulyt fektetett, de melyeket mi-
utan czimer nem volt rajtok, csak a jellemzé kotés, vagy egykoru
bejegyzés alapjan lehet felismerni. Ezért sziikséges a kozépkori
codexeket a provenientia szempontjabol megvizsgalni. Ezen irdny-
ban a bécsi udvari konyvtar még sokaig kimerithetetlen arany-
banya lesz reank nézve, hol a hazai kutato a magvar kozépkori
culturtorténetre mindig uj és ismeretlen dolgot fog talalni.

*
* *

Ezeknek el6rebocsatasa utan 1888-dik évi tanuimanyutamra
attérve, jelenthetemn hogy a bhécsi csaszari udvari konyvtarban a
muzeumi konyvtar fényképmasolat-gyiijteménye szamara lefény-
képeztettem a kivetkezs Corvin-codexek czimlapjait, melyek Beatrix
kiralyné arczképét tartalmazzak :

a) Agathias de Bello Gothorum a Christophoro Persona e
Graeco in Latinum traductus et Beatrici reginae Hungariae dicatus.
Két czimlap. v

b) Ant. de Bonfinis: Symposion de virginitate et pudicitia con-
jugali Beatrici reginae dicatum. Egy czimlap.

Ezen két Corvin-codex az 1882-diki orszagos konyvkiallita-
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son bemutatva nem volt. En kutattam fel 1884-ben. Lefénvképez-
tetésével a mtzeumni konyvtar fényképmasolat-gyijteménve gyara-
podik s a Corvin-masolatok kiegészitést nvernek.

Ugyancsak az udvari konyvtarban értesiiltem egy 1474-hdl
valo magvar nyelvemlékrdl, mely irodalmunkban egészen ismeretlen
s a konyvtarban a legujabb idében keriilt napfényre.

Ez egy négy 4-edrétii papirlevélb6l allo toredék, mely apa-
czak szamara irt szabalyokat foglal magaban. Iratott 1474-ben,
tehat nyolez évvel késébb, mint a miincheni codex, mely 1466-ban
készilt és a legrégibb keltezett magyar kézirat. A toredék akkor
dr. Kluch Janos konyvtari amanuensis urnal volt meghatarozas
végett, ki foldink lévén, kérésemre készséggel megigérte, hogy a
toredéket, melyet feltalaloja utan Birk-toredéknek neveztiink el
a «Magyar Konyv-Szemlé»-ben fogja részletesen ismertetni.

Feladatunk levén a bécsi udvari konyvtarral minél élénkebb
osszekottetéshbe lépni, hogy az itt levé hungaricak kutatoinknak
konnyen hozzaférhet6k legyenek, kedves kotelességemnek tartottam
ezen 4j nyelvemlék feltalalasa alkalmabél az udvari kényvtar nagy-
érdemii igazgatoja iranti halamat akképen kifejezni, hogy a toredé-
ket & rola elnevezve, nevét irodalmunkban megorokitjiik; dr. Kluch
urban pedig, mint a toredék ismertet6jében, az érdeklédést irodalmi
ritkasagaink irant folkeltve, 6t irodalmunknak megnyerjik.

A toredéket azota a Nemzeti Muzeum konyvtara szamara
le fényképeztettik s dr. Kluch ur azt a «Kényv-Szemle» 1889-diki
folyamaban ismertette.

b) Bécsi csdszdrd hitbizomdnyi konyvtdr.

Ezen konyvtarrol négy ivréti koétet nyomtatott jegyzék jelent
meg, mely a Nemzeti Muzeum konyvtardban megvan. Ezen jegy-
z8kbél a kéziratokrol szolo részt megvizsgaltam s bel6le négy oly
codexet valasztottam ki, melyekrsl alapos gyanim volt, hogy vagy
a Corvinabol vagy pedig Vitéz konyvtarabol szarmaznak.

Ezeket a hitbizomanyi konyvtarban megvizsgalva azon ered-
ményre jottem: hogy a négy codexbdl az egyik herczeg Sforza, a
masik herczeg GGonzaga konvvtarabol szarmazik ;de a masik ketto
magyarorszagi vonatkozasi és pedig az egyik Matyas kiraly, a
masik pedig Garazda Péter humanista és Matyas kiraly rokona-
nak konyvtarabol valo.
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Ezen két codex a hitbizomanyi konyvtar katalogusdban igy
van leirva:

a) Titi Livii Patavini de bello Macedonico libri 10, seu histo-
riarum libri 30 —40.

Cod. membr. saec. XV. fol. 170 in folio, litteris initialibus
pictis et deauratis, in prima margine picturis nitidis et scuto gen-
tilicio ornatus. (N. 10., 489.)

b) Artium Aurelii Cornelii Celsi libri sex, quae ratio medi-
cinae potissima sit et quemadmodum sacra agere conveniat.

Cod. memb. saec. XV. fol. 200 in folio, bene servatus,
nitidissime exaratus, cum litteris initialibus depictis. In calce:
Exscriptus Florentie absolutusque VI Nonas Julias, anno salutis
1471.

Ezen két codexbél az els6 a czimlapon Matyas kirdly sziv-
paizs nélkiili, M. A. betiis monogrammal ellatott, czimerével van
diszitve, melyet a katalogus szerkesztGje nem ismert, a végén pedig
a masolo neve igy fordul el6: Johannes Franciscus de Sancto
(Gemminiano.

Ugyanennek a Corvin-codexnek pendantja van a béesi csé-
szari udvari konyvtarban s Liviusnak 1. decasat tartalmazza. Ezt
is Joannes Franciscus de Sancto Gemminiano masolta s czim-
lapja, czimere ¢s egész kiallitasa a hitbizomanyi példanyhoz
hasonlo.

Ezen két Corvin-féle Liviuson kivil még egy harmadik
Corvin-féle Livius-codexr6l van tudomasom, mely Anglidban
Sir Thomas Philipps cheltenhami magankonyvtardban oriztetik,
Liviusnak De secundo bello Punico czimii munkajat tartalmazza,
s melyet szinte Joannes de Sancto Gemminiano masolt, mint ez
a colophonban olvashato: «Johannes Franciscus Gemminiane(nsis)
est scriptors.

Ezen harom Corvin-codexet tehat ugyanazon masolo készitette.

A masodik Celsus-codex Gardzda Péter szamara késziilt,
kinek jellemz6 kotését a boritéktablan viseli. Masolta Fontius Ber-
talan humanista, ki Matyassal és Janus Pannoniussal élénk érint-
kezéshen volt s kinek kezéi6l két signalt és 6t nem signalt codexet
ismeriink. A hitbizoményi példany nincsen signalva, de az irds
- kétségkiviil a Fontiusé. Az elsd lapon a czimernek szant hely nincs

Magyar Konyv-Szemle, 1890 3
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kitoltve, épen mint a pragai Garazda codexben, melyen rajta van
az egykori tulajdonos névbejegyzése, de a kétségtelen Garazda-
kotés tanusitja, hogy az & konvvtarabél szarmazik. Van tehat
harom Garazda-codexiink. Egy Pragaban Garazda bejegyzésével és
kotésével, egy Miinchenben Garazda czimerével és egy Bécsben
Garazda jellemzd kotésével. ‘

Mind a két codex a hazai renaissancera {6lotte érdekes.
Czimlapjaik fényképmasolatat megrendelésemre a Nemzeti Mizeum
konyvtara mar birja.

A hitbizomanyi konyvtarban megvizsgallam még a Thurdczy
kronikak briinni és augsburgi kiadasainak igen megvagott példanyait,
tovabba Temesvari Pelbart ¢s Michael de Hungaria nehany mun-
kajat, de ezekben semmi jellemzGt nem talaltam.

c) Bécsi érseki konyvidr.

Ezen koényvtar azért bir reank fontossiaggal, mert Faber
Janos egykori budai prépost és utobb béesi érsek (f 1541)
konyveinek egy részét Orzi, ki, mint ismeretes, nagy humanista
volt s a Corvindabol sok czimeres példanyt szerzett konyvtira
szamara. Ezen konyveknek legnagyobb része a bécsi udvari konyv-
tarba keriilt, egy rész azonban a bécsi érseki konyvtarban maradt,
mely Rémer Floris szerint Wienerneustadtbol is kapott Corvin-
codexeket s atalaban renaissancekori kéziratokban gazdag. A konyv-
tar azonban nehezen hozzaférhet6. Romer Floris sem tudott ide
bejutni. Az iti levé hazai vonatkozast kozépkori kéziratokat tud-
tommal magyar tudés még nem vizsgalta. Ezért fektettem stlyt
ezen konyvtarra, mert ebben ismeretlen dolgokat talalni reméltem.
A konyvtar azonban ezittal rendezés alatt van s ezért megvizs-
galasat kedvez6bb alkalomra kellett halasztanom. "

d) Herceeg Liechienstein-féle kinyvtdr Bécsben.
Ezen konyvtarban Kalmancsehi Domonkos varadi plispoknek

egy 1481-ben igen fényesen kiallitott irott missaléja érdekelt, mely-
nek colophonjat Garampi bibornok Kollerhez 1782. jun. 25-én
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intézett {a N. Muazeumban levs) egyik levelében igy irja le:
«Missale, quod scribi fecit venerabilis pater dominus Dominicus
praepositus ecclesie Albensis regnante serenissimo principe domino
Mathia dei gratia rege Hungariae, Bohemiae etc, anno domini
M.CCCC.LXXXI, nativitatis ejusdem Dominici praepositi anno 49.»

Ezen codex, mikor Garampi latta, még a Klagenfurt melletti
vieringhi cistercita kolostorban volt, honnan valoszintleg a monos-
tor saecularisatioja utan keriilt herczeg Liechtenstein konyvtaraba.

Ezen codexet Bunyitay Vincze, a nagyvaradi plispokség jeles
monographusa nem ismerte, mert Kalmancsehi Domonkos élet-
korat, mely itt hatarozottan van kitéve, nem tudta meghatarozni.
Mivel pedig Kalmancsehi czimerével Zagrabban harom codexet,
Lambachban egyet és egyet a Liechtenstein-konyvtarban ismeriink,
s ezek kozil csak az els6 négy van irodalmunkban ismertetve,
az otodik Kalmancsehi-codexrsl fel kellett tenniink azt, hogy a
Garampi altal leirt példanynyal azonos; s mert Bunyitay, Rémer
Floris nyoman, egy Kdlmanesehi-codexet a Liechtenstein konyvtar-
ban emlit, ezért ezt ezen kényvtarban kerestem.

E czélbol atvizsgaltam a konyvtar kéziratgyijteményét, mely
foleg pazar fényti miniatiirbkben igen gazdag s a franczia, bur-
gundi és olasz konyvfestészeti iskola termékeibsl igen jeles pél-
danyokat bir. Ezek kozt Kalmancsehi Domonkos keresett hre-
viariumat csakugyan megtalaltam.

Ezen kézirat a fényes kiallitasti kéziratokhoz tartozik. Ivrét-
ben kozépmingségt hartyan, két hasabon van kiallitva s igen
csinos miniatiirok, aranyos és szines lapszéli diszitések és arany
initialék ékesitik. Nem oly fényes és finom kiallitasu mint a lambachi
Kalmancsehi-missale, melyet Franciscus de Castello de Mediolano
festett, s mely a renaissance-kori festett kéziratok legfényesebb-
jeihez tartozik, de a német iskola izlésében csinosan festett és
gazdagon kiallitott kézirat, mely habitusara nézve a zagrabi kincs-
tarban 6rzott Kalmancsehi-missale jelleméhez legkozelebb all.

A kézirat egy vastag kotetben missalét és breviariumot
tartalmaz.

A naptarban a magyar szentek iinnepei és a szévegben ezek-
nek officiumai a szokott napokon fordulnak el6.
Részletes leirasat azonban ezuttal mellézom, mert egy masik
3*
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munkdban, melyet a mohdaesi vész el6tti magyar bibliophilekrédl szan-
dékozom kozrebocsatani s hol Kalmanesehi Domonkos konyveirdl
részletesen lesz szo, fogom azt tiizetesen targyalni.

A colophont azonban, mely a tulajdonos és a kézirat kora-
nak meghatarozasara becses adalékot nyujt, ide igtatom. Ez hala-
vany fekete tintaval gotikus cursiv betiikkel igy hangzik: Humnc
librum breviarii et missalis fecit scribi venerabilis pater
dominus Dominicus praepositus ecclesiae Albensis regnante
serenissimo principe domino Mathia dei gratia rege Humn-
gariae, Bohemiae etc., anno domini millesimo quadringente-
simo octuagesimo primo, nativitatis eiusdem Dominici pre-
positi quadragesimo nono.

E colophonbdl megtudjuk, hogy a codexet Kdlmdncsehs
Domonkos fejérvari prépost, majd varadi és erdélyi piispok 1481-ben,
49 éves koraban csinaltatta, kinek sziiletésévét ezen ekkorig isme-
retleniil lappangott adatbol, pontosan meghatarozhatjuk.

Ezen missaléval Kalmancsehi Domonkos kéziratainak szdma
otre enelkedik, melyekb6l, mint emlitettem, hirom a zagrabi féegy-
hazi, egy a lambachi sz. benedekrendi és egy a herczeg Liechten-
stein-konyvtarban Griztetik. s melyeknek félapjain az egykori mii-
partolé-tulajdonos ismeretes czimere tobbféle dsszeallitashan lathato.

e) A Elosterneuburge sz. dgostonrendi konyvldr.

A klosterneuburgi laterani kanonokrend koényvtara a tudo-
manyos irodalomban régi id6 ota ismeretes.! A konyvtart a monos-
torral egyiitt sz. Lipot babenbergi herczeg 1108-ban alapitotta,
kinek ‘mddsdgos konyvét és az altala hasznalt Biblédt a konyv-
tar cimeliai kozt 6rzik.

1 L. Petzhold J. Adressenbuch der Bibliotheken Deutschlands, Oster-
reich-Ungarns und der Schweiz. Dresden, 1875. 221. 1. — H. J. Zeibig. Die
historischen: Handschriften der Stiftsbibliothek zu Klosterneuburg. 8. Notizenbl,
Beilage z. Arch. Osterreich. Geschichtsquellen. 7. sz. 104—106. és 135—
138 1. — Die Stiftshibliothek von Klosterneuburg. Alte Kataloge von Hand-
schriften. Inscripte Deutsche Lobgedichte. Intelligenzblatt XI. kot 101.. 123.
177, X1 kot. 1. 1. — Klosterneuburger Palaeotypen von J. 1462—1480. Intelli-
genzblatt XII. kot. 33. 1. — Verzeichniss der Abschreiber von Handschriften
in der Stiftshibliothek zu Klosterneuburg. Intelligenzblatt XII. kot. 49. L
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A konyvtar korilbelil 60,000 kitet nyomtatvanybol, 1250
kdzépkori kéziratbol és 1000 incunabulumbél all, melyekrsl rovid,
irott jegyzék létezik. A konyvtar egy rendszeresitett konyviarnok
feligyelete alatt all, kinek ujabb szerzeményekre évi H0OO forint
dotaczio all rendelkezésére,

A konyvtarnoki tisztet ez id§ szerint dr. Peterlin Adalbert
theologial (anar viseli, ki magat egész lelkesedéssel a kinyvtar-
tudomanyi szakma mfivelésére szentelte s arra vallalkozott, hogy
a konyvtar rendszeres lajstromozasat nehany év alatt végre fogja
hajtani. Ezen feladataban &t egy vilagi amanuensis tdmogatja, ki
az altala folvett konyvek czimmasait a czédula-kataléogus szamara
lemasolja és az olvasé teremben a kutaté kozonségnek szolgala-
tara all.

Ezen konyvtarban a konyvtarnok szives kalauzolasa mellett
6t napig dolgoztam s ez id6 alatt a kéziratgytijtemény kozépkori
kézirataibol a hungaricakat megvizsgaltam.

E kéziratgyiijtemény arrol nevezetes, hogy XI[—XV. szdzad-
beli kéziratainak legnagyobb részét a klosterneuburgi szerzetesek
irtak és festették, a mint ezt a kéziratok colophonjaban és czim-
lapjan fonmaradt egykoru bejegyzések tanusitjak.

Ezen orvendetes eredményt az altalam megvizsgait molki,
gothweigi, st. floriani, kremsmiinsteri, seitenstetteni, lambachi,
salzburgi és heiligenkreuzi monostori konyvtarakban is tapasztal-
tam, hol a kéziratok koézépkori készletét leginkabb az illet6 monos-
torok szerzetesei irtak és festették. S még orvendetesebb az, hogy
ezen kéziratok legnagyobb részben az illeté monostorok tulajdona-
ban ma is meg vannak. Mig ellenben nalunk a hazai monostorok
kozépkori konyvkészletébsl alig maradt fonn valami.

A Kklosterneuburgi kényvtar torténeti fontossagu kéziratai
Chmel, Pertz, Wattenbach, Zeibig és masok leirasaibol ismeretesek.

Mégis érdekesnek tartom a ritkabb kéziratokboél a kdvetkezd-
ket itt kiemelni: a) 4 konyvtdar kéziratainak katalogusa 1330-bl.
XIV. szazadbeli 1. kézirat. b) Hagen kronikdja, XV. szazadbeli
kézirat, tobb példanyban. ¢) Andreae canownici regularis chro-
nicon ab a. 1480—1438., XV. sz. autograph kézirat, mely a XV.
szazadbeli osztrak politikai és egyhazi viszonyokra nyujt adalékot.
d) Joannis de Mandevilla itinerarium in terram sanclam
de anno 1442, XV. sz. kézirat, mely a szentf6ldi utazasok irodal-
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mara bir fontossaggal. e) Ladislai Suntheim tabulae Claustro-
neoburgenses, XV. sz. kézirat, és f) Plolomaeus 1435-b6l, melyek
csillagaszati szempontbél érdekesek. g) Nicolaus de Dinckelspiichel
és Thomas de Hasselbach nagyszamu eredeti vitairatai a XV.
szazadbol; és h) Huss és Wikleffre vonatkozo egykort kéziratok
jelentékeny szamban, melyek ezen kor egyhazi és politikai torté-
netéhez csak részben vannak fothasznalva.

Az incunabulumokbol mint els6rendii bibliographiai ritkasag
kiemelends az I1462-dik évi mainzi biblia, mely Fust és Schoffer
mainzi miihelyében késziilt s melybsl a kényviar egy teljes és
szép példanyt bir. Ezen kiadasb6l Magyarorszagon csak a gyon-
gyosi ferenczrendiek birnak egy példanyt, mely az 1882-diki orsza-
gos konyvkidllitason volt be mutatva.

A magvarorszagi vonatkozasu kéziratokbol Huendler Vitus
pécsi puspoki vicarius XV. szazadbeli formulariuma és Joannes
de Bredenscheid Nagy Lajos kiraly udvari legistajanak 1367-hen
Visegradon irt munkaja érdekeltek, melyeket tiizetesen megvizs-
galtam,

A Huendler-féle formulariumot tudésaink koziil elgszor Koller
Jozsef hasznalta fel 1796-ban, ki a codexb6l 113 lapra terjedd
kivonatot kozolt;' Bredenscheid Janos kéziratat pedig, ki mint
I Lajos kiraly udvari legistija és a szent széknél kovete, e mun-
kat 1867-ben Visegradon irta, e sorok iroja eldszor a «Magyar Konyv-
Szemle» 1879-diki folyamaban ? s masodszor az orszagos konyv-
kiallitas «Kalauz»-aban ismertette.

A Huendler Vitus-féle formulas-kényv XV. szazadbeli, latin
papirkézirat 8-adrétben, mely a «Nécolai Bohemi de Millnyk
Cordiale» czimi XV. szazadbeli, theologiai tartalmu latin kéz-
irattal van osszekotve s 370 beirt papirlevélbol all. Mostani sig-
naturaja: MS. 941.

A kézirat t6bb XV. szazadbeli kéz masolata s magyarorszagi
formularét, theologiai értekezéseket, német kézmonddsokat, orvosi
recepteket és latin verseket tartalmaz.

Benniinket kiilondsen Huendler Vitus formuldréja érdekel,

! Historia Episcopatus Quinqueecclesiarum. IV. kot. 246—359. 1.
? Magyarorszagi konyvmdsolok és betiifest6k a kozépkorban. Magyar
Konyv-Szemle, 1879. folyam 135—187. 1.
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mely ugy tartalmanal fogva, mint magaban véve a Matyas-kora-
beli torténetirashoz és az akkori kanczellariai praxishoz érdekes
adalékot nyujt.

Ezen Vitus Huendler német szarmazasi carmelita-rendii szer-
zetes volt, ki 1448-ban Bécsbhen bodoni piispokké szenteltetett fel s ez
id6tsl fogva 1465-ig az akkori pécsi plispokok alatt a suffraganeusi
tisztet viselte. Mikor ezen allasatol a magyar nyelvben valé jarat-
lansaga miatt meg kellett valnia, a varadi, erdélyi és zagrabi piis-
pokoknek ajanlotta fel szolgalatat, kik egyhazmegyéjokben felvaltva
alkalmaztak s megbiztiak 6t a suffraganeusi teendGk végzésével.
Ezen mindségében kifejtett hivatalos tevékenységérsl tanuskodnak
azon levelezések, melyeket az emlitett formulaskonyvben a kloster-
neuburgi egykort kézirat tartott fonn szamunkra. A kézirat kétség-
kivill Vitus Huendlernek volt tulajdona, kinek miniatur arczképét
és czimerét a formuldskonyv b-ik levelén latjuk.

Hivatalos miikddése Matyas kiraly uralkodasanak és Janus
Pannonius péesi piispokségének idejére esett, ezért levelezései az
akkori egyhazi, politikai és miiveldéstorténeti viszonyokra birnak
kivalo fontossaggal.

Ezen levelezéseknek nagy részét, f6leg pedig azokat, melyek
a pécsi egyhazmegyére vonatkoznak, mint el6bb emlitettem, Koller
adta ki, de egy részok még ma is kiadatlan.

Ez utobbiak kozé tartoznak: @) I Pius papa levele Matyas
kiralyhoz Podiebrad praetensiéi targyaban 1465-b6t és Matyasnak
erre vonatkozo valasza, tovabba b) Matyas kiraly rendelete a cseh
rendekhez a hussitdk ellen 1468-bol és ugyanez €vbdl a trebitschi
taborbol keltezett rendelete Podiebrad ellen és hasonlok.

Ezen ekkorig fel nem hasznalt levelekre, valamint az érde-
mileg még nem meéltatott Huendler-féle formulaskényvre, mely a
Matyas-korabeli levelezgkinyvekhez becses adalékot nyujt, felhivjuk
a szakférfiak figyelmét.

A Bredenscheid-féle latin hartya-kézirat azért érdekelt, mert
azt reméltem, hogy a monostori kényvtar régi katalogusaban talalni
fogok valami adatot arra nézve, hogy mily utakon és idében
kertlt a kézirat Nagy Lajos kiraly konyviarabol a klosterneuburgi
kényvtarba ?

Ezen reményben azonban csalatkoztam. A koényvtar régi
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katalogusai a codex vandorlasi torténetére nézve semmi adalékot
nem nyujtanak.

Kétségtelen csak az, hogy a kéziratot Nagy Lajos kiraly szamara
Bredenscheid Jdnos udvari legista Visegrddon 1367-ben készi-
tette, de hogy mikor keriilt az Magyarorszaghol Klosterneuburgba, ezt
positiv adatok hidnyaban eldénteni nem tudom.

Azt azonban egész hatarozottan mondhatom, hogy a konyv-
tarban ezen kéziraton kiviil mas kéziratot Nagy Lajos kiraly koényv-
tarabol ' nem talaltam.

A XV. szazadbol azonban talaltam egy magyarorszigi vonatko-
zasu latin kéziratot, melyet 1427-161 1429-ig Libetbdnyai Magyar
Péter mdsolt. ki mint konyvmasolo és betifest6 a XV. szdzad-
beli scriptorok kozt kivalé helyet foglal el 2 s kitsl ekkorig harom
oriasi folio kéziratot ismertem, melyeket 1424—1426 kozott masolt.
Ezekbdl az egyik a British Museum, a masik a lipcsei egyetemi és a
harmadik a berlini kiralyi konyvtar birtokaban van. Mind a hirom
kézirat canonjogi tartalmi, s feltiin nagy alakjuk és csinos kial-
litasuk altal tiinnek ki

Ezekhez jarul most negyediknek a klosterneuburgi XCVII.
szamu, nagy fénynyel kiallitott kézirat, mely szintén Libetbanyai
Magyar Péter munkaja s ekkorig még felkutatva nem volt.

Ezen kézirat is canonjogi magyarazatokat tartalmaz. s nagy
fvréthen 500 beirt hartyalevélbsl all.

! Nekem Nagy Lajos kiraly konyvtarab6l a kovetkez6 négy kéziratrdl
van.tudomasom : a) Bécsi képes kronika 1359-bil. Nagy Lajos arczképé-
vel és czimerével. A bhécsi csaszari udvari konyviarban. b) S. Gregorii
papae moralia super Job, completa tn Wisegrad per Joannem Breden-
scheid de Tremonia legistam Ludovici regis Hungarie. anno domini
MCCC sexagesinio septimo, mense Julii. Fényes kiallitasu hdrtyakézirat, a
klosterneuburgi monostori konyvtarban. ¢) Eszterqomi wmissale 1377-bol.
Misclta, festette és kototte Stepht Henrik csukdrdi plebanos. Fényes kialli-
tasd hdrlyakézirat, a czimlapon Nagy Lajos czimerével. A gyulafejérvari grof
Batthydnyi-kényvtirhan. d) Psalterium trilingue. Latinum, Germanicum
et Polonicum. Fényes kisllitdsu hartyakézirat, Nagy Lajos czimerével. A st.
floriani dgostonrendi kényvtarban.

* L. «<Adatok a magyarorszagi XIV—XV. szazadbeli kényvmasolokhoz»
czim értekezésemel a M. Konyv-Szemle 1879-iki folyaméban 49. 1. és
«Konyvkiallitasi Kalauz» 12. 1.
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Colophonja a kovetkez6 : Explicit summa super decretalibus
compilata per archiepiscopum Ebredanum, quae scripta est
per Petrum de Lebeta et inchoata est lempore egregii doctoris
Joannis de Pertolsdorff anno dominé millesimo quadringente-
stmo XX VIL, canonici monasterii Newburgensis Claustralis et
plebani ecclesie sancti Martini, eo mortuo completa est per
venerabilem dominum dominum Georgivm praepositum eiusdem
monasteric anno XXIX . pro qua deus gloriosus cum malre sua
gloriosca sit benedictus in secula seculorum. Amen.

Ezen ismeretlen kézirat altal a Libetbanyai Magyar Péter altal
masolt kéziratok szama mégyre emelkedik, melyeknek colophon-
jaban a nevét és a masolas idejét pontosan foljegyezve talaljuk.

1) 4 zwellli cistercitdak konyvtdra.

A zwettli cistercitak konyvtara a harminczezer kotetet meg-
haladja. Kozépkori és mas torténeti kéziratait Linck, Pez és
Frast leirasaib6l ismerjitk. A konyvtar egy 1500-dik évi ismeretlen
esztergoms obsequinléjdt Meier «Wiens Buchdruckergeschichte»
czimi munkadja alapjan a <«Magyar Konyv-Szemle» 1887-diki
folyamaban ismertettilk. Jelen tanulmanyutamban chajtottam a
konyvtar Annales Ungarorum antigui és Compendium his-
toriae Ungaricae czimii kéziratait megvizsgalni, melyekrsl Horvat
Istvan kéziratban maradt bibliographiai jegyzeteiben tesz emlitést.
Ezen kéziratok azonban, mint a monostor konyvtarnokatol értesiil-
tem, a konyvtar kéziratai kozt nincsenek meg, valosziniileg nem
is voltak, sigy esak tévedéshol keritltek Horvat Istvan jegyzeékebe.

A hazai vonatkozasu kozepkori forrasokbol mindossze nehany
oklevélmasolat, tovabba szorvanyos torténeti konyvbejegyzések és
Thuréezy kronikajanak egy 1488-dik évi brinni kiadasa érdemelnek
killonos figyelmet, melyek az irodalomban megjelent szakleirasok-
bél ismeretesek. ‘

Ezzel 1888-dik évi tanulmanyvutamat befejeztem.

! Annales monasterii Claravallensis (Zwettl) Cisterciensium. Viennae.
1723. — Hier. Pez, Scriptores rerum Austr. Lipsiae et Ratishonae, 1721—45.
L kot 541 s kov. 1. — Frast, Urkunden und geschichtl. Notizen sth. Archiv
fiir Kunde 6sterr. Geschichts-Quellen. 11. évf. 1 kot. 361—427. |,
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