MIT TARTSUNK A ,KEZIRAT GYANANT“ NYOMA-
TOTT KONYVEKROL ?

Koriilbelill egy évvel ez elftt egy tuddsok dltal ldtogatott
fovérosi magdn kiorben felmeriilt a kérdés: szabad-e a »kézirat
gyandint« nyomatott kényveket nyilvdnosan megbirdlni ?

A kérdés felvetésére egy »kézirat gyandnt« hazdankban nyo-
matott konyvnek, hazai folydiratban tortént megbirdldsa szolgdl-
tatott alkalmat, melynek jogosultsdgdt némelyek kétségbevontdk.

Ezutdn felszélitottak benniinket, hogy a dolog természeté-
nél fogva a »Magyar Konyvszemlében« nyilatkozndnk, mi e tekin-
tetben a korrekt irodalmi &lldspont?

Majdnem egy évig késtink a vdlaszszal; végre azon hely-
zetben vagyunk, hogy részletesen korvonalazhatjuk 4lldspon-
tunkat.

Mindenek el8tt tisztdba kell jonniink az irdnt, mit értsiink
a »kézirat gyanint« nyomatott konyvek alatt? mire nézve az
egész eurdpal irodalom és a konyvérusi gyakorlat megadja ne-
kiink egyhangulag a feleletet, hogy: sem tobbet sem ke-
vesebbet, mint olyan konyveket, melyek konyv-
drusi forgalomba nincsenek.

Ezen dtaldnos szabdly alul kivételt csak a szindarabok
képeznek, melyeket az illetd szerzik, hogy iréi tulajdonjogukat
a darab elfaddsdra nézve biztositsdk, kézirat gyandnt nyomat-
nak, de rendes kdnyvdrusi forgalomba bocsdtanak.

Igy 4llvdn a dolog onkénteleniil folmeriil a kovetkezd kér-
dés: ha a kézirat gyandnt nyomatott kionyvek konyvdrusi for-
galomban nincsenek s igy meg nem szerezhetdk, szabad-e eze-
- ket nyilvdnos folyéiratban meghirdlni.

: Erre nézve az eurépai irodalomban kétféle dlldspontot is-
meriink.
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Schweizban hol az egyéni szabadsigot mindenek folstt
tisztelik, s a jus privatumot nem egy esetben a jus publicum
folé helyezik, s a hol »koteles példdnyok« behozva nincsenek, mi-
vel kétségbe vonjdk azt, hogy az dllamnak joga legyen a nyom-
ddszoktél koteles példdnyokat kovetelni s azok megkdrositdsdval
valamely nyilvdnos konyvtdrt gyarapitani, ott a kézirat gyandnt
nyomatott konyveket megbirdlni nem szokidk. Torvény nem
tiltja, de az ottani sajdtsdgos viszonyok kozt e szokds gyakor-
latilag fonndll. Ez az egyik 4lldspent.

A t5bbi eurdpai cultur sdllamok azonban mds dlldspontot
foglalnak el.

A kérdés torvény 4ltal itt sincs szabdlyozva, de bevett iro
dalmi szokds a »kézirat gyandnt« nyomatott konyveket, ha
tirgyuk tudomédny os és kozérdekit csak ugy meg-
birdlni, mint a tSbbi nyomtatvdnyokat.

A foltétel csak az, hogy a birdld tisztességes uton jusson
a példédnyhoz.

Ezen szabdly alul kivételt csak a magdntermészetii kony-
vek képeznek, melyeket a szerz6k bardtaik vagy csalddjuk
szdmdra nyomatnak s a >kézirat gyandnt« megjegyzésen kiviil
a czimlapon még a kivetkezl megjegyzésekkel litjak el: »ba-
rétaim szdmédra« vagy a »csalddnak szentelve« Ezeket discre-
tiébél nyilvdnos folyédiratokban vagy hirlapokban pertractdlni
nem szokds; joga van azonban annak, kit a konyv bdrmily
okndl fogva személyesen érint, a szerz§ &llitdsait megbirdlni s a
birdlatot »kézirat gyandnt« sajdt védelmére kiozzétenni. E katego-
ridba esnek a kiilonb6z8 magdntermészetii értesitések.

A tudomdnyos vagy mds kozérdekit munka azonban, ha
>kézirat gyandnt« van is nyomatva, més elbdnds ald esik.

Ez technikai kidllitdsdndl fogva nyomtatvdny, melyet a
szerzd sajit megjegyzése dltal, eredeti jellemébsl ki nem vet
koztethet és nem disqualificdlhat kézirattd.

Mint ilyen a sajtétorvények alatt 4ll s az illet6 nyomda
tartozik bel6le annyi kotetes példdnyt az illetd konyvtdraknak
megkiildeni, a hdnyat az illeté orszag torvénye kijelol.

A nyilvdnos konyvtirakban aztdn a kézirat gyandnt »nyo-
matott« munka kizkincsévé vilik a tudomdnynak, hozzdférhets
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mindenki szdmdra, s mint kozhaszndlatban levé munka meghi-
rdlhaté épen ugy, mint a konyvtdr t6bbi konyvei.

De még ott is, hol koteles példdnyok nincsenek mint pél-
ddul Szdszorszdgban, az ily kiaddsu konyvekb6l antiquariusok-
pal mindig taldlni példdnyokat, melyeket aztdna vevs felhaszndl-
hat tetszése szerint. Egyébként nem a koteles példényokon fordul
meg a dolog. ‘

A birdlat, mely a »kézirat gyandnt« nyomatott tudomdnyos
és kozérdekii konyveket korébe vonja, a szabad kutatds elvén
alapszik, mert anom4lia volna ma a sajtészabadsdg korszakdban
uj privilegiumot behozni az irodalomba s exclusiv 4lldst teremteni
azok szdmdra, kik a tudomdnyban felfedezettigazsdgot véka ald rej-
teni akarjdk. A birdlat az egyediili ¢vszer irodalmi kinovések
ellen, melyek itt is csak ugy jelentkeznek mint mdshol. A munka,
melyet a szerz8 kézirat gyandnt kinyomat, kétségkivil az ové,
de azon tudomdnyos vagy koziigyet érdekl$ igazsdgok, melyeket
munkdjdban tdrgyal, nem az 6véi,hanem a tudomdny és emberiség
kozkinesei, melyekhez hozzdszélni a szabad kutatds elvénél fogva
tudomdny el6haladdsa, az igazsdg felderitése érdekében joga van
mindenkinek. E nélkiil feliiletes, de vagyonos charlatdnok eldraszt-
hatndk az irodalmat mindenféle sildny termékekkel, félrevezet-
hetnék a kozvéleményt s tévedéseket terjeszthetnének az iroda
lomban 30 vagy 50 évig, a meddig az iréi tulajdonjog tart a
nélkiil, hogy az irodalomnak médjdban volna az elszért té-
veddseket helyreigazitani.

Egészen masképen 4ll a dolog olyan munkdkra nézve, me-
lyeket a szerz§ tébb példdnyban oly czélbdl kinyomat, hogy a
prébaiveket a szakférfiakkal kozolje, hogy ezek 6t bardt-
sdgosan a munka tévedéseire figyelmeztessék s & ennek
alapjdn munkéjdt tokéletesithesse és kiadhassa. Az ily prébaivek
sem czimlappal sem eldszdéval elldtva nincsenek, tudomdnyos ba-
bérokra nem pédlysdznak, befejezetlenek, rendszerint egy par szakfér-
finak vannak szdnva, mivel egy specialis kérdéssel egy orszdgban,
féleg ma, mikor minden tudoményos problémdnak kiilon mive-
18je van, csak kevesen szoktak alaposan foglalkozni; ezeket
tehdt, mint nem befejezett munkdkat sehol sem szoktdk meg-
birdlni.
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Igy é4lla kérdésakiilfoldi tudomdnyos irodalomban.

Hazdnkban, hol az ily természetli munkdk viszonyit az
irodalomhoz térvény nem szabdlyozza, szintén a kilfoldi gya-
korlat a mérvadé s a »kézirat gyandnt« nyomatott munkdkat,
ha tdrgyuk tudomdnyos vagy kozérdekt, csak ugy megbirdljdk
mint médshol. Mi ezt correct eljdrdsnak tartjuk, mert a tudomé-
nyos kutatds szabadsigdt, a tudomdny elShaladdsit és az igaz-
sdg felderitését foléje helyezzitk minden magdntekintetnek, s
mert a »kézirat gyandnt« megjegyzés nem lehet panacea a mun-
kdban foglalt igazsigok vagy tévedések elpaldstoldsdra.

»Napfényre, napfényre kia bokorbdél«ezt irta
Kossuth Lajos a régi »Pesti Hirlap« egyik vezérczikkének mot-
tojdul, s mi e mottét sehol sem taldljuk annyira helyén, mint a
tudomdnyos kutatisokban, hol az igazsdg felderitésének elve
mér régen ledtntstt minden akaddlyt, a mi utjiban dllott. Ez
elvi dlldspontunk a >kéziratok gyandnt« nyomatott konyvek
megitéléséndl, s azt hissziik, hogy a miirodalmi viszonyaink kozt,
a »koteles példdnyok« hazdjdban az egyediili helyes 4lldspont.
— A kérdés a vilig irodalomban annyira megérett, hol vele
tlizesebben foglalkozni nem tartjuk sziikségesnek, de ha olva-
séink kivdnndk alkalmilag még visszatériink red. Osszefoglalva
tehdt a mondottakat azt tartjuk: hogy a »kézirat gyandntc
nyomatott tudomdnyos és kozérdekdt konyveket szabad nyilvd-
nosan megbirdlni, de a magdn természetiieket megbirdlni discre-
tiobdl nincsen szokdsban.






