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A JENAI CORVIN-CODEX.

Kozli : Csontosi Jdnos.

Mar Pfluagk Seckendorf Lajoshoz intézett levelében emlité,
hogy a jenai egyetemi konyvtdrban >Baptistae Guarini ad
nobilem adolescentem Gambalim (sic) de ordine
docendi ac studendic') czimit latin hdrtyakézirat Orlztetlk
mely a czimlapon Mé,tyés kirdly czimerével van diszitve s min-
den kétségen kiviil a hirneves budai Corvindbdl szdrmazik.

Mikor keriilt a kézirat a jenai konyvtirba ezt Pugk nem

‘tudja, de egész hatirozottan allitja, hogy maga Guarinus kildte
- Métydsnak.

A kéziratot 1704-ben kiadta Struvius Jendban, 1) s mint
Kovidces-Martinyi Mihdly (ki Ggy ldtszik a kiaddst haszné,lta) allitja,
»de formandis studiis« czim alatt rovid eldszét irt hozzd.®)

 Azéta a tobbi corvin-codexekkel egyiitt emlitették a kézira-
tot: Berger,*) Bosius,®) Schier, ) Kovécs,”) Wallaszky,®) Bu-

1) Epistola ad perillustrem ac generosissimum Vitum Ludovicum a
Seckendorf virum de vtraque republica meritissimum praeter fata biblio-
thecae Budensis librorum quoque in ultima expugnatione repertorum
catalogum exhibens. Sumptu Jo. Bielckii bibliopolae Jenensis M. DC.
LXXXVIII, p. 47

?) Bibliotheca Historiae Litterariae selecta. Ex editione Tugleri
Jenae 1754, 507 1. — Introductm in notitiam rei literariae cur. Fischer
p. 376.

*) Fragmenta litteraria rerum hungaricarum. Jenae. 1808. 1. 20 L

‘) Programma de Budensi Mathiae Corvini Bibliotheca. Lipsiae
1748, 4.

%) Programma de Bibliothecae Budensis fatls.LW1ttembergae 1748,

f) Dissertatio de Regiae budensis Bibliothecae Mathiae Corvini ortu
lapsu interitu et reliquiis. Editio altera Viennae. 1799 3. 1.

7) 1dézett helyen. ‘

%) De bibliothecis quibusdam veterum etc Cassovxa.e 1816 16. 1.

Magyar Kényv-Szemle, 1881. . : : 1




2 A Jenai Corvin-codex.

dik, ') Vogel ?) és Toldy,?) a nélkiil azonban, hogy tiizctes
bibliographiai leirdsdt kozolték volna.

Rémer Fléris nagyérdemti tuddsunk, ki a Corvina tirténeté-
hez és bibliographidjihoz két évtized éta gyiijt adatokat, hasonlé-
képen ldtta és megvizsgdlta a kéziratot, ismertetését azonban
nagy munkdja szdmdra tartotta fonn, melynek megjelendsét az
irodalomtérténet vdrva virja.

A >Magyar Konyv-Szemle« cgyik feladata levén a Corvina-
kérdés tisztdzdsdhoz kozremunkdlni, midén a jelen fiizettel ha-
todik évfolyamdba lép, a mdsodik lustrumot oly corvin-codex
ismertetésével kivdntuk megkezdeni, mely irodalmunkban ekkorig
tiizetesen leirva ninesen, s melynek czimlapja alakjdndl fogva alkal-
mas arra, hogy folydiratunkban mint fénynyomat tobbszorosittes-
sék. E czélra a jenal corvin-codexet vilasztottuk ki, meiyct a
jenai egyetemi konyvtir a mizeumi konyvtdr haszndlatira kész-
séggel dtengedett. Ismertetését a kivetkezbkben adjuk.

A kézirat a XV. szdzadban iratott s 8-ad rétben 34 beirt
és 2 tres hdrtyalevélbdl 4ll. Magassdga 21, szélessége 13 ctmeter.

Kiéllitdsa egyszertibb mint a Florenczben késziilt corvin-
codexeké; sem a hdrtya finomsdgdra, sem az irds mindéségére
nézve nem vetekedhetik ezek diszével, préselt borjubérkitése
pedig egészen olyan, mint a mindt a XV. szdzadi olaszorszdgi
szdrmazdsi egyszerlibb kéziratokban dtaldban észleliink.

Nézetiink szerint tehdt a kézirat nem Mdtyds megrendelé-
sére késziilt, mivel ezekben mind a belsd kidllitds mind a kiilsé
kités sokkal fényesebb, hanem vagy vdsdrlds vagy ajdndék utjin
jutott a Corvindba.

De ha anyagdndl és irdsbeli kidllitdsdndl fogva a kéziratot
az cgyszeriibbekhez soroljuk is, el kell ismerniink, hogy lapszéli
lombozatos diszitése, a czimer és az ezt kornyezé lombozatos
arabeszk ligyes miniator munkdja, mely nagyon hasonlit a béesi,
wolfenbiitteli és modenai konyvtdrakban levé fényesebb corvin-
codexek lapszéli diszitéseihez.

1) Entstebung und Verfall der beriihmten von Kénig Mathias Corvi-
nus gestifteten Bibliothek zu Ofen, Wien 1840, 19. I

2) Verzeichniss der ecorvinischen Handschriften in Gffentlichen
Bibliotheken. Serapeum Zeitschrift fiir Bibliothekenwissenschaft, Hand-
schriftenkunde und iltere Litteratur. 1849, 17—19. sz.

" A M. Nemzeti Irodalom Térténete. Pest. 1862. 1I. 36 1.



Csontosi J4inostél. l 3

A kézirat irdsbeli jelleme kerek minuscula, mely moegsér-
gult, rosszul simitott hdrtydn vékony vondsokban, tentdval huzott
vonalokon szabédlyosan foly. A sziveg gyakori roviditéseket és
rendes interpunctikat mutat fel, javitdsnak azonban rajta semmi
nyoma. A kézirat tchdt emenddlva nem volt.

A lapszéleken cléforduld mutaté jegyekbdl azonban kivet-
keztethetjiik, hogy azt egykori egyén haszndlta, ki a sziveg
figyelemreméltébb helyeit: »notac, mutatékéz és més jegyekkel
jelolte meg.

Arany initiale csak egyetlen egy van a kéziratban, a czim-
lapon; a tobbi kezddbetlik a fejezetek elején mind kék sziniiek,
egynek kivételével, (a 23b levélen) mely voris szinf.

A vords szinnel a rubricator 4taldban igen fukarkodott. A
szovegben csak a czimlap homlokdt rubrikdzta, a széveg tobbi
részét érintetleniil hagyta. A lapszéleken azonban rubrummal
jeldlte meg azon irdk és jelesek neveit, kikre a szerzd a szovegben
hivatkozik, vagy kiknek miiveibél egyes helyeket idéz. gy példaul
itt taldljuk Ovidius, Virgilius, Plinius, Socrates, Aristoteles, Liycur-
gus ¢s mdsok neveit, s a 19a levél lapszélén: »Ovidius fastorume«
feljegyzést arany bettkkel.

A kézirat levelei csak ternickkal vannak jeldlve, egykort
lapszdmozés nines rajtok. A terniék 6 levelesek s rendes custosok-
kal birnak.

A kézirat Baptista Guarinusnak, a hirneves veronai Guarino
fignak, »de ordine docendi ac studendi« czimli munkéjdt tartal-
mazza.

A munka egykortt kéziratban tobb kilfoldi konyvtdrban
létezik s Hain négy XV. sz kiaddst') sorol fel beldle.

1) E kiadasok a kovetkezék : 1. Baptista Guarinus: De ordine docendi
ac studendi. ¥. 1. a: Baptista Guarinus ad Maffeunm Gambaram || Brixianum
Adolescets generos@ discipulum | suum de ordine docendi ac studendi. Data
est ep : Vero | nae. XV, kal martii. 1459. Term. opus f. 21. b: hac lin.:
obtempera Fili clarissime. s 1. a. et typ. n. 4 r. ch c. f. (in extremo marg.)
23—25. 1 ff. — 2 Baptista Guarinus ad Maffeum Gambaram Brixianum ado-
lescentem generosum diseipulum suum de ordine docendi ac studendi. s.
1 a. et typ. n. 4. (Mutinae, Dominic. Rochoziol. ¢. 1496) — 3. BAPTISTA
GUARINUS AD MAFFEUM GAMBARAM BRIXIANUM ADOLESCEN-
TEM GENEROSVM DISCIPVLVM SVVM DE ORDINE DOCENDI AC
STUDENDI. In fine nulla subser. s. 1. a et typ. n. 4 r ch.c. s. a-c, 18

i*




4 A Jenai Corvin-codex.

Belértékérsl Dr. Abel Jené tudds bardtunk igy nyilatkozik .

»A mi Baptista Guarinus »de modo docendi et discendi«
czimi miivének irodalomtdriéneti értéket illeti, nem beesiilhetd
eléggé nagyra, minthogy Aeneas Sylvius és Vergerius didaktikai
munkdi mellett csaknem az egyediili, mely a humanisticus okta-
tds mivoltdval kozelebb megismertet benniinket; és azonkiviil még
legnagyobbrészt a legkivdlébb humanisticus tandrok egyikének,
Guarinus Veronensisnck médszerét tiinteti fel. Es ezen utdbbi
korilmény teszi e kis miivet rdnk magyarokra nézve oly érde-
kessé; ez ugyanis Janus Pannonius »Panegyricus in Guarinumc«-
jan kivil a fémunka, melybdl Janus Pannonius humanisticus
tanulmdnyainak menetét és mddszerét megtudhatjuk. A mi végre
¢ munka jenai kéziratdnak értékét illeti, e kézirat nem tartal-
maz ugyan semmivel sem tobbet mint az 1514-iki strassburgi
kiadds, de legaldbb megtudjuk beldle a mii keletkezésénck pon-
tos datumdt (1459, mérez. 18.), mig eddig esak azt tudtuk, hogy
1458 tdjan iratott, nem sokkal azutdn hogy az oreg Guarino
Strdbé forditdsdval elkésziilt (L. Georg Voigt, Die Wiederbe-
lebung des classischen Alterthums oder das erste Jahrhundert
des Humanismus. 2-ik kiadds, Berlin 1880. 1. p, 555.)")

Rednk killonben nem a munka belértéke, hanem a kézirat

ff (Forte ed. praeced ). — 4. F. 1. a. tit. : {B)Aptista Gua || rinus de ma || ordine
docen || di ac discendi. F. 16. Guarinus Baptista Gua || rino filio suo jocun-
dissimo libelli sequétis auctori salute. F. 2. a. (c sign. A y): Baptista
Guarinus ad || Maffeum Gambaram Brixianum adolescentem gene || rosum
discipulum suum de ordine docendi ac studendi Opus explicit f. 11 b.: -
Uerone. XV, kal. Marty. M. || ccee. LIX Deinde subser.: Finit modus 2 ordo
docendi ac discédi Guarini bapti || ste, impressus heydelberge, per Henricum
knoblochtzer | impressarie artis magistrum Anno salutis nostre Millesimo
quadringentesimo octogesimo nono XV. kl Januarias 4. g. ch e. s. 36. 1. 1L
ff. (Hain: Repertorium Bibliographicum. 1. p. Il. 8128—8132. sz.)

) A tudés Voigt, kire t. baratunk hivatkozik, Baptista Guarinus
ezen munkajinak XV. szdzadi kiad4saibél, az egyik hely, nyomda és évnél-
kiili és az 1489-iki heidelbergi kiadast, melyekben a munka keletkezésének
ideje hatarozottan (bar a jenai kézirattél eltérden) ki van téve t i. »Verone:
XV. Kalendas Martii 1459.« 4gy latszik nem ismerte Csak igy magya-
razhatjuk tévedését, hogy a munka keletkezésének idejét sajat tanulmi-
nyal alapjan 1458 thjira tette. De nem ismerte a Struvius-féle kiadast
sem, mert észrevette volna a kiilonbséget, mely a keltezésben a jenai és
az el6bbi kiadasok kozt, alkalmasint a misolé hibijabdél, létezik. Cs.
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bibliographiai ismertetése tartozik, f6leg azon koriilményndl fogva,
mely provenienczidjihoz flzdédik.

Mikor keriilt a kézirat Mdtyds kirdly konyvtdrdba, errél
positiv adataink nincsenck. Baptista Guarinus ajindékozta-e
Miétydsnak, mint Bosius Lambeciusra tévesen hivatkozva dllitja,
avagy Mdtyds Ggy vdsdroltatta a készletbdl, valamely olaszor-
szdgl konyvpiaczon ? ezt meg nem hatdrozhatjuk. Meglehet, hogy
Baptista Guarinus levelezései, vagy Matyds kirdly szdmaddskony-
vei, vagy mds egykora adatok, ha még napfényre keriilnek, fel
fogjak deriteni e korillménycket, ma azonban e tekintetben csak
feltevésekre vagyunk utalva.

Annyi valdszintinek ldtszik, hogy a kézirat nem Mdtyds
megrendelésére iratott, s lapszéli diszitéseibdl, a czimer kidllitdsi
jellemébdl, és oldalarabeszkjeib6l, melyek nagyon hasonlitanak a
fényesebb corvin-codexek diszitéseihez, még azt is kovetkeztet-
hetjiikk, hogy azokat Mdtyas kirdly uralkoddsdnak utolsé tizedd-
ben, mely idére a fényesebb corvin-codexek esnek, készitettdk.

Nem mondjuk, hogy a kézirat is ekkor keriilt a Corvindba,
de lapszéli diszitéseit nézetiink szerint 1480 utdn festették.

A kézirat iires hdrtyalevéllel kezd8dik. Ezutdn kovetkezik
a czimlap, melyet miiizléssel késziilt virdgos lapszéli diszités, egy
arany initiale és Métyds kirdly koronds czimere ékesit. Ezt két
oldalrél szines lombozatos, a lapszéli arabeszkhez hasonld, festés
veszi koriil, mely a czimlapnak igen élénk szint kolesonoz. A
lapszéli arabeszkek vorss, kék, zold és sdrga szintiek, s toll-
rajzokkal és fényes arany bogydkkal vannak diszitve.

Az alsé lapszélen a czimerpaizsban az els§ és a negyedik
mezében van a szokdsos négy eziist pélya, a mdsodik és harma-
dikban a kettdsfarku eziist cseh oroszldn arany korondval,
a szivpaizsban pedig kék mezdben arany sdgon dll6 fekete
holl6, cs6rében cstcsos arany gytirtivel. A holld szemét arany
pont, szérnydt arany vonds jeloli; az arany dgbdl pedig hdrom
levelit aranyos hajtds fakad.

A czimlap jél sikeriilt hasonmdsét (fénynyomatban) olvasdink
mitimellékletinkon taldljak.

A kézirat Baptista Guarinus ajdnlélevelével kezdédik Maf-
feus Gambara (brixeni) nemes ifjuhoz, kinek a szerz6 a munka
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és az ajanlds indokdt ékes szavakban adja cl6. Az ajinld levelet
a czimlap homlokdn a kovetkezd voros felirds elézi meg:

>BAPTISTA GVARINILI | bellus ad nobilem adolescen-
tem | Maffeum Gambaram de ordine | docendi ac studendi;« Baz-
utdn kovetkezik az ajanlé levél: »ETSI MAFFEE | carissime ea sit
morum et ingenii tui elegancia, ut sponte tua non in diuieiis aut
maiorum imaginibus quae Tibi larga manu fortuna praebuit sed
in virtute veram nobilitatem repositam esse antea iudicares< cte.,
mely a 2blevél clején végzédik ekképen: »et precepta ipsa
assidua exercitacione vera esse cognosces.« Itt megjegyzem, hogy
a czimlap alsé lapszélén a czimer mellett X VI szdzadi irdssal
a kivetkezd feljegyzés olvashaté: »Insigne hocest Mathiae
Regis Hungariae Corvini, ad quem hiec missus est
codex ab ipso Guarino, vide Lambecii Bibl. Caes.
c. 9. p. 994.«

E feljegyzés szerint, melyet Kovdch-Martinyi Bosiusnak tulaj-
nit '), a kéziratot maga Guarinus kiildte Mdtydsnak, mely 4llitds
azonban, miutin Lambecius idézett helyén ecrrél egy szé em-
lités sincsen, még bizonyitdsra vir. _

A tulajdonképeni szoveg a kéziratban a 2b levélen — minden
felirds nélkiil — az elsé fejezette]l kovetkezdleg kezdddik: »ANTEA
Quam ad docendi studendique precepta veniamus haudquaquam a
proposito nostro alienum esse uidebitur primum vt quum eis
preceptor extrinsecus tradere non potest, discendi cupiditatem
ipsi per se sponte illam arripiant etc. és a 332 levélen a 19-ik
(szdmozatlan) fejezettel végzddik a kovetkezd szavakkal: »et
quam tui ingenii opinionem concitasti etiam superare possis.
Verone XVIIL. Martii 1459.« Kz évszdm a munka keletke
zésének idejére vonatkozik; a kézirat mdsoldsi idejét mnem is-
merjiik.

Rednk nézve kiilonos fontossdggal bir a kézirat 14-ik leve-
lénck egy lapszéli feljegyzése, mely a rubricatortél szdrmazik s
Janus Pannoniusra bir vonatkozdssal.

Ott ugyanis, a hol Baptista Guarinus azt fejtegeti, hogy az
6 atyja vezetése mellett a gorog nyelv clsajititisdban cgy év alatt
mily haladdst tettek némelyek, s nagy emphasissal irja: »Vidi

1) Fragmenta Rer. Litter. in Hung. 1. 20. L
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ego contra nonnullos ct huius lingue nonminus quam romane
doctissimo parente meo posteaquam nostrarum fundamenta con-
tigerant uno anno in graecis tantum profecisse, ut
quos nunquam uiderant libros per se in latinam
sicintregre fideliterque conuerterint ut ab om-
nibus facile probarentur,« a lapszélén a rubricator kezé-
t6l cz dll: >De Jano pannonio intelligit nunc Epis-
copo Quinque ecclesiensi.c

Ebbdl megtudjuk tehdt, hogy Janus Pannonius a girog
nyelvet egy év alatt annyira elsajdtitotta, hogy képes volt bér-
mely gorog konyvet latinra hiven és jol leforditani. A feljegyzés
tchdt irodalomtorténeti becscsel bir, mert Janus Pannonius gorog
nyelvismercteirél egykori bizonysdgot nyujt.

A kézirat 338a levelén, a hol a sziveg végzddik, két vo-
nalnyi iires koz kovetkezik, mely utdn ugyanazon mdsolé kéztél
ezen vers all:

>Quem ivuenis sapit iste senem probat ecce libellus.« Fzzel
Baptista Guarinus munkdja be van fejezve.

A kézirat zdradékdt Veronai Guarinus levele képezi fidhoz
Baptista Guarinushoz, kit ezen munkdja alkalmdbdl emeclkedett
hangon lelkes szavakban tidvozol. A levél a 33a levélen »Guari-
nus Veronensis« vords felirattal bir s kovetkezfleg kezdédik :
»GUARINUS baptiste Guarino filio iocundissimo. Salutem. Quo-
ciens nuncium de te accipio, tocies novo quodam me afficis gau-
dio adeo tecum certare uideris, vt cum alios aut supcrare aut
cquare studeas, quiescere nescias nisi melior quam heri fucras a
te ipso censearis, preclaras imitatus arbores, que prioribus novas
semper frondes novellos in dies addunt ramulos, donec letus con-
surgat in actera vertex. Nuper agesilaum tuum acceperam, stu-
diorum tuorum primicias vel pocius delicias, et quidem amabiles,
qui veluti propago quaedam late serpens te ipsum nomenque
nostrum hetruscas diffundit in oras. Nunc autem reueniens
ate Leonellus frater amabilis, alteras studiorum
tuorum d¢rogytag attulit ingenii tui acerudicionis
argumentum sane ceclebrabile tenendum in studiis
ordinem adolescentibus, proinde ac germinantis
incunabula discipline« ete.; végzddik a 34b levélen a ko-
vetkezd gorog szavakkal: »>zeldov uor, meldov mar gldrare, K
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Ferraria XVIL Aprilis 1459.« E levéllel a kéziratnak vége sza-
kad, a mint ezt a kék tintdval irt: >FINIS< sz6 bizonyitja.

Még egy iires hdrtyalevél kovetkezik s czzel a konyv tar-
talma ki van meritve.

A kézirat kotése egykort préselt barna bér, virdg ara-
beszk diszitéssel.

A kiotés az egyik tdbldn ép, a mdsik tdbla bérboritékdbdl
azonban egy darabka ki van hasitva; jabb iddben a kionyv hdtdt
barna bdrrel restaurdltdk.

A kézirat egykor vasldnczezal volt megerdsitve, a mint ezt
az egyik tiblén ldthaté vaskampd-nyomok hatdrozottan tanusitjik.
Az egykort vdgds azonban sem aranyozva, sem szinezve nem volt.

A tibldkat 06sszekoté rézkapesokbdl hdrom rézlemez és
négy kapocsszeg még megvan,

Ezzel a codex ismertetését befejeztitk. Ez alkalommal ko-
telességiinknek tartjuk, a jenai egyetemi konyvtdr eliljardsdgdanak,
azon liberalitdsdért, hogy a codex haszndlatdt nekiink megkony-
nyitette, hdlds koszonetiinket kifejezni.




AZ ERDELYI NYOMDAK TORTENETEHEZ.
Kozli: Jakab Elek.

Nines egykoru bizonyos adat arra, hogy ez orszdgrészben
a reformatio el8tt nyomda lett volna, késébbi szdzadokban él
irék 4llitjdk, hogy nem volt; annak kezdetén azonban 1533.
évben mér dllitott Brasséban Honterus Jdnos, Kolozsvdrott
1550 koriil Heltai Gaspar, Nagy-Szebenben Seivert sze-
rint 1529, valésziniien csak kézi nyomdst, ') 1550 koriil a vdros ko-
zonsége rendes nyomdét, *) 1568—67. Gyula-Fejérvarott IL. Jdnos
[Zsigmond] vélasztott kirdly, mit 1567-t61 1569-ig az unitdriusok
superintendense, Ddvid Ferencz igazgatott; 1571. Bdthori Istvdn
vilasztatvdn fejedelemmé, a nyomda 1588-ban az oda behivott jézsui-
tdk kezére keriilt; %) kés6bb a reformdtus fejedelmek alatt ¢ hit-
vallds hiveire ment 4t, mint szintén Kolozsvdrott is a Heltai-féle.

Ez utébbi eredetileg a Luthert kovet6ké volt, unitdriussd
levén Heltai 1568. utéfelében, nyomddja is dtment vele; haldla
utdn Gzvegye, ezutdn nevét visel§ fia, majd Lang Tamds és Ravius
[Sz6ros] Matyds, Heltai-lednydgon, késébb Ravius Jdnos lett
tulajdonosa. A két Heltai alatt nyomtaték voltak: Hoffgréff
Gyorgy, 1616 utdén Makai Nyiré Jdnos, 1624. Vilaszuti Andris,
1625. Szilvdsi Andrds, 1631-t61 1660-ig Abrugi Gyorgy, 1670.
mdr Veresegyhdzi Szentyel-Mihdly a nyomtatd, 1690. Misz-Téth-
falusi Kis Miklés — reformdtusok. Ez mutatja, hogy az odavalé
reformédtusok megszaporoddsdval — 1644-ben Ldng egész csalddjdval

1) Nachrichten von Siebenbiirgischen Gelehrtensatz Elgbeszéd, VIIT 1.

2) Lasd : Stephani Bausneri Libellus de remediis adversus luem pesti-
feram. 1550. § o.

%} Siebenbiirg. Quartalschrift IV. 265 1. Ez adatok kozlGje ast irja,
hogy Gyula-Fejérvarott az unitariusoktél birt templomot, iskolat, plébaniat
Dévid Ferencz halalaval Bathori Kristéf fejedelem vétette el. 271. L.
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reformdtussd levén: a nyomda 1660-ban rdjok ment 4t ) s az
1692-ki Alvincziféle kirdlyi hatdrozdsok bizonyitjdk,
hogy az unitdriusoknak akkor Kolozsvdrott nemesak nyomddjuk
nem volt, de kinyvnyomtatdsi szabadsdguk sem.

Azon, a négy egyenjogu vallds kebelébdl kinevezett orszdgos
biztosok, kik ez évben a valldsos sérelmek tigyében egyiitt tandcskoz-
tak s megdllapoddsaikat Alvinezi Péter itélémcester &ltal az ud-
varhoz - kiilldstték, a jun. 24-ki iilésben ily végzést hoztak: »Az
unitdrius valldsuaknak a tobbi vallisokkal az Unio értelmében
egyenlé jogu valldsgyakorlata sok iddtél fogva nem volt, annyi-
ban, hogy tudomdnyos irdsokat, katechesiseket, egyhdzi énekes
konyveket kinyomatni szabad nem volt, a mi valldsuk hiveinck
gyarapoddsdt szerfelett akaddlyozta. 116 tehdt, hogy ha a kath.
stitus valldsa gyakorldsa akaddlyait megsziintetni igyekezik, az
unitdriusok ezen sérelme is sziintettessék meg s legyen szabad
nckik is, mint a mds hdrom vallisuaknak, a maguk vallisa sze-
rinti irdsokat és konyveket nyomtattatni.«

Erre az udvar 1693. sept. 25. ezt hatdrozta: »A Typo-
graphia irdnt a tavalyi assecuratio mellett maradunk; a mi typo-

graphusunknak — mondja a felség — lesz gondja, hogy a miket
lchet, 6 kegyelmeknek is — érti az unitdriusokat — nyomasson,

ugy, mint mds vallisuaknak ; mindazdltal 6 kegyelmek is jol
megvigydzzdk, olyan kényvet nyomassanak, hogy se magoknalk,
sc a nyomtatéknak busuldst ne szerezzenck vele.«

Megadatvan ismét a nyomtatdsi jog az unitdriusoknak,
1696-ban Danczka védrosbdl vettek maguknak 0j nyomdit az
cgész egyhdzbdl a szent-gericzei zsinaton gyiijtott adakozdsokbdl,
féleg pedig Kimita Jénosné, egy lengyel szdrmazdsu gazdag unitdrius
vzvegyének ajandékdbol ?) mely azonban révid ideig dllott fenn. A
piaczi Zsigmond-templomnak és az unitdriusok r. katholikus eredetii,
mint szintén dltaluk szerzett birtokainak Stainville erdélyi katonai

1) Ungr. Magazin, IV. B 452 L

?) Bz dzvegy nd 92 aranyat adott fele részben a nyomda vételére,
misik fele részben az iskola javara; némelyek hatszegvidéki oldh eredetii-
nek mondjak &8t, a ki elébb abrudbinyai Fodor Gyorgyhsz, utébb Sebes
Béniaminhoz ment férjhez, s ekkor tette ezen alapitvinyit. A két adat

-eltérése ezutan tisztizandd; a kiket legink&bb érdekel, bizonyira meg-

teszik.
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parancsnok dltal 1716. és 1718. elvétele alkalmival a templom
sekrestyéjébe letéve volt és elfoglalt unitdrius konyvekkel, nyom-
tatvdny és betii-készletekkel egyiitt, ez is elvétetett, mert czen-
tul e nyomddnak kiadvdnyal nincsenek, sét tovabbi sorsdt is
mély sotét fodi el

Egy mult szdzadi dgostai hitvalldsu tudds igy irja le a tényt.
»>Nem sokaig orvendettek az unitdriusok uj nyomddjoknak; mert
20 év mulva, 1716. mdrczius 30-dn egy nehéz vészfelleg ontotta
ki rdjok pusztité erejét, mely hdrom cgész napon 4t dalt rajtok,
mintha elnyeléssel fenyegetné 6ket. Ez iddben vétetett el nem-
csak a nagy templom, plebdnia, s minden azzal Bsszckdtott jo-
szdg ¢s jovedelem, de nyomddjok is eréhatalommal )

Az erdélyi nyomddkrél sok van mdr kozolve.?) En az
1700-ik éven kezdve a gondviselésem alatti levéltdrbdl jirulok
némi Adalékieal a fenforgd kérdéshez, oly adatokat tevén kozzé,
a mik eddig nem voltak ismerve és felhaszndlva, eredetiekbdl
és hiven idézve és kivonatozva, hogy a ki egykor a nyomdik
torténetét rendszeresen fogja megirni, forrdsul bizvdst haszndl-
hassa. Van azokban igen beeses folviligositds az dltalam Kkijelolt
hatdridén eldli korszakok nyomdaviszonyaira is, a mi ¢ kozlé-
seknek még nagyobb értéket ad.

Meg kell jegyeznem, hogy az erdélyi nyomddkrdl 1700-t6l
1768—69-ig a hivatalos iratokban kevés emlékezés van; csond-
ben folytattdk azok e fél alkotmdnyos, fél tnkdényes kormdny-
zdsi korszak alatt munkdlkoddsaikat, miknek nyomdt a kiadott
konyvekben ldtjuk. Ez id6tdjban kezdenek feldliik szélni a levél-
tarak, kiilonosen Bod Péter és Benkd Jdzsef ev. reform. papok
és irék magyarul és latinul irt mitveinek kilfsldon vagy benn a
hazdban kinyomatdsa kivetkeztében, E két tuddst azért nevezem

') Siebenbirgische Quartalschrift. IV. Jahrg 2831

2) Dr. Ballagi Aladdr: A magyar nyomdiszat torténelmi fej-
16dése 1472—1877. Buda-Pest, 8--rét. 1878. Szab 6 Karoly: A XVI sza-
zadi magyar nyomdaszatrél . . . Vasdrnapi Ujsdg, 1877. 18, 19, 20. sz
Simén Domokos: Az unithriusok kényvnyomdai s azok kiadvinyai.
Keresztény Magvetd XI1. kot 1877, 8, 4. fiizet Joannes Németh.
Memoria Typographiar. Inciyt. R Hung et M. Ppatus Transsylv Pest, 1818,

Ungarisches Magazin sat. 4 B. 443 455. 11

Siebenbiirgische Quartalschrift IV. 264-283 Il
sat., sat. .
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meg, mert a magyar irodalomnak és irodalmi szellemnek Erdély-
ben valdban 6k felébresztéi, s orokre sajndlnunk kell, hogy kivalt
az elsének hazafiui melegséggel, crételjes szép nyelven s talpra-
esetten irt sok magyar és latin mive kell6 idében nem jelenhet-
vén meg: nem gyakorolhatta azt a hatdst sem a nemzeti életre,
sem az irodalomra, a minek foltételeit azok birtdk. De hogy nem-
csak ezekt6l, hanem mds iréktdl is jelentek meg nevezetes mivek,
tanusitja bibliographidnk s azon érdckes konyvjegyzék, mely a
jezsuita-szerzetnek Erdélyben 1773. megsziintetésekor s javainak
clfoglaltatdsakor kolozsvdri nyomdsjokban taldlt nyomtatviny-
készletrdl hivatalos hitelesség alatt késziilt s melyet én hétrdbb
egész terjedelmében kiozlok.

A korszellem fejlédésnek induldsa s Bod Péter magyarul
irt két mivének kulfsldon kinyomatdsa egy hazai konyvvizsgdlo
bizottsdg feldllitdsdra birta a buzgd katholikus érzelmii Mdria
Therézia csdszdrnét és kirdlynét. Ez a koridlmény és a gordg
kath. piispokségnek és kédptalannak Erdélyben megalapitisa,
jogokkal, birtokokkal clldtdsa, kiilongsen pedig 1768-ban Baldzs-
talvin az oldh nyelven megjelenendé vallisos és tankonyvek
nyomatdsa végett adott fels6bb engedély arra inditotta II.
Jézsef tdrsuralkoddt, hogy 1772. mdrezius 16. kelt legfelsSbb
kéziratiban megrendelte b. Bruckenthal Sdmuel erdélyi udvari
kanczelldrhelyettesnek : »hogy jov8ben, a szerint, a mint a vildgi
nyomddkra nézve mér életbe is van léptetve, a vildgi és szerze-
tes papi rend 4ltal is az egész orszdgban kivétel nélkiill semmi
valldsos konyv, prédikdczio, thesis, imakonyv, dal vagy bédrmi
mds mi, sem magdn haszndlatra, sem eldrusitds végett ki ne
nyomassék, mielétt az orszdgban feldllitott vizsgdld bizottsdg azt
kellen meg nem vizsgdlta s az Imprimaturt rd nem irta.
Meghagyatni rendeltc egyszersmind az erdélyi kir. fékormdny-
széknek azt is, hogy ¢ rendelet vételétdl szdmitott hat hét alatt
tegyen jelentést arrdl: mely szerzetes rendeknek vagy egyhdzi
testiileteknek vannak az orszdgban sajit nyomtaté mihelyei?
ezek mind kivdltsdgon vagy mds jogezimen alapulnak? s ezen
jelentést az erdélyi udvari kanczelldria véleményével cgyiitt ter-
jeszsze fel.« :

Sokd késvén a jelentds, a felség sept. 4. ismételve megsiir-
gette, s ez mégis csak 1773. sept. 16. terjesstetett fel ily czim
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alatt: »Szerzetesrendi, alapitvdnyi és magédn
nyomddk Erdélyben, hol vannak, s mily kivdlt-
sdg alapjdn biratnak ?« Ezen kimutatds szerint ez idében
Erdélyben tényleg kovetkezd nyomddk dllottak fenn.

Kolozsvdrott hdrom nyomda volt, az cgyik a jezsuitdké,
kettd az ev. reformdtusoké. Az elsérdl a hivatalos jelentésben ez
értesités van adva. »Eazt Csik-Szentmdrtoni b. Antalfi Jdnos, er-
délyi r. kath. puspok 1737. mdrez. 17. alapitotta oly mddon,
hogy bizonyos nyomdai betiikészletet [certum quemdam
Typum alphabeticum] a végre ajindékozott a kolozsvéri
jezsuita-rendnek, hogy feliigyeletok alatt nyomda 4llittassék, a
mi ugyis lett, s azon nyomda, mint a nagylelkii piispsk adako-
zdsdnak gytimolese, azdta felsébb helyrdl kért és nyert kivdltsdg
s bdrkinek ellentmonddsa nélkiil fenndll ma is a nevezett rend
feliigyelete alatt.« Némely krénistdk a fennemlitett templomelvé-
telkor egycbckkel egyiitt ott taldlt nyomdai készletnek irjak
ezt, minthogy ma is meglevd hivatalos adatok szerint a katonai
executio azon piisptk kérelmére tortént; de cz még oklevélileg
igazolva nincs. En majd maskor s mdshol meg fogom kisérelni.

A mids kettérdl a jelentés azt mondja: »hogy az a kolozs-
vari ev. ref. collegiumé és ekklézsidé; adomdnyozta I. Apaffi
Mihdly erdélyi fejedelem 1672. oct. 12. és 1673. dpril 16-kdn
kelt kivaltsdglevélben.«

A brasséi nyomdérdl igy szél: »Ez 1773, dzvegy Seuler
Jdnosnéé volt, a ki vette s nem volt réla kiviltsdglevele.«
Ennek birtokosa kés6bb Schobeln Jdnos lett, a mi hdtrdbb
még cléfordul.

»Nagy-Szebenben szintén két nyomda volt: 1. Sdrdi S4-
muelé a ki azt a szebeni kozségtll, mint tulajdonostdl birta
haszonbérben, err§l sem volt kivdltsdglevél; 2. Barth Ji-
nosé, a ki vdsdrolta, ennek sem volt kivaltsidglevele.«

»Emberi emldkezctet meghaladd 1d6t6l fogva nyomddval
birt s e joggal hdboritatlanul €] — igy szdlt tovdbb a jelentés
— a csik-somlydi Seraphinus Szent Ferencz-rendick zdrddja is;
kiviltsdglevele ennek sem volt.«

»Baldzsfalvdn a Szent Vazul-rend mdr 1768. jun. 6.
kelt s tobbszor ismételt kir. leiratok alapjdn birt nyomtaté mib-
helyt és nyomtatdsi jogot.«
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»Nagy-Enyeden pénzen vett nyomddja volt, de kiviltsdgi
engedély nélkil Debreczeni Sdmuelnek, Medgyesen Sifft
Jdnosnak, de nem volt kiviltsdglevele, Beszterczén Leh-
mann Keresztélynek, a ki azt a védros cngedélye mellett
allitotta fel, kivdltsdglevél nélkiil.«

A jelentés szerint a tulajdonosok a fejedelem nevében sze-
mdélyesen kikérdeztettek s nyilatkozataik igy irattak be a jegy-
zékbe. Ez a korilmény a tényalldst igazolja.

Ezen és tobb mds erdélyi nyomddk alapitéja idejét clé so-
rolja Dr. Falkenstein Kéroly német tudds,') igy p. o. a gyula-
fejérvérit teszi 1566-ra, az abrudbényait 1569-re, a nagy-szebenit
1575-re, a nagy-enyedit 1672-re és 1767-re, a székely-udvarhelyit
1700-ra, a baldzsfalvit 1761-re, a beszterczeit 1779-re, a maros-
vassrhelyit 1790-re. Hogy Szdszvdrosban 1582-ben nyomda Iléte-
zett, errél tanuskodik a Nemzeti Mizeum konyvtdrdban 16v6
oléh biblia (Palia), mely a colophon szerint e vdrosban 1582-ben
nyomatott s jelenleg a legnagyobb ritkasigok kozé tartozik. E
biblidt Densusianu Miklds tudds romdn hazdnkfia a »Magyar
Konyvszemle« 1879-ki folyamdban (157—158.1) tlizetesen ismer-
tette. Ezeket csak megjegyezni ldttam sziikségesnek, de az
irénak vald tiizetes nyomddsz nem tartozik mostanra kitizott
czélom korébe.

Az erdélyi udv. kanczelliria a kimutatdst és kormédnyzdi
jelentést azon véleménynyel terjesztette a felség elé, hogy mnem
tudja ugyan, miért kivdntatott az; de ha figyelembe vétetik,
hogy Kolozsvérott felsébb iskoldk vannak, Baldzsfalvén lakik a
gorog kath. plispsk s ugy a valldsi, mint iskolai és a nép fel-
vildgositdsdra szdnt konyvek ott konnyebben kinyomathatdk,
mint kiilféldon ; végre, hogy Csikban azon székbeli és mds szé-
kely székekbl]l osszegyiild nagy szdmu r. kath. ifjusdg oktatta-
tik a humaniordkban : ¢z okokndl fogva azon nyomddkat tovabb
is meghagyandéknak vélné. A reformdtusok kolozsvdri két nyom-
ddjanak fejedelmi kivaltsdglevele van, a szebeninek fenhagyi-
sdt az adétabelldk, nyilt rendcletek és mds legfelsébb hirdetésck
nyomatdsa indokolja; a tobbi vdrosokban is mindentitt tanulé
intézetek vannak, s egyébirdnt is ¢ magdnosokat, kik nyom-

) Geschichte der Buchdruckerkunst. stb. Leipzig, 1840. 280 1.
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ddikra nagy koltekezéseket tettek, csak a kivdltsdglevél nem
léte miatt, a mire eddig kotelezve nem voltak, iparuk s kerese-
tok folytatdsdban megakaddlyozni igen sulyos lenne, miutdn a
folség czeket utélag killonben is megerdsithetné azon két foltétel
alatt, hogy egy kinyvnyomtaté se merjen a Szcbenben mdr
tenndllé konyvvizsgdlé bizottsdg vizsgdlata s helybenhagydsa
nélkill semmi kéziratot kinyomatni; tovdbbd, hogy ezental leg-
fels6bb engedély s formaszerii kivaltsdglevél nélkiil senkinek
nyomdét feldllitni valamint a tényleg létezék tulajdonosainak
és férfi orokoseiknek haldla utdn a nyomtatdst folytatni meg
ne engedtessék; a kir. fékormdnyszék pedig legyen koteles
minden ily esetben jelentést tenni arrdl: vajjon azon hely, hovd
a nyomda dttétele ajdnlva van, a kozonségre nézve hasznos s a
vallalkozénak eclég megélhetési médot biztosit-e P«

A felség 1773. octob. 13-ki legfels6bb kéziratdval, octob.
23. kiadott udv. rendeletben a nyomddk meghagydsa irdnt tett
javallatot elfogadta, a jezsuitdk nyomdéjdrél azt rendelte, hogy
az jivbben azok mdsféle vagyonaival egyformdn kezeltessék, a
csik-somlydi az iskoldk nem sokdra rendezéseig maradjon mos-
tani dllapotdban, s ezentul egy nyomda se allitassék legfelsébb
engedély és nyert kivdltsdglevél nélkil, s midén egyik vagy mé-
sik tulajdonos, férfi trokos nélkil meghal, a kir. flkorményszék
tegyen jelentést a fennebbi értelemben, egyszersmind azt is meg-
parancsolta, hogy senki semmi irdst vagy konyvet iparjoga el
vesztése alatt megvizsgdlds el6tt kinyomatni ne merjen.

A baldzsfalvi nyomddrél érdekes részleteket tartott fen grof
Hadik Endre erdélyi féhadvezér és korményzé 1768. dpril 12.
az udvarhoz tett hivatalos jelentésében, valamint ex-basilita pater
Kothori Gervasius az erdélyi udvari kanczelldridhoz, illetlleg a
felséghez intézett panaszos folyamoddsaban. Mdria Therézia csd-
szdrné és kiralyné t. i. 1767. decz. 23. meghagyta a féhadvezér-
nek, hogy a Baldzsfalvdn feldllitott nyomda miben dlldsdrdl, s
hogy ott mind vizsgilat 41l fenn az egyhdzi és politikai kony-
vekre nézve ? tegyen tuddsitdst. Gr. Hadik, Moré Istvdn jezsuitdt s
a kdptalan mellett theologia tudordt kérte fel, a ki dllandéul a
baldzsfalvi puspok mellett levén, a viszonyokat jél ismerhette.
Ez hivatalos jelentésében igy irt hozzd : »a baldzsfalvi nyomddt
meghalt piispok Arvon Pl #llitotta fel s az, mint minden kezdet,
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nem igen nagy, de az oldhsdgnak elegendé; van két sajtéja, az
uj betitket — el levén mdr a régiek a haszndlatban vdsva — a
mult év nyardn Ontotték Kolozsvdrott, sntetnek most is Baldzs-
falvin. Ott nyomatnak tsbbnyire azon konyvek, melyek az egye-
silt hiti oldh papsdgnak sziitkségesek, u. m. breviariumok,
lithurgidk, agenddk, katechesisek s a katonai
szabdlyzatok [Regulamentum Militare] oldh példdnyai, ') meg-
vizsgélta eddigelé a pispsk .... E nyomddt a kormédnyzé az
oldh katonasigért is szitkségesnek és hasznosnak itéli, s a tudds
pater véleménye szerint azt tartja, hogy annak gyarapoddsdra
lenne, ha az olsh konyvek a szomszéd havasalfsldi és moldvai
részekbdl az erdélyi részekbe egydtaldban be nem bocsdttatnd-
nak, a vizsgdlat pedig egyhdzi tdrgyu konyvekre nézve a piis-
pokre és pater theologusra egyetértlleg bizatnék, a politikai tar-
talmuakat illetéleg pedig a kir. f6kormdnyszékre.« '

Pater Kothorinak 1767. sept. 15. udvarhoz feljutott pana-
szos kérvényében ez dll: »hogy & 12 évig vitte a generalis vikd-
riusi tisztet. az unionak buzgd hive volt, néha élete koczkdzta-
tdsdval, a hatdrdérségi oldh katonasig feldllitisdndl & és Major
Gyorgy mikodostt leginkdbb kozre, hivatkozik generalis Buccowra ;
a nyomddszat iigyét alapjabol sajit igyekezetével s nagy faradss-
gdval azon allapotra vitte, hogy a meghalt Aron Pal piispsknek
30,000 forintot adott kezére részint pénzben, részint folszerelvé-
nyekben, melynél fogva utdda azon nyomddbdl évenként 3000
frtot konnyuszeriileg bevehet.« A baldzsfalvi nyomdaalapitds di-
csésége tehdt e két férfit illeti.

A kirdlyné azon évi jun. 6. a tett fékormédnyzdi jelentésre

"a nyomda fenmaraddsdt megengedvén, meghatdrozta: »hogy an-

nak nagyobb gyarapoddsa tekintetébdl Erdélybe a konyveknek
a kiilsé tartomdnyokbél behozdsa ezentul meg ne engedtessék,
de dtaldban megtiltassék ; a vizsgdlatot pedig az ott nyomandé
theologiai konyvekre nézve a fogarasi piispok a pater theologus-
sal egyetértve, a politikaiakat a kir. flkormdnyszék végezze.«
1771. decz. 6. kelt legfelsébb sajdt kéziratiban is parancsolja a

1) Tudvalevéleg a hatardrség Erdélyben ez idStajban {1763 —70-ig)
allittatvan fel;, a katonai szabAlyzatoknak oldhul kinyomatisa azért valt
sziikségessé, hogy a nép nemzeti nyelvén olvashatvan azt, a katonaskodés-
sal inkabb kibékiiljén.



Jakab Elektsl. 17

kirdlyné s az erd. udv. kanczelliria decz. 7. megirta a kir.
f6kormanyszéknek, hogy a baldzsfalvi nyomda nyomtatvinyai
megvizsgaldsindl a mdr kiadott legfelsébb rendeletek tartassanak
meg, t. i vizsgdlja meg az cgyesiilt pispok s mikor wj konyv
nyomatik ki, az dltala helyben hagyott, akdr pedig ha az mds-
hol nyomatott, de ide bejd, kiildessék fel a kir. fékormdnyszék-
hez elbleges megtekintés végett: ha vajjon politikai tekintetben
nincsenek-e az ellen észrevételei.«

Kivétetvén az elébbiek szerint a jezsuitdk kezébdl a ko-
lozsvéri nyomda : kérdés tdmadt annak tovdbbi kezelése irdnt.
A felség hatdrozott akarata 1774. dpr. 29. udv. kanczell. rende-
let szerint az volt, hogy az r. kath. védllalkozdnak adassék ki s
az lizletét az eddigi helyiségben folytassa. A birodalmi kizponti
cs. kir. kamara egyetértéleg az erdélyl udv. kanczelldridval ab-
ban dllapodtak meg, hogy Kollmann Jézsef nevii béesi nyom-
ddsznak adassék dt, a kit e szakban mds ajinlkozék felett ki-
tinének s ajdnlatait legelfogadhatébbaknak taldltdk, 5 vagy 10
évre adandé kizdrdlagos kivaltsdg alapjdn kotvén vele szerzd-
dést, a mi ennek kiveikeztében meg is tortént, s a kolozsviri
jezsuita-féle nyomda ncki 1775, dpr. 12. kelt udvari rendelet
kivetkestében tiz évre terjedd kizdrdélagos nyomtatdsi szabada-
lommal évi 30 frt bér mellett kiadatott.

A leltdrozds alkalmdval feles kotott és kotetlen munka
taldltatott a nyomddban, a mirél az dtadds eldtt gondoskodni
kellett azért, mert a vallalkozénak egyfeldl épen az uj konyvek-
ben és kiaddsokban mutatkozott tetemesebb haszna, mdsfeldl az
uj nyomdavezetével emelni akartdk kiilsé csin tekintetében a
nyomda termékeit és hirnevét. Az mem lényeges és a tdrgyra
nem tartozik, mily uton kivdntdk az eladdst végrehajtani; de
lényeges, fontos és tanusdgos tudnunk, mib6l dllott az annylak
altal elitélt, mindenkit6l megrétt, magatdl a buzgé felségtdl elts-
rilt jezsuita szerzet nyomdai készlete ? hogy volt folszerelve
nyomddjuk ?

Léssuk mindkettdt az eredeti leltar alapjdn.

I. a) A nyomda claddsra szdnt latin kinyver kitve és kotellen.

Marci Tullii Ciceronis antiqua Opera.
Biblia seu Novum Testamentum Graecum et Biblia Haebraice.
Magyar Konyv-Szemle. 1881, 2
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Horologium Principum.
Examen Reformatorum.
Périz-Pédpai, Dictionarium, .
Wagneri Phraseologia
Ciceronis Orationes
Synonima . . . . .
Decreta et Vitac Regum

kitve és kotetlen példinyokban.

» » »
> > >
» » »

kitetleniil 90 példdnyban.

Huszti . . .+« . . . kotve és kotetleniil.

Epistolae Bucleri.

Cornelius Nepos,

Ovidius, Tristium Libri.
Ovidii, Epistolae Heroidum.
Syntagma Juris Hungarici,
Archiepiscopi Strigonienses.
Compendium Controversiarum,

kotetleniil 400 példdnyban.

kotetleniil 100 példdnyban.

» 6 0 0 »

Anonymi Belae Regis Notarii Historia.
Hortensij Balesc. (?) de 4. Novissimis.

Pris Guilielmi Stanishuztij. (igy
Idea Actionum Juridicarum
Praxis Procuratoria
Officium Rakotzianum
Vade Mecum Positivus .
Comparativus
Superlativus
Modus Ministrandi
Ornata Syntaxis
Ordinaria »
Rhetorica
Principia Major
» Minor

Candidatus Rhetorices.
Graecerij (igy!) .
Theologia Doctrinae
Opusculum Historiae primum, se-

cundum , tertium, quartum,

Sextum
Dialectica Co
Compendium Phrasium.

> >

> »

H
kotve és kitetlentil 403 péld.

» »
» » A5 »
600 »
600 »>
401 >
» » 4 >
» » 1016 »
» » 320 »
» » 29 »
» » 127 »
» » 308 »
» » 313 »
» » 1468 >
» » 326 »
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Calendarium Latinum.

Ovidius, Metamorphoseos, (igy!) kotve és kotetleniil.

Epitome Rerum Hungaricar. P. Timon . . . . . 500 péld.
» » » in Quarto. . . . . 500 »

Seriptores Rerum Hungaricarum.

Ferrary Epistolae Ecclesiasticae.

Hungaria suis cum Regibus P. Turétzy . . . . b4 »

Tyrociniom Juris, Szegedi.

Flores Doctorum Hyberniei.

Candidatus Poemy (igy!)

Philippica Sacra.

Philosophia Zanchii.

Palma, Notitia Rer. Hungaricarum.

Arithmetica Practica . . e e e e .. B0 >
Verb6tzy, Decretum Tuparmum e 20 »
Centuria Dubietatom . . . . . . . . . . . 200 »
Manuale Juristarum .. . e v o . . . 150 »
Breve Specimen Introductloms (?) e o .. 400 >

Systhema Praxis Criminalis.
Eloquentia Sacra P. Kaprinai.
Thesaurus Epistolarum.
Nucleus Catecheticus.

b) A nyomda eladdsra szdnt magyar kényver.

Macula nélkiil valé tikor, kotve és kotetlentil.

Pax Corporis . . » » 7 péld.
» » sajté alatt mmte gy 800 »

Philotea, alias: Eletre vezérl$ ut, » »

Officium Rékotzianum . . . . > > 141 péld.

Boetius, Boltsesség Vigaszt.

Telemachus . . . . . . . . » » 61 »
Juhdsz Mdté . » > 59 »

Aranyi (igy!) Korona

Ledny A. B. C. . » » 613 »

Mindennapi jé szdndék » » 70 >

Jé nap . .. » » 408 »

Lelki kincs » » 561 »
Gyongyvsi Versei » » 445 >

2%
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Keresztény Scneca

Jézus szivéhez Congregatio konyv. »
Reggeli s estéli imddsdgok . . . »
Landelinus szOrnytt esete . . . »
Szent Miserere Knekek . . . . »
Blinds megtérése . . . . . . »
Szakdes-Konyv . . . . . . . »

Missids konyv.
Haldlra véilt Congregationis (igy)

kényv . . R »
Szent Aloysius Tlszteletn L. »
»  Ferencz » Lo »
Cscte Istvan Prédikdtion . . . . »

Nagy Kalendarium.

Béjti Prédikdtick, Szabé Istvdn.
Canisius Péter

Erdélyi Méheeske

Ferrarius Szent Vinczéhez
Hérom tidvességes kérdés

Hézi Kilonss Orvossdg
Holtig-valé Bardtsdg

Kolosvim Szent Sziiznck Hlbtoui')a
Szent Mdria Magdolna élete
Mennyei Igyckezet .

Okosak Hite

Résds Kert

Schola Salernitana

Szent Nap . o
Tintinabulum avagy Csengettyt
Catholikusnak unitdriussal valé bosnlwotosm
Uti Térs.

Keresztény Oktatds

Anyaszentegyhdz Torténeti.

Kempis Thamds.

Lelki Liliom Korona.

Magyar Evangelium.

Mennyei Kovetek.

Régi Idos Epuletek

»

»

. kotve és kotetlenill 135

557

827

31
56
301
522

O S Ot
S oS v

—
[y

kitetleniil 500

»

»

>

»

»

»

150
150
100
300
360

250

350

40
450
210
100
220
304
172

400

péld.

>

»
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Pizmdin Péter Prédikétioi. (igy!)
» »  Kalauz.
Résa Koszoru, Gyingyosi.
Mids, Csete Istvdn Dedk Prédikatioi. 891 pdéldany.

¢) A nyomda eladdsra szdni német kinyver.

Geistliches Paradeysgiirtlein
Thomas von Kempis.
Kurz und Gut

Tigliche Andachtstibungen . . . » »
Evangelium sammt Episteln . . . » »
Beschreibung des Gnadenbildes Ma-

ria zu Klausenburg . . » »
Regeln und Ablass Todsangst Chrlstl

Bruderschaft . . . . . . . » >
Marianische Wochen . . . . . » >
Teutsche Grammatik . . . . . » »
Geistliches Vergissmeinnicht . . » »
Teutscher Catechismous . . . . » »
Teutsche Namenbiichlein . . . . » »

11 a) A nyomdaeszkozok lelldre [diszdma.

Egy fclszerelt sajté a réz eszkozdkkel . . . . dra
Misodik sajtd, konyvnyomtatdsra, vas szerszd-

maival ., . . . L. ..y
Harmadik, déeska, Lonyvnyomtatama e e
Nagyobb sajté, kepnyomtat&sra .
Kisebb, écska, hason czélra . . . . . . . >
Betliszedd vasak, ot darab . . . . . . . . »
Betiitarté szekrény (Casta) . . . 46 darab dra
Szekrényldb . . . . .. 15 »
A columndk ald valé desA{ak o220 »
A formik megjavitisdra valé székek 3 > »
Pad . . . . . . . . 0 L. 6 » »
Réz képformik az Officium Rakotzia-

num szamdra R 2 » »
Kisebb formdk . . . . . 8 » »

1

120 péld.

8
258

70

109
228
219
300
600
700

frt.
90

20
15

»

?

»

kr.

30
42

kotve és kotetleniil 425 péld.
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Més formdk Xav. Szent Ferencz éle-

téhez . . . . . . . . . . 47 darab dra
Ugyanazok, éeskdk . . . . . . bt > »
Még kisebb értékiiek . . . . . B9 > »

Ugyanazon konyvhez valé mdsok . 200 » »
Kiozonséges asztal, székek, szurok,

olvaszté kemencze, rézfazék, len-

olajf6z8 fazék, mindenbdl 1—2.

Festéktord mérvinykd . . . . . 2 > »
Nyomtaté papir 7 b4l mézsdja 17 frt.
Iré papir 4 rizsma . . . . . » 2 >
Szurok

Lenolaj, két kupa .
Lészor, két font

b) Betilarts fiskok.

Petit antiqua . . . . 2 fidk 2 mdzsa 39 font
> cursly B v — > 89 »

»  fractur 5 » 5 » 43 >
Garmond antiqua 3 » 8 » 18 »
» cursiv 2 » 1 » 47 >

» fractur 5 » & > 50 »

» Schwabacher . 1 » 1 » 3 »

» graeca 5 » — 85 »
Cicero antiqua 3 » 32 > 54 »
»  cursiv 1 » 1 » — >

»  fractur 2 > 2 > 2 >

>  graeca 5 » 5 » 30 »
Media antiqua S22 52 »
»  cursiv 2 » 1 » 45 »

» fractur 2 » 2 » 20 »
Tertia antiqua 2 » 2 > 52 »
»  ecursiv 2 » 1 > 64 »

» fractur 5 » 5 » 76 >
Text antiqua 2 » 1 85 »
»  cursiv . 1 » 1 » 52 »

» fractur. 1 » 1 50 »
Duplex media antiqua 2 » 1 » 1 >

frt.

100
30
28

100

10
119

— 29

frt
59
24
38
85
29
36
34
25
40
16
44
36
55
31
66

39
45
42
39
39
20

k.
45
30
361/,
51t/
41,

16,
15
381/,

48
24
21,

54

58/,
21Y/,
451/2
33
31

12
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frt. kr.
Duplex media fractar . 1 fidk — mdzsa 83 font 56 36
Rosularum . . . . . 5 » — > 83 » 15 26/,
Miscellanea . . . . . 1 » — > 97 > 12 -
Typinmovi . . . % . — » BO » — » 230 —

Plumbum 95 font.
Dupl. Mitt. Cie.
» »  Media.

|

l 40 » 8 30
» » Tertla.[ .

J

Az egész nyomda értéke . . . 8787 38,

Az olvaséra és szakemberekre hagyom ez adatok kovetkez-
ményeit levonni s a szdz év el6tti és mal sajtéviszonyok Ossze-
hasonlitdsdbdl tanusdgot meritni, csak azt jegyzem meg, hogy 64
latin és 12 német kiadvdny mellett 55 levén magyar: a nemzeti
irodalom f8leg valldsos és egyhdziigyl dga elhanyagoltnak nem
wondhatd; hogy a magyar tirténelem, a jogtudomdny és politika
kitind nevti miveldi latinul irtak, az a nyomddnak nem rdhaté
fel hibdul: sajndlnunk kell nemzetiségiink és tudomdnyiigyiink
érdckében, de a hiba a koré, melynek bédlvédnya és torekvési log-
f6bb czélja a latin klassikai miiveltség volt.

Az erdélyi nyomddk torténetében nevezetes mozzanatot ké-
pez az oldh kényvek nyomtatdsa. E jog — amint littuk — a
baldzsfalvi puspoki nyomddé volt, de kovetelte a magdé szdmdira
Schobeln brassai nyomdatulajdonos is. Ez ugyanis a mdr 1773.
létezett s legfelsdbbleg helybenhagyott Seuler-féle nyomddt meg-
vevén, birtokdba jutott az ott taldlt nyomdai készleteknek, a mik
dllottak német, latin, magyar ontott betiikb8l; de voltak gordg
betiitk, matrixok, s6t nyomtatott konyvek is.*¥) Nagyszebeni konyv-
nyomtaté Barth Jdnos drdgdn drulvdn az oldh tan- és imakdny
veket, odavalé Tempian Rudolf, a nem egyesiilt oldh nemzeti
iskoldk igazgatdja 1803-ban felszdlitotta Schobelnt, hogy nyomdd-

*) Az I-88 Rakéczy Gyobrgy altal 4llitott gyulafejérvari oldh nyom-
darol, st az 1577-iki s kés6bbi oldh sajtétermékekrol az altala idézett for-
rasokban, b. Siguna Endre érsek egyik becses konyvében és még mashol is
szamos felf6dszés tortént, de én nem akartam ismételni, hanem sajat nyo-
mozédasom eredményeit tenni kozzé. Kérem e Toredék ily szempontbdl meg-
itélését.
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J4t rendezze be olih konyvek nyomtathatdsira is; egyidejileg
azonban odavalé girog kereskedd Bodits Konstantin is komoly igé-
retet tett, hogy ha neki jogot enged nyomddjit gy berendezni,
hogy ott oldh ima- és vallisos kionyveket nyomathasson s uj be-
tik Ontetésére anyagot ad, ¢ azért fizet évenkint 400 forintot s
egy egyént fogad fel, a ki az oldh nyomdaviszonyokat és keze-
lést teljesen érti s azt Pestre és Bécesbe is elkildi a sziitkséges
nyomdai eszkozok, készletek, betiik sat. megszerzésére. Ilyen szak-
ért6 egyéne volt is kéznél, t. i. Diirr Mihdly, a ki Barth sze-
beni nyomdatulajdonostél jott el s ott épen azzal foglalkozott.
Schobeln engedett a felhivdsnak s az ajdnlatot elfogadta. Az 4dl-
tala birt s dllitélag Honterus-féle nyomddbdl valéban keriilt is ki
cgy gordg Testamentum és Katekismus mdr 1577-ben, voltak a
készletek kozt oldh betik és matrixok, e nyomda tehdt — tulaj-
donosa nézete szerint — gordg konyvek nyomtatdsdnak haszni-
latdban volt mdr 1778-ki megerdsittetésekor, 1799-ben pedig, mi-
d6n Hardt Jdnos nevii nyomddsz a brasséi tandes cgyoldalu cn-
gedélyével nyomddt akart dllitni s az cllen Schobeln az udvarhoz
folyamodott, az udvari kanczelliria mérez. 28. kelt rendeletében
a tandcs hatdrozatdt megsemmisitve, Hardtot a nyomdadllitdstol
cltiltotta s igy Schobeln jogdt mdsodszor is megerdsitette. Ezek
tudatdban 6 Boditstsal az érintett alapon szerzédést kotott, neki
igéreteket tett, hogy az oldh konyveket Bodits a Schobeln neve
alatt kiadhassa, s6t megengedte, hogy a nyomddt is sajdt hdzd-
ndl dllithassa fel. Ez Diirrt el is inditotta Pestre és Béesbe ... A
véros fébirdja ckkor értesiilt a dologrdl, s mivel § azt ugy fogta
fel, hogy az akédr uj nyomdafeldllitds, akédr jogkiterjesztés, az
1773-ki okt. 23-ki udvari rendelet ellenére felsébb helybenhagyds
nélkiil meg nem engedhetd : szigortian betiltott az oldh nyomda fel-
allitdsdra irdnyulé minden tovébbi intézkedést és lépést fels6bb

helyrél nyerendd utasitdsdig s azt a kir. fékormdnyszéknek fol--

jelentette; ez helyeselte cljdrdsdt, Boditsot nyomdasllithatdsi ki-
valtsdgért az udvarhoz folyamoddsra utasitotta, a tandcstél pedig
tuddsitdst kivdnt tétetni arrdl, mi jogon nyomtat Schobeln olih
konyveket? s miutdn az orszdgban oldh konyvek nyomtatisdra
van mdr egy nyomda, vajjon Brassé-vidék és a szomszédos fal-
vak koriilményei szerint a Schobeln-féle nyomda oléh kiaddsainak
folytatdsa szilkséges-e ? Errc a tandcs Schobelnt nyilatkozatra sz6li-
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totta fel, a ki oldh konyvnyomtatdsi jogdt felsébb rendeletekkel
igazolta, egyszersmind felfejtvén, hogy Bodits nem 4llit 4j nyomdat,
hanem az 6 régi nyomddjiban és neve alatt nyomatja az oldh
konyveket.

A kir. f6kormdnyszék erre 1804. nov. 13. kelt rendeletében
Schobelnnek az elintézett médon valé oldh kionyvek nyomtatdsdt
megadta oly feltétel alatt, hogy azokat megvizsgdlds végett a kir.
f6korményszékhez mindig mutassa be.

E nyomddt 1884. hassiai vdlasztdfejedelemségi, bockenheimi
szdrmazdsu Gott Jdnos vette meg, aki — a mint a vdrosi tandes
irja. — a Schobeln Ferencz (Jdénos fia) nyomddjdban hossza-
san dicséretes eredménynyel mikodott, jo erkolesti, feddhetlen
életti, nyomdai szakmdjdt jél érti s oldh konyveket is — részben
Oldhorszdg szdmédra — a kinestdrnak nem csekély hasznot hozd-
lag nyomatott. A tandcs két foltét alatt szdmdra polgdrsdgi jogot
(Jus concivilitatis) ajénl adatni, ha t. i. hovdvaldsdgit s
addigi dllampolgdri kotelékéb6l folmentetését hitelesen igazolja. A
kirdlyi f6kormdnyszék az eléterjesztés mindkét dgdra nézve meg-
cgyezését adta.

Visszatérek a kolozsvdri jezsuita-nyomda tovdbbi torté-
netére.

1809. Hochmeister Marton a kolozsvari kir. lyceumnak ajén-
dékozta nyomddjét és konyvdruddjdt, (Bibliopolium) mit
maga a csdszdr és fejedelem kilonis tetszéssel fogadott s az ado-
manyozét késébb kitiintetésben részesitette. Igy méir két nyomda
levén egyesiilve, szervezdse szilkségessé valt. A haszonbéri kezeléds
Lelyét rendszeres igazgatds viltotta fel. 1812. febr. 1. a nyomdai
személyzet létszdma, teenddje ¢s fizetése szervestetett: igazgatd
lett Gegé Adolf kc gyesrendi atya, utdna Koros Imre, azutdn
Buzna Lézdr, utina Bonda Benedek, azutin Lézé Ferencz. Kz volt
utolsé 1848 eldtt. Az intézet utasitdst kétszer kapott, cldszor
1814., mdsodszor 1844, b. Jisika Sdmuel kancelldrsdga alatt, mely
e kivdlé dllamférfinak ily dolgokban is nagy ismeretét s gyakor-
lati érzékét tanusitja. 1815. kizdrélagos kivaltsdg adatott a rém.
katholikus oOsszes erdélyi iskoldk szdmdra tankonyvek nyomta-
tdsa és cldrusitdsa végett, minck oly szép sikere lett, hogy 1817.
csak az Approbataés Compilata Constitutiok és Ver-
bdéczi Hirmas konyve kinyomatdsdbsl 4000 frtot takari-
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tott meg s az 1813-ik évi IIL-ik évnegyedtdl 1816. oct. 31-ig
20,000 frtot adott be a Studiorum fundus pénztirdba. 1829. ma-
gyar kalendariumra kiadhatdsi jogot nyert, 1832. koényomda &l-
littatott fel mellé, Bécsbdl rendeltetvén meg 500 forinton egy
Richard-féle sajté Kriiner Lipdét pesti nyomddsz-segéd s ugyan-
akkor a reformdtusok kolozsvdri nyomddjdban is Barra Gébor
typographus vezetése alatt.
Az ujabb id6k eseményei leirdsat folytassdk majd mdsok.

EGY ERDEKES ZAGRABI KBZIRAT.
Kozli: Fraknéi Vilmos.

Az 1878-ik évben Vitéz Janos érsek konyvtdrinak szétszort
maradvényait kutatva, Zigrdb vdrosdt is felkerestem, dés gazdag
f8egyhdzi konyvtdrdnak kéziratait dtvizsgdltam.

Minthogy ugyanis Vitéz a zdgrdbi piispokségnek egy ideig
administrdtora volt, és kés6bb Thuz Osvdt piispokhsz — a ki a
szerencesétlen  Gsszceskiivés felfedezése utdn, Mdtyds kirdly
haragjdval daczolva, Vitéz Scscsének Janus Pannoniusnak men-
helyet nyujtott — bensé viszonyban 4dllott: remélhetém, hogy a
zdgrabi flegyhdzi kinyvtdr is ériz Vitéztdl szdrmazé kéziratokat.

Azonban, sajnos, egyct sem taldltam, mely a nagynevii
érsek czimerét visclné; és csak egyet, melyrél valészintinek tart-
hatdm, hogy az 4vé vagy Janus Pannoniusé volt. Ezen tobb
tekintetben nagyérdekté kézirat megérdemli, hogy részletesen
megismertessem.

A XV. szdzadbeli papir-codex 21 cm. magas és 16 széles.
216 levélbél all. Miscellanedkat tartalmaz. (Signaturdja: 17 col.
17. series VIIL. num. 285.)

Az lalap élén S. M. 8. betiik dllanak, melycknek értelmét
nem fejthetem meg. Azok alatt veres tentdval az eclsG darab
czime : »Marci Tulii Ciceronis Lelius aut de Amicitia ad quintum
pomponuim amicum suum.«<

A 27b Japon végzidik.

A 28. és 29. levélen més kéz sltal irt beszéd, (czim nélkiil)
melyet tanulé-ifji kardcsony iinnepén ad cld.
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A 30. levél iires.

A 31a—76a lapokon (czim nélkiil) menyekzd alkalmdra irt
értekezés a hdzassagrol.

76b Vergerius levele : Nicolao Leonardo phisico.

T7a lap. Poggius levele Guarinohoz.

78. lap. Mis (magyar) kézzel jegyzetek Chrysoloras és Gua-
rino életérél. A végén: Hec Ponticus Virunnis.

792 -101a Eloquentissimi viri Poggii florentini in Laurentium

~vallam inuectiua foeliciter incipit.

102. lap. iires.

103a—114b lap. Laurentii Valle viri eloquentissimi in pog-
gium florentinum Apologus foeliciter incipit.

115a~185b lap. Ad Illustrem ct Inelitum principem Guidan
tonium Montisferretri Comitem Bonacursii pystoriensis Legum
doctoris de nobilitate Liber incipit lege foeliciter.

136a—1402 lap. Oracio prestantissime et Clarissimi Viri Gua-
rini Veronensis in principio studii ferrariensis.

1400 —146Db lap. Czim nélkil kezd6d6 beszéd.

146b ~147b lap. Oracio Francisei Philelphi in principio lee-
tionis Rhetoricorum Ciceronis feliciter incipit.

147b lap. Oracio dicti Philelphi in primo publice lectionis
quam domi prope emulos legebat, foeliciter incipit.

148b Jap. Oracio predicti F. in principio leccionis Ethicorum.

150a lap. Oracio Joannis tuscanelle in studio Bononicnse in
principio suarum lectionum . . .

154a lap. Cl. V. Guarini Veronensis in Serenissimam Vir-
ginem Mariam Illustrissimi Regis Alphonsi filiam et Inclytum
Marchionem Leonellum Estensem Epithalaminm,

156a lap. Baptiste Guarini Epithalamium in Bartholomeum
pendalium et Margaretham Costabilem. Coram Serenissimo Im-
peratore Federico tercio incipit pridic idus maii. 1457.

1570 Jap. Guarinus levele Leonellohoz.

160b lap. Vége: Ferrarie XII. sept. 1450.

160b—162a lap. Kezdddik czim nélkiil gydszbeszéd.

168b lap. Mds kéz rdirta: Elegia de uiolis Angeli Polliciani-
(Glossdkkal).

164 lap. iires.
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165a lap. Leonardi Arctini ad Nicolaum dubulpuo ipsius
Arminii pulchra feliciter incipit.

171a—172a Czim nélkiili levél. Ex Vincencia die sabbati
ultima aprilis 1435.

172b Czim nélkiili levél.

176a lap. Responsina a Bononicnsibus.

176b lap. Epitaphium cuiusdam Metrios Panormitha.

177a Jap. Oratio habita per dominum Theodosium Spetia
dd in conventu priuato ante altare maius ecclesie kath. feria p.
d. paulo tartella iurista rectore 1446 die 13. Junii.

1792 lap. In sero Epiphaniarum donante Ill. principe nostro
pauones et capones ct nominc Theodosii Spetio pronunciate.

1802 Jap. Oracio habita per D. Theod. Spetia Canon. ferrar.
canonumque doctorem intra missarum solemnia in Epae (?) fer-
rariensi in aduentu friderici in Rom. Imperatorem clecti 1452
19 januarii.

1816169 lap. Guarinus Veronensis amatissimo MRS. (Gua-
rino hat levele).

190a lap. Lodoviei Carbonis Ferrariensis Oratio de Laudi-
bus novi Rectoris et de ipsius Magistratus prestancia ct phisico-
rum ac medicorum excellencia.

197a lap. Lodoviei Carbonis Ferrariensis Oracio ad Illustris-
simum Marchionem et prestantissimum ducem Borsium Estensem
petentis ut excellentissimo oratori ac pocte Guarino Veronensi
magistro suo succedat in legenda Rhetorica et poetica

200b lap. Ad excellentissimum Oratorem Franciscum Phi-
lelphum.

(Ot dystichon.)

201a Jap. Lodovici Carbonis Ferrariensis oracio designatum
Rectorem presentantis diuo Borsio Estensi duei.

202b Jap. Vége a miscellanedknak.

A mi ezutdn kovetkezik mds irdssal. Toldalék.

2032 lap. Guarino Epithalamiumja. Ugyanaz a mi fentebb.

2044 lap. Arcium commendacio et adolescencium ad eas ex-
hortacio G. V. dixit in foelici gymnasio ferrar.

207b lap. Ferrarie X" Kl. non. 1447.

207b lap. Jordani de ursinis in funere ornatissimi iuuenis
Joannis pontani. Végén: 1448 idus Mareii.
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2092 lap. Clarissimi viri G. Ve. ad illustrem principem D.
Leonellum Estensem pro uxoris margarete funebrls oracio ac
consolatoria epistola.

212a lap. Baptiste Guarini Epithalamium.

212b lap. Eiusdem Epit. in Tadeum legnonum et Baatho]o
meam Cannalem.

214. lap. Adolescentis ludoviei podochatari cyprii Epitha-
lamium.

A 215a lapon ismét ott taldljuk a S. M. S. bettiket, az 1464.
évszammal és titkos jegyckkel irt jegyzettel.

A 216a lapon végil 4ll: Epitaphium quinti Nicolai Summi
Pontificis. ')

A kotet talnyomod részben olasz humanistdk iratait tartal-
mazza a XV. szdzad kozepetdjardl; a melyek datdlva vannak
agysz6lvdn mind arra az iddre esnek (1446—1452) a mikor
Janus Pannonius Olaszorszdgban tanult. Valészinlinek ldtszik
tehdt, hogy ezen kézirat dltala jutott Vitéz birtokdba, a kinck
keze vondsdra emlékeztetnek a lapszéleken strtin eléforduld tar-
talom-mutatd feljegyzésck, Notabénék és mutaté-kezek.

A lapszéli jegyzetek kozott kilondsen egy ragadta meg
figyelmemet. Csak két szé az egész:

»Mathia Nota.«

A hely, mely mellett a 11a lapon eléfordul, Ciceronak a bardt-
sdgrél irt konyvének kovetkezd részletét tartalmazza :

»Audite vero optimi viri, ea, que sepissime inter me et
Scipionem de amicitia disserebantur . . . quod summi puerorum
amores una cum pretexta, assumpta toga deponerentur.«

Az tehdt a ki az oldaljegyzetet irta, figyelmezteti Matydst
Ciceronak azon monddsdra, hogy sok ifju, midén férfikorba lép
megfeledkezik azokrdl, kiket kordbban szeretett.

") Igy kezdddik :
»Hic sita sunt . . .«

Janus Pannonius versei kizitt is van tobb Epitaphium V. Miklés paparél.
De azok méskép hangzanak.
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Ki volt az ifju Matyds? Ks ki volt az a ki 6t Cicero idé-
zett monddsdra figyelmezteti?

Taldn koezkdztathatjuk azt a feltevést, hogy a konyvet
Vitéz adta a gyermek Midtydsnak olvasmdnyul, mikor egyszer
Hunyady Jdnos udvardban vele foglalkozott. Vagy taldn, mikor
a bardti viszony Métyds és Vitéz kozott folbomlott, akkor jegyzé
az elkeseredett érsek vagy ocscse e jelentdségteljes felkidltdst a
taldlé hely mellé.

Eltekintve ezen conjecturdtél — mert észrevételink csak
ezen czimre tart igényt — a konyvet egyik tdbldjdn olvashatd')
figyelemre mélté egykorn feljegyzés is becsessé tenné rank nézve.
Ez a kbvetkezd:

Lucrecia apud Palocz

Vergelius apud Drag

Albertus Magnus apud me

Epistole Hyeronimi apud me

Tibulus Bude

Facecie Pogii Bude

Salustius Bude

Eneas Silvius apud Cancellarium
Tullius de officiis Bude

Sinonima beati Isodorii Soliloquiorum.

A kézirat tulajdonosa itt néhdny konyvének hollétét jegyzi
fel. Magas 4lldst férfitnak kellett lennie, mert a cancellirndl,
Péléczindl, Dragfindl voltak koleson konyve1 Buddn lakdsa volt,
a hol szintén tartott konyveket. Es mikor e jegyzeteket papirra
veté, nem volt Buddn.

Az irds hasonlit Vitézéhez. A jelzett kiriilmények réillenck.
Es igy azzal zdrhatjuk be ismertetésiinket, hogy a kézirat v a-
lészintleg Vitéz konyvtirdhoz tartozott.

1) A kotés a régi. A fatablikat fehér bdér boritja. A hatsé tabla
belsd felén van a feljegyzés.




A NEMZETI MUZEUM UGYEINEK MEGVIZSGALASARA
KIKULDOTT ORSZAGOS BIZOTTSAG JELENTESE.
Béré Radvzineszky Béldtdl.

A fent nevezett bizottsdg feladata levén a M. Nemzeti
Mazeumnak személyi és dologi tigyeit megvizsgdlni, ebben elsd-
sorban akként jirt el, hogy felszdlitotta az igazgatdsdgot valamint
az egyes osztdlyokat: adndk be irdsban panaszaikat és a javitdst
czélzé javaslataikat.

Ezen jelentéseket dtvévén a bizottsdg, egyik iilésébdl sajdt
hatdrozata folytdn testiiletileg 4tment a Nemzeti Muzeumba, hogy
ezen intézetiink szervezetének hidnyairdl az egyes osztdlyokban
magdnak személyes meggylz8dést szerezzen.

A vizsgdlatbdl kitint, hogy oly sok a hidny és a javitani
valé ezen intézetben, hogy azt bizottsdgi iilésekben elintézni nem
czélszerti; ennélfogva a bizottsdg alulirott jegyz6t bizta meg az
Usszes jelentésekbdl, — a személyesen tapasztalt hidnyokkal bévitve,
— egy, a Nemzeti Mizeum ujjdszervezésére vonatkozé javaslat
kidolgozdsdval,

Ennek kiovetkeztében a bizottsdg jegyzfje a kérdés behaté
tanulmdnyozdsa utdn javaslatdt a kovetkezd fejezetekben ossze-
foglalva terjeszti elé:

L
A tisztvisel6k javadalmaziésa.

A bizottsdg figyelme legeldszor is azon anomalidra irdnyult,
hogy mds tudomdnyos intézetek hasonrangu tisztviseldinek fizctése
sokkal nagyobb mint a Mizeum igazgatdjaé, Oreié (custodes),
segéddreié (adjuncti) és Orsegédeié (assistentes).

A muzeum igazgatdjdnak és irattdrnokdnak fizetései azon-
ban idS8kozben, az 1881-re megszavazott budgetben mdr is fel-
emeltettek, ezek tehdt nem képezhetik tobbé javaslatunk tdrgydt.
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A tibbi tisztviseldk dllapota azonban érintetlen maradt és az
Orok, segédérsk és Orsegédek jelenlegi javadahnazdsa nemesak
hogy mds intézeteink hasonrangu tisztviselSinek fizetésével nem
helyezhet§ pérhuzamba, hanem magdiban a mizenmban sem
egyenld ; igy példdul az Allattdri ér az Gtodéves pétlékkal egyiitt
kap évi 2500 frtot, lakdst természetben; a néprajzi osztily ore
lakpénzzel és 6todéves potlékkal egyiitt 2300 frtot; a régiségtdr
Ore az otodéves potlékkal egyiitt 1600, a konyvtdrér 1400 frtot ;
az dsvinytdr, fuvészettdr és képtar 6rei 1200 —1200 frtot, lakdst
természetben és megfelel§ stodéves pdtlékokat.

Nemzetiink méltdn megkivdnhatja azt, hogy egyik elsé tudo-
mdnyos intézetének tisztviselél Gsszes szellemi erejoket azon inté-
zet emelésére és felvirdgoztatdsdra szenteljék, a melyben foglalkoz-
nak. Nemzetiink cultur 4lldsa pedig még azt is koveteli, hogy
tudomdnyos intézetcink ne csak hazdnkban vigyenek vezérszere-
pet, hanem hogy Eurdpa tsbbi népeinek hasonld intézetei kozott
is mélté helyet foglalhassanak. Ezen kivdnalmaknak intézeteink,
s ezek kozott a Nemzeti Mtzeum is csak gy felelhet meg, ha
gazdag gyiijteményeit oly tudomdnyos tisztvisel6k kezelik, kik ne
csak a meglevét legyenek képesek megtartani, hanem a tudomd-
nyos szinvonalat is emelhessék.

De ha ily szigord tudomédnyos qualificatiét kovetelink a
tisztvisel6ktdl, adjunk akkor mddot nekik a megélhetésre is;
ennélfogva legaldbb is nem illg, hogy kényszeritsitk Sket csekély
fizetés mellett szitkséggel kiizdeni.

Miutdn az egyes osztdlyok éreinek tudoményos qualificatidja
megfeleld az egyetemi tandrokéval, s a segédlrok és Orsegédck
munkakdre legaldbb is oly qualificatiot igényel, a mindvel az
egyetemi rendkivilli és kozéptanodai tandrok birnak, méltdnyos
a kivdnsdg tehdt, hogy javadalmazisuk is qualificatiojuknak meg-
felelé legyen.

Mindezeknél fogva ajdnljuk hogy :

1. A Nemzeti Mizeum minden egyes osztdlydnak élén 4llé
igazgaté Or (custos dirigens) rendes egyetemi tandri fizetést, vagyis
évenként 2500 frtot és 400 frt lakbért, (vagy lak4st természetben.)

2. A segédérok rendkivili egyetemi tandri, vagyis 1500
frtot és 300 frt lakbért, vagy lakdst természetben.

3. Az Orsegédek pedig évi 1200 friot és 200 frt lakbért,
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vagyis kozéptanodai tandri fizetést kapjanak ezental. Ezenkiviil
segéddrsknek 6ri és az Orsegédeknek segéddri (adjunctusi) czim
és rang adandd; az assistensi czim és rang pedig félreértések el-
keriilése végett torlendd.

4. A tisztviselbk teljes nyugdij-élvezetére nézve pedig meg-
dllapitandé a 30 évi szolgdlati id6, Ggy a mint ez az egyetem-
nél van.

5. A tisztviselk szdma az egyes osztdlyokban egyitaliban
véve nem elegendd. Ezentil minden osztdly élére egy igazgatd
or, s ezenkivill még megkivdntaté szdmban szakdrik, segéd-
orsk és irnokok legyenck alkalmazanddék. Hogy mind szaporitdsok
sziikségesek, azok az egyes osztilyoknil lesznek eldadva.

6. Az cgyes osztilyokban alkalmazott szolgdknak szdma is
kevés; és miutdn a Nemzeti Mézeumban osszegytijtott kinesek
érdeke azt koveteli hogy j6, értelmes, bizonyos foku szakkép-
zettséggel biré és teljesen megbizhaté szolgdk legyenek itt alkal-
mazva, okvetleniil szilkséges az Usszes osztdly-szolgdk fizetésének
felemelése.

II.
Hdzirend és az d4ltaldnos dotdtid.

1. Sziikséges volna a Mazeum minden osztdlydra nézve egy
hdzirendet alkotni, hogy micsoda mddozatok mellett legyenek
haszndlhaték a Mazeum gyiijteményei és egyes tdrgyai a litoga-
ték és a'kutatni akard tuddsok dltal.

2. Azonkiviil kivdnatos egy hivatalnoki szabdlyzat, mely a
tisztvisclok jogdt és kotelességeit szabdlyoznd egymds kozitt és
a kozonséggel szemben; mely azonban a tudomdnyos foglalkozds
kivetelte lehetd szabad mozgdst tekintetbe vegye. Ezeknek ki-
dolgozdsdval minden osztdlyban a tobbi érok hozzdjirulisdval az
igazgatd Or lenne megbizanddé; mely munkdlat azutin a kozokt.
Miniszterium elé lenne terjesztendé megerdsités végett.

3. A Nemzeti Mizeum dologi kiaddsal kozott az egyes osz-
talyok gytijteménycinek és kézi konyvtdrdnak szaporitdsdra adott
évi dotatio akként kiilonitendd el, hogy egyik osztily a misik
osztdlynak illetékébdl csak rendkiviili esetckben és esak is az
igazgaté beleegyczdsével kolthessen el, és csak azon esetben, ha
valamely osztdly javadalmazdsdban felesleg mutatkoznék.

Magyar Konyv-Szemle, 1881. 3
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4. Az sltalinos koltségvetést illetbleg a N. Muzeumnak egyik
legnagyobb sérelme az, hogy mig méds Miniszteriumokndl legfe-
lebb 2°/, szokott levonatni lchetséges megtakaritisok fejében a
szemdlyzetnél, a N. Mizeumndl, melynek rendes kiaddsa 99,000
frttal megszavaztatik, mégis 8000 frt huzatik le remélhets megtaka-
ritds fejében, a mint a koltségvetés elbirdnyzata fejezi ki magdt.
Miutdn azonban a személyi jérandésdgok 38,626 frtot tesznek, az
alapitvdnyi illetékek, melyeket rendeltetéssktél elvonni nem lehet
1182 ftot, az épiilet fentartdsdra eldirdnyzott 4000 frt pediga lépeso-
hédz diszitésére tobb évre le van foglalva, s a hdzi sziikségletek a
megszavazott 5780 frtot nem csak felemdsztik, hanem — kiild-
nésen a fiités — még nagyobb sommdt is igényel, a 8738 forint
kizdrdlag a 47,950 frt dologi kiaddsoktdl vonatik le, vagyis teljes
16%,. Ily megtakaritds cgészen lehetetlen. Ha az orszdggyiilés tel-
jes szdmokkal megszavazza a konyvtdrnak s a gyfijteményeknek
szaporitdsdt, a konyvkotést, a Mizeum kiadvdnyait s a sziikséges
blitorozdst, — nem ill§, hogy utélagosan ebbdl 169 -ot, vagyis
egy teljes !/, részt ismét levonjon.

5. Ezen levonds tehdt jovlre az elSirdnyzatbdl mdr csak
azért is torlendd, mert ez a Mizeumnak tevékenységét nagy rész-
ben megbénitja, és a gyljtemények szaporitdsdnak lehetdségét
majdnem kizdrja.

1.
Epitkez és. Butorozds.

A Nemzeti Mazeum régiség-osztdlydhoz tartozé gytjtemény-
nek egy cgész becses csoportja haszndlatlanul hever, mert tér
bidny miatt az cgész Pannonidbdl osszehordott rémai feliratos és
dombormitves emlékeket a pinczében kell egymdsra halmozva
tartogatni ; pedig ezen nevezetes gy(ijtemény feldllitdsa igen sziik-
séges volna. Hogy ez lehetivé tétessék, a kivetkezlket java-
soljuk.

1. A Mazeum hétulsé udvara kovezet helyett asfalttal vonas-
sék be, teteje pedig vasszerkezetdl tiveg tetdvel ldttassék cl. Itt
foglalndnak aztin helyet a rémai feliratos és dombormiives Usz-
szes régiségek s egyelére az antik-gypszmdsolatok.

Ezen épitkezésen kivill sziikséges még a killonbozd osztd-
lyokban nehdny terem bebutorozdsa, és pedig:
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2. a konyvtirban két terem butorozandé be s azon két
folyosé, a hol jelenleg a kettés pdélddnyok és hirlapok vannak
deiglenesen feldllitva s a hova a berendezés utdn a hirlapok
ihelycztetnének el.

3. A régiségtirban sziikséges még hdrom szobdnak s azon
kiviill azon folyosénak berendezése és butorozdsa, mely a lépesé-
hiz felé vezet.

4. Az dllattdrban az utolsé terem butorozandd be.

5. Az dsvdnyudrban is elébb-utdbb szitkséges lesz a termek
falinak felsd részébe karzatokat feldllitani, mi 4ltal igen sok
helyet lehetne nyerni a palconthologiai gytijtemény feldllitdsdra.

IV.

Kézponti iroda.

Hogy a naponként szaporodé administrativ iigycket gyor-
san és pontosan lehessen elintézni, s hogy egynémely oly levele-
zésck, melyeket eddig személyzet hidnya miatt az egyes osztd-
lyok voltak kénytelenck vezetni az osztdly iigyeinek nagy hatra-
nydra, a kozponti iroddban legyenek végezhetdk, tovabbd

hogy minden osztdlynak pénzkiaddsdt az iroddban levd
pénztirnok killon konyvvezetds mellett kezelhesse, tigy hogy az
osztdlyok egyes kiaddsait az illetd igazgatd-Or (osztilyfOnok) dltal
lattamozott utalvdnyra mindig csak azon osztdly részére meg-
szavazott budgetbdl fedezhesse és egyik osztdly a mdsiknak
koltségvetésébol csak a javaslatunk II. rész 3. pontjiban emlitett
rendkiviili esetben kolthessen el és végiil

hogy a kozponti iroddban olyan rend legyen, a miné ily
orszigos intézet igazgatdsiban megkivdnandd: okvetlenil sziik-
séges, hogy:

1. a jelenleg »irattdrnok« czim alatt miksds pénztirnok
és a meglevé irnok mellé még egy — segéddri fizetéssel ellitott
— fogalmazdi dllomds szerveztessék.

2. Miutdn pedig a jelenlegi pénztdirnoknak irattiri teenddit
részben a kinevezend$ fogalmazé végezné, a jelenlegi pénztir-
kezel$ irattdrnoknak »titkdr« czim volna adando.

3%
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V.
Konyvtdr.

A Nemzeti Mazeum kinyvtdra jelenleg 4ll koriilbeliil :
200,000 kotet kionyvbol,
2,000 >  Osnyomtatvdnybdl (incunabula),
30,000 darab kisebb nyomtatvdnybdl (ripiratok,
dissertatick),
12,000 kotet hirlapbél,
13,000 darab kéziratbél s
50,000 >  oklevdl- és levélbol, tehdt
vsszesen 307,000 darabbdl.

Az 1879. évben a kinyvtdrban 22,367 olvasé 43,707 nyom-
tatvinyt haszndlt. (Pedig a konyvtir szabdlyai szerint csak tudo-
médnyos kinyvek adatnak ki olvasdsra). — Ugyanczek 2060
darab kéziratot és 4184 oklevelet haszndltak ; az 1879. év forgalma
tehdt megiiti az 50.000 darabot.

Mir ezen szdmadatok is eléggé bizony itjak hogy mtzeumunk
konyv- és kézirvattdra méltdn sorozhaté a kulfoldi elsérangu
konyvtdrak kozé.

Hogy azonban a muzeumi kinyvtdr a benne felhalmozott iro-
dalmi kineseket jobban hozzdférhetivé tehesse s a hozzd kitott vdra-
kozdsoknak a mai kor igényeihez képest megfelelhiessen, okvetleniil
szitkséges, hogy tisztviselSi szemdlyzete szaporittassék és hogy azok
munkakire egymdstdl elkiilonitve legyen, kiilonben kapkodds lesz
részben mitkoddésok, midén a tisztvisclok a szitkségtdl kénysze-
ritve hol egy, hol mdsfajta igyet kell hogy végezzenek. Az ily
rendellenességnek pedig az intézet maga vallja nagy kdrat. De
nemesak a személyzet szaporitdsa sziikséges, hanem a jelenlegi
tisztvisel0k fizetésének felemelése és rangfokozatdinak megdllapi-
tdsa is, Ggy mint azt javaslatunk L. részében elbadtuk.

A konyvtdr tisztviseldi rangfokozatdnak és oszidlyonldénti
fokozatos eldléptetésének megdllapitdsa okvetlen szitkséges; mert
ha cgy tisztvisclé évtizedeken 4t firadott egy intézetben, itt a
sziikséges administrativ ¢és szakismercteket gyakorlatilag elsajiti-
totta, munkakirében haladdst tanusitott s hasznos szolgdlatai dltal
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nemecsak az intézet reputdcidjdt emeclte, hanem ecliiljirdinak és a
tudomdnyos korok elismerdsét is kidrdemelte, miért és mind jogon
legyen elsdrva az el8léptetés reményétél ? A mizeum konyvtdri
osztilydban pedig tényleg el van elStte az at zdrva; jollehet az
1807-ki — dgynevezett »Nadori Szervezet« — melynek alapjdn
szerveztetett egész mlzeumunk, kimondta a tisztviseldk fokoza-
tos el6léptetését, ugymint:

»A konyvtirban egy 6r — (Custos) — kivalé szellemi
tulajdonokkal, nyelvek ismerctével stb. bird, tigyes magyarazd.
Scgitségére fog adatni egy tanulmdnyok nélkill nem szikolksdd
»seriptor« vagyis segéddr, a kinek kotelessége lesz magat a nyel-
vek elsajatitdsdban, tudomdnyokban gyakorolni, hogy egykor a
fokozatos eléléptetés kedvezményében részesiiljon. «

Ezen nadori szervezet a »Planum erigendi musaei nationalis
hungarici« czimfi 1808. évi VIIL tezikk altal szentesitést nyert,
de azért intézkedései a hivatalok betoltéséndl még sem vétetnek
figyelembe; mert mig a tobbi osztdlyokban a tisztviseléi helyek
rendes palydzat atjan toltetnek be, addig a kinyvtdrndl a betol-
tésnek két mddja 4ll fenn:

1. Az alsébb tisztvisclk és a szolgdk helyeinek egy része
rendes pdlydzat Gtjdn toltetik be.

2. Az osztdlyOr és egy Orsegéd (assistens) ellenben néhai
Gréf Széchenyi Ferencz 1802-ben kelt alapité levelének rendel-
kezése alapjan a gréf Széchenyi csaldd dltal ajinlva neveztetik
ki, — de az ajdnlat lchetdsége a katholikus vallishoz van kitve.

Az alapité levél a kinyvtirhoz egy custost, egy scriptort és
egy calefactort rendelt; fentartd magdinak azon jogot, hogy a
custosi 4llomésra oly ncveldket ajinlhasson, a kik magoknak a
csaldd koril érdemeket szereztek és egy kinyvtdrt kezelni bir-
nak. A scriptort Gigy rendeli a kionyvtdrnok mellé, hogy ez hal4-
lozds esetében a fénoki dllomdsra elléphessen.

Mindenesetre anomalia az, hogy egységes — immdr dllami
intézetnél, melynek tisztviseléi kara minden tekintetben cgy és
ugyanazon szempont ald esik, a hivatalok bettltési médja kétféle,
de kétségtelen az is, hogy a nemes alapité rendelkezései mdéltdin
tiszteletet kovetelnek a magok szdmédra; tehdt nem ignordlhatok.

Az eddigi gyakorlat az volt, hogy valahdnyszor a konyv-
tarnoki dllomds megiirescdett, a grof Széchenyi csalid nem vévén
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tekintetbe a gradualis promotiét, mely kiilonben a scriptort meg-
illette volna, ajinlott konyvtarnokoknak legtibb esctben olyanokat
is, a kik a gréf Széchenyi csalddndl épen nem neveldsksdtek. Lz
eljdrds megakasztotta a tisztvisellk elémenetelét s kutforrdsdva
lett sok clégedetlenségnek.

Ideje lenne tchat mdr egyszer a dolog tisztdzdsa s egy oly
modus vivendi megillapitdsa, a mely mig egyrészrél a nemes
alapité rendelkezéseit lehetdleg épségben és tiszteletben tartja, de
mdsrészrél 1igy az intézet mint a tisztviseldk jogos igényeit ds
érdekeit is megdvnd.

Az alapité levél rendelkezései az alapitvdnyhoz voltak
szabva, s minthogy ez utébbi 18,000 kétethdl s pdr ezer kézirat-
bél dllott, meg volt annak értelme, hogy ilyen konyvtdr kezelé-
séhez egy neveld tudomdnya is elégséges. De cz a kinyvtir ma
adakozds és szerzés dltal 240,000 kotetet meghaladé nyomtat-
vényra, 13 ezer kéziratra és 50,000 oklevélre szaporodott; meg-
kezdte a bibliographidnak mint 6n4ll6 tudomdnyszaknak rendszeres
mivelését, s igy specialis ismereteket kovetel oly mértékben, a
milyenben azokkal a legkitindbb pacdagogus sem dicscked-
hetik, ki sziik ldtkorénél fogva legjobb akarata mellett sem képes
egy olyan tudomdnyos intézetnek milyen a mizenmi konyvtdr
irdnyt adni. '

A konyvtdrnoki dllomédst tehdt a neveldivel oszszchozni a
konyvtdr haladdsdnak koczkdztatdsa nélkiil nem lchet,s ¢ szerint
az alapité levél ily értelemben vett rendelkezése nem is marad-
hat meg, valamint cddig sem dllhatott fenn, mert mint emlitve
volt, a grof Széchenyi csaldd tobb konyvtdrnokot ajdnlott mar,
a kik a gréfi csalddndl nem neveldskodtek s magoknak a csaldd
koziil érdemeket nem szereztek.

Ezek ellenében tehdt a konyvtdr érdekében kivdnjuk és ja-
vasoljuk : hogy

a) Konyvtirnok (igazgatd-ér) csak az lehet, a ki a nélki-
lozhetlen specialis szakismeretekkel bir.

b) Konyvtdri 6rok, segéddrok és irnokok hasonléképen.

Mindezeknél fogva nevezett dllomdsok csak hatdrozott qua-
lificatiéval biré egyénekkel, fokozatos eldléptetés, illetéleg rendes
pdlydzat Gtjan legyenek betdlthetdk ; czen szabdly alul pedig
csak rendkiviili esetben, fontos okokndl fogva és csakis a konyv-
tir érdekében torténjék eltérés; s minthogy a kelld qualificatio
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nines valldsfelekezethez kotve, a valldsi feltétel is el volna ejtendd ;
a mi végett a vallis- és kozokt. miniszternek tdrgyaldsokat kel-
lene kezdenie a grof Széchenyi csaldddal. .

Onkénteleniil is az a kérdés tdmad most: mikép dvassa-
nak meg a grof Széchenyi csaldd jogai?

Véleményiink szerint akként, hogy czentil gy a segéddri
4s az irnoki, valamint egy szolgai dllomds a gradualis promotio
tekintetbe vétele mellett rendes pdlydzatra keriiljon s a folyamo
dék kozil felajinljon a Nemzeti Mazeum Igazgatéja hdrom alkal-
mas folyamodét a gréf Széchenyi csalddnak, mely azokbdl cgyet
valaszt, a kit azutdn a vallds- és kozokt. miniszter nevez ki.

Természetes kovetkezésként folyik ezckbél, hogy a gréf
Széchenyi csalddnak ezen ajanldsi joga csak akkor @jul meg is-
mét mindegyik ncvezett alsébb fokt dllomdsra, midén az dltaluk
ajanlott tisztviselk elhaltak, vagy a tisztviscldi karbdl kiléptek.

Hogy a grof Széchenyi csaldd befolydsdnak czentalra is
fentartani kivdnt hdrom dllomdsra egy segéddrit, egy irnokit és
egy szolgait jeloltiink ki, azt épen a gréf Széchenyi Ferencz ala-
pité levelének szellem Shen tettilk ; mert az emlitett alapité levél
7. pontja a hdrom taghdl 4alld konyvtdri személyzetet az egye-
temi konyvtdrnok féfeliigyelete ald rendeli és kikoti, hogy a Ma-
zeum konyvtdrnoka ¢s az egyctem konyvtdrnoka egy és ugyan-
azon személy ne lehessen.

A rendelkezés vildgos intentidja tehdt az, hogy a midén 8
kionyvtirdt és gylijteményét a nemzetnek felajinlotta, némi befo-
lydst kivdnt biztositani csalddjdnak a jovendSben alkalmazandé
személyzet egyrészéndl, de nem kivénta azt, hogy annak féfel-
iigyelete is csalidja kezében 6sszpontosuljon.

Hogy a Nemzeti Mizeum konyv- és kéziratgylijteménye to-
kéletesen megfeleljen korunk igényeinek, mindenesctre sziiksé-
ges, hogy:

1. a konyvtdr kézirat- és oklevélgyiijteménye kezelés és Or-
zés tekintetében elkiilonittessék a nyomtatvdnyoktdl, ugy azon-
ban, hogy mindkett egy igazgatd Or vezetése alatt dlljon. (FHzen
igazgaté Or kinevezésébe a gréf Széchenyi csalddnak nem lehet
befolydsa, miutdn az egy oly dllds, mely az clétt nem létezett és
csak most szerveztetik.)

2. A konyvtir és kézirattdr igazgaté Orének vezetése ald
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rendeltetnck tehdt az Usszes nyomtatvinyok, kéziratok, oklevelek,
az Orok idGkre letett csalddi levéltirak, és a konyvtdr Gsszes ad-
ministrativ iigyei. — Az osztdly Usszes gylijteménye tehit elosztatik
ezentul:

A) Kézirattirra.

B) Konyvtdrra.

) Kiny A

1. A kézirattdrba tartozzanak ezenti]l az 0Osszes codexek,
kéziratok, oklevelek, levelek s az Osszes orok idOkre letett csa-
lddi levéltirak. Ezeknek Orzése- és kezelésére egy kéziratdr (cus-
tos) és két levéltdrnok (= segéddr) nevestetik ki hozzdjok ada-
tik egy irnok.

2. A kéziratok dérénck, levéltdrnokainak és irnokdnak ko-
telessége a kéziratok és oklevelek nyilvdntartdsa, rendezése, drzése,
lajstromozdsa, a kutaték részére vald kiaddsa és eclhelyezése,
illetélez a rendezett anyagnak tudomsdnyos feldolgozdsa és a
kozonséggel valé megismertetése.

Csakis ezen szervezet mellett lesz lehetséges, hogy a N.
Mazeum kézirattdra tokéletesen haszndlhaté legyen, és hogy a
Muzeum elvillalt kotelezettségeit is teljesithesse. A kézirattirban
jelenleg 13,000 darab kézirat, és mintegy 50,000 darab oklevél és
levél virja a rendszeres s a tudomédny mai igényeinck megfelel6
lajstromozdst ; hogy ezen munkélatot minél el6bb kell teljesiteni, az
kétségbe sem johet, mert a kézirattdrak jo lajstromok nélkiil
majdnem hasznilhatlanok. Es ha tekintetbe vesszik a terjedel-
mes anyagot, — a javaslatba hozott tisztvisel0k szdma tulajdon-
képen kevés czekhez képest; tekintetbe vévén azonban dllam-
hdztartisunk nem épen virdgzd anyagi helyzetét, elegendd arra,
hogy bdr hosszabb idé$ alatt, de mégis elkésziilhesscnek a kivdnt
munkdlatokkal.

Az utébbi években kivilt az oklevelek szdma igen nagy
mértékben szaporodott a N. Muzeumban elhelyezett 10 kiilombozé
csalddi levéltdr dltal. — A Mazeum orommel fogadta és fogadja
a csalddi levéltdrak orok letételét; el is vdllalja minden egyes
esctben rendezését és a lajstrom elkészitését és azt, hogy a laj-
stromnak mdsod-példinydt az illet§ csalddoknak zdros hatdridd
alatt dtadja ; ebbeli kitelezettségét azonban még eddig egy eset-
ben sem teljesitette és nem is teljesithette, mert nincs red ele-
gendd ereje és idcje. — Az ily eljdrdsnak kovetkezése az lesz,
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hogy az egyes csalddok ezentil tartézkodni fognak, hogy nagy-
becsti levéltiraikat a N. Mazeumban helyezzék el

Miutdn pedig koztudomdst dolog, hogy levéltiraink, midta
azoknak jogi jelentdsége megsziint, nem részesiilnek kell6 gon-
dozisban az egyes birtokosok részérdl, tdg teret nyitunk ez 4l-
tal annak, hogy multunk oklevél kincsei dltaldnos és részletes
torténelmiink pétolhatlan kdrdra végkép megsemmisiiljenek.

B.

3. A konyvtdrba (nyomtatvinyok gyiijteménye) tartozzanak
az Osszes konyvek, hirlapok, nyomtatvdnyok és metszetek s a
konyv- és kézirattdr Gsszes folyd tigyei.

4. A konyvtdrban kovetkezd tisztviselk szitkségesek:

Egy konyvtdrér, hdrom konyvtdrnok (= segéddr), egy hir-
lapdr, (= segéddr) és két {rnok.

Nem lehet czélunk az, hogy itt az egyes tisztviselk munka-
kirét is meghatdrozzuk ; csupdn indokolds kedveért kivdinjuk meg-
emliteni, hogy a konyvtarért és egy konyvtirnokot elfoglalhat a
czédula-catalogusok készitése, konyvek felvétele, repertoriumok
vezetése, feliigyclet a konyvek osztdlyozdsdra és szakbeoszti-
sdra ; — a mdsik konyvtdrnoknak elegendd munkdja lesz az ad-
ministrativ iigyek, levelezések ds szdmaddsok, nyilvdntartdis, meg-
rendelések, kolesonzdsek, reclamacick és a kozonség Gtbaigazi-
tdsa és a leltdrozds koriil; a harmadik konyvtdrnokot illetné a
feligyclet az olvasé teremben, a szerzemények torzskonyvének
vezetése és a havonkdnti statisztikai kimutatisok készitése. A
hirlapér a hirlapok nyilvdntartdsdra és rendezésére, reklamdili-
sdra és egyelére a metszetek Grzésére lenne hivatva; a két irnok
pedig a szitkséghez képest a tiszti személyzet koriil segédkezndk.

Csakis ezen szervezet mellett teljesitheték pontosan mind-
azon munkélatok, melyek egy ily nagy intézetben elkeriilhetle-
nck. — Csak ily rendezés mellett tétetik lehetdvé a személyzet
munkakorénck szakszerii és ardnyos beosztdsa, a hirlapi osztily
feldllitdsa és rendezdse, valamint a hungaricumok és kéziratok
czimtirdnak egymds utin kovetkezd kiaddsa.

Nagy sérelmét képezi a konyvtdrnak az, hogy habdr tel-
jessége szempontjabdl az 1827. évi orszdggyiilési hatdrozat és az
1848. évi 18 torv.-czikk 40. §a elrendeli, hogy az Usszes magyar-
orszdgi nyomddk termékeiknek egy-egy példzinyzit bekiildeni k¢
telesek, ennck daczdra a dolog jelenleg mégis gy all, hogy mint
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igen sok mds torvényiink: csak papiron marad, Ggy ez is csak
irott malaszt; mert a nyomddk nagy része, fGként a videékiek,
nem teljesiték kotelezettségiket s gyakran b - 6-szor is felszdlit-
tatnak s mindezen reclamdlds credménytelen marad; és sokszor
1—2 hivatalnoknak egész munkaidejét hasztalanul veszi igénybe,
mig ha a bekiildés pontosan megtorténik, a Muzeum konyvtira
cgy oly irodalmi kincs birtokdba jutna, mely irodalomtérténetiink-
nek iddével meghbecsiilhetetlen kutforrdsdul szolgdlna.

5. A jelzett torvény tehdt akként volna mddositandd, hogy
a melyik nyomda koteles példdnyait az év végeig be nem kiildi,
az minden egyes mulasztdsért killon (meghatdrozandd) pénzbir-
sdgra itéltetik s a N. Muazeum konyvtdri osztilydnak egyszerit
kérésére az illetd jardsbird dltal végrehajtatik. A beszedett biin-
tetéspénzek a jardsbiré dltal egyenesen a N. Mizeum pénztdriba
volndnak killdenddk, hogy intézetitnk a biintetéspénzbdl vehesse
meg a hidnyzdé példdnyokat.

A koteles példdnyok azonban csak cgy részben gyarapitjak
a konyvtdrt, mert N. Muzeumunk nem zdrkdzhatik el a kiilfsld-
t6l sem s be kell hogy szerezze a kiilfoldi irodalomnak kivdlébb
termékeit, valamint specialis nemzcti hivatdsdnal fogva mind-
azon munkdkat, melyck magyarorszdgi tuddsok dltal bdrmely
nyclven irva kiilfsldon nyomattak, avagy kilfsldiek &ltal irva,
de Magyarorszdgra vonatkoznak.

6. Miutdn régibb irodalmunk termékeinek teljes gytijtemé-
nyét még most sem birja Mizeumunk, ennélfogva a hidnyzd
régibb munkdkat vétel utjdn kell megszereznie.

Az ‘utébbi idében divattd védlt, hogy egyes nagyobb konyv-
tdrak és kéziratgyiijtemények kiilfsldi kereskeddk altal vétetnek
meg és a N. Mizeum ezt pénz hidnydban térni kénytelen. —
Ezen konyvtdrakban pedig legtobb esetben sok oly munka van,
a melyet Mazeumunk még nem bir, st gyakran még unicumok
is taldlkoznak ; azon kéziratgytjteményeket pedig, melyck tor-
ténelmiinkre vagy irodalmunk torténelmére nézve becses irdso-
kat foglalnak magokban, semmi d4ron sem volna szabad kiilfsldre
bocsdtanunk.

- Megtortént az is, hogy egyes nevezetes gytijteményt kény-
telen volt a N. Muzeum clszalasztani pénzhidnydban, mint cz a
Nagy Istvin-féle gytjteménynycl tortént, melyet azutdn kettds
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dron volt kénytelen a konyvtér kiilfoldrdl visszavédsdrolni; ugyanez
fog most is valdszintileg torténni a Szalay Agoston-féle kézirati
gyljteménynyel, pedig ezt is kdr volna kiboesdtani, mdr csak
azon okndl fogva is, mert a konyvtir tulajdondt képez Nagy Istvin-
¢és Jankovich-féle kézirat-gyiijteményeknek kiegdszitd részét képezi.
Kioztudomdsu, hogy a kilfsldi konyvtdrakban szdmos oly ma-
gyarorszdgi vonatkozdst kézirat és nyomtatviny létezik, melyelk
hazénk kozépkori torténctéhez és irodalomtirténetéhez nagybecsit
adalékokat szolgdltatnak, de melycket onnan tébbé sem vdsdrlds,
sem csere Utjdn visszaszerezni nem lehet. Ezcknek egy részét a
tudomdnyos vildg ismeri s tuddsaink dltal fel vannak haszndlva;
mdsik részénck felderitését pedig a Mizeum dltal évenkint esz-
kozolni szokott tudomédnyos utazdsok lényegesen elémozditjdlk.
Szitkséges volna azonban a kiilféldi konyvtirak magyarorszdgi
vonatkozdsti nevezetesebb kézirataibél (ilyenek Anonymus, ma-
gyar codexek, torténeti kutfék, corvin-codexek stb.) a kivialéhb
mii- vagy torténeti becscsel biré lapokat lefényképeztetni, a be-
csesebb torténeti vagy irodalomtorténeti kéziratokat lemadsoltatni,
hogy ezcket a mizeumi konyvtdr, mint multunk culturtorténeté-
nek egykori emlékeit, legaldbb mdsolatban birhassa.

7. Mindezeknél fogva javasoljuk és kivdnjuk, hogy a kényv-
és kézirattdrnak az évi szerzeményckre forditandé dotatidja 7000
frtban dllapittassék meg, mely Osszeg ha esetleg nem haszndltatik
fel, egyik évrdl a mdsikra betudds nélkiil dtvihet legyen.

Tény az, hogy Mizeumunkban mdr most is cgy oly iro-
dalmi kines van Usszegytijtve, melyet ma mdr djra vsszegytjteni
Ichetetlenség volna. — KEpen ezen okndl fogva, a mit dsszegy(j-
tottiink, azt meg is kell tudni tartani. Koztudomdst dolog, hogy
a konyveknek és kéziratoknak két kérlelhetlen ellensége van:
a moly és a konyvpondré. Ezek cllen semmiféle szer sem hasz-
ndl, csupdn a tartésabb, dés cnnélfogva dragdbbfaju borbe valé j
bekotés, a szl-ette dllvanyoknak wjakkal vald kicserélése és a
konyveknek gyakori porozdsa.

8. A konyvkotést kell6 mértékben nem eszkozolhetik, mert
az erre adott évi 1000 forint kevés, ez tehdt fel volna emelendd

évi 1500 frtra; — a kozonséges festetlen deszkdbdl sszetdkolt

szuette dllvanyok, melyek még két termet foglalnak el, most egy-
szerre ki volndnak cserélendbk ; és az erre vald koltség egyszerre
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vagy legfeljebb két évre osztva a rendkiviilli kiaddsba lenne
felveendd.

A konyveknek rendszeres porozdsdt, mely pedig évenként
legalibb kétszer volna sziikséges, sem teljesithetik rendesen,
mert kevés a szolgaszemélyzet s annak is egy része az olvasé-
teremben van dllanddéan clfoglalva; szitkséges tehdt a személyze-
tet egy szolgdval szaporitani; és miutdn czen Osszegyiijtott iro-
dalmi kincsiink érdeke azt kiveteli, hogy jo, értelmes, bizonyos
fokt szakképzettséggel bird és teljesen megbizhatd szolgdk legye-
nek korilstte alkalmazva, okvetleniil szitkséges az dsszes szolgik
fizetdsének felemelése. Ezenkivil a jelenlegi legiddsebb szolga, ki a
konyvtirrendezés nagy munkdjiban az intézetnek jé szolgdlatokat
tett, konyvtari tigyelének (feligyeld szolga) volna kinevezendd, ki-
nek kotelességéhez tartoznék az olvasdterem kozdnségét a hivatalos
ordk alatt 9-—2-ig kiszolgdlni, 8—9-ig pedig mikor a tobbi szol-
gdk a termeket takaritjdk, az elGtte valé nap hasznalt kinyveket
a wegfeleld szakba beosztani és feliigyelni arra, hogy a kioleson-
z0kt0l visszakeriilt konyvek rendesen a szakba beosztassanak, a
termekben az asztalokon fel ne halmozddjanak és tigyelni arra,
hogy a termekben a konyvek feldllitdsdndl a szekrényekben
semmi rendetlenség «16 ne forduljon.

9. Végill pedig, miutdn muizeumi konyvtdrunk e nemben
legnagyobb és legelsdé nemzeti intézményink ; ¢és habdr annak
rendszeres feldllitdsa és hozzdférhetdsége meg is felel részben az
igénycknek, de a tuddsok d¢s kozonség dltal tokéletesen hasznAl-
haté csak akkor lesz, ha annak tartalmdt ismertetik. Ez pedig
csak a szaklajstromok kinyomatdsa dltal érhetd el;

10. ezeknek koltségére évenkint 2000 frt lenne a koltség-
vetésbe felveendd s

11. Okvetlenill sziikséges tovdbbd az Osszes kéziratok és
Codexck fajonkint csoportositott lajstromdt kinyomatni, valamint
az itt Orziott oklevél kineseket is csalddi levéltiranként c¢sopor-
tositva kiadni, — minck koltségeire évenkint 2000 forint sziik-
ségeltetik.

Ezen utébbi pontban emlitett munkdlatokat nézetiink sze-
rint az Osszes Codexek és az Gsnyomtatvdnyok lajstromdnak ki-
addsdval kellene megkezdeni, anndl is inkdbb, mert ennek telje-
sitésére az 187S-ik évben Londonban tartott kinyvtirnoki és




A N. Mazeum iigyeinck megvizsgalasira kikiildott orsz. bizotts. jelentése. 45

bibliographiai nemzetkézi congressus hatdrozata szerint a mivelt
nemzetek Usszes nyilvdnos konyvtdrai erkolesi kotelezettséget
véllaltak.

Végiil a konyvtdr integritisa érdekdben sziikségesnek tart-
juk még azt is, hogy az id6kizinkint, példdul minden otodik
esztend6ben a nydri sziinidé alatt tiizetesen revidedltassék és
repertoriumok segitségével constatdltassék : mily kinyvek téved-
tek el ezen id6 alatt a kinyvtdrban.

VL
Régiségtdr.

Miutdn a régiségek most mdr nemzetkozileg is nagyon ke-
resett czikkekké viltak, maholnup alig fog a Nemzeti Mazeum
versenyt tarthatni a kiilfoldi intézetekkel, vagy a vagyonosabb
magingyiijtk muzeumaival,

Az utébbi években ugyan, mint az a miniszteriumhoz benyaj-
tott €vi jelentésekbél ldthaté, nagymérvben gyarapodott; de ez
részben csak a véletlennck kiszénhets. Kzt pedig esak az eshetd-
ségekre bizni nem szabad, hanem ezélzatosan kell oda tirckedni,
hogy az orszighan felmeriil6 minden érdekesebb lelet és mds
régiség a N. Muzeumban foglaljon helyet.

A régészeti leleteket ugyan bizonyos pontig biztositjik a
meglev$ hidnyos szabdlyrendeletek, de a fiscust illetd */;-ad okozza
a legtébb bajt és kért mizeumunknak, mert a miatt legtobb lelet
titokban a kereskeddk és aranymiivesek kezei kozé keriil.

1. Ennélfogva torvényt kellene hozni, a melyben a fiscus
lemondvin az 6t illeté !,-ad jogdrdl, kotelezze a talildt, hogy az
minden régiséget a mit a foldben talilt, a N. Muazeumnak be-
kuldjon ; ha az illeté tulajdonos nem akarja cladni az egyes dara-
bokat vagy az egédsz leletet, a N. Muzeum hidny nélkil vissza-
kiildi a tulajdonosnak, miutdn az érdemes tirgyakat leirta s leraj-
zolta; ha pedig a taldlé cladni akarja, a N. Mizeum az érdemes
tirgyakat megvisdrolja. -— Hogy azonban az ilyformdn napfényre
keriills leletcknek érdemesebhb darabjait megvdsdrolhassa a Nem-
zeti Mazeum :

2. Fel kell emelni a régiség-gyiijtemények gyarapitdsdra
szdnt évi dotdtidt.
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A véletlentil felmeriilt leletck szép eredményre vezettck
ugyan eddig, de azzal most mdr beérni nem lehet, hanem éven-
kinti dotdtié kellene arra is, hogy rendes dsatdsokat rendezhessen
a N. Mizeum.

3. A vidéki mbazeumok is orszdgos fS-feliigyelet ald volni-
nak helyezendk és szabdlyozni kellene azok viszonyit a N.
Mutzeumhoz.

Hogy a N. Mizeum régészeti osztdlya ezental is megfelelhessen
kitizott feladatdnak, a kovetkezlk veendSk féként figyelembe:

Elsd sorban érezhetd a térhisny. Midén még senki sem  sej-
tette mizeumunk jovenddébeli gazdagsdgdt, azt vélték, hogy ily
éridsi épiiletben a legheterogénebb tudomdnyok tdrai beékdscen
megférhetnek egymds mellett évszdzadokon 4t. Ebben azonban
csalédtak, mert két-hdrom év alatt teljes lehetetlenség lesz a
tdrgyak elhelyezése; és igy vagy le kell mondanunk arrdl, hogy
e nevezcetes intézet gyarapodjék, vagy pedig G helyiségekrdl kell
mér most gondoskodni.

Mi haszna van abban a kozmivelddésnek :

a) Ha az Osrégészeti gytijtemény legnagyobb részét, (mely
gylijtemény pedig a leggazdagabb Kozép-Eurdpdban) — eclrejtve
kell tartani térhidny miatt?

6) Ha az egész Pannonidbdl sszehordott rémai feliratos és
dombormives emlékeket a pinczékben kell egymdsra halmozni?

¢) Ha nines hely az dltalinos izlés javitdsdra oly felette
fontos antik és renaissence szobormiivek gypszmdsolatainak ?

d) Ha az ezelftt nehdny dévvel alapitott gylijtemény: a
hazai kizépkor- és renaissance szobrészati emlékei szdmdra, vagy
ezen emlékek hii mdsolatainak elhelyezésére nem lehet helyet
taldlni ?

¢) Nines kedvez6bb helyzetben a régi magyar 6tvos ipar
arany- és eziistmiveivel, a fegyver-, pecsét- és éremgylijtcmény
sem. A nehdny év alatti novekedést mar teljes lehetetlenség lesz
térhidny miatt a meglevd sorozatba illeszteni.

Miutin a kincsek beszerzdse és elhelyezése a régészeti osz-
taly feladatdt nem meriti ki, cgy lépéssel tehdt tovdbb kell menni
és az Usszegylijtott anyagot szakszerfien meghatdrozni és a magya-
rdzé lajstromok elkészitése dltal a kozonség szdmdra haszndlhatd
dllapotba tenni.
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Ezt azonban most lehetetlen teljesiteni, mert az osatdly
jelenlegi hdrom tisztviseldjénck majdnem minden idejét igénybe
veszik az 0. n. administrativ teendfk, dgymint leletek nyilvdn-
tartdsa, gondozds azok beszallitdsdrdl, szakkérdésekben vald fel-
vildgositdsok, vidéki kidsatdsok feliigyelete, a kiterjedt tudomdnyos
levelezés, a leltdrak készitése és a jegyzlkinyvek és naplék
vezctése.

4. A tudomidnyos haladds tehdt okvetlenill megkivdnja a
tiszti személyzet szaporitdsdt egy segdddrrel és egy irnokkal;
sziitkséges még ezenkivil cgy vegyelemzd dllandd alkalmazdsa s
ez azonban egyelre ugyanazon személy lehetne, ki az dsviny-
tdrndl alkalmazandd.

5. A régészeti osztdly tisztviseldi tehdt osszesen a kovetkezd
hivatalnokokbdl dllana :

Egy igazgatdlr, — egy Or, két segéddr és egy irnok.

Csak ezen szervezés mellett lesz lehetséges, hogy a kezelést
és Grzést tudomdnyos csoportok szerint teljesitsék, a mit pedig a
jelenlegi fondk helyzetben nem lehet elérni, mert a tudomdny
mai slldspontjén kivdnni sem lehet, hogy egy jeles éremtudds épen
oly alaposan értse az Osrégészetet, vagy pedig a rémai és kiozép-
kori régiségekben is egyforma jdrtassiggal birjon. Csak a tisati
személyzet ezen szaporitdsa esetében lesz lehetd az oknyomozd
katalogusok kiaddsa, melyekre az ecl0késziiletck mdr évek dta
megtorténtek.

6. Az emlitett oknyomozdé katalogusok kiaddsa most mdr
elkeriilhetetlen szitkség. Kiaddsukban a kivetkezd sorrend volna
kivetendd :

I. kotet Osrégészeti gyiijtemény.
. » antik gypszmdsolatok.
III.  » pannoniai rémai emlékek.
IV. » a népvindorldsi kor maradvdnyai.
V. és VI. > a keresztény kizép- és ujkor gyiijteményeinek
leirdsa csoportok szerint: @) fegyverek, &) Gtvismiivek, ¢) peesé-
tek, &) bltorok ¢és cgyéb szoba felszerelési tirgyak stb.

VII. kitet az éremgyiijtemény leiré lajstroma

VIII. » a szakkonyvtdr lajstroma.

Az elébbi pontokban emlitett tisztviseldk mellé sziikséges
rajzoldkat is alkalmazni, ezek nemesak a katalogusok kiaddsa
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végett szitkkségesel, hanem az is egyik 6 feladatuk volna, hogy
a leltirakba és az évi szaporoddst mutaté torzskonyvekbe beve-
zethessék a tirgyak felismerdsére szolgdlé rajzokat. A katalogu-
sokat és az egyes csoportokrdl sz6lé monographidkat csak is
rajzok mellékletével lehet kiadni, hogy az a czélnak megfeleljen.
Ezen czélokra, igymint a rajzok és metszetek elkészitésére saziik-
séges évenkint 3000 forint.

7) Hogy a catalogusokat ki lehessen adni, arra nézve a
Mizeum évi kiadvdnyaira szdnt dotatiét annak egyes osztilyai
kozitt ardnylag el kell osztani és felemelni mindaddig, mig a
lajstromok kiaddsa befejestetik.

Miutdn a régiségtir a nagy kozonség Jelott hetenkint két- .
szer, ¢s azonkivill minden harmadik vasdrnap nyitva van, a nagy
terjedelmi helyiségek tisztdn tartdsa és az egyes tdrgyaknak a
portél és piszoktdl vald megdévdsa sok munkdt kivdn, ennélfogva
a jelenlegi két szolga kevés; kilonosen miutin most az cgyik
szolga egyszersmind gypszdntl, ¢s igy kénytelen idejének na-
gyobb részét a mintdzé mihelyben tolteni.

A hazai mitirténelmi emlékek mintdzdsa rily koriilmények
kozott esak lassan halad, pedig igen fontos volna, hogy ezck
minél rovidebb 1dd alatt Osszegyiijtessenek ;

8) Ezt elérni csak Ggy lehet, hogy a mostani mintdz$ szolga
mint dllandé gypsz-mintdzé nyerjen alkalmazdst, (feliigyeldszolga),
képességénck megfelel§ jobb fizetéssel

9) Helyébe pedig egy 14j szolga nevezendd ki.

VIL
Ethnographiai osztdly.

Minden nagyobb eurépai Mizeum cgyik jelentékeny és ki-
vilé osztdlya az cthnographiai; mert az cthnographidt a geogra-
phia és az emberi miivel6dds torténctében hatalmas segédforrds-
nak tekintik, st a régészettel is szoros kapesolatban ill. Az em-
beri mivel6dés haladdsa és sszchasonlitisa semmi dltal sem ész-
lelheté és tanulmdnyozhaté annyira, mint épen ily szemldleti ok-
tatds, ethnographiai gyijjtemény dltal. Ezen szempontbdl indult ki
1868-ban az akkori kozokt. miniszter; midén 1868-ban a ke-
let-dzsiai expeditié Wtra kelt, megbizta czen osztily jelenlegi
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Orét, hogy egy lehetSleg teljes kelet-dzsiai gyiijteményt szerezzen
ossze; 1870. végén megérkeztek az Gsszegyiijtott tdrgyalk; 1871-
ben megnyittatott kozszemlére az egész gyiijtemény, mely tcbb
mint 2600 darab tdrgybdl 4llott. Akkor ugyan ez 4 osztdlynak
megfelel6 helyisége nem volt, és a természeti osztdlyban dllitta-
tott fel ; nem sokdra aztdn az dsvanytirhoz vezet§ folyosdra téte-
tett 4t, és azdta is ezen provisorius helyiségben van; emelésére
és gyarapitdsdra soha egy fillér sem fordittatik, st az osztdly
6rének szobdja, de még egy asztala sincs, ahol irdsait tarthatnd ;
killsnben a mostani helyiségben erre lehetfség sincs.

Az osztily jelenleg csak egyes hazafiak adakozdsa folytdn
szaporodik, de nem szdmbavehetlleg.

Ezen osztdly pedig igen jelentékeny gyiijteménnyel birt és
bir, kiilsndsen bornedi gyiijteménye olyan, mely a kiilfsldi szak-
érték elismerése szerint Eurépdban pdratlan. Azonkivil Japén,
China, Cocinchina, Siam, valamint a Molukkdk és a Sunda szi-
getek is tekintélyes és értékes szdmu tdrgyakkal vannak még
mindig képviselve, daczdra annak, hogy id8kozben az ethnogra-
phiai osztdlyt nagy veszteségek érték;

mert ez osztdlyra nézve okvetleniil veszteségnek kell tekin-
teni azt, hogy a béesi vildgkidllitds utdn, midén az iparmiivé-
szeti Muzeum alakult, annak kevés szdmu tdrgyai lévén, — az
etnographiai osztdlybdl dtvitték az Osszes fém-, agyag- és szo-
vdipar tdrgyakat.

1. Hogy ez osztdly emlitett veszteségeit kdrpdtolhassa, ok-
vetlen sziikséges a tdrgyak beszerzésére évenként 1000 frt dota-
tio, és czélszeriibb s clegendd helyiség azok feldllitdsdra.

VIIL
Iparmivészeti Mizeum.

»Az orszdgos magyar iparmiivészeti Mizeum feladata mind-
azon tudomdnyos és miivészeti scgédeszkozoket egybegyfijteni és
szakszeriien rendezve feldllitani, melyek a kozonség miiizlésének
fejlesztésére s nemesbitésére szolgdlhatnak ; egyuttal pedig a ha-
zai iparosoknak alkalmat nyujtani, hogy stylszerii s az ipar tech-
nikai kiovetelményeinek is megfelels tdrgyak dllandé szemlélete
s tanulmdnyozdsa 4ltal, tgy alakra, mint gyakorlati haszndlatra
is teljesen kieldgité iparmiivek készitésére képesittessenck.

Magyar Kényv-Szemle, 1881, 4
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Az iparmivészeti Mizeum gylijteményei Ggy rendezenddk,
hogy azok teljességikben a mivészipar torténetének, a legrégibb
kortdl kezdve napjainkig hit képét nyujtsdk.« Ez van az Ipar-
muzeum ideiglenes alapszabdlyaiban megirva. Hogy azonban
czen gylijtemény tdrgyak hidnydban is feldllithaté legyen, az
ideigl. alapszabdlyok 3. §.-dt kovetkezdleg fogalmaztdk :

»Az iparmfiivészeti Mizeum gyiijteményét képezik még a
M. N. Mbzeum gytijteményébdl valé dllandé letétemények, jele-
sen: a régiségi és néprajzi osztdlybdl ama tdrgyak, melyek ter-
mészetoknél fogva az iparmivészet tanulmdnyozdsdra alkal-
masak.

Ha az iparmizeumban kidllitott tdrgyakon végig tekintiink,
latni fogjuk, hogy azoknak egy nagy része a N. Mizeum régiség-
és néprajzi osztdlydbol vitetett dt; és ezen osztdlyok bdrmelyi-
kébe vissza is lehetne helyezni ismét, valamint azon tdrgyaknak
nagy része is, melyek az Iparmbzeum részére vésdroltattak, bele
llenék a N. Muzeum ezen két osztilydnak valamelyikébe.

Egyitaldn alig lehet a régiebb tdrgyak Lkozott oly vé-
laszté vonalat vonni, a melyik a régiség- és néprajzi osztdlyba
valé tdrgyakat az iparmuzeumba valdktdl elkiilonithetné. Fzen
elkiilonités mddszere, nézetiink szerint csak a tdrgyaknak mds
médon valé csoportositdsdban, és a rokon tirgyaknak az ipar és
miivészet szempontjdbdl valé rendezésében rejlik.

Az Iparmizeum kiilonben mdr jelenleg is inkdbb egy mu-
saealis gyljtemény jellegével bir; és nem Ichet csupdn olyan
tananyagnak tekinteni, mely az iparmtvészeti szakiskoldban az
oktatdsra volt szénva. Ls ha az iparmiivészeti mizeum ezentul a
N. Mazeumnak egyik osztdlydt fogja képezni, semmi sem fognd
akaddlyozni az iparmiivészeti szakiskoldt a sziikséges egyes tdr-
gyak haszndlatdban, miutdn az cmlitett szakiskola és az iparmi-
vészeti Muzeum kozott jelenben sinesen szerves dsszefliggés.

Anndl kevéshé van tehdt értelme annak, hogy ilyen — a
N. Mazeum régiség- és néprajzi osztalydbdl alakitott fidk-gytjte-
mény févdrosunknak mdsik végén szerveztessék mintegy kiilon
Muzeum akkor, midén még anya-gytjteményiink sem tilgazdag;
mert igy csak gyengitjik mind a kett0t és megszakitjuk mester-
ségesen azon természetes kapesot, mely a régibb ipartermékek
és régiség-gyljteményeink kozott létezik, Erezte is ezt a kizokt.
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figyi Miniszterium, midén az iparmivészeti kiilon Mizeumot fel.
dllitotta és azért ezt a N. Muzeum igazgatdja mint a Muazeumok
orszdgos féfeliigyeldje ald rendelte, s6t ennek pénzkezelése is a
N. Mazeum pénztirnokdnak teenddje.

1. Mindezeknél fogva kivdnjuk és javasoljuk, hogy az ipar-
miivészeti Mizeum helyeztessék vissza a Nemzeti Mazeumba; és
képezze annak egy kiillon osztdlydt. Ezdltal megtakaritandk az
Iparmizeum jelenlegi hdzbérét, évenkénti 6000 frtot, és a kiilon
irodai kiaddsokat; és elérnék azon czélt is, hogy a tdrgyakat —
melyek jelenleg 6000 frt hdzbér mellett egészen czélszerfitlen,
s6tét és egymdstdl killon vdlasztott szobdkban vannak elhelyezve,
jo és tdgas helyiségekben 4llithatndk fel.

Igaz ugyan, hogy ez azonnal nem volna kivihetd, mert a
N. Mazeumban rendelkezés alatt 4116 termek nincsenek, de ha a
képtérra vonatkozé javaslatunk elfogadtatik, a képtdr helyiségei-
ben illendd és tokéletesen czélszerti kidllitdsi helyet nyerne az ipar-
miivészeti osztdly.

Ezen esetben a nemzeti miuzeumban az 'iparmiivészeti mi-
zeum kiilsn osztdlyt képezne egy igazgatd Orrel, egy segéddrrel
és egy szolgdval.

2. Az Iparmlzeumnak jelenlegi koltségvetésében is rejlik
egy nagy sérelem, mert az 4j tdrgyak beszerzésére, s lajstrom
nyomtatdsdra és a konyvtdr gyarapitdsdra egyiittesen 8100 frt
szavaziatik ugyan meg, de tényleg ezen osszegbhdl minden évben
1000 frtot von le a kozokt. Miniszterium, mert midén a képzé-
miivészeti tdrsasdggal a hdzbér szerzldést megkostotte, nem kol
toztethette be 'a muzeumot jelentékeny koltség nélkil, miutdn
még a szobdk falait, menyezetét és padléjat kellett elébb a
Miniszteriumnak elkészittetni. Ennek visszafizetésére vonatik
le az emlitett Osszeg; kovetkezése pedig az, hogy nem lehet
kelld mérvben szaporitani a szakkonyvtirt és a gyiijteményeket.

IX.
Képtdr.

A N. Mizeum képtirdnak, mely a modern s kivdldan a
magyar festészet termékeinek Osszegyiijtésére van rendelve, leg-
f6bb hidnya az, hogy szilk és czélszeriitlen. Ezen a hidnyon

4%
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segiteni alig lehet, mert a Muzeum tobbi helyiségei mdr ugy is
tal vannak tomve; czélszerii termeket pedig a sok koltségbe
keriil6 4dtépitkezéssel scm lehetne a mostani helyiségekbdl
késziteni.

A Budapesten létezé’, az 4dllam birtokdban levd képgyij-
temények, Ugymint az orszdgos — és a muzeumi képtdr igen
becses kincset képeznek, de hogy ezek mivészet-torténeti, miive-
16dési és miivészi szempontbél haszndlhaték legyenek , nagyon
kivdnatos, hogy azok egyesitve egy ezen czélra épitett vagy
dtalakitott orszdgos képtdrban helyeztessenek el.

Tekintve orszdgunknak nem épen virdgzé anyagi hely-
zetét, ez id§ szerint legezélszertibbnek tartandnk, ha a mostani
orszdghdz adatnék 4t annak idején a muzeumi képtdr elhelye-
zésére; addig pedig mig az 0j orszdghdz felépill, mind a két
képtdrunk a mostani ideiglenes helyen maradhatna. A mostani
orszdghdz igen csekély koltséggel volna egy czélszerit képtdr
helyiséggé dtalakithaté; a melléktermekbdl czélszerii dolgozé
termeket lehetne berendezni; a folyosék egy részén pedig a mo-
dern szobrdszat miivei és antik’ gypsz mdsolatok foglalhatndnak
helyet.

X.
Asvzinytzir.

Az dsviny- és Oslénytani osztdlyndl, midén ez a 70-es dvek
clején organizdliatott, az osztdlyfénsk mellé két hivatalnok, ugy-
mint cgy segéddr és egy Orsegéd adatott; ez az akkori kicsinyes
viszonyoknak eléggé megfelelt, most azonban — middn a lefolyt tiz
év alatt az dsvénytdr egy vildggyiijteménynyé fejlédott, és melynck
értéke tébb szdzezer forintra emelkedett, a mostani hivatalnoki
személyzet nem elegendd.

1. Okvetleniil szitkséges még egy segéddr kinevezése, ki
az dsvdny-chemiai irdnyt képviselje. Ezen hivatalnok nélkiiloz-
hetlen a mér tervbe vett tudomdnyos tdrgylajstrom elkészitésére
is. — Miutdn czen osztdlynak egyetlen egy szolgdja egyszersmind
az dsvdnyok, Oslények és kozetek praeparatora is, azonkivil a
jelenleg nyitva levd hét terem és az Osszes kidllitott tdrgyak
tisztdn tartdsa is az ¢ fcladata, vagy egyik vagy mdsik mun-
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kdnak el kell maradnia idé hidnya miatt, a gyiijtemény nagy
kérdra.

2. Okvetlenill szitkséges tchdt, hogy ez osztily a szolgdn
kivill még egy pracparatort (feligyelfszolga) nyerjen. Erre legal-
kalmasabb volna, ha a mostani szolga neveztetnék ki 550 frtnyi
fizetéssel praeparatornak.

3. Az dsvény-Gslénytani osztdly is nagy sérelmet lét ab-
ban, hogy az évi dotatiébdl remélhet§ megtakaritdsok fejében
majdnem 9000 frt vonatik mdr el6legesen le. Ezen levonds okozza
azt, hogy az osztdlydr altal elvdllalt fizetési kotelezettségek leg-
tobb esetben nem teljesithet8k. — Hogy daczdra ezen korilmény-
nek, ezen osztdly mégis pdrhuzamba helyezheté a kulfsldi
hasonnemii intézetekkel, csakis tisztviseldi odaadd szorgalma, és
egy lelkes hazafi : Semsey Andor ur hathatds anyagi tdmogatdsa
dltal éretett el.

Miutén a N. Mézeumnak mostani osszes helyiségei a szoro-
sabb értelemben vett musealis tdrgyak — Ugymint: kionyvek és
kéziratok, régiségek, régi és modern iparmiivészeti termékek és
az ethnographiai darabok dltal rovid idén meg lesznek tslthetk,
mdr most kivédnja a Muazeum iigyeinek megvizsgéldsdra kikiil-
dott orszdgos bizottsdg kimondani, hogy

4. ezen becses, tobb szdz ezer forint értékll dsviny- és Os-
lénytani gylijtemény tulajdonképen nem a jelenlegi muzeumba
valé, hanem ebbdl egy kiilon »Természettudomanyi-Miuzeum« ala-
kitandd.

XL
Flivédszeti osztdly.

A mizeum fiivészeti osztdlya eddig egészen el volt hanya-
golva; 1869. elétt még csak kilon ére sem volt. Altaldban még
most is kezdetleges dllapotban van. Kilonben nines is ennek ér-
telme a N. Mazeumban, hanem

az ogész gylijteményt az egyetemhez vagy ennek f{lvész-
kertjéhez, vagy pedig a leiré fivészeti tanszékhez kellene ideig-
lenesen csatolni mindaddig, mig az iddvel feldllitandé természet-
tudomdnyi Mazeumban egy kiilon osztdlyt képezhetne.
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XIL
Természettudomdnyi osztdly.

Minden sllattani muzeumnak egyik fé feladata, menndl na-
gyobb tékélyre emelni a gytijteményeket, miszerint lehetbleg fel-
mutathaté lechessen ama természeti Osszekdttetéds és kapoes, mely
az egyes dllatosztilyok és fajok, rendek és csalddok kozott 1éte-
zik s hogy minél jobban megkonnyittessék a tdrgyak meghatd-
rozdsa s tudomdnyos feldolgozdsa. Az emlitett fontos czél azon-
ban intézetiink dllattirdban a jelenlegi korilmények mellett alig
érhet6 el, mert gyljteményei mind a mellett, hogy a kozépszeri
fokozatra sem emelkedtek, mér is az azok czélszerti elrendezésére
megkivdntaté helyiség sziiknek mutatkozik, ugy, hogy nem ecsak
a nagyobb emlésok megszerzésével fel kell hagyni, de az igen
fontos, ugy az édllattani, mind pedig Oslénytani tdrgyak meghatd-
rozdsdhoz s Osszehasonlitdsdhoz okvetlenill szilkséges csontvdz-
gytijteményt sem 4dllithatjdk fel.

Ezen a hidnyon egyelre Ugy lehetne segiteni, hogy a két
orszdgos képtdr egyesitve kilon czélszertt épiilethen helyeztetnék
el; czdltal nyerhetnénk kozvetleniil szitkséges egy vagy két ter-
met, s az 1—2 termet a nélkil, hogy az iparmazeumnak a jelen-,
legi képtdrban vald feldllitdsdt gdtolndk.

A helyiségek sziik voltdt legszembestlébben bizonyitja az
hogy jelenleg a dolgozé és kézi konyvtdrul szolgdlé teremben
csak két személy végezheti teenddit, a tobbi tisztviseld pedig a
gytjtemény-termekben kénytelen dolgozni, melyekbdl mind azon
napokon kiszorulnak, midén azok a kozonség szdmdra meg-
nyittatnak. A kitomd-segéd dolgozdszobdja pedig a foldszinten
van elhelyezve ; igy aztdn az osztdlynak egyetlen egy szolgdja
nem képes sem a tisztviseloknek, sem a praeparatornak kellSleg
segédkezni. — Ezen egy szolgdnak kotelessége egyszersmind a
nyolcz termet tisztitani és az Osszes emldstket és madarakat tisz-
togatni és kiporolni, melyek szdma meghaladja a 7000 darabot.

1. Okvetleniil szitkséges tehdt ez osztdlyhoz még egy szol-
git alkalmazni mar csak azért is, hogy az dllatok porozdsit, mely
az egészségre karos befolydssal van — miutdn mirenynyel (arse-
nicum) vannak conservilva —két személy valtakozva végezhesse.
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2. Az osztily jelenlegi gyiijtéjénck (Pdvel Jdnosnak) fize-
tése, mint a tobbi feligyeld szolgdkéi 550 frtra volna emelendd.

3. A tiszti személyzet sem elegendd a gytjtemény tudomdnyos
feldolgozdsdra, sem pedig a gylijteményekben levd nagy hézagok
potldsdra, mert daczdra annak, hogy ezen osztdlyban jclenleg 842
példdny emlds, 5430 példdny maddr, 3350 tojds és maddrfészek,
750 hill§ és kétéltti, 5200 példdny hal s mintegy 150,000 pél-
ddny rovar van, azért mégis az eddig ismert dllatok fajszdmdt
tekintve, még mindig nagy az ardnytalansdg; gy hogy példdul
a madaraknak csak mintegy '/, része, a téhelyropiieknek (Cole-
optera) alig '/-da van meg gyljteményiinkben, a tobbi dllatfajok
még sokkal kisebb ardnyban vannak képviselve.

A tisztvisel6knek nagyobb mérvii szaporitdsdt és a gyfijte-
ményeknek kiegészitését azonban ez osztdlyban térhidny miatt
nem javasolhatjuk, mig ezen osztdly is az ujonnan feldllitandé
természettudomdnyi mizeumba nem helyeztetik 4t.

4. Végil szitkséges, hogy a még nagyrészben hidnyos kézi
konyvtir szdmdra, (mely jelenleg 1535 munkdbél dll), mostan
2000 forintnyi 6sszeg rendeltessék, azonkivil a természettudomdnyi
osztdlyok gyarapitdsira jelenleg rendelt évi 5000 frt dotatio fel-
emeltessék 6000 frtra, hogy az ebbdl az éllattdr szdmdra juttatott

fele Osszeg évenkint 3000 frtot tegyen ki.

Ezek szerint a N. Muzeum koltségvetése kivetkezdleg alakul :
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Kiaddsok.

Létszam

Forint

I\ izetés

_ Egyenként |

Lakpénz| potlék

Tve || o
stodss || Osszesen

O e gy

e e e e e e

o e

Személyi jérandésigok.

a) Tiszlviselok fizetéser és lak-
pénzer. Kozponts 1gazgatds.

Igazgatd .

Titkdr- penztérnok (ezelott irat-

tdrnok)
Fogalmazd .
Irnok .

Konyvldr &s kéziraltdr.

Igazgaté 6r (ezeldtt Or) .
Kéziratér (ezel6tt segéddr)
Levéltdrnok \

Levéltdrnok {( segéddr .
Irnok .

Konyvtdror (ezel(itt tisat. m) .

Konyvtarnok brsegédek
Kionyvtdrnok segedor
Hirlapdr ( segédbr)

Irnok . .

Irnok .

Konyvtdrnok } ezeldtt

)

Régiségtdr.

Igazgaté Or (ezelbtt 6r). .
Régiség 6r (ezeldtt segéddr)
Segédér (ezelbtt orseged)
Segédér . .

Irnok .

4,000

1,500
1,200
700

term. |

300
form. -

7,400 |

200 |

7,600

2,500
1,500
1,200
1,200

700
1.500
1,200
1,200
1.200
1,200

700

700

term,

300
200
200
200
term,

200
v 200
200
200
200
200

100

400
100

1&800!

2,100,

600 | 17,500

2,500

term,

1,500
1200\
1200 -

700 |

term.

200
200
200

200
100

7,100 |

600

300 8,000
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g Forint
E Egyenként | fv- |o @ cen
:% Fizetés Lakpénz 'gf)(:;lgli
Népragzt-osatily.
1| Igazgaté Or (ezeldtt 6r) 2,600 | 4004 100
| 2,500 | 400 | 100 3,000
Iparmiivészeti-osatdly.
1, Or (ezeldtt is 6r) . . . Al 1,500 | 800
1! Segéddr (ezeltt Srsegéd) . 1,200 | 200
2,700 | 500 H 3,200
Képtir. ‘ |
1 Igazgaté Or (ezelbtt 6r) 2,500 | tem. || 200
. 2,500 200 | 2,700
Természettudomdnyi Mizeum.
Asvanytdr.
1! Tgazgatd 6r (ezeldtt 6r) 2,500 | ferm.
L' Or (ezeltt segédér) . . 1,600 + 300 | 100
1/ Segéddr (ezelStt Srsegéd) 1,200 ?00 100
1 Segédér (vegyelemz6) . 1,200 | 200
6,400 | 700 | 200 | 17,300
I
Favészeti-oszldly.
1,0r (ezelétt is 6r) 1,500 | tem. | 200
‘ 1,500 200 1,700
Allattani-osztdly. i
1/ Tgazgatd 6r (ezel6tt is az) 2,500 | term. | 500
1|Or (ezeldtt segédér) . . 1,500 | 300 | 200
1, Segéddr \ (ezel6tt 6r- . 1,200 | 200 | 200
1 Segédér f segédek) . 1,200 | 200
1] Kitomé segéd (ezeldtt is az) . 700 | trm. | 300
7,100 | 700 /1,200 9,000
35 Egyiitt az a) 60,000
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g8 Forint
E " Egyenként || Blves,
= S T ||mény és| 6
2 Fizotés |Lavpém] ,T000- Osszesen
!
by Swolgdk fizelései ds  szdllds-
pénzet.
1/ Kényvtdri tigyeld (feliigy.-szolga) 550 | term.
1/ Régiségt. gypszm. (feliigy.-szolga) 550 | »
1/ Asvényt. prepar. (feliigy.-szolga 550 ¢
1| Allattdri gyiijto (feliigy. szolga) 850 | »
7 Szolga 450 frt q 1 5.950
v Szolga. 400 frt zetésse .o 990
» ezzkn :k 80 ftjdval a lakpénz 1120
1/8zolga az Iparmtivészeti osz-
tilyhoz . . . . . . . .| 400| 80
¢) Elvezmények és ruhailletmé-
nyek vdltsdgal.
Thzifa véltsdga . .
Az eldsorolt 19 s70]o~z’mak ruha- 686
illetménye 50 forinttal
1950
8,550 1,200(2,630] 12.386
ad) Futalmak és segélyek . . . ( | | 1,000
Egyiitt a 8), ¢) és ). . . | 13,386
54 A szemdlyi jdranddésdgok Ssszege 73,386
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Dologi kiaddsok.

59

Forint

egyenként | sszesen

Konyvldr.
Konyv- és kézirattdr évi szaporitdsdra .
Konyvkotésre .
A kinyvtér szwklajstromamak kiad4sdra
A kéziratok lajstromainak és a levéltdrak
és egycb irdsok és codexek kiaddsdra
A Magyar Konyvszemle kiaddsdra

7,000. —
1,500.—
2,000.—

2,000.—
1,000.—

13,500.—

Régiségtdr.
A régiség-gytijtemények szaporitzisa’wa
Uj ésatdsokra . .
Oknyomozd lajstromok és egyes 10no-
glaphuik kiaddsdra .
Rajzok és metszetek készitésére
Kézi szakkonyvtdr szaporitdsdra

6,000. —
1,000. ~

2,000.—
3,000. —
2,000.—

14,000.—

Népragz-osztdly.
A gytijtemények szaporitdsira .

1,000.—

1,000.—

Lparmiivészeli-osztdly.

A gyljtemények szaporitdsdra . .

Lajstromok és egyes monogr aphuik kia-
ddsdra .o

Rajzok és metszetek készitésére

A kézi szakkonyvtdr gyarapitdsdra

3,000.—

1,500.—
1,500.—
1,500.—

7,500.—

Képtdr.
Uj képek beszerzésére

5,000.—

5,000.—
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Forint

egyenként | dsszesen
Természettudomdnyi Muzeum.
Asvanytir.
Gytjtemények szaporitdsdra . 3.000.— |
Kézi ,zakktinyvtér gyarapitdsdra . 500.— |
3,500, —
Frivészel.
A Haynald-féle alapitvdnybdl, rendezésre
és novények beszerzésére . .. 615.—
A gylijtemény gyarapitdsdra 300. —
Kézi szakkonyvtdr gyarapitdsdra . 300.—
| 1,215.—
Allattir.
A gylijtemények szaporitdsdra . 3,000.—
Kézi szakkonyvtdr gyarapitdsira . 1,000. —
Termeészetrajzi fiizetek kiaddsdra . 2,000.—
6,000 —
Az osztdlyok egyiitles kiaddsar (melyeket
az tgazgald a szikséghez képest kulonit
el az egyes osatdlyok fkozott). ‘
Dijnokokra Ce e e ] 2,500.—
Egyes nagyobb gytjtemények visir-
ldsdra . . . . . . . . . . . .l 5000 —
Batorozdsokra és padlézdsra (az Gij padlék
készitését okvetlen meg kell kezdeni,
mert a mostaniak mdr nagyon rosszak) | 10,000.—
A N. Mazeum kiilsn kiadvanyaira. (Ugy-
mint: »>Evi Jelentések¢-re és az
»Acta Nova Musei Nationalis« folyta-
tdsdra) 3.000.—
‘ 20,500.—
Napi dijak és utikoltségek. |
Utazdsok tudomdnyos czélbél és kocsi- ' :
bérek . . . . . . . . . .. | 3,000 —
Dologi kiaddsok osszege . | 75,215.—
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Fentartdsi koltségek.

Forint

egyenként | osszesen

a) Muizeums épiilet fentartdsdra . . . 4,000.—
b) Kisebb kollségek.
Kertész fizetdse . . .. . . . . . . 450.—
Kert-mtivelds . . . . . . . . . .| 1,000.—
A Kkézi pénztdrnak . . . . . . . .| 2,000—
| | 8,450.—
¢) Hdzi sziiksdgletek.
Fiités és a tlzianyagok beszerzdsére . .|| 3,000.—
L_]x 6rok dijazdsa . 720.—
A termekben §rksds hadastyanok kolt-
ségeire . . . . 1,200.—
Kéményseprs évi étalanya ... o 800.—
Liégszesz vildgitds . . . . . . . . 960.—
Vizvezetéki fogyasztds . . . . . . 600.—
‘ 6,780.—
d) Vegyesek v
Elére nem lithaté koltségekre . . . . 200.—

A fentartdsi koltségek osszege . . . . | 14,430. -
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Rendkiviili kiaddsok.

Forint

egyenként

sszesen

Az Iparmiivészeti Mazeum lakbére 6300
forint. (Ebb8l azouban még két évig
3000 forintot a févdros fizet) .

Flités, tisztogatds .o

Irodai atalény .

Az Iparmiivészeti Mizeum részére tehat
vsszesen. (Ezen kiaddsok megsziinnek,
mihelyest ez a N. Muzeumba beksl:
toz0tt) . e

A N. Mizeum konyvtdrdban 2 terem
és 2 hirlap-folyosé bebutorozdsa =
12.000 frt. Ezen 0sszeg négy évre
closztva . .

A régiségtirban 3 ‘terem és 1 folyosé
butorozdsa 20,000 frt. Ezt 5 évre el-
osztva .

Az éllattélban 1 terem butorozasa 4000
forint. Ezt két évre elosztva .
Az gllattdri szakkonyvtél k1egesz1tésele

2000 frt. Ezt két évre elosztva

A rendkivilli kiaddsok osszege

3,300.—
1,000.—
300. —

4,600.—

3,000.—

4,000.—
2,000.—
1,000. —

14,600.—
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A Nemzets Mizewm és az Iparmiivészels Mizeum kiltségvetése
lehdl kévelkezo :

a) A személyi jdranddsdgok oOsszege . . 73.386 forint.
4) A dologi kiaddsok Gsszege . . . . . 75215 »
¢) Fentartdsi koltségek osszege . . . . 14430 >

Osszesen . 163.031 forint.

Ezen kiaddsokbdl a N. Muzeum alapjainak
tiszta jovedelme fedez évenként . . 10.116 forint.

A N. Mizeum és az Iparmivészeti Mazeum
mult évi koltségvetése egyiitt osszesen 110.138 forint volt.

E szerint javaslataink 4ltal a Mazeumok
koltségvetésében mutatkozé valdsdgos
szaporodds esak . . . . . . . . 42777 forint.

Ehhez jonne még 14.600 forint rendkiviili kiadds, de ennek
egy nagy része mdr két év alatt, hdatralévl része pedig 6t év
alatt végképen megszinik.

A Mizeum hdtulsé udvardnak iivegtetdvel valé befedésére
nem lehetett semmit sem felvenni. Erre vonatkozélag a kozok-
tatdsiigyl miniszteriumnak kellenc szakért6k dltal egy eldirdny-
zatot készittetni.

Bidrd Radvdnszky Béla,?)

a muizeumi bizottsdg jegyzdje.

Y A t. baré ur javaslatit, mely a Nemzeti Mazeum szervezetét szé-
leskorii tanulmany alapjin tirgyalja, czélszeriinek tartottuk folydiratunkban
egész terjedelmében megorokiteni. Elismerjilk, hogy szorosan véve lapunk
keretébe csak a konyvtirra vonatkozd rész tartozik ; a javaslat azonban
oly szerves egészet képez, hogy azt mlzeumi kézlény létinkre sem az
intézet sem olvaséink érdekében megesonkitani nem akartuk. Kozoljik
azért az egészet, igy a hogy a t. baré ur tollabsl kikeriilt, minden rovi-
dités néikiil, mert azt tarjuk, hogy ha gyakorlatilag életbe 1ép, hivatva
lesz a Mazeum torténetében 0j aerat inaugurilni, ha pedig nem, mint tu-
doményos czikk irodalmi beescsel fog birni akkor is, ha az illetékes korsk
a moztyni viszonyok kozt napirendre térnének foliotte. Szerk.




REGI KEZIRATAINK OLTALMA.
Kozli: Volf Gybrgy.

A M. N. Mizeum konyvtdrdban évtizedek Sta az a dicséretes
szokds uralkodik, hogy a flizitt kgnyvnek, mikor bekéttetik, még a
boritékdt is meghagyjdk. Hogy ez mennyire iidvis, azt nem aka-
rom fejtegetni, hanem roviden csak egy példdval akarom meg-
. vildgitani. Ismeretes, hogy Toldy Ferencz a régi magyar legen-
ddkat mind Osszegyiijtve akarta kiadni s hogy a gyljteménybdl
csak egy kotetet adhatott ki (Régi magyar legenddk tdra. V.
kot. Pest, 1858.). Hogy a tobbi kotetbe mit szdnt, azt biztosan
csak ama megjelent kotetnek boritékdrdl tudjuk meg. Itt a meg-
Orzott boriték megérzi egy félben maradt nevezetes munka ter-
vét. De ha modern sajtétermékeket kell ily nagy figyelemben
részesiteni, mennyivel nagyobb gond illeti a régi nyomtatvinyo-
kat és még ezeknél is mennyivel nagyobb kiméletet kivetelhet-
nek a régi kéziratok ! Pedig épen az utdbbiak vannak ndlunk a
képzelhet§ legmostohdbb bdndsmodnak kitéve. Annyira vagyunk,
hogy ezer hdldt kell mondanunk az istennek, ha a kionyvtirak
régi irott konyveink oltalmdra semmit sem tesznek; mert jaj an-
nak a szegény codexnek, mely magdra vonja pértfogdsukat!
Eddig soha mdg elvétve sem jutottak a kozépltra; mindig vagy
kevesebbet, vagy tobbet tettek az elégnél.

Itt is dicsérettel kell megemlitenem a Magy. Nemz. Muzeum
konyvtirdt, mert habdr ennek sem tudom helyeselni magdt a cse-
lekedetét, mégis el kell ismernem, hogy e cselekedetet a lehetd
legnagyobb kimélettel hajtotta végre. Ez az egyediili nyilvinos
nagy konyvtir nemecsak Magyarorszdgon, hanem az egész mo-
narchidban, mely fol tudott emelkedni oddig, hogy a régi code-
xeket abban az dllapotban kell megérizni, melyben rink jutot-
tak. Hibdja csak az, hogy e szabdlyt nem foltétlen szigortsdggal
yveszi, hanem azzal az engedékeny kicgészitével enyhiti, hogy a
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mennyire lehet. En még ezt is clvetem. Megmutatom az okét.
Vegyiik példdul a Vitkovics-codexet. Ez Mdtray Gdbornak ma-
gdban a konyvben taldlhaté tanusdga szerint Jankovich Miklds
elsé gylijteményébdl kotetlenill jutott a Magy. Nemz. Mubzeum
konyvtdriba s ez dllapota 1852-ig nem véltozott. Akkor azonban
februdr héban Matray bekottette, s ez alkalommal megesett, hogy
a codex levelei 6ssze-vissza zavarodtak ; mert az 1804-ben ez em
léknek még Egerben létekor, Révai szdmdra készilt mdsolat, ily
rendetlenségrél nem tud. Pedig Mdtray Gdbort még ellensége
sem vddolhatja, hogy a kéziratokkal dltaldban a legkiméleteseb-
ben nem bdnt volna; és aVitkovics-codexnek azzal, hogy bekit-
tette, mégis kdrt okozott. Nem itt a hely, hogy e codex levelei-
nek eredeti rendjét kimutassam, errél a Nyelvemléktdr VII. ko-
tete eldszavdban adok folvildgositdst. Elég volt kiemelnem, hogy
a bekotés mily nagy bajt okozhat. Pedig ldtni valé, hogy ez még
nem is a legnagyobb.

En azonban a bekotést még akkor sem tudom helyeselni,
ha nem tesz is valami nagy kdrt; mert egyet-mdst mindig elto-
rol, a mib6l a codex el6bbi sorsdra, elveszett részeire vagy
egyébre lehet kivetkeztetni. Megint a Vitkovies-codexet idézem.
Mitray foljegyzi ugyan, hogy e codex »kitetlenc< volt, de hogy
régibb kotés nyomdt nem mutatta-e, az irdnt kétségben mara-
dunk. De meg ha tudndk is, hogy volt nyoma, mi haszna, ha
nem ldthatjuk s igy kovetkeztetéseket sem fiizhetiink hozzd?
Arrél meg nem is szélok, hogy a bekotéssel szitkségképen jdro
flizés és Osszeragasztds az ivek, a terniok megvizsgdlisit, mely
az egyediili biztos eszkoz a hézagok nagysdgdnak megéllapitd-
sdra, nagyon megncheziti, st gyakran épen lehetetlenné teszi.
Csakhogy azt akartam mutatni, hogy a bekétés a legnagyobb
dvatossdg mellett is mindig némi kdrral jdr.

A magy. nemz. Muzeum konyvtira, a bekotést egyébirdnt
csakis kotetlen codexeknél alkalmazta; a melycknek még volt
valamilyes kotésiik, azokat csak kijavitotta. Hogy ezeket a be-
kotéstdl megkimélte, azt tartézkodds. nélkill helyeslem. Csakhogy
én még ennél is nagyobb kiméletet kivdntam volna szdmukra.
Itt is példdra utalok. Nagyon gondosan van kijavitva a Margit
legenda; de hovd lettek tabldinak belsé borité levelei? Azt
mondhatnd valaki, hogy talin mar le voltak tépve. De hdtha

Magyar Konyv-Szemle. 1881. 5
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mégsem ? Mert Métray foljegyezte, hogy »az emlitett tibldk hd-
tulsé darabja belsd oldalin Jankovich Miklds kézirativalc meg
volt mondva, hogy e becses codexet kitl s mi dron vette. Va-
l1észinti-e, hogy ez a tdbla fdjdra volt irva? Es ha borité levélen
volt, nem lehetett-e ott még mds tantskodd irds is ? De meg ha
csakugyan a tdbla fdjdra volt irva, ennek beragasztdsdval nem
veszett-e el egy torténeti documentum eredetije? Tehdt akdr
mennyire méltatom is killonben a magy. nemz. Mazeum kinyv-
tdrdnak kiméletes eljdrdsdt, még sem helyeselhetem, hogy a be-
kotést és javitdst egyéltaldban alkalmazta, mivel igy, mint a mon-
dott példak mutatjdk, hatdrozottan kért tett.

Mit széljak mdr most egyéb konyvtirak eljardsdrdl, melyck
codexcinknek mintha nem is megdvdsdt, hanem egyenesen meg-
nyomoritdsdt tlizték volna ki czélukul! Képzelem, hogy nevették
a béesi udvari konyvtdrban a torok szultdn naivsdgit, a ki a
corvindkat nekiink azzal akarta becsescbbekké tenni, hogy szé-
pen bekiottette. Maguk pedig régi magyar bibliaforditdsukat, a
béesi codexet azzal tették drtékesebbé, hogy régi kotését, melyet
még Révai ismert, eclpusztitottdk, magit a codexet széleinek ir-
galmatlan meggyaluldsa utdn szépen ijra bekottették s ez
eljdgrdsukkal, e Lkivald kines multjdnak folderitésére irdny- -
zott minden tovébbi vizsgdlatot orok idékre lchetetlenné tettek.
Hogy a tihanyi apdtsdg hogyan bdnt el codexével s fékép ho-
gyan pusztitotta el ennek mitorténeti szempontbdl is kivdlé fon-
tossdgu eredeti kotését, arrél mdr elmondtam szomort panaszomat
a Nyelvemléktir VI. kitete elbszavdban. A legnagyobb ilynemt
biint, mely a tudomdny torténetében bizonydra pératlan, a buda-
pesti egyetemi konyvtdr még az Gtvenes években kivette el. A
kegyelet tiltja, hogy megnevezzem a felejthetetlen nagy tuddst,
kinek emlékeczetéhez e gydszos dolog fiiz6dik. Bocsdssuk meg a
dicsé elkosltozottnek, hiszen csupdn csak hazafisdghdl tette. De
ldssuk magdt a példdt. Volt a mondott konyvtdrban egy terje-
delmes régi kézirat, mely az otvenes években egyszerre csak
iszonyluan meggyalalva s a mennyire egydltaldin lehetett, kiilon-
boz6 szint, mindségli és diszitéstt bdrrel bevont tdbldkba kitve,
mindenféle nevek alatt, tchdt mindenkép folismerhetetlenné téve,
mint 6t codex lépett nagy csendesen a tudomdny szine elé. Hogy
e barbdr eljérds szdmos nyomot, szdmos adatot semmisitett meg




Volf Gyorgytsl. 67

orokre, arrél fdjdalmas tanusdgot tesznek a meggyalulds kovet-
keztében olvashatatlannd vélt lapszéli jegyzetek. Ha még hozzd
moegfontoljuk, hogy az eredeti kités is elpusztult s vele mind az,
a mi a kézirat minden oldalt ismeretére nézve taldn folotte be-
cses s a két tdbla belsé oldaldra lehetett jegyezve, akkor ez okta-
lan romboldst nem tudjuk elég szigoruan kérhoztatni.

Csak veszett fejszének a nyele, hogy a magy. tud. akadé-
miai konyvtirban van e szerencsétlen kéziratnak egy tokéletlen,
de még abbdl az idébdl valé mésolata, mikor még nem volt fol-
darabolva. Toldy az ¢- és kozépk. magy. nemz. irod. torténetében
(3. kiad. Pest. 1862. II. kot. 86. 1) alkalmasint feledékenységbdl
emliti 1étét. E mdsolatbél, melyet Ilés Ldszld orves 1841 ben
készitett, megtudunk legaldbb annyit, hogy a kéziratnak nem
volt czimlapja, hogy hdtdra mi volt irva s hogy »bal tdbldjdra
beldl, ujabb cursiv betiikkel« milyen foglalat volt jegyezve. Hogy
még egyéb is lechetett a tdbldkra irva, az onnét gyanithatd, hogy
a midsold a nyomokat hagyott lapszéli jegyzeteket is, melyek
pedig az 6 idejében bizonydra még épek voltak, egészen mel-
16z1. Igy fdjdalom, a kézirat multjarél semmit sem tudunk meg;
még azt sem, hogy kitdl, mikor s hogyan jutott az egyetemi
konyvtdrba. Fddolog azonban, hogy megérizte a kézirat erdsza-
kosan szétszedett részeinek osszetartozésdgdt. Megtudjuk beléle,
hogy e részek a Cornides-codex, a Bod codex, a kinyvecske a
szent apostoloknak méltésdgirdl, a Példdk konyve és a Sdndor-
codex. Hogy az Gsszetartozdsdg ismerete mily fontos, arra két
dolgot emlitek.

Sem a Bod- sem a Sdndor-codexben nincs évsziam. Ott
utbaigazité a tobbi hdrom codex, a melyekben készilésik ideje
ki van téve, s melyek szerint amazoknak kora 1510. és 1521.
kozé teendd. Ez az egyik dolog; a mdsik meg az, hogy az osz-
szetartozdsdg ismerete folvildgositdst ad az 6t codex kozil még
azoknak az iréirdl, kozonségérél és birtokosairél is, melyekben
minderr8l semmi adat sincs. E dolog bévebb fejtegetését szintén
a Nyelvemléktdr VII. kitete elészavdban adom, ide csak az
eredményt jegyzem, mely abbél 4ll, hogy mind az 6t codexet
hat margitszigeti domés apdceza, sajit kolostorabeli tdrsai vagyis
a margitszigeti domés apdczakolostor tagjai szdméra irta. Mind

H¥




68 Régi kézirataink oltalma

ezt az egyetemi konyvitdr I1és Tdszlé mdsolata nélkil orskre meg-
semmisitette volna.

De ha a régi codexeket sem védetleniil hagyni, sem bekitni,
s6t még csak kijavitani sem szabad, akkor hogyan oltalmazzuk ?
Ha valahol, itt kell és lehet a keceskét is jol lakatni, meg a kdposz-
tdt is megmenteni. Dr. Ehrenfeld Adolf béesi jogtandesos hazdnkfia
mér régen gy fejtette meg a dolgot, hogy az 6 birtokdban levé s
dltala folfedezett valamennyinél becesesebb régi magyar codexet
egyszeriien jo erls tokba tette. Drigasigot tokban kell tartani,
avagy régi kézirataink, maltunk emlékei, miveltségink tandi
nem a legnagyobb dragasdgok-c? Tudom ugyan, hogy sok co-
dexiinkre nézve filszélaldsom mdr régen elkésctt, de azért nem
tartom hidbavaldénak, elészor, mert mégis van egynchdny, mely
ha cddig elkeriilte is a veszedclmet, azért a jovire nézve még
mindig nines biztositva, és mdsodszor, mivel mdég czentl is
fodszhetiink 6l olyan régi becscs iratokat, melyekre ki tudja
nem ugyanaz a sors sulyosodnék-c, mely eddig is annyi kivdlé
kinestinkon dithongdtt. s utoljdra is, ha szavamnak semmi
haszna sem lesz, nem akartam hallgatisom dltal a rombolds biin-
részesévé lenni. V. Gy.

*

Czikkiré ur, mint a régi magyar nyclvemlékek kiaddia, a
régl magyar kéziratokkal behatdan foglalkozvin, felszélaldsit,
mely bizonyos fokig lehet jogosult, éles hangja daczdra minden
kihagyds nélkiil a maga eredetiségében adtuk. Nyilvdnos kinyv-
tdrakrdl levén sz6, melyeket lelkes hazafiak dldozatkészsége hozott
létre s a nemzet dldozatkészsége tart fon, helyén levinek tartjuk,
ha a kozonség azok irdnt élénkebben érdeklddik s az itt tapasz-
talt hidnyok ellen nyilvdnosan felszélal. Alkotmdnyos orszdgban
nemesak az illetékes hivatalos kozegek, hanem a kozonség is
ellenérzi a konyvtirakat s minden olvasd, ha meggy6z6dik arrdl,
hogy az itt felhalmozott tudomdnyos kinesek, akdr tudatlansdg-
bél, akdr mulasztisbdl, nem wgy kezeltetnek, a mint ezt az
orszdg mivel6dési érdekei méltdn megkivdnjik,jogosan szdlal fel
a tapasztalt visszaélések ellen. Az ily felszdlaldsok, ha alaposak,
mindig haszndlnak az ligynek, s nem 4rtanak akkor sem, ha
alaptalanok is, mert a megtimadott kinyvtirnak alkalma van
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azokat megezifolni, s a kozonséget a dolog dlldsdrdl felvildgo-
sitani.

Ezen szempontbdl, mi a nyilt felszdlaldsoknak bardtai va-
gyunk, s kozkionyvtdraink érdekében szivesen nyitunk ezeknek
tért lapunkban.

Ezért kozoltiik valtozatlanul eczikkird ar felszolalisit is,
mert bar tobb dllitdsdval nem érthetiink egyet, s ezekre meg is
teszsziik ezattal észrevételeinket, de az alapeszmét a kéziratok
oltalmérdl helyeseljik, s a kérdést elég fontosnak tartjuk arra,
hogy folydiratunkban megvitattassék.

Meg vagyunk réla gydzdédve, hogy eczikkird urat felszdlald-
sdban a legjobb szdndék vezérli. Mint a régi magyar nyelvem-
lékek kiaddja kétségkiviil 6 érzi legélénkebben a veszteséget,
mely a hazai irodalmat ériazdltal, ha egyik-mdsik nyelvemlékiink
csonka dllapotban jut vednk. Természetesnek taldljuk tehdt, ha
tigybuzgalma ilyenkor élesebb kifcjezésekre ragadja, s ha sub-
jeetiv dlldspontjdrdl tobbet mond, mint a mennyit objective véve
a dolgot, elfogulatlanul mondani lehetne.

Kétségbevonhatlan tény, hogy kozkonyvtdraink az alkot-
mdnyos aera 6ta minden tekintetben haladtak. Haladtak admini-
strativ és -tudomdnyos irdnyban, s nines a kinyvtirtan-, konyv-
tdrisme- ¢és bibliographidnak oly dga, melyre figyelmiket ki nem
terjesztették  volna. S épen azért nem fogadhatjuk el, czikkird
arnak azon allitdsdt, »hogy a kéziratok vannak ndlunk a leg-
mostohdbb bdAndsmdédnak kitéve, s hogy ezer hdlit kell adnunk
istennek, ha a konyvtdrak azok érdekében semmit sem tesznek,
mert jaj annak a kéziratnak, mely magdra vonja pdrtfogdsukat«
stb. Kz a valdsignak nem felel meg.

Utalunk a régi magyar nyomtatvinyok kotéseire a Nem-
zeti Mizeumban, melycket a kinyvtdr legnagyobb gonddal bent
az osztilyban eszkozsltetett, hogy a ritka példdnyokat a konyv-
kotd késétbl és szeszélydétél megkimélje; s hivatkozhatunk az
egyetemi és akadémiai konyvtdrakra is, hol a régi kotésekre s a
régi konyvek provenienczidjira kivalt ajabb idében kilonss gon-
dot forditanak. A multakrél nem beszélink. MeddS recrimina-
cioknak bardtai nem vagyunk. De azt hiszsziilk, hogy Msdtray és
Toldy hibdiért, melyeket azok az itvenes években johiszemiileg
elkovettek, a févdrosi konyvtdrakat ma kdrhoztatni igazsdgosan
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nem lehet. Mdtray és Toldy kétségkiviil tévedtek, midén a czikk-
iré Gr dltal emlitett kéziratokat Gjra bekittették, de tévedésok
olyan volt, hogy azt helyzetiikben akkor mindnydjan elkovetjik
vala ; mivel a bibliographial és konyvtdrtani ismeretek hazdnkban
akkor még nem voltak azon a fokon, hogy ezek alapjin az egy-

"~ kort kotésnck vagy provenienczidnak nagy fontossdgot tuladonit-

hattak volna, de mdsrészt az akkori politikai, irodalmi és konyv-
tdri viszonyok kozt nem lehet csuddlkozni, ha sokkal nagyobb
stlyt fektettek a codexekre mint a provenienczidra, s nem itél-
hetjitk el 8ket, ha ezeket beksttették csupdn azért, hogy fonmaradd
sukat az irodalomnak biztositsak. Jgaz, hogy a kotés dltal egyik-
mdsik codexnek elveszett a provenienczidja, de megmaradt maga
a codex. A provenienczidt a jové buvdrlatok még felderithetik,
de a codexet, ha egyszer kotetlen dllapotban elveszett, nem derit-
jiikk fel tobbé sohasem. Pedig az akkori viszonyok kozt a kitetlen
codex fontartdsa igen problematikus volt. Mi techdt Mdtray és
Toldy eljdrdsdt nem magdban, hanem a viszonyokkal 6sszhangzds-
ban itéfjitk meg, s ezdért itéletiink sokkal enyhébb mint a ezikk-
iré aré. Mindkét boldogemlékti jelesiink megtette kotelességét a
maga idejében. Annyi teendé kozt, a mennyivel nekik akkor
megbirkdézniok kellett, nem esuda ha figyelmoket a provenienczia
elkeriilte.

Az 6 feladatuk volt gyiijteni és conservilni, a mienk feldol-
gozni. Hiszen ha 6k mdr akkor a codexek provenienczidjival
foglalkoznak, mi maradt volna most nekiink ?

Miétrayt kiilonben a Margit legenddért épen nem lehet hi-
baztatni. A mit e kézirattal tett mindossze az volt: hogy mikor
egykort bérkotését restaurdltatta, beragasztatta a fatdbldk puszta
belsejét tiszta papirossal s nyolez tiszta levelet tétetett a kézirat
elejére s nyolezat a végére. Hogy pedig a kézirat régi allapotdrdl
a konyvtdrnak tudomdsa legyen, az elsé boritéktdbla beragasztott
belsejére a kovetkezd feljegyzést irta: »>Midén e kézirat Janko-
wich Miklés elsé gylijteményébdsl a Magyar Nemzeti Mizeum
birtokdba jutott, nem volt rendesen bekdive, hanem csupin a
mostani koétet két tdbldja kozé, melyeknek hdta rongyolt dllapot-
ban vala, helyezve. Ujra bekottetett 1852-iki janudrban, megtar-
tatvdn a kotés régi két tdbldja, s hdta ujonnan készittetvéne.

»Az emlitett tdbldk hdtulsé darabja belsé oldaldn Jankowich
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Miklés kéziratdval e sorok voltak irva: »Nicolai Jankowich
Exemplar a Comite Michaele Viezay pro aureis Graecis et Ro.
manis Rarissimis, uti Basileos Basilcon Farnacis et aliis. Nro. 65
redemt.

Unicum hoe pretiosissimum
Linguae Hung: Cimelion.«

Mitray Gdbor s k<

Ebbdl kitetszik, hogy a kézirat régi boritékidibldin mds irds
Jankowich jegyzetén kivil nem volt. S mi, kik tapasztaldsbdl
tadjuk, hogy Mitraynak ilynemt nyilatkozatai mily lelkiismerctes
hiiségen alaptilnak, megnyugtathatjuk eczikkird urat, hogy ez va-
léban igy van. Jankowich hatrahagyott bibliographiai jegyzetei is
megerdsitik czt. Ezek egy széval sem emlitik, hogy a boritéktdb-
ldkon régi feljegyzések volndnak, pedig Jankowich figyelmét
semmi sem kerilte ki. Nem veszett el tehdt e codexnél semmi,
mi ismert provenicnczidjdhoz 0j adalékot nyujthatott volna, s
Miétray azzal, hogy boritéktdbldit beragasztatta, az irodalomnak
semmi kdrt sem tett. k

Félveértések kikeriilése végett korrektebb lett volna ugyan
a boritéktdbldkat Ggy beragasztaini, hogy Jankowich jegyzete a
maga eredetiségében olvashaté legyen, de igy sem baj a hogy
most van. :

A mi a Vitkovics-codexet illeti, ezt a konyvtdr — mint
Midtray a boritéktdbla belsején feljegyezte — kotetlen éllapotban
kapta. Métray bekottette, Ggy azonban, hogy nem végatta koriil,
hanem gy a hogy volt boritéktibldkba tétette. Ekkor tortént,
hogy a konyvkitd a kézirat leveleit és ternioit felcserdlte, és Osz-
szezavarta, a mi minden bizonynyal hiba. De olyan hiba, a mit
a kozépkorban a konyvkotdk csak oly gyakran elkovettek mint
ma, s melyet el fognak kévetni mindaddig, mig esak emberek
fogjak végezni a konyvkotést. A hiba azonban nem csonkitja
meg a codexet s jévidtehetd.

A szaktudds rekonstrudlhatja a kézirat leveleit, a konyv-
tdrnok pedig mindig visszahelyeztetheti azokat dévatosan oda, a
hova tartoznak, a nélkiil, hogy a kézirat legkisebb kért szenvedne. -

Abbdl azonban, hogy némely codexnek leveleit a konyvkotd
Osszezavarta, vagy a provenienczidra vonatkozdé jegyzetekbdl va-
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lamit megsemmisitett, mi nem azt kivetkeztetjik: hogy a régi
kéziratokat egydltaldban bekdttetni nem kell, hanem igen is azt,
hogy ezeket kivdld gonddal és nagy figyelemmel kell bekottetni.
Be kell foglalni az j kotésbe a régi feljegyzéscket és cléleveleket
mindenestd], s kiilonosen kell igyelni arra, hogy a levelcket és
ternickat a konyvkotd oOssze ne zavarja, s a széleket koril ne
vigja. Tgy a codexben nem esik kdr, s fonmaraddsa szdzadokra
biztositva van.

E szempontokbdl indult ki Mdtray is, mikor a Margit-legen-
dat restaurdltatta és a Vitkovics-codexet bekottette. Ez utébbindl
tévedett, hogy a bekotott leveleket felil nem vizsgélta, de téve-
désével sem a codexnck, sem az irodalomnak nem drtott, s mi
kik Mitray 30 évi konyvtdrnoksdginak gyiimoleseit élvezzik és
tudjuk, hogy nehéz iddben mily szolgdlatokat tett a mi-
zeumi kényvtdrnak, nem tesziink neki 30 évvel ezeldtt elkovetett
hibdjdért szemrehdnydst.

Toldy eljdrdsarél nem szdélunk. A czikkird ur dltal felhozott
esetet nem ismerjitk, réla e helyiitt nyilatkozni nem tartjuk ma-
gunkat illetékesnek. Egyet azonban kivanunk megjegyezni. A
magyar irodalomtdrténet és a hazai tudomdnyossdg sokkal tébbel
tartozik Toldynak, hogysem egyes aprd tévedései folott mi, kik
az § orokségének részesei vagyunk, a tudomdny nagyobb kira
nélkill napirendre ne térhetnénk. E tévedések ma a nyelvtudis
szempontjdbdl nagyoknak ldtszanak, de ¢ mint alkoté irodalom-
torténész, ki az akkori viszonyok kozt az irodalomtirténeti, nyel-
vészetl és torténeti téren maga vdgezte nagy részét annak, a it
mi most annyian esindlunk, hivatdsa magaslatirdl észre scm vette
azokat. Nagy dolgot alkotott, s hogy megmentse az irodalomnak
a legfontosabbat, elejtette a kevésbé fontosat, melyrc akkor
dtaldban nem nagy salyt fektettek.

Hibdzott. Hibdja azonban nemesak az 6, hanem a kor hibdja
is volt, melybdl mi dlldspontunkndl fogva levonjuk a tanulsigot, —-
de a hibdt neki biiniil felréni azon nagy érdemeknél fogva, melyeket
félszdzados tudomdnyos pélydjan irodalmunk koril szerzett, nem

. tudjuk.

Végiil czikkiré trnak azon javaslatira, hogy a régi kézira-
tokat bekottetni nem kell, hancm legjobb azokat crds tokban
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Orizni, megjegyezziik : hogy a tokrendszer alkalmazdsa kéziratolk-
ndl nyilvdnos kényvtdrakban ma mdr talhaladoit dlldspont. Ok-
levelekre, levelekre, kisebb nyomtatvényokra s mds aprésigokra
tobb konyvtir alkalmazza ma is; de kéziratokra az sem
nem alkalmas, sem nem praktikus.

Msés szempontok vezérlik a magdngyiijtt, mdsok a nyilvi-
nos koényvtdrakat.

A gyfijt6 tulajdondnak tekinti gydjteményét, melylyel tetszésc
szerint rendelkezik, s fontartdsdban csak a sajdt izlését ismeri
mérvadénak ; a konyvt(u a haza szellemi kozkineseit 6rzi, melyck-
nek fontartdsdban az orszdg kozmiivelddési érdekei mervadék
Az elsé nem felells senkinek, s annak mutatja gyijteményét, a
kinck akarja ; a mdsik feleldsség terhe alatt tartozik a rabizott tdr-
gyakat nemzedékrsl-nemzedékre sértetleniil meg6rizni, s czeket
tudomdnyos haszndlatra minden komoly kutaténak kiszolgaltatni.
Mér most, ha gyakorlati szemponthdl vizsgdljuk, hogy mi bizto-
sitja a kéziratok fontartdsdtjobban, az-e, ha kdtetlen 411a-
pothban erds tokban Oriztetnek, vagy pedig,ha boritéktiblik
kozé gondosan bekottetnek, azon eredmenyle joviink, hogy két-
ségteleniil az utdbbi.

A tokban valé kezelés nagyobb kdr nélkil lehetséges ott a
hol a kéziratokat kevesen haszndljak ; de kozkonyvtirban, a hol
a kéziratok haszndlata napi renden van, a tokkezelds tonkrc
tenné félszdzad alatt a kéziratoknak nagy részét. A hdny tudds,
annyi temperamentum. Egyik nyugodtabban venné ki a kotetlen
kéziratot a tokbél és helyezné vissza, mésik kevésbé nyugodtan,
midltal a kézirat levelein behajtdsok és rdnczok tdmadndnak,
melyek idével végzetesek lennének a codexre. De bdrmily figye-
lemmel kezelnénk is ezen mdéd szerint a kéziratokat, azaltal, hogy
kotetlen dllapotban volndnak, nem lehetne clkeriilni azt, hogy az
elsé és utolsé levelek ne szenvedjenek, tehdt iddével a gyakori
haszndlattél a kéziratnak épen azon része kallddnék el legelGbb,
melyre szerzd ur felszdlaldsdban oly nagy sulyt fektetett. A tok-
rendszer tehdt kéziratokndl kozkonyvtirakban nem alkalmas.
Ennél sokkal czélszertibb a gondos bekotés, mely kiilongs salyt
fektet a kéziratok provenienczidjira, el6leveleire, ternioira, lap-
széleire ds vdgdsdra; s nemcsak megdrzi a codexet lehetd egy-
kori allapotdban, hanem megmenti azt legtovdbbra az enyészettol
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is. Ezen mddszert alkalmazzdk kotetlen kéziratokndl az curdpai
nyilvinos konyvtirak dltaldnosan, azt tartjuk czélszertinek a kéz-
iratok biztos fontartdsa érdekében mi is. Ezcket tartottuk sziik-
ségesnek czikkird ar felszélaldsdra sine ira et studio elmondani.
Szerkesztd.

Hazankat Erdekls Kilfoldi Szemle.

— XVI—XVIL szdzadbeli- franczia nyomtatvanyok Magyar-
orszfigrol. Ezen folydirat hasdbjain ismételve volt alkalmunk em-
litést tenni arrdl, hogy Magyarorszdg kiizdelme a torokokkel egész
Eurépa figyelmét és érdeklédését magdra vonvéan, gazdag irodal-
mat teremtett.

Latin és német nyelven nagy szdma ropirat jelent meg. De
nem csekély a tobbi eurdpai nyelveken megjelent ropiratok szdma.
Ezeknek  bibliographidjdhoz kivdnunk némi adalékkal jérulni,
midén 6t franczia nyelven megjelent ropiratot sorolunk fel,
melyek kozdl az els6t, a legrégibbet a berlini, a tobbi négyet
a koppenhdgai kir. kinyvtdr lajstromaibdl jegyestik ki.

1. Guillaume de Bellay Seigneur de Langey.
Oraison faite en faveur du roi Jean de Hongrie
de la guerre contre le Turec. s L s a (1530 tdjan.) 4"

2. Confirmation de la paix entre 'Empereur
et le Grand Seigneur des Tures. Traduit du latin.
Paris. 1617.

3. Les ceremonics observées aucouronnement
du Roy de Hongrie en 1618. Paris. 1618.

4. La declaration du Grand Turc contre Beth-
len Gabor. Paris. 1622,

5. La desfetes serieuse de 10,000 Turces devant
Novigrade par 'armée imperiale,avec la deroupte
de toute 'armée de Betlem Gabor. s. 1. 1627,  F. 1.

— Bozdogh Marton hazdnkfia latin alkalmi versei 1610-bél.
Ismeretes, hogy a XVI—XVIL szdzadban a kilfoldi egyeteme-
ken tanult hazdnkfiaitél sok dissertatio, vers, alkalmi beszéd s mds
ezckhez hasonlé munka ldtott napvildgot. Ezekrdl irodalomtirté-
netiink csak kis részben bir tudomdssal, a legnagyobb rész még ma
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is a kilfsldi kinyveshdzakban ismeretleniil lappang. Azt hiszem,
hogy a hazai irodalomnak jé szolgdlatot tenne az, a ki ezeknek
bibliographiai leirdsdt egy munkdban Osszegyiijteni megkisérlend.
Részemrfl az olaszorszdgiakat évek Jta figyelemmel kisérem, s
ekkorig az itteni antiquariusoktdl sajit gytjteményem szdmdra
szép szdmi XVI—XVIIL. szdzadi magyarorszdgi vonatkozdsu dis-
sertatiot sikeriilt 0sszehoznom. Ezekbdl most Segesdi Bozdogh
Mirton, latin alkalmi verses munkéjit kivdnom megismertetni,
mely Bologndban 1610-ben nyomatott, s gréf Erdbdy Jdnos tisz-
teletére azon alkalombdl késziilt, midén ez a pdrmai Akadémid-
ban a bolesészettudori fokozat elnyeréseért vitdzott. A fiizet hazdnk
XVIL szdzadi irodalomtorténetéhez nyujt ismeretlen adalékot s
teljes czime a kivetkezd:

Dotes Intellectuales.
Mustrissimi D. D. Joannis Erdesdi De Moniokerek,

Perpetui Montis Claudii, ac Comitatus Varasdiensis Comitis,
Liberi Baronis in Lipovecz, Chaszarvar, cct.

Cum absoluto cursu Philosophico, triennales totius Philoso-
phiae propositiones acerrime juxta ac felicissime, in celeberrima
Parmensi Academia propugnaret.

A.

Nobili D. Martino Bozdogh Segestino, Artium et Philoso-
phiae Magistro, V. J. S. ejusdemque Illustrissimi D. perpetuo
clienti.

Perpetui honoris gratia conscriptae.

Bononiae, Officina Typographica Victory Benaty M.DC.X.

Superiorum Permissu.

Nagy 8-adrétti ropirat, 16 lap. Tartalmazza a kovetkezd fe-
jezeteket
L. Ode Tricolos Tetrastrophos de instrumentis nauticis.
II. Habitu prineipiorum, tanquam navi.
ITI. Scientia, tanquam velo.
IV. Prudentia, tanquam vento prospero.
V. Arte, tanquam peritia navigandi.
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VI. Sapientia, tanquam victu.
VIL In Ejusdem Praeclaram Defensionem.
VIIL. In genus et studia.
IX. Exemplum rarum.
X. Lucinae augurium.
XI. Tetrasthicon ad D. Comitem Parentem D. Joannis.
XII. Ad D. Comitissam Matrem D. Joannis.
XIIL D. Fratres ad D. Joannem.
XIV. D. Sorores ad D. Fratrem.
XV. D. Gaspar Verbanovich Canonicus Zagabriensis Praefce-
tus D. Joannis, ad eunderm.
XVI. Inclytae Hungaricae et 1llyricae Nationis Colleginm Bono-
niense ad Patronum colendissimum.

XVII. Omnia Imples.

XVIII. Natura dotibus insignis.

XIX. Apostrophe; Calliopes ad patriam Erdetdianam.
XX. Logogryphus. :
XXI. Apollo ad Musas. , Mircse Fdnos.

Az aquinoi sz, Tamés-féle codexek bibliographidjihor. Is-
meretes, hogy a mostani papa nagy kedvelSje aquindi sz Tamds
theologiai rendszerének ¢és munkdinak. Az elsét pdpasdga alatt
mar t6bb hittudomdnyi intézetben Gjra életbe léptette, az utébbiak
irdnt pedig azsltal fejezte ki nem régen kivild eldszeretetét, hogy
elhatdrozta aquinoi sz. Tamds Osszes munkdit cgy monumentalis
kiaddsban nagy Lkritikai apparatussal ajbél kizrcbocsdtani. K
czélra kivalé szaktuddsokbdl szerkesztdi bizottsdgot nevezett ki,
melynck feladata lesz aquinoi sz. Tamds munkdinak Osszes kia-
ddsait a létezd hasonld kéziratokkal alaposan Osszehasonlitani, s
az 1] kiaddst szdles tudomdnyos és kritikai alapon el6késziteni.
A Dbizottsdg élén Zigliara bibornok a kiadds rendezdje dll, ki
azzal kezdte meg miksdését, hogy a pdpai kivetség utjdn az
sszes curdpai konyvtirakat felszélitotta: mily foltételelk alatt
volndnak hajlanddk a birtokukban levd aquinoi sz. Tamds-féle
kéziratokat neki bizonyos iddre tudomdnyos haszndlatra dtengedni.
A budapesti konyvtdrak is kaptak a miniszterium Gtjdn ily fel-
szolitdst. Az akadémiai kionyvtirnak aquinoi sz. Tamds munkdi-
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bél egyetlen egy kézirata sincs, az egyetemi konyvedr bir
hdrom ilynemé XYV. szdzadi kéziratot, melyeket tudomdnyos
haszndlatra készséggel enged 4t, végre a Nemzeti Muzeum
konyvtira, melynek gytijteménydben aquinoi sz. Tamds kis-
lonboz6 munkdibél hdrom kézirat van és pedig egy
X1V. szdzadi hdrtya és 2 XV. szdzadi papirkézirat, oly feltétel
alatt hajlandé ezeket bizonyos idére (melyet meg lehet hosz-
szabitani) Zigliara bibornok rendclkezésére bocsitani, hogy
azokat a vatikdni konyvtdr helyisédgében
fogja haszndlni. Mommsen balesete 6ta az  curdpai kinyv-
tirak logtobbjénel  dAlldspontja cz: hogy kéziratot, ritkasdgot
és cimelidt csakis nyilvdnos konyvtdraknak és nem magdn tudé-
soknak szolgédltatnak ki. Tudomdsunk szerint a budapesti kinyv-
tdrakon kiviil a hazdban vannak még aquinoi sz Tamds-féle
codexek : Pozsonyban a kdptalani és ferenczrendi, Gyulafeliér-
virott a Batthydnyi-féle, Nagyszebenben az cvangelikus egy-
hdz, Esztergomban a flegyhdzi és Zdgrdbban a kdptalani
konyvtdrakban. Valdsziniileg azonban lesznek eczeken kiviil
mdshol is. A meginditott vallalat ha be lesz fejezve, ncimn-
csak szovegkritikai, hanem irodalomtorténeti és bibliographiai
szempontbol is nagyszabdst lesz, mert lehetd teljes szdmban fogja
megismertetni azon kiaddsokat és codexeket, melyek aquinoi sz.
Tamds miveirdl az eurdpai konyvtirakban egydltaldban léteznck.
Orvendiink, hogy ezen nagy munkdhoz hazink konyvtirai is
hozzdjdrulnak s még jobban fogunk orvendeni, ha egyik-mdsik
felhaszndlt kéziratunkrdl a szovegkritika ki fogja deriteni, hogy
a jobb olvasdsa példdnyokhoz tartozik. Ez alkalommal felemlitjiik
még azt is, hogy a Corvina elszdrt maradvinyai kizt tudomdsunk
szerint aquinoi sz. Tamds kulonbozd miiveibdl 3 XV. szdzadi
hértya-kézirat létezik u. m. egy Béesben, egy Prdgdban és egy
Modendban. A béesinek: »Thome Aquinatis Catena
aurea seu continuum in Lucae Evangeliumc« a czime,
a prigaié: Thomae. Aq. »Commentarius in librum de
coelo et mundo«, s a modenaié: »Thomaé Aquinatis
Commentarium in Primum Librum Sententiarume.
Kivdnatos volna, hogy atudds bibornok monumentalis vdllala'dban
e hirom corvin-codexet is felhaszndlja, s czeknek szdvegkritikai
beesét velink megismertesse.
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— Az escuriali codex aureusrdl. Hinel munkdjdbdl’) tud-
juk, hogy Spanyolorszdgban a sz Lérinezrél nevezett escuriali
konyvtirban egy »Codex aureus quatur evange-
liorum« czimd latin kézirat Oriztetik, mely 4-edréttt hdrtydn
ragyogé arany betlikkel pazar fénynyel van kidllitva s a hagyo-
mdny szerint Mdtyds kirdly konyvtdrdbdl szdrmazik. A kézirat
II. Konrdd és III. Henrik csdszdrok alatt a XI. szdzadban ké-
sziilt, s némelyek szerint Erasmus Rotterodamus gytijteményé-
bdl, mésok szerint Mdria kirdlyné utjdn jutott az escuriali
konyvtdrba. A kéziratnak egész irodalma van, de azon kiriil-
wmény, hogy miképen kerillt Mdtyds kirdly kionyvtdrdba és innét
Irasmus Rotterodamus gytjteményébe, ekkorig még felderitve
nincsen. Ujabban a »>Monumenta Germaniae« ismeretes val-
lalat meghbizdsdbél Ewald P. 4tvizsgdlta a spanyolorszdgi
konyvtdrak kozépkori kéziratait s kutatdsainak eredményét a
»Neues Archiv der Gesellschaft fir #ltere deutsche Geschichts-
kunde« VI. kotetében, »Reise nach Spanien im Winter von
1878 auf 1879« czim alatt tette kozzé *) E jelentésében
a codex aurcusra is kiterjeszkedik, felemliti,
hogy az Hénel szerint®) Mdtyds kirdly kényvtdrd-
bél szdrmazik, de hozzzdteszi, hogy ezen nézetet
mdr Escudero de la Penna, ki acodexrdl érteke-
zett, jogggal kételkedve fogadta, mert a kézirat
ban errél semmiféle adat ninesen.« A kézirat corvinia-
nus provenienczidjdt tchat kétségbe vonja. A t. kutaté trnak ezen
kételkedésére, mely magdban véve még nem egyértelmi az ala-
possdggal, megjegyezziik, hogy a széban lev$ kéziratnak eredeti
provenienczidjdt nem ismerjitk; s azt, hogy egydtaliban volt e
Mityds kirdly konyvtdrdban és ha volt, hogy kerilt innét
Erasmus Roterodamushoz s ettél az Escurialba, fejtegetni nem
akarjuk. Megjegyezzilk azonban, hogy csupdn azon koriilménybél,
hogy magdban a kéziratban nincs semmiféle adat, mely annak
corvinianus jellemét igazolnd, azt kivetkeztetni, hogy az Mdtyds
kirdly konyvtirdban nem is volt, nézetink szerint alaposan nem

1) Catalogus Codicum manusecriptorum ete. Llpcse, 1830, 923. 1
?) II. fiizet 219—398. 11.
*) 1. h. 281. 1
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lehet. Ismeretes, hogy Mdtyds kirdly konyvtdrdban nemesak XV.
szdazadi, hanem régibb kéziratok is voltak, melyeknek
czimlapjdn nincsen Mdtyds czimere, s a kotéseken egyedil a
lipesei Constantinus Porphyrogenituson taldljuk azt. Régibb kéz-
irat tehdt lehetett a Corvindban andlkiil, hogy akdr a czimlapon,
akdr a kotésen Mdtyds czimerét viselte volna. Abbdl tehdt, hogy
az arany biblia czimlapjdn és boritéktdbldjan Mdtyds czimere
nincsen, még nem lehet alaposan azt kdvetkeztetni, hogy az a
Corvindban nem volt. T¢bb régibb Corvin-codexet ismeriink,
melyeken Mdtyds kirdly czimere nem volt, de egykort levelezé-
sek alapjdn, melyckhez semmi kétség sem fér, mégis a Corvind-
hoz szdmitjuk Oket. At kell azért itt is kutatnunk a kézirat
keletkezdési és vdndorldsi torténetére vonatkozé adatokat s kiils-
nisen Erasmus Rotterodamus és Méria kirdlyné korabeli levelezé-
seket, és csak azutdnmondhatunk alapos itéletet annak provenien-
cidjardl és jellemérdl. Addig is azonban megjegyezhetjikk : hogy
a burgundi herczegek briisszeli konyvtirdrél 1842-ben kozrebo-
csdtott monographidban, ') ezen arany biblidnak és a briisszeli
ismert Corvin-féle Missalénak kiillon fejezet van szentelve, s mind
a kettérél csalddi kutf6k alapjdn az mondatik, hogy Mdria
kirdlyné, II. Lajos magyar kirdly ozvegye hozta magdval Bud4-
rol Németalfoldre, honnan aztén a Missale a britsszeli konyvtirba
keriilt, mig az arany biblidt Mdria 1558-ban unokatesesének
II. Fulop spanyol kirdlynak ajdndékozta, ki ezt az Escuridlban
helyeztette el, hol jelenleg is a diszteremben a konyvtdr ritka-
sdgai kozt iiveg alatt Oristetik. Szolgdljon ez adat a kézirat
provenienczidjdnak felderitéséhez addig is, mig a rdla létezd
osszes adatok megbirdldsdra s ezek alapjdn jellemének kétségtelen
megéllapitdsdra kertil a sor. Most egyszertien registraljuk az ujabb
stadiumot, melybe az escuriali »codex aureus« jutott.

— Vigujhelyi szirmazisa kézirat Prigdiban 1423-b6l. A
priagai f8kdptalani kinyvtdrban van egy »Decretum OGratianic
XL szdzadi ivréti latin hértyakézirat, mely nem annyira tar-

talmdért, mint provenienczidjdért rednk nézve kivald becscsel bir.
E kézirat egykor a vdghjhelyi kanonokrendi monostoré volt,

mely azt Stibor vajda fidtél, a monostor-egyik alapitéjatél 1423-ban

1) Catalogue des Manuscrits de La bibliothéque royale de ducs de
bourgogne. Briixelles et Leipzig 1842. [. CXI—CXYV. 1.

-
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ajdndékba kapta. Errdl tanuskodik a boritéktdblén olvashaté kivet-
kez6 egykora jegyzet: »Liber Canonicorum Regularium
monasterii 8. Marie in Vyhel quem donavit magni.
ficus vir dominus Styborius et fundator graciosus
anno domini M.CCCC XXIII«. Ezen feljegyzés nemesak a
vighjhelyi dgostonrendi monostor kozdépkori kinyvtdrdhos, mely-
r6l ckkorig mit sem tudtunk, nyujt adalé¢kot, hanem 1j, bar cse-
kély, adattal gyarapitja azon kitiin§ monographiat, melyct Wenzel
Gusztdy nagyérdemii  veteran tuddsunktsl »Stibor vajddréle
birunk. A kéziratot ekkorig csak a csch tudomdnyos Akademia
haszndlta fel. (L. Abhandlungen der biohmischen Gesellschaft.
Sechste Folge, II. Band. Prag 1869, 22 1.

— Hazai vonatkozisu ésnyomtatvdnyok a berlini kimyv-
piaczon, Cohn Albert berlini hirneves antiquarius legujabb
CXXXVIL szdmu catalogusdabdl, mely kizdrdlag incunabulumok-
kal foglalkozik s 78 lapon Osszesen 521 Gsnyomtatvanyt biblio-
graphiai jegyzetek kiséretében sorol fel, a kiovetkezd magyaror-
szdgi vonatkozdsu Osnyomtatvdnyok foglaltatnak :

‘1) Bergomensis Philippi: de plurimis claris sceles-
tisque (sic) Mulieribus, opus prope divinum novissime congestum
etc. cte. impressum opera et impensa magistri Laurentii de ru-
beis de Valentia. Mcece LXXXXVIL in folio. — dra 500 marka.

A munka Beatrix kirdlynénak van ajinlva s a czimlapon
fametszetti kép dbrdzolja azon jelenetet, midén a kirdlyné a neki
ajanlott konyvet a szerzé kezébol dtveszi

i 2) Breviarium Strigoniense ete. imprimi mandatum
per serenissimum principem dominum M athiam Hung. Boem.
Dalm. Croac. ete. regem a. d. M. ccce LXXXIIIL in fol. — dra
350 mdrka.

A boritéktdbldn olvashaté az egykori birtokos kivetkezd
feljegyzése: »Thomas zijen Archidiaconus et canoni-
cus ecclesie: Strigoniensis est posscssormeusc’).

8) Michael de Hungaria: Sermones dominicales etc.
Tmp. Joh. rymman p. Henr. Gran Hagenaw imp. 1499. in 4"
dra 10 mdrka.

Ez ésnyomtatvinyokat a Nemzeti Mazcum kionyvtdra s mds
hazai konyvtdraink birjdk. Felhivjuk azonban rijuk az érdeklédé
gyijtok figyelmét. Cs. 7.

1) Esztergomi kanonok 1510—1533. L. Memoria Basilicae Strig. 135. 1
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— Kinevezés. A nagyméltésdgh vallds- és kozoktatdsi m.
kir. miniszterium a Nemzeti Muzeum konyvtdvdban iresedésbe
jott segédi (assistensi) 4llomdsra, néhai gréf Széchenyi Ferencz
alapitd levele értelmében gréf Széchenyi Kdlmén javaslatdra, ifj.
Dr. Szinnyei Jézsefet nevezte ki. :

Adalék Krumpachi Lorincz hazinkfia XV. sz. kényvtirihoz.
A kormbezbdnyai plébdniaegyhdz kinyvtirdban van a XV-ik sz*
vége Ota Magister Paulus de Sancta Maria burgosi piispoknek,
Nicolaus de Lyra Jéb konyve folotti magyardzataiba irt adalékai-
nak egy kézirata, mely Ipolyi leirdsa szerint (>Egy kozépkori
plébdnos kinyvtdra« a Magyar Konyv-Szemlében, I. 1876. p. 233.
234.) XV-ik szdzadbeli folio alakt papir-codex, 4j gdth irdssal és
szépen festett initidlisokkal; a szdvegben olvashaté hiteles jegyzet
tanusdga szerint iratdsi ideje az 1471-ik esztenddre esik. Kotése
csinos s a boritéktdbldkon a kiovetkezd gdéth minusculdkkal irt
egykord inscriptiékat taldljuk: Hie liber est magistri Lau-
rentii de Krumpach;tovdbbd: Liber ecclesiae b. Ma-
riae V. in crempnicio.

A kézirat els6 birtokosa hazdnkfia Krumpachi Lérinez a
béesi egyetemen végezte tanulmdnyait, liberalium artium magis-
terré és theologiae baccalaureussd lett és 1468-t61 1471-ig a
pozsonyi egyetemen tartott hittudomsnyi eladdsokat. Végrende-
letében konyveinek egy részét bardtainak és a béesi egyetem
bolesészeti kardnak hagyomdnyozta, a mint azt Schier (Memoria
Academiae Istropolitanae. 1724, p. 26. 27.) a Dbécsi egyetem
bolesészeti kardnak jegyzlkényveibdl bizonyitja: »acta anni
MCLXXIIL ad festum B. Martini Episcopi et Confessoris diem

Magyar Konyv-Szemle. 1881. 6
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tradunt: Decanus praesentavit ad congregationem
quinque libros ex testamento Venerabilis olim
Viri Magistri Laurentii de Krumpach testatos
Facultati artium sub hac forma, quae habetur in
eius testamento: Item Alfonsum de Toleto lego
ad librariam Facultatisartium Wyenne,itatamen,
quod si Magister Thomas Scherdinger de Krems,
qui eum mihi subspe recuperationis vendidit, eum
habere vellet, Facultas sibi pi‘o quatuor florenis
vendat. Item lumen animae ethophilogium (opus
Jacobi Magni Erem. Aug.) lego ad candem librariam,
ita tamen quod Magister Petrus (Gotfart)de Corona
illis libris, usque vixerit, utatur, si voluerit, ad
beneplacitum suum. Itemduoslibros in Academia
unum rubeum et alterum pergamenum lego ad
facultatem, ita tamen, quod in bono eis utantur,
qui voluerint uti. Item casus summarios lego Ma-
gistro Petro de Corona, ita quod post mortem det
ad librarium Facultatis artium Wiennae vel ad
librariam Kremniciac. Haece forma continetur in
testamento eius. Neque Petrus amici et popularis sui ultimac
voluntati defuit; quia ibi (prosequuntur acta) placuit Ma-
gistro Petro quod ommnes isti libti cathenarentur,
sic tamen, si contingeret cum und aut pluribus
indigere, quod Facultas ei concedat ad usum. Et
istilibri commissi fuerunt librario et Decano, ut
cathenarentur sub expensis Facultatis.« Az itt koz-
Istt adatok tobb tckintetbsl érdekesek. Nemesak arra engednck
kivetkeztetni, hogy Krumpachi Lérincz és Goffart Péter ) hazdnk-
fiai és béesi egyetemi tandrok j6 bardtsdgban éltek egymdssal,
hanem azt is bizonyitjdk, hogy Krumpachi Lorincz 1473-ban tobb
konyvon kivil, melyet a béesi egyetemi bolesészeti kar konyv-

) Valdsziniileg azonos Brassai Péter (Petrus de Corona) mesterrel,
ki 1456—1474 kozt a béesi egyetemen mint a bolesészeti kar tandra tébb
bolesészeti disciplinat tanitott s 1460-ban sz. Vazulnak »Ad Virtutes Ex-
hortatio« ezimii — jelenleg a molki kényvtarban levd — munk4jit masolta
(Magyar Konyv-Szemle. 1880. 249 1) : Szerk.
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taranak hagyott, legkevesebb cgy?) kinyv kéziratot a kirmoez-
bdnyai plébdnia konyvtdrdnak testdlt. Végre Kkitiinik, hogy
1473-ban Kérmbezbdnydn a plébdnia konyvtdrdn kivil mds konyv-
tdr nem volt (mdskiilonben nem irhatta volna Krumpachi Lérinez:
ad librariam Kremniciac) és, a mi a f6dolog, hogy a kirmioce-
bdnyai plebfmla konyvtdra lewkésbbben 1473-ban mdr fenndllott.

4 %

— Adalék Szaho Kiroly »Régi Magyar Kényvtirihoz.« A
Nemzeti Mazeum kionyvtira Gjabban megvdsdrolta: »Az &t sza-
bad kirdlyi virosoknak felsd Magyarorszdgban keresztényhitrdl
valé vallds tétele« czimit Kassdn 1634-ben nyomtatott munkst,
melybd!l ekkorig esak egyetlen egy példdny ismerctes, s ez is a
British Muzeum konyvtirdban van, hova a Nagy Istvin-féle gyiij-
teménynycl List és Franke lipesel konyvdrusoktdl jutott. A kényv
czimét Szabsd Kidroly kitiind bibliographusunk, List és Franke
catalowusa utdn hidnyosan kozli, mivel magdt a példinyt nem
lithatta. Frdekesnek tartjuk azért itt a konyv teljes czimét ko-
z0lni, mely kivetkezd:

AzOt Szabad Kirdlyi Varosoknak felsd Ma-
gyar Orszdgban; Cassdnak, Létsének, Bartphi-
nak, Eperjesnek és Szibinnek, Keresztyéni tu-
domdnyrdél és hitrél vald Vallas tetele. Melybe
adattatott az bodog emlekezetii Ferdinand,
kirdlynak;1549. ¢sztenddben Es hdrom nyelven.
Dedkul, Némethl Magyarul kinyomtattatot
Cassan, Schultz Daniclne Typographiéjziba.
1634. bsatendoben 4r. A—C =2'/, iv = 10 setlan levél
Elitl: czimlap, az io akaro olvasonak, hdrom szz’xmozatlan levél s
végén: »Kinek EgyedtlLegyenDlcsdsege ¢és
fametszet. A Magyar Nemzeti Muazeum példdnya teljesen ép.

Kozli Mayldth Béla.

2) A »mult nyiron a kirmdezi plébania egyhdz kéziratait ajbdl at-
vizsgalvan, a sTractatus de Vita Spirituali J. Gerson Cancellarii Parisien-
sis» czimii kézirat boritéktablajan a kovetkez8 XV. szizadi feljegyzésg
talaltam: »Isteliberest magistri Laurenciic Valészini, hogy
ezen Lorincz mester nem més wmint Krumpachi Lérincz, kitdl eszerint a
kdrméezi egyhdz két kéziratot bir.

6*
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— Arpadkori oklevél vasirlds. A mizeumi konyvtar oklevél-
gytjteménye visdrlds utjdn 15 drpdidkori oklevéllel gyarapodott,
melyekbdl h 4r om kiadatlan. Az oklevelek a dundntali megyékre
vonatkoznak s a Rumy-csaldd levéltdrabdl valok. Felhivjuk rdjok
torténetbuvdraink figyelmét,

— A Fay-féle kinyvtirt,") mely tuddsaink eltt régijé hirben
van, megvette Horovitz Filsp derédk veterin antiquariusunk s
igy biatos kilitdsunk van, hogy a gytjtemény a hazdban fog
maradni. A gytjteménybéla Nemzeti Mazeum
konyvtdra megvé,s:irolta a kovetkezd t0r
téneti becsti kédziratokat: I Repraesentatio
status cath. Com. Pest circa edictum Tolerantiae. 1782. 2-rét, egy
kotet. 2. Kovachich M. G. Defensio Patriae deductione sta-
tus exercitationis in Hungaria illustrata et excelsae deputationi
regnicolari art. IV. 1808. exhibita. 2-rét, egy kitet. 3. Respon-
sum. 2-rét, 1 kotet. 4. a) Megyeri Zsigmond levelei grof
Zrinyi Mikléshoz. 129 1. Mésolat. 4) Zrinyi M. Hadtudoménya. ¢)
Tacitus Annaleseinek forditdsa. 4-rét, egy kotet. 5. Calli-
machi experientis ad Innocentium pontificem de bello m
dionis Epeqemenus anui 1704, 4-rét, 1 kitet. 7. a) Relatio
historica itber Acta revolutionis seu Kriegsgeschichten mit
k. Majestiit Soldaten als Kuruzen und Turchen sowohl Tartaren.
1604 —1606. 4-rét. 4) Jura civilia et consuetudines antiquae libe-
rarum Civitatum in regno Hung. constitutarum et existentium. ¢)
Jura civilia et consuetudines septem liberarum civitatum in regno
Hung. XVIIL sz mdsolat, egy kit. 8. Mardthy Gyosrgy
kézikonyve: De urbe Roma, de religione romanorum, de nuptiis
etc. XVIIL sz. kéz. 1 kot. 9. 1) Novum judicium simplex. &) Pro-
curatoria constitutio és hasonlé formuldrék Réikdéczy Gy. idejébél
és beszterczei articulusok 1661-b6l. XVIL sz. mdsolat. 2-r, 8 L
¢) Testamentum Joannis Calvini. XVII. sz. mdsolat. 2-r., 2 1. <)
Boér Miklds armalis levelének mdsa 1667-bol. XVIL sz. masolat

D) E konyvtan 6l épen most vessziikk Horovitz Fiilop antiquariusnak
»Antiquariusi Frtesit6« czim alatt megjelent jegyzékét, mely 16 nyolczad-
rét lapon e kinyvtar hungaricait ismerteti. E konyvjegyzékre felhivjuk a
hazai kényvtarak és konyvgyiijtok fizvelmét Szerk
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21,51 ¢)’A fogarasi kapitényoknak s udvar-
birdknak tiszteket megktlonboztetd circum-
scribdlé s meghatdrozé instructidk., XVIL sz
mdsolat. 2-r., 3 1. (Szildgyi Sandor szerint kiadatlan) /) Kiilon-
boz6 latin formuldrék Bethlen Gdbor, Apaffy Mihdly idejébol.
XVIL ¢z mésolat. 2-r., 8 L g) Inseriptio arcis Fogaras in ratio-
nem ill. Principissae dominae Annae Bornemissa. XVIL sz. mé-
solat. 2-rét, 2 levél, 1 kotet. 10. Joannis Rezik theatrum
Eperjesiense seu historia lanianae Karaffa de ann. 1687, autograph.
4r, 1 kot. 11. Baboesay Izsdk Idék bizonysiga avagy
sok nyomorusdgot kdstolt hegyaljai tractusok, nevezetesen pedig
rongyollott Tarczal vdrosdnak elfolyt bizonyos esztendéknek go-
noszsdgairdl emlékeztetd panaszolkoddsa. Egykori mdsolat. 4-r.
1 kit. 12. Lombard sz. Abrahdmi Mihdly. Confessio
fidei christianae secundum unitarios inter quatuor in Transylvania
religiones receptas numerata. Dobai Székecly Samu gytijteményé-
bél. XVII. sz mdsolat. 4-r., 1 kot. 18. Liber memorabilium oc-
currentiarum hujus urbis residentiae M. Varadiensis an. 1737—79.
concinnatus. 2-r., | kot. 14. Sinay Miklds, debr. tandr praelectiéi
18 kitetben. 15. Maréthy Gyorgy Albuma. 1785. Erdekes bejegy-
zésekkel. 8-r., 1 kot. 16. Album G. és K. betiikkel. XVIIL sz
kézirat. 8-r., 1 kot. 17. Magni Georgii Mardthy. Thesaurus nomi-
num doctissimorum virorum 1656. Egyiivé kotve. 8r., 2 kitet.
18. Kolldr Adami: Epistola ad Samuelem Székely de Doba. 1762.
1) Eruditorum Lipsiensium de hoc Kollariano libro. (de originibus
regum Hung.) 2) Epistola Steph. Péchy ad Kollarium 1765. 3)
Epistola Kollarii ad Sam. Székely 1765. %) Epistola Koll. ad. S.
Székely 1762. 5) Alia ad eundem 1762. 6) Alia ad eundem 1762.
7) Alia ad eundem 1764 8) Epistola Sam. Székely ad Kollarium
1764. 9) Epistola Kollarii ad S. Székely 1765. 10) Epistola S.
Székely ad Koll. 1762. 11) Ejusdem ad eundem 1762. 12) Detto
1762. 13) Epistola Kollarii ad Székely 1765. 14) Ejusdem ad
eundem 1765. 15) Paragraphi per deputationem regnotenus or-
dinatam ex libro Adami Kolldr 1764. typis editi et excerpti et
excelsis Proceribus ac Statibus regn. Hung. exhibiti. 16) Qua-
tuor Fpistolae S. Székely ad Koll. de a. 1762. 17) De novo seu
Gregoriano Kalendario quae ex tabulario adnotavit Valentinus
Hortensius senior fraternitatis. 8-r., 2 kot. 18) Magyar Szakdcs.
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konyv a XVIIL szdzadbél. 4-r., 1 kiot. Felhivjuk ezckre tuddsaink
figyelmét.

+ — Defik Ferencz egy eredeti német lovele 1869-bél. Dr. Vidéky
Ferencz ismert budapesti fogorvos a Magyar Nemzeti Mizeumnak
egy érdekes német levelet ajindékozott, mely egyike azon kevés
levelcknek, a melyeket Dedk Ferencz német nyelven irt. Hogy
kihez volt intézve, nem tudhatjuk. Tartalma katonadllitdsi tigyre
vonatkozik, a melyben bizonyos katonatisztek s az ismcretlen
czimzett van érdekelve. Kozoljik e helyen a kérdéses levelet s
felhivjuk rd azok figyelmét, a kik Dedk Ferencz leveleinek osz-
szegytlijtésével foglalkoznak. A levél 4-edrétii papiron hatdrozott
vondsokkal van irva, s szészerinti tartalma ez : »Pest, den 21.
Juni, 1869. Euer Hochwohlgeboren! Das General-Commando in
Teémesvar und das Reichs-Kriegs-Ministerium fithren in ihrem
Bescheide an: dass die Eruirung jener Officiere, weleche bei der
Militiir-Assent-Commission in Arad; in den Monaten September
und October 1869 fungirt haben, noch nicht moglich gewesen.
Da um Ihre Beraubung gerade diesen Officieren Schuld gegeben
wird, kann ich Ihnen leider keinen praktisch durchfithrbaren
Rath ertheilen, in welcher Weise Sie im Stande wiren, Ihre
Forderung endlich zu realisiren. Andere die in Militar-Angelegen-
heiten bewandert sind, diirften vielleicht einen Weg finden, der
zum Ziele fithren wiirde. Empfangen Sie die Versicherung der
Hochachtung, mit der ich bin 1hr ergebenster Franz v. Dedk.«

— Ujabb adalék a hazai papirirakhoz 1499-bé1. A »Konyv-
Szemle« mult évi fiizetében a hazai kozdépkori papirdrakrdl kozolt
adalékok kiegészitéseill a kdrmiezbdnyai vdrosi régi szdmadds-
konyvbil kozoljik még a kovetkezd adatot, ‘mely az 1499-ik évi
kiaddsok kozt igy fordul eld: »1499 fiér 3 Puch papir
d e n. 24.« Ez évben tehdt Kormoczbdnyin egy koncz papir 4ra
8 dendr volt.

— A gréf Forgdch-féle levéltir a Nemzeti Muzeum konyv-
tirdban mdr fel van dllitva s tuddsaink naponkint haszndljdk. A
levéltir az Arpddkortél kezdve a XVIIIL szdzad vége Usszesen
8605 oklevelet, levelet és actdt és mdsolatot foglal magdban. Az
Arpidkori oklevelek szdma 70-re megy, melyeknek egyrésze ki-
adatlan. Mohdesi vész elStti oklevél és levél bsszesen vau: 2952.

———
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— Adalék Porpdczi Lukies kirilyi irédidk kényvtdrihoz
1441-b6l. Torténetirdsunknak egyik hidnya még, hogy a hazai
kozépkori kanczelldrial praxist nem ismerjik. Tudjuk kik voltak
az egyes korszakokban a kirdlyi kanczelldrok, alkanczellirok,
prothonotdriusok, notdriusok stb., de a kanczelldria bels§ szerve-
zetét és berendezését nem Ismerjik. Még kevesebbet tudunk a
kirdlyi irédedkokrdl, (scribae styli regiac maiestatis) kiknek nevei
legnagyobbrészt még okleveleinkben lappanganak. Erdekesnek
tartjuk azért itt a Nemzeti Mazeum konyvtdrdbol Porpdezi Lukdos
kirdlyi irédedknak 1441-ben Buddn kelt latin missilis levelét meg-
ismertetni, mely hazdnk XV. szdzadi kanczelldriai, konyvtdri és
miiveltségi viszonyaira vildgot vet. Porpdczy Lukdcs mint kirdlyi
irédidk Rauen Mihdly prothonotariusndl volt alkalmazva, s middén
egy izben hirtelen Sdrvdrra kellett utaznia, kivdlébb ingdsdgait
egy lepecsételt zsdkban bizonyos Szabd Métydsndl Porpdczon
hagyta. Most azokat, rokonaihoz intézett levelében visszakéri, s
kiemeli, hogy a zsdkban a tSbbi kozt volt: egy j6 torilkszd, eg
réz- és egy tveg-gyertyatarté és vagy 12 iskolaikonyyv.
(»Item in uno sacco sigillato unum bonum linteamen, unum can-
delabrum cupreum, unum vitrenm et vt puto XIL libri
scolast icales.<) Ezen felsorolt tdrgyakbdl benniinket legin-
kdbb az iskolai konyvek érdekelnck; mert adalékot nyujtanak
a hazai XV. szdzadi iskolakényvek bibliographidjdhoz, s tijékoz-
tatnak nemesak Porpdczi Lukdes kinyvgytjteményérsl, hanem a
XV. szdzadi kirdlyi irédedkok muveltségi dllapotdrdl is. A levél
4-edrétli papirra van irva; a levéliré két helyen torléseket tett, s
kiilsejére a kovetkezd czimet irta : »Nobilibus Viris Jobanni nec-
non Gregorie Sartori filiis Benedicti fily David de porpacz fra-
tribus meis predilectis atque preamandis.« Magdt pedig igy irta
ald: »Lucas filius Benedicti, ffly Egidy fily David de Porpacz

Scriba Stili Regie Majestatis.«

— Megjelent kinyvjegyzékek. Orvendetesen tapasztaljuk,
hogy kisebb konyvtdraink lajstromozdsa s a lajstromok kinyoma-
tdsa lassan bdr, de mégis halad elére. Igy megkaptuk »a nagy-
kérosi dunamelléki ref. egyhdzkeriilet tanitoképzé-intézet« konyv-
tdrdnak jegyzékét, mely 59 lapon az intézet konyvtdrit szakok
szerint sorolja fel tovdbbd a képviseléhdz konyvtdrdnak czimjegy-
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zékébdl az elsé pétfizet mely 94 lapon a konyvtdr ajabb szerze-
ményeit szintén szakok szerint ismerteti. A fiizetben a szaklajstro-
mot XVI Japra terjedd tdrgymutaté elézi még - és 8 lapnyi
betlirendes névmutatd zdrja be, mely a fiizet hasznalatdt nagyon
megkonnyiti.

— A mizeumi bizottsig jelentése. Ep midén a jelen fiizetet
zérjuk, veszszitk az drvendetes hirt, hogy a képvisel6hdz a miizeumi
bizottsdg jelentését, mely a kionyvtdrra és régiségtdrra nézve Bdrd
Radvénszky Béla javaslatdnak legnagyobb részét magdéva teszi,
a mai ilésben (mdj. 13.) tdrgyalta, s azt a vallds és kozoktatdsi
m. kir. miniszter 4r inditvdnydra, ennek oly utasitdssal adta ki,
hogy az abban foglalt javaslatokat, tekintettel a pénzligyi hely-
zetre, mdr az 1882. évi kiltségvetds szerkesztéséndl a lehetdségig
vegye figyelembe és a javaslatba hozott reformokat fontoléra
véve, a sziilkséghez és korilményekhez képest intézkedjék.

— Dr. Rémer Fléris nagyérdemii veteran tuddsunk jelenleg
a Nemzeti Mizeum konyvidraban dolgozik, hol Zalamegye régé-
szeti monographidjdnak befejezd részét késziti Birjuk igéretét,
hogy jové fiizetiinket fel fogja keresni kozlésével.

— RBrtesités. A »Magyar Konyv-Szemle« legkozelebbi fiizete
kettds-fiizet lesz: a I és IIl-ik s julius 1-én fog megjelenni. E
szamban helyiink lesz azon kozlések szdmdra is, melyek a
jelen fizetbdl térsziike miatt kiszorultak, s helyre-
hozzuk mostani késedelmiinket.
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Knoll Kéroly akadémiai kionyvdrusndl Buldapesten kaphaté :

K beszterczebdnyai egyhdzi milemlékek torténete és helyredllitisa

Ipolyi Arnod beszterczebéanyai pispdk a4ltal
Rajzok, tervezetek és kivitel Storno Ferenczt§l — Nagy ivrét, 151 1
7 szin- és kényom képtablaval és 54 fametszettel. Ara 8 frt.

A harminezkilencz fejezetre osztott monographidban dus halmazat leljik
a miitorténetileg fontos mozzanatoknak, melyek a kozépkorban a mai besz-
terczebanyai egyhizmegye teritletén, jelesebb épitészeti, szobriszati ¢s festé-
szeti miidarabokat eredményezve felmeriiltek. Szerz6 miivének zomét és joggal
fénypontjit a bessterczebinyai szent Borb 4la kapolna leirdsa képezi, mely
a Storno Ferecncz altal miivészileg és stylszeriileg restaurdlt kipolna
torténetére és helyreallitasara terjed ki. E fejezetekben megbecsil:
hetlen utmutatdsok advik el az egyhdzi miiemlékek
stylszeri restauralasatilletdleg.

Varosaink a tizenharmadik szdzadban.

Irta : Szalay Jézsef. .

Kis nyolezadrét. A va: 1 frt 40 kr
Szerz8 ezen tanulmanyt nagy szorgalommal és forrasokon alapulé onallé
kutatissal gyiijtétte Ossze s dolgozta fel mindazt. a mit a magyarorszigi véro-
sok tiirténelni szerepére koz- és kizségi életére, ipar- és kereskedelmi, hada-
zsali és tarsadalmi viszonyaira vonatkozdélag az Arpad-kirdlyok ut.lsé szaza-
dabél, okminyokltan és egyéb kuatfokben talalhatott.

. r 4 hd r
A panonhalmi Apdtsdg alapité oklevele.
Ivta : Fejérpataky Laszlid.
Nyolezadrét Ara: 1 forint 80 kr
Jelen munka feldleli mindazt, mi az oklevél hitelessége mellett vagy
ellene évszizadok dta felmeriilt ; b6ven vézolja a mult szazad méasodik felében
épen es oklevél f5lstt vivott havezot, ugy. hogy tokéletesen nélkiilozhetgvé
teszi az ezer nyomtatott lapnal tébbet kitevd, de mai nap mar jéforman elavult
tartalmu vitairatok elolvasasat; a dolgozatot az oklevél hitelességének védelme
rekeszti be. a szerz8 megezafol minden felhozott s felhozhaté ellenvetést ; s ez
eljaras dltal monographiaja oly terjedelmessé s tartalmassa valt. minét eddig
Szt. Istvan kirdlynak 1001-iki s igy hazink legrégibb oklevelérsl nem birtunk

Adalékok a nagyvéradi béke
s az 1536 - 1538. éyek torténetéhez. Levéltari kutatisok alapjan
Irta: Dr. Kédrolyi Arpad.
8-rét. 231 lap A ra 1 frt SO kr

A Dobé-Balassa-féle osszeeskiivés torténetéhez
1569—1572. Levéltari kutatisok alapjan irta: Dr. Karolyi Arpéad.
8-rét. 123 lap. A ra 1 forint 20 kr.

.., A béesies és kir titkos levéltar gylijteményei ujabb idében a hazai
tortenetgﬁsya nézve is hozzaférhetfklé v;’xlta{(. Aki a magyar tijabbkori torté-
net forraskcsz,let ismeri, méltanyolni fogja azt a kincset, melyet e levéltar
szdmunkra nézve magiban foglal Kéarolyi Arpad, mint e levéltir tisztviseldje,
h-tngyaszr)rgalommal akndzza ki e gylijteményeket. s az tnalldlag egy targyra
vonatkozé adatokat kiilon monographidkban “dolgozza fl Igy tett a n.-varadi
békkével és a Dobo-Balassa-féle Gsszeeskiivés torténetével is, melyet immar sok-
kal teljesebbon. egyes részleteiben mondhatni 4tlatszéan ismeriitnk Ajanljuk e

beeses konyveket minden torténetkedvels figyelmébe.




A M. Tud. Akadémia

legujabb kiadvanyal
(Kaphaték sajat kinyvkiadohivataliban Buda-Pesten, Akadémia-épiilet.)

Agoston (kbzoktatisiigyi minister). Emlékbeszédek és tanulméanyok.
Ir ef OFl Bdapest 1881, kis Sovét. 845 lap. Ara 1 fit 80 kr.

n térténete Magyarorszigon a XVIII szazadban. A m, t.
KOZOktatésunk Akadémia tti?téneti, bizottsdga megbizasabdl irta Molndr
Aladdr. 1. kotet. Nagy 8-rét. 612 lap Ara 3 firt.
, (Az aquincumi) északi fele. Jelentés az ottani 4sati-
Amph/iheatf’um sokrol Tormay Kéroly-t6l. Nyolez fametszettel és 15
fénynyomatu tiblaval. Ara 1 frt

1 y ro (A magyar és oszbrik) 1868—1877-ig. Irta Lang Lajos.
Allamhaztartds ey A ¢

kérdése. A tudomany jelen Allasa szerint. Els6 rész: »Egy-
A fém V&/Uf& szerii vagy kett6s valuta ?« Irta Dr. Kauiz Gyula. Ara 20 kr.

H H " kérdéséhez. Jogirodalmi és nyelvészeti
A magyar jogl munyB/V tanulmény tekintettel jogi miinyelviink
jelenére, multjAra és gydkeres javitasara. Ivta Dr. Bakos Gdbor. Ara 20 kr.

H { okménytir. A térténelmi bizottsag meghbizisibdl szerkesztette
A”j oukori Nagy imre. 1L kitet. (1322—1332) Ara 8 irt 60 kr.

£ . (Magyar) torténeti bevezetésekkel A tor-
Ofszagg}/l//' Em/ékek ténelmi bizottsag megbizasibdl. Szerkeszti
Dr. Fraknsi Viimos. VIL. kotet. (1682—1527.) Ara 3 frt.
H H 4, Osszes miivei. 1540—1555 Bevezetéssel és jegyze-
Tlnédl 83b33ty3ﬂ tekkel ellatva kiadja Szitddy Aron. (Régi Magyar
Koltok Tara 111 kotete.) 8-rét. Ara 2 frt.
/ Szent Margit élete — Példak konyve. —
Régl magyaf OOdBXG/(. A szt. Apostoloknak méltésagarol. — Apor
Codex. — Kulesar Codex. Kézzéteszi Volf Gydrgy., (Nyelvemléktar VIIL
kotete.) Ara 2 frt.

Régi magyar Codexek. el minn tute = vigpmes &

: — Szent Krisztinus élete — Vitkovies c.
— Lényl c. Kozzéteszi VoIf Gvorgy. (Nyelvemléktar VII kotete) Ara 2 frt.

" Math. és Természettudominyi. vonatkozélag hazai viszo-
KOZ/Bmén,}/e nyokra Szerkeszti B8. Eitvés L. XVI kiitetg Ara 4 frt.
Tartalma: Ujabb adatok Temes megye hartyarspii faunajihoz. Mocsdry
8.-t6l. — Nagyvarad és Sebes-Kéros fels6bb  vidéke. Simkovics L.-t6). —
Egészségtani kutatiasok a levegdt, talajt és vizet illetSleg. Dr. Fodor J.-t8L
—A mag{ar bir, vadon termé rdzshi. Borbds ¥ -t61 — A magyar oligochaelak
faunéja. L. Dr. Orley L.-t6l. — Szepes megye néhany barlangjanak leirisa.

Dr. Roth §.-tol.

A Ka/ena’ériumok,,dl Z_i/ﬁer:.érzll‘gli[*gskg.olitikai tekintetben. Irta Jakab

[ [ A magyar orszaggyiilések torténete I. Fer-
Dr. Fraknéi Vilmos. dinand Kirdly alate (1526—1568) Kilonayom.

a Magy. Orszéggyiilési Emlékek I—IV. kotetébsl. Ara b frt.

H II. Réakoéczi Ferencz fejedelem dandarnoka és a felsi-
0 03/5{'1/ , étég)z 1{d magyarorszigi hadjiratok 1703—1710. Irta Thaly Ké/mén.
ra T I.

H vigjatékai. Forditotta és jegyzetekkel kisérte Arany Jdnos.
Ar IStopha”es 3 kotetben. Aristophanes életrajzaval és bevezetésekkel

Dr. P. Thewrewk Emiltsl. Ara egy-egy kotetnek 2 frt. Arany J. a M. T.
Akadémia altal gr. Kardtsonyi jutalommal kitiintetett e forditasa a teljes
Aristophanest, azaz mind a 14 vigjatékot foglalja magiban.

Budupesi. Weiszmann tesiverck kinyvay omdaja.




- A magyar irodalom 1681-ben.

Elsé kozlemény,

Ezen jegyzékbe mindazon nyomtatvanyok vétettek fel, melyek az 1881-dik

évszammal vannak jelslve. Hoi a nyomtatds helye nines kitéve, Budapest

értendd. A nyomdasz vagy nyomda-intézet csak oly nyomtatvinyoknal van

megnevezve, melyeknek kiadja nem ismeretes. Hogy ezen jegyzéket leheld-

leg teljesen s pontosan lehessen Gsszeallitani, felkéretnek a szerzbk és kiadok,

hogy kiadvinyaikbol egy példinyt, az &r megjelslésével, a M. N. Mizeum
konyvtaraba bekiildeni sziveskedjenek.

Ahonyi Lajos. A fekete kutya. Klbeszélés. (Athenaeum részv.-tars. 8-r. 131 1.
- ara 80 kr.)

Abrinyi Kornél. Elméleti s gyakoriati dsszhangzattan. I kiadds. (Franklin-
tarsulat. 8-r. XII, 343 1. 4ra 8 [rt.)

Acta reg. scient. universitatis ung. Claudiopolitanae anni 1880—81. Fasciculus 1.
(L. Beszéd.)

Almasi Tihamér. Két év multan. Eredeti vigjaték 1 felvondsban. (Szerz. 8-r.
24 1. ara 30 kr)

Almasi Tihamér. Rendel 6ra. Eredeti vigjaték 1 felv. (Szerzd. 8-r. 47 L 4ra?)

Andriassy Jené. Remek koltemények. Iskolai és maganhasznilatra. (A magyar
ifjusdg konyveshaza. 10—12. fiizet. Pozsony. Stampfel Karoly. 8-r. 235 L.
ara 1 frt. 50 kr.)

Arago Francois. Volta és Ampére életrajza. Franeziabol forditotta Kont Gyula.
(Ifjusagi iratok tara. XI. fiizet. Franklin-tirsulat. 8-r. 155 1. ara 70 kr.)
Arjegyzéke, A bel- és kiilfoldi hirlapok és folydiratok, 1881-re. (Hornyinszky

Viktor. 8-r. 75 I. 4ra 25 kr.)

Arvvay Istvin. Okszeri és hasznos bortermelés kézikonyve. Kiilonds figyelemmel
Zalamegye helyi viszonyaira. A zalamegyei gazdasagi egyesiilet altal 500
arany frankkal dijazott palyami. Egy fametszetli tablival. (Nagy-Kanizsa.
Fischel Filop. n. 8-r. 77 L. ara 50 kr.)

Balaton Géza. Foldrajz népiskolai hasznalatra. XI. kiadds. (O-Bocse. Szerzs. 8-r.
24 1. ara?) )

Baldzs Sindor. Miért nem hizasodik meg a ségor? Vigjaték egy felvondsban.
(A nemzeti szinhdz konyvtara. 11. fiizet. Pfeifer Ferd. 8-r. 22 1. éra. 40 kr.)

Magyar Kdnyv-Szemle. 1881. I
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Ballagi Karoly és Nagy Laszlé. Magyarorszig torténete. Népiskolak szdmara.
XVIII. kiadas. (Franklin-tarsulat 8-r. 92 1. ara kotetlen 25 kr., kemény kotés-
ben 30 kr.)

Baloghy Dezsb. Az ember 6storténete nyomozva a magyar nyelvben. Felolvasi-
sok. (Aigner Lajos. 8-r. 67 l. 4ra 40 kr.)

Birdny Igndez. Nyelvgyakorlatok. [. folyam. A népiskola II. osz'dlya névendé-
keinek féldolgozisahoz alkalmazott nyelvtani, helyesirdsi és fogaluazisi gya-
korlatok. [X. kiadds. (Lauffer Vilmos. 8-r 40 I ara 20 kr.)

Barna Sindor. Koszorii a serdiiltebb ifjusig szamara. Elbeszélések, rajzok, kolte-
mények. Szamos képpel. (Révai testvérek. 8-r. 129 1. 4ra 1 frt)

Beek Jozsef. A tapasztalati 1élektan &s tissta logika vazlata. Forditotta Greguss
Agost. V. kiadas. (Franklin-tirsulat. 8-r. 143 1. ara 80 kr.)

Belicza Jozsef. Nyelvtani kézikonyv A népiskola [T —IV. osatilyn novendckel
sziméara mondattani alapon. 1—I11. fizet. (Lampel Rébert. 8-r. 46, 69, 79 1.
ara 15, 20 kr.)

Beniczkyné Bajza Lenke. Mairtha. Reginy. (leklln -tarsulat. 8-r. 240 1. 4ra
1 frt. 20 kr.)

Beszéd, Két, melyek a kolozsvari m. k. tudomanvegvetem 1880—81. tanévi ree-
tora és tanicsinak Dbeiktatisa és a tanév megnyitisa alkalmabél sseptember
12-én tartattak. (Aeta reg. scient. universitatis Ciaudiopolitanae auni 1880;81.
fasciculos 1. Kolozsvar. Stein Janos nyomdaja. 8-r. 61 1. ara?)

Biasini Domokos. Magyarorszag kézizazgatisi joga Kézikonyv joghallgatok,
vizsgalati és szigorlati jeldltek, kézigasgatisi tisztviselSk stb. hasznilatara.
(Kolozsvar. Stein Jinos nyomdaja. 8-r. 438 1. 4ra?)

Bodola Lajos. A rizs meghonositisa Magyarorszagon. (Koesi Sandor nyomdija.
8-r. 93 1. hat rajztablival. ara ?)

Bodrogi Lajos. A regéld tulipin. Dalok és mesék sok szép képpel. Magyar gyer-
mekek szaméira. IV. kiadas. (Franklin-tarsulat. 8-r. 126 1. ara?)

Bénis Istvin. A koszigazgatisi torvények gytijteménye 1867—1881. L fiizet. (Ko-
lozsvar. Gaman Janos orokosei. 8-r. 192 1. 4ara 1 frt. 20 kr.)

Borbids Vineze. A magyar birodalom vadontermd rézsii wmonografidjinak kisér-
lete. (Prinutae monographie rosarum imperii hungariei) (M. tud. Akadémia.
8-r. ara 1 frt. 50 kr.)

Bozdky Alajos. Institutick. Harmadik javitott és bivitett kiadas. (¥rauklin-tars,
n. 8-r. XVI, 480 1. 4ra 4 frt 80 kr.)

Csdszdr Karoly. Algebra a kisépiskolik falsd osatilyal szamara. Harmadik el
jesen atdolg kiadis. (Franklin-tarsulat. n. 8-r. VIII, 827 1. 4ra 2 frt. 50 kr.)

Csepreghy Ferencz Gsszes miivei. Kiadta Rakosi Jend. [—IT. kit (Rudnyduszky
nyomdaja. 8-r. 378, 348 1. a két kotet ara 5 frt.)

Czim- és lakjegyzék, Budapesti. a bejelentési hivatal hiteles adatai alapjan. —
Budapester Adressen- und Wohnungs-Anzeiger. [ éviolyam. 1880—1881.
(Franklin-tarsulat. n. 8-r. XVI, 515 1. ara 8 frt. 80 kr.)

Deseartes. Discours de la méthode pour bien conduire sa raison et chercher la
vérité dans les sciences. Koreboesitjn 8 magyarizza Alexander Berndt (Jeles
irck iskolai tara. XVL fiizet. Franklin-tarsulat. 8-r. 148 1. ara 80 kr.)



A magyar irodalom 1881-ben. III

Descartes. 1. Ertekezés az értelem helyes hasznélatinak s a tudomanyos igazsé-
gok kutatdsinak médszerérél. II. Elmélkedések a metafizikirdl. Forditotia s
magyardzatokkal ellitta Alexander Bernat. (Filozéfiai irdk tara. I. kot. Frank-
Jin-tarsulat nyomdaja. 8-r. VII[, 180 1. &ra 1 frt. 20 kr.)

Domokos Kdlman. A foldmers. Gyakorlati kézikdnyv, kiilonosen a gazdasagi
tanintézetek hallgatéi, tovabba gyakorlati gazdak, rétmesterek, erdészek, ceome-
terek stb. hasznilatira. (Debreczen. Kutasi Imre. 8-r. 450 1. bolti ara & frt)

Dubay Miklos A metallotherapia és metalloskopia. (Lenyomat a »Gydgyaszate
1881. évi folyamabdl., Egyetemi nyomda. 8-r. 20 1. ara?)

Dugonics Andrds. Batori Maria. Szomord térténet 6t szakaszban. Endrédi Sandor-
nak Dugoniesré! irt tanulminyaval. (Nemzeti kényvtar. XVII. kotet. Aigner
Lajos. 8-r. 199, 175 1. 4ra 1 frt. 50 kr kotve 2 frt. 10 kr))

Dugonics Andrds miivei. 2—5. fiizet. (Nemzeti konyvtir. 68—69, 72—73. fiizet.
Aigner Lajos. 8-r. 81—1753, 1—199 1. egy fiizet ara 30 kr.)

Fdwards, Amélia B. Borbila térténete. Angol regény. Ford. Zichy Camilla. Két
kitet. (Athenaeum. 8-r. 392 s 336 1. ara 3 frt.)

Egyhizkeriilet, A dunamelléki ref., kiadvinyai. I. (L. Papp Kiroly.)

Elbeszélések. (A magyar ifjusig kényveshdza. I kotet. Pozsony. Stampfel
Kiroly. 8-r. 80, 88 1. 4ra 1 frt. 60 kr.)

Ewericzy Géza. Természet- és vegytan a mindennapi és ismétld iskolik szaméira.
63, a szoveg kozé nyomott fametszcttel. Harmadik jav. és bov. kiadas. (Dob-
rowsky és Franke. 8-r. 96 1. dra 40 kr.)

Ertekezések, Magyar jogaszegyleti. 1I—III. (Nagy Dezsd, Neumann Armin)

];]vkiinyv, Mérezius 15. (Kolozsvar. Gaman J. Srokosel. 8-r. 94 L ara?)

Farkas Jozsef. A magyarorszigi protestins egyhiz torténelme. A cymnasinm

) VIII. oszt szimara. (Dunamelléki ref. egyhizkeriilet. 8-r. [V, 151 1. dra 80 kr.)

Farkas Odin. A zsidokérdés Magyarorszagon. (Aigner L. 8-r. 56 1. ara 50 kr.)

Feleki Jozsef. A foktéi ref. egyhiz multja és jelene. (Foktéi egyhdz. 8-r. 49 1.
ara 45 kr.)

Ferenczi Jozsef, Eldiskola a determinansok elméletéhez. A mennyiségtant ked-
velé kizéptanodai ifjusdg szdmara. (Tettey N. s tArsa. n, 8-r. 63 1. ara 60 kr.)

Flammarion Camille. Népszerit esillagiszattan. Az égboltozat ezyetemes leirica
360 abraval, szinezett kbnyomattal, csillaghszati térképpel stb. Ford. Hoitsy
Pal. XIV. fiizet. (Népszert tudominyos konyvtar. [ Rautmann. 8-r. 313336 1.
egy fiizet ara 30 kr.)

Forster-Arnold Florence. Deik Ferencz. Eletrajz. Anzolbél forditotta Pulszky
Agost. (Franklin-tarsulat. 8-r. 317 1. dra 1 frt 60 kr.)

Freeskay Jinos. Képek az iparos vilaghol. Olvasékonyv néptaniték és iparos
tanulék szamara. (Franklin-tarsulat. 8-r. VIIf, 208 1. 130 képpel. ara 1 frt.)
Fuehs Jinos. A magyarok torténetének févonalai dichéjban. 29. kiadis. (Neép-

iskolai ismerettar. II. rész. Lauffer Vilmos 8-r. 32 1. ara 10 kr.)

Fuchs Jinos és Szép Jozsef. Magyar ABC és olvasékdnyv nyelvtannal és jegy-
uetakkel. A 1.épiskolak I—IV. osatilya szdmira. (Lampel Rébert. 8-r. 112,
174, 190, 251 1. 4ra 20, 28, 36, 44 kr))

Fuchs Jinos és Szép Jozsef. Német olvasokonyv a népiskola IT —IV. osztalya
szamara. (Lampel Robert. 8-r. 128, 158, 190 I. ara 32, 40, 48 kr.)

I*
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Gabanyi. Miska biographidja. BEgy eleven szinész torténete. (Kolozsvar. Stein Ja-
nos nyomdaja. 8-r, XIV, 146 1. 4ra 40 kr.)

Gazdasigunk, Mezei, reformjarél. (Rudnyinszky nyomdaja. 8-r. 87 L. 4ra 50 kr.)

Gergely Kdroly. A tiszantali ref. kozépisk. taniregylet évkonyve az 1880—81.
évrol. (Debreczen. Csathy Karoly. 8-r, 218 1. ara?)

Gonezy Pil. Oktatas a gyiiméles- és eperfatenyésztésben. Utmautatésul a nép és
népoktatdsi intézetek szdméra. A es. kir. foldmivelés- és banyaiigyl magas
miniszterium altal 1855, jutalmazott pélyamunka. 2-ik bov. kiadds. (Franklin-
tars. 8-r. 93 1. ara 30 kr.)

Greville Henrik. Désia. Regény. Francziabél ford. Ziehy Camilla. (Athenaeum.
8-r. 187 1. ara 80 kr.)

-Guttmann Oszkdr. Magyar banya-kalauz. (Bées. Perles Mor. 8-r. 142 1. ara ?)

Gyunlay Béla. Magyar nyelvtan olvasminyokkal, kifejtd kerdésekkel, irdly- és
nyelvtani gvakorlatok- és feladvanyokkal. A kozép- és polgari iskolak I. és IL
osztalya szamara. IV. kiadas. (Pfeifer Nandor. 8-r. 160 L. éra ?)

Halisz Mihaly. Vandoremlékeim. (»Hunyadi Matyas« intézet. 8-r. 500 1. éara
1 frt. 50 kr.)

Hauke-Cherven. Az osztrik-magyar monarchia foldirata kozépiskolak szhmira.
H. nyoman s a legujabb ministeri tanterv s utasitds szerint irta dr. Ch. Fl.
(Hauke-Kornyei egyetemes foldirata tankényvének IIL része.) X. kiadas. (Lam-
pel R. n. 8-r. 154 I. 4ra 70 kr.)

Hellwald Frigyes és egyéb szerzk nyomdn Toldy Ldszlé. A fold és népei. Fold-
és népismei kézikonyv. 41—45. fiizet. (Mehner Vilmos. 8-r. 497—624 |. egy
fiizet ara 30 kr.)

Hoffmann Mér. A nemzetiség és a nemzeti nyelv. Hazaflas elinélkedés:k. Maso-
dik jutdnyos kiadas. (N.-Kanizsa. Fischel Fiilép. 12-r. 174 1. dra 80 kr.)
Holub és Kdpesdi. Magyar-latin kézi-szétar gymnasiumok szaméra. (Lauffer Vil-

mos. 8-r. 687 L ara 2 frt. 60 kr.)

Horkai Déesi. Kis hegedii. Versek, mesék és dalok jo kis gyermekek szimara.
(Franklin-tarsulat nyomdaja. 8-r. 199 1. ara 40 kr.)

Horvath Mihdly. Magyarorszig fiiggetlenségi harezanak (orténete 1848 - 49-ben.
8. 4. fiizet. (Rath Mor. n. 8-r. 289—615 1. egy fiizet ara 1 frt.)

Ifjusidg, A magyar, konyveshiza. Szerkeszti Féslis Gyorgy. 7—12. fiizet. (Regék
és mondak, Janossy Pal, Sasszirnyakon, Andrassy Jeno.)

Ifjusdg, Az, olesé kounyvtira. 1—38. sz. (L. Swift Jonathan, Wildermuth Ottilia.)

Illetékszabdlyzat a magyar kir. honvédség szamara. Hivatalos kiadas. (Pesti
kényvnyomda-részvénytirsasig. 8-r. 318 1. 4ra?)

Iparkamara, A kolozsvari kereskedelmi és, jelentése keriilete gazdasigi, kereske-
delmi, ipari és forgalmi viszonyairél 1879-ben. (Kolozsvir. Kereskedelmi ka-
mara. n. 8-r. 230 1. ara?)

Ipolyi Arnold. Az orszigos magyar képzdmiivészeti tarsulat 1881, mérezius 6-iki
kozgylilését megnyité beszéd. (Franklin-tars. n. 8-r. 40 1. ara?)

Iratok, Ifjusigi, Tara. Szerkeszti Karman Mor. XI. fiizet. (L. Arago Francois.)

Irék, Jeles, iskolai tara. 1I. Az orsz. kozéptanodai taniregylet meghizisabél
szerkeszti Névy Laszlo. (L. Shakspeare, Descartes.)
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Irok, Filozdfiai, taira. A magyar tudomanyos akadémia timogatisival szerkesaztik
Alexander Bernat és Bandezi Jozsef. I. kotet. (L. Descartes.)

Ivinyi Odim. Tarka Lapok. (Nagyvirad. Hollésy Jend. 8-r. 150 L. ara 1 frt)

Janesd Benedek. Magyar nyelvtudomanytorténeti tanulminyok a XVI—XVIL
szazadbol. (Aigner Lajos. 8-r. 193 1. ara 2 frt.)

Janossy PAl. A drétostot. Elbeszélés az ifjusig sziméra. (A magyar ifjusig kony-
veshdza. 8. fiizet. Pozsony. Stampfel K. 8-r. 88 1. két szinezett képpel. dra 50 kr.)

Jelentés a phylloxeraiigyben 1872. évtdl 1880. év végeig a foldmivelés-, ipar- és
kereskedelemiigyi miniszterium altal tett intézkgdésekrél. (Weiszmann testy.
nyomdéja. 4-r. 70 1. 4ra?)

Jokai Mor. A kik kéiszer halnak meg. Regény. 4 kitet. (Athenaeum részv.-tars.
8.r. 186, 169, 181 és 119 1. ira 4 frt)

_Jdkai Mér ujabb munkii. 32. Népszerti kiad. A szegénység tGtja. Regény egy

kotetben. 2-ik kiadéas. (Pfeifer Ferdinind. k. 8-r. 130 I. 4ra 40 kr)

Jokai Mor vjabb regényei és elbeszélései. Népszerti kiadds. 48—49. fiizet. A sze-
génység Gtja. - (Pfeifer Ferdindnd. 8-r. 130 1. egy fiizet ara 25 kr)

Jasika Miklés regényei. TUj olesé kiadas. Pygmaleon vagy egy magyar csalad
Parisban. 2. kiadds. I—II. kétet (Franklin-tarsulat. 8-r. 157, 178 . egy-egy
kitet ara 50 kr.)

Kdkai Aranyos, II. A lelinezolt Prometheuszok. (Athenaeum. n. 8-r. 184 1. ara
1 frt. 70 kr.)

Kassay Adolf. A kozségi biréi hivatal vagyis a kézségi birdk hatiskore és teen-
déi  torvénykezési és kozigazgatasi tekintetben iromanypéldikkal. (Bartalits
fmre. 8r. 1X, 170 1. 4ra 1 frt.)

Kaszap Antal. Egyetemes foldrajzi tankonyv. Polgari és kozépiskolak alsé négy
osztalyanak hasznalatara. A legujabb minisateri tanterv nyoman. (Debreczen.
Ifj. Csathy Karoly. 8-r. 208 1. ara 1 frt. 40 kr.)

Katona Jozsef miivei. 8--10. fiizet. (Nemzeti kényvtir 70, 74—75. fiizet. Aigner
Tajos. 8-r. 241-—320, 1160 1. egy fiizet dra 30 kr.)

Kautz Gusztiv. A magyar biintetSjog és eljiris tankonyve. Kiilonos tekintettel a
gyakorlati élet igényeire. (Eggenberger, n. 8-r. 320 L dra 3 frt 80 kr.)

Kempis Tamds négy kionyve Krisztus kovetésérdl. Pazmany Péter forditisa nyo-
man kiadja Molnar Ldszlé. (Kaloesa. Malatin és Holmeyer. 16-r. 281 1
ara 45 kr))

Képviselohazi Iromanyok. (Az 1878, évi oktéher 17-ére hirdetett orsziggyiilés
nyomtatvinyai. Hiteles kiadis. Pesti konynyomda-részvénytarsasag. 4-r. XX.
XXI. kotet. 392, 400 1. 4ra?)

KépviselGhazi Naplo. (Az 1878. évi oktéber 17-ére hirdetett orszdggyiilés nyom-
tatvanyai. Hiteles kiad. XV. XVI. kotet. Szerkeszti P. Szathmary Karoly. Pesti
konyvnyomda-részv.-tirsasag. 4-r. VI, 400, 398 1. ara?)

Kézikinyvek, Torténeti. IV, V. (L. Mahaffi J. P, Wilkins.)

Kisfaludy-tirsasig, A, evlap;a.l Uj folyam. XV. Lotet 1879—80. (Franklm tars.
nyomdaja. 8-r. 516 l ara ?)

Kiss Endre. (Endrefi.) A hazai ipar, mint tirsadalmi és nemzetgazdaszati szik-
séglet. (Nyiregyhaza. »Szabolesmegyei Kazlony« gyorssajtéja. 8-r. 39 1
ara 25 kr.) :
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Koenig. Hogy aldott s gazdagitott meg Isten egy badogost a vasarnap meg-
innepléseért ? (Hornyanyszky Viktor nyomdaja. 8-r.-15 1. ara 2 kr.)

Koenig. Jo tanicsok a szolgak szamira, kik mint »Krisstusnak szolgdic« akarnak
mitkédni stb. (Hornydnszky Viktor nyomdaja. 8-r. 14 1. ara 1 kr.)

Kohn Simuel. Héber kitforrisok és adatok Magyarorszag torténetéhez. (Zilahy
Samuel. 8-r. 168 1. ara 1 frt. 50 kr.)
Kolmdr Jozsef, Arany versek. (Pozsony. Stampfel Karoly. 8-r. 140 1. dra 70 kr)
Konek Sdndor. Egyhizjogtan kézikényve. Kiilonos tekintettel a magyar allam
egyhazi viszonyaira. V. kiadds. (Franklin-tarsulat. XVI, 612 1. ara 5 frt.)
Kossnth Lajos. Irataim az emigraeziob6l. 1I. kotet. A villafrancai béke utin.
(Athenaeum részvénynyomda. 8-r. H78 1. bolti ara 5 frt, diszes kotésben
5 frt 80 kr.)

Kionyv, Szavalé. Elemi iskola és hazi hasznalatra. Osszeszedé Borza Nandor. IV.
kiadas. (Franklin-tirsulat. 8-r. 112 1. ira 30 kr.)

Kinyvkiado-tarsuiat, A magyar orvosi, konyvtara XXXVII. kotet. (L. Mihal-
kovies Géza.)

Kinyvtir, A protestins theologiai. XIIT. kitet. (L. Szilagyi Sandor.)

Kinyvtir, Falusi. Kiadja a Franklin-tarsulat. 28. fiizet. (L. Nyiry Ferenez.)

Kinyvtar, Gyorsiras-irodalmi. I. kétet. A Gabelsberger-Markovits-rendszer szerint.
Gyakorlati olvasékinyv. I. és II. rész. Szerkeszti Bédogh Janos. (Suzeged.
Szerzé. 8-r. 1—145 1. ara 1 frt. 40 kr.)

Kinyvtir, Ifjusigi. Szerk. dr. Hohenauer Igndez. I. két. Jszkenderbég. Torténeti
elbeszélés Albania maltjabél. (Révai testvérek. 8-r. 68 I ara 40 kr.)

Kinyvtir, Kozhasznu esaladi. Kiadja a Franklin-tarsulat. 7. sz. (L. Voros Hsater.)

Kinyvtdr, Magyar ifjusigi. Szerkeszti Kapossy Lueidn. II. évfolyam. 1. szam.
(L. Stidler Karoly.)

Konyvtir, Nemzeti. Szerkesati Abafi Lajos. 68—77. fiizet. (L. Dugonies Andris,
Katona Jézsef, Sarosy Gyula.)

Kiényvtar, Népszerli tudominyos. I. kit. 14, fizet. (L. Flammaricn Camille.)

Konyvtir, Torténelmi. Kiadja a Franklin-tars. 69—70. fiizet. (L. Lazir Gyula)

Kinyvtir, Vasirnapi. Szerk. Hajnik Karoly. L folyam. 2. sz. (L. Szalay Lisz!6.)

Kérosi Sandor. A vallasfelekesetek és lelkészckre vonatkozd magyar, féleg biin-
tetd torvények magyarizata. (Debreczen. Csithy Karoly. 8-r. 65 L ara 40 ki.)

Kirdsi Sindor. A magyar biintetbjog tankényve. Az 1878. V-ik torvényesikkben
foglalt magyar biintetdtorvénykdnyv alapjan. (»A biintetd jogtane 2-ik telje-
sen atdolg. kiadasa.) L. kot. 2-ik fiizet. Az anyagi biintetéjog iltalinos részé-
nek vége. (Pleifer Ferdinind. n. 8-r. 193—452 1. ara 1 frt. 80 kr.)

Kiszintd, Legujabb és legteljesebb wagyar. Fiiggelék: valogatott franezia és
és német koszontések. V. kiadds. (Franklin-tars. 8-r. 222 1 ara kotve 50 kr.)

Kizlemények, Hivatalos statistikai. Kiadja az orszigos magyar Kkir. statistikai
hivatal. Magyarorszig egyletei dés tirsulatai 1878-ban. (Athenaeum nyomdaja.
4.r. XLIL, 571 1. ara?)

Krieseh J4nos. A természetrajz elemei. I rész. Allattan. Tizedik kiadis. (Nagel
B. 8-r.164 1. ara 96 kr)

Kriesch Jinos. Ugyanaz. II. rész. Novénytan. Atdolgozta dr. Simkovies Lajos.
(Nagel B. 8-r. 110 L ara 70 kr.)
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Kriesch Janos. Ugyanaz. IIL. rész. Asvanytan. Hetedik kiadas. (Nagel B. 8-r.
66 1. ara 50 kr.)

Kriesch Jdnos. A természetrajz vezérfonala. II. réss. Novénytan. Otodik kiadas.
Atdolgozta dr. Simkovies Lajos. (Nagel B. n.8-r. XVII, 229 I, ara 1 frt. 50 kr.)

Kriesch Jinos. Ugyanaz 111 rész Asvany- és foldtan. Otodik kiadas. Atdolgozta
dr. Koch Antal. (Nagel B. n. 8-r. VII, 232 L. ara L frt 40 kr.)

Kiirthy Emil. A szokevény. Vigjaték egy felvonasban. (Rudnyinszky A. 8-r. 74 L.
ara 40 kr.)

Lacordaire Domonkoes. Egyhazi beszédei. Ford. Sarmasigh Gé.a. (Szathmar,

»Szabadsajtd« nyomdaja. 8-r. XII, 195 1. ara 1 frt.)

Lakatos Kdroly. Rajta parok tanczoljunk. (Nagy-Kanizsa. Wajdits Jézsef. 8-r.
ara 1 frt. 60 kr.)

Linczy Gyula. A falukidzosség eredete. (6si csalad és tulajdon.) Sociologiai és
jogbobleseleti tanulmany. (Pesti kdnyvnyomda-részvény-tars. 8-r. 90 I, ara?)

Landau Alajos és Dr. Wohlrab Fléris. Rajzolé geometria. (Bevezetés a geome-
triaba rajzolds alapjan.) A gympasiumi Gj tantervben és az utasitisokban fog-
lalt elvek szerint. I. fiizet. A gymuasiumok elsé és egyéb kozépiskolak meg-
felelé osztalyai szamara. (Franklin-tirsulat. n. 8-r. 139 1 4dra 1 frt 20 kr)

Landan Alajos. Aranyok szerinti rajzolis. Modszeres rajziskola. I. rész. Diszit-
ményi alaktan. Az egyes rajzmintak mellé nyomatott magyarazé szbveggel.

I—11I. fiizet. Szabadkézi rajzolas. (Franklin-tarsulat. 4-r. 12, 24 rajatibla. ira
80, 80 kr)

Léng Lajos. Noudvarlis. Eredeti vigjaték 1 filvonasban. (A nemzeti szinhdz kényv-
tara. 20. fiizet. Pfeifer Ferdinand. 8-r. 16 1. ara 40 kr))

Ling Lajos. A tirsadalmi deficit. (Kilian Krigyes. 8-r. 92 1. ara ?)

Laveleye Emil. Bakunin a vilag felforgaték apostola. Tanulminy. Szerzd jova-
hagyasaval ford. Erdélyi Béla. (Rath Mor. 8-r. 99 L. ara 80 kr.)

Lazir Gyula. Castrio'a Gyorgy (Iszkenderbég) és az alban szabadsigharez torté-
nete, (Térténelmi kényvtar, 70. fizet. Franklin-tarsulat. 8-r. 125 1. ara 40 kr.)

Lazdr Gyula. Fiume, a magyar koroua gyongye. (Torténelmi konyvtar. 69. fiizet.
Franklin-tarsulat. 8-r. 109 L, egy filzet ara 40 kr.) |

Lehr Bendé. A vasuti tavirda. Egészen atdolg. és Lov. kiadds. 2. rész. (Lampel
Robert. n. 8-r. 2, 114 1. ara 1 frt. 50 kr.) ‘

Léndrt Jozsef. Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem élete, jelleme és politikaja. |
(Kolozsvar. Stein Janos. 8-r. 61 1. dra?)

Lévay Jozsef osszes kolteményei. A koltd arczképével. I—IH. kotet. (Franklin-
tirs 8-r. 418, 424 1. a két kotet ara 3 frt 60 kr., diszkotésben 5 frt.)

Limbay Elemér. Magyar daitir. A magyar nép dalainak egyetemes gyljteménye ‘
dallam szerinti rendben. Gyljti és szerkeszti L. E. 1L kotet. (Gyér. Hennicke |
Rezsd. 16-r. 307, XII 1. ara 80 kr., diszkotésben 1 frt 60 kr.) |

Limbay Elemér. Magyar daltar. (Két rész egybekétve 1 frt 80 kr., diszkotésben
2 frt. 80 kr.)

Literdty Janos. Onuralom. (Munkdes. 8-r. 13 L ara?)

Linyay Béla. A papok életbiztositisa. (Franklin-tirs. n. 8-r. 15 1. dra 20 kr.)

Lourdes, vagyis : En vagyok a szeplotelen fogantatis. (»Hunyady Matyas« intézet.

8-r. 57 1. ara 20 kr.)
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Liw Lip6t. Bibliai torténet zsidé tanulék szimara. Magyarra attette Low Tdbids.
IV. kiadas. (Franklin-tirsulat. 8-r. 215 1. ara 60 kr.)

Lutter Nandor. Otszdmjegyii szorszami és szbgmeértani tablak. Hatodik kiadas,
(Franklin-tarsulat. 12-r. XXXI, 194 1 dra 1 frt. 20 kr.)

Madarisz Gyula.  Adatok a czinkefélék bonez- és rendszertanahoz kiilonds tekin-
tettel a magyarorszagi fajokra. (Franklin-tarsulat nyomdija. 8-r. 26 . egy
kinyomatu tiblaval. 4ra ?)

Magyarési Istvan. A zilahi ev. ref. anyaszentegyhiz torténete. (Kolozsvar. Stein
Janos nyomdéija. 8-r. 135 1. ara ?)

Mahaffi I P. O-gorog élet. (Gérdg régiségek.) (Torténeti kézikényvek. IV. Athe-
naeum. 8-r. 48, 4 1. 7 képpel, ara 50 kr.)

Mirki Jozsef. A magyar koltészeti irodalom kézikdnyve. Olesé kiadds. (Kokai
Lajos. 8-r. 100 1. 4ra 40 kr.)

Markovits Ivan. Gyorsiriszat Gabelsberger elvei szerint. A magyar nyelvre alkal-
mazta —. IX. kiadds. Kiilonds tekintettel a magantanulasra. Levelezd irds.
(Lampel Robert. 8-r. XVI, 87 1 4ra 1 frt)

Mauritz Rezs6. Kéozonséges szdmtan. II. fiizet. 8. kiadis. (Aigner Lajos. 8-r.
156 1. 4ra 1 frt.)

Mayer Mané. Az 1868-ik évi LIII. torvényezikk és a vegyes hazassigok kotése.
(Rozsnyé. Kovaes Mihily nyomddja. 8-r. 89 1. 4ra?)

Mayer Miksa. Csaladi kér. Mulattaté és tanulsagos olvasminyok. A magyar nép
és ifjusag szaméra. (Lampel Rébert. 8-r. 218 1. ara 1 frt. 30 kr.)

Mihdlkovies Géza. Altalinos boneztan. (A magyar orvosi kényvkiadotarsulat
konyvtara, XXXVIII. kotet. 8-r. XIV, 544 1. fametszettel. ira?)

Mihdlovits Janos. Gyakorlati ilir nyelvtan. Tanodai és maganhasznalatra. Irta
és kimeritd gyokszétarral ellatia M. J. Misodik kiadas. (Baja. Kollar A. 8-r.
175, 86 1. ara 1 frt 20 kr.)

Moénik mértana felgymnasiumok hasznalatira. A 15-dik kiadis utin Szabiky
Adolf. Kilenczedik magyar kiadds. (Lampel Rébert. 8-r. 299, IV 1 ara
1 frt 80 kr.) »

Mocnik Feremcz. Szimtan és algebra gymnasiumaink és alrealtanodiink felsd
osztilyainak sziikségletét tekintetbe véve . .. forditotta Klamarik Janos. IV.
kiadas. (Lauffer Vilmos. 8-r. 327 1. 4ra 1 frt 60 kr.)

Modnik Ferenez utan forditotta Arenstein Jézsef. Betliszamtan. (Algebra.) Felsé
gymnasiumok és reiltanodik szamara. 8-ik kiadas, az j tanrendszer alapjin
teljesen atdolgozva. (Lampel Robert. n. 8-r. 298 1. dra 1 frt 40 kr.)

Moller Ede. Kell-e latin és gorog nyelv a kézépiskoliban. (Grimm G. 8-r. 54 1.
ara 50 kr.)

Molndr Istvan Lajos. A zombori 4j templom torténete. (Kiilonlenyomat a »Baeska«
czimfi laphdl. Zombor, Bittermann Nandor nyomdaja. 8-r. 30 I, 4ra?)

Molndr Ldszlo. A tanitis tankényve. I. kotet. (Lauffer Vilmos. 8-r. 156 1 ara
1 frt 12 kr.)

Miiller Adolf. Héber abe és olvasékényv. Sajit héber olvasétiblai utin. (Révai
testvérek. 8-r. 32 1, dra 18 kr.)’

Miiller Hugd. A virdteremben. Vigjaték 1 felvonasban. (A nemzeti szinhaz kényv-
tara. 34. fiizet. Pfeifer Ferdinind. 8-r. 20 I. ara 40 kr.)
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Nagy Dezsd. A franczia iigyvédség. (Magyar jogiszegyleti értekesések 1I. Frank-
lin-tarsulat nyomdaja. 8-r. 31 1. 4ra?)

Nagy Lajos. Vazlatok kozonséges, iinnepi és alkalmi egyhazi beszédekhez. (Deb-
reczen. Varosi nyomda. 8-r. 392 1. ara 2 frt. 50 kr.)

Németh Zsuzsinna. A legujabb és megprébalt magyar szakdeskdnyv. X. kiadas.
(Franklin-tarsulat. 8-r. 318 1. ara ?)

Neumann Armin. Az életbiztositis lényege és jogi természete. Magyar jogasz-
egyleti értekezések. IIL fiizet. (Franklin-tdrsulat nyomdaja. 8-r. 42 1. ara ?)
Nyiry Ferenc¢z. A dohinytermelés és kezelés kézikényve. A magyar gazdakézon-
ség szamdra. (Falusi konyvtar. 28. fizet. Fraoklin-tarsulat. 8-r. 126 1. szamos

fametszetli aoraval, egy fiizet ara 50 kr.)

Oetken Frigyes. Gazdasagi utazis az éjszakamerikai egyesiilt dllamokban. A IL
kiadas, utan forditotta Tomsits Istvin. (Franklin-tarvs. 8-r. 192 L ara 1 frt)
Palkovits Ede, Szekula Terézia, Gajddcsi Jozsef Képes szakdeskonyv. A ma-

gyar polgari konyha és magasabb igényli haztartisok szimara. Tekintettel a
mindennapi élet sziikségletére, valamint a magasabb fézdwiivészetre és vegiil
a specialis magyar ételekre. 1. 2. fiizet. (Hirhiger Karoly. 4-r. 1—48 1.

ara 40 kr)

Pap Jaunos. Természetrajz elemei a kizéptanodik alsé osztilyainak hasznilatira.
Elst rész. Allattan. Negyedik valtozatlan kiadds. (Lampel R. 8-r. XV, 72 1.
ara 50 kr.)

Papp Kdroly. Bibliai torténetek az 6- és {j-testamentosbol és rovid bibliaismer-
tetés. Kézikonyv a népiskolai I1L. osstily szdmara. (A dunamelléki ref. egyhaz-
keriilet kiadvanyai. I 8-r. 92 1. ara kotve 20 kr)

Peppergrass Pal. A kirdlynd titka. Torténeti regény. T—II. kotet. (Temesvir.
Osanadegyhazmegyei nyomda. 8-r 182, 203 1. ara ?)

Pillitz Vilmos. Mindleges analytikai vegytan. Wartha Vincze el@szavival. (Frank-
lin-tarsulat. 8-r, 248 1, dra 2 frt 50 kr.)

Pokorny Jené Armin. Franczia-magyar és magyar-franczia szotar Dietionnaire
ote. 24. 25. fizet. (Rautmann Frigyes. 8-r. 49--144 1. ara 30 kr.)

Radies Gyiorgy. Tarkasagok. Versek. (Zowbor. Bittermann Nandor nyomdaja.
8-r. 205 1. ara 1 frt)

Rakodezay Pil. Szinpadi tanulmanyok. (Aigner Lajos. 8-r. 94 1. ara 80 kr.)

Rautmann Magyar lexicona. 71—72. fiizet. (Rautmann Krigyes. 8-r. 1—128 L.
ara 30 kr)

Regék és mondik. (A magyar ifjusig konyveshdza. 7. fizet. Pozsony. Stampfel
Karoly. 8-r. 80 1. két szinezett képpei, ara H0 kr.)

Remekirdék, Rémai, magyar forditasban. 20. kétet. Virgil Aeneise. 1. fiizet. Ford.
Gyurits Antal. 3. kiad. (Lampel Robert. 16-r. 96 1. ira 40 kr)

Ribary Ferencz. Kis foldleiras. Fétekintettel a magyar korona orszagaira és a
legtjabb politikai felosztdsra. Elemi és felsébb népiskolak szamara. VI. kiad.
(Franklin-tarsulat. 8-r. 80 1. ara 30 kr.)

Ribiry Ferencz. Viligtorténelem. Kozéptanodai és magnhasmalatra. 111 rész.
Uj-kor. Harmadik javitott kindas. Atnéste Mangold Lajos. (Franklin-tarsulat,
8-r. 237 1 ara 1 frt)
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Ribary Ferencz. Képes vilagtorténet. 47—52. fiizet. (Mehner Vilmos. 8-r. 425 —
616 1. egy fiizet dra 30 kr.)

Ribizke. (Répdssi Jinos.) Csevegd habok. Vigan folyé loesogds modern furesa-
sagok folott. 1. kot. (»Hanyadi Matydse intézet. 8-r. 479 1. ara 2 frt)

Rimely Karoly. Adalék az Uj Magyar Sion 1880-iki évi folyamihoz. (Pozsony.
Angermayer Karoly. 8-r. 70 1. 4ra ?)

Robert. Késé napsugar. (Nagyvarad. Laszky Armin. 8-r. 85 L 4ra ?)

Salamon Jozsef. Kolozsvar uépesedésének akadalyai és javaslatok ezek elhari-
tasara. (Kolozsvar. Stein Janos, 8-r. 77 1. ara?) '

Sarosy Gyula miivei. £4—6. fiizet. (Nemzeti kényvtar. 71, 76—77. fiizet. Aigner
Lajos. 8-r. 241304 1—160 1. egy fiizet ara 30 kr.)

Sasszdrnyakon. Népies elbeszélés az ifjusig szdmara. (A magyar ifjusig kdnyves-
‘haza. 9. fiizat. Pozsony. Stampfel Karoly. 8-r. 88 I. két szinezett képpel.
ara 30 kr)

Schierr Jdnos és masok utdn. A vildgirodalom torténete. Képekkel és irodalmi
szemelvényekkel. 3. 4. fiiz. (Tettey Nandor és tirsa. 8-r 66—128 1. egy fiizet
ara 30 kr.)

Schiller Fr. Don Carlos. Ford. Kovies Gyula. (Weiszmann testv. 8-r. 314 1. dra
2 frt 50 kr.)

Schmidt N. A bonestan alapvonalai. Kérodai gyakornokok és fiatal orvosok szi-
méara. Magyarra forditotta id. dr. Purjesz Zsigmond. (Fravkiin-tarsulat. 8-r.
332 1. ara 2 frt. 40 kr.)

Sehmidt Sindor. William Hallowes Miller emlékezete. (Kiilonlenyomat a »Fold-
tani Ertesitd« 1881. évi 2. szimabél. Légrady testv. 8-r. 16 L. ara?)

Frigyes. 8-r. 286 1. ara ?)

Schwimmer Erné. Emlékirat a budapesti kir. egyetemen a bér- és bujabantal-
mak oktatisinak rendszeresitése tirgyaban. (8-r. 15 1. 4&ra?)

Schweiger-Lerchenfeld Amand utin Brankovies Gydrgy. A ndvilag 5—7. fiz.
(Hirhfiger Karoly. 8-r. 129—224 1. egy fiizet ara 30 kr) .

Sebik Liszlo. Gybneyos és vidéke toriénete. (Gyongyos. Herczog Armin. 8-r.
304 1 ara 2 fr.)

Shakspeare Coriolanus. Forditotta Petdfi Sandor. Bevezetéssel és magyarizatok-
kal ellatta Névy Laszlo. II. kiadas. (Jeles irok iskolai tara. II. Frankliu-tars.
8-r. 151 L. ara 80 kr.)

Sporzon Pil. Az okszerii gazdilkodis rendszere. Mezbgazdasagi iizlettan tudo-
manyos és gyakorlati alapon. Vezérfonal gazdasigok megalapitisa, felszerelése,
bercndezése és kezelése koriil. (Szerzd. 8-r. IV, 843 1. ara?)

Stadler Kdroly. Az arvak atyja. Eredeti elbeszélés. (Magyar ifjusdgi kdnyvtar.
II. évf. 1. sz. Gybr. Gross. Gusztav. 8-r. 140, 12 1. egyes szam &ara H0 kr.)
Surdnyi Gyula. A magyar irodalom és mivelédés torténete révid kivonatban.
Felsbb népiskolik s nondveldék részére. II. kiadas. (Debreczen. Telegdi K.

Lajos. 8-r. 47 1. 4ara 24 kr.)

Swift Jonathan. Gulliver utazdsai. Ford. Prém Jézsef. (Az ifjusag olesé kényv-

téra 1. 2.sz. Révai testvérek. 16-r. 136 1. 4 képpel. ara 40 kr., kitve 60 kr.)




A magyar irodalom 1881-ben. XI

Szabé Mihdly. A nevelés rovid torténete. Kivald tekintetiel a népnevelésre. 2-dik
bév. kiad. (Szeged. Varnay Lajos. 8-r. 8, 122 1. dra 20 kr.)

Szalay Jozsef. A magyar nemuet torténete a nep szimdra szamos képpel. 31, 82.
fiizet. (Weiszmann testvérek. 4-r. 335 —448 1, egy fiizet ara 30 kr.)

Szalay Ldészlé. A tatarjaris Magyarorszagon 1241—1242, 4. kiadas. Képekkel.
(Vasarnapi konyvtar. 2. sz. Franklin-tarsulat. 16-r. 95 1. 4ra 20 kr.)

Szdsz Kdroly papi dolgozatai. 1. kot. Halotti imdk. 2. bdv. kiadas. (Kokai Lajos.
8-r. X, 282 1. ara 2 frt. 40 kr.))

Szisz Kdroly. Az egyhazi évkér. Uunepi prédikaczick. (Kokai Lajos. n. 8-r. 8,
187 1. ara L frt. 50 kr.)

Szavalé, kiszontd és levelezd az ifjusdg szamdira. Ajanlhaté kiilondsen a neveld-
intézetek és kisebb iskolaknak. 3-ik kiadas. (Lampel R. 16-r. 64 L ara 12 kr.)

Széchy Kéroly. Szép Llonka. (Weiszmann testv. 8-r. 200 1. dra 2 frt.)

Székely Jozsef. A jovedéki kihagasok biintetSjogtana. Ugyvédek, birak ¢s pénz-
iigyi tisatvisel6k szamara. (Pfeifer Ferdindnd. 8-r. V, 61 1. ara 90 kr.)

Szilagyi S8indor, Karsay Sindor, Szeremlei Simuel, Jakab Elek, Szahd Kai-
roly. Magyar protestins egyhastorténelmi monographidik. (A protestins theolo-
gial konyvtar. X1II. kotet. Magyarorszagi protestins egylet. 8-r. 144 I ara
1 frt 20 kr)

Szildgyi Dezs6. (Borsodi) Az Arpad-emlékszobor kérdése. Vonatkozissal az ezred-
éves unnepély és grof Széchenyi Istvan iidvleldéjének kérdésére. Fiiggelékiil :
Par sz6 az orsz. m. kir. zeneakadémia ujjaszervezéséhez, 3 térképmelléklettel.
H. kiadas. (Aigner Lajos. 8r. 44 1. dra 20 kr.)

Szinhdz, A nemzeti, konyvtira. 11. 20. 34. fiizet. (L. Baldzs Sandor, Liang Lajos,
Miiller Hugd)

Sziilld Géza. A tanitasrol elemi népiskoldinkban. (Tettey Nandor. 8-r. 46 L
ara 40 kr.)

Sztehlo Andrds. Evangyéliomi keresatépy vallistan polgiriskolik, algymnasiu-
mok, redltanodik és a confirmatiéi oktatds szamara. Otodik kiadas. (Grill K.
8-r. 47 1. ara 20 kr.)

Tanitok konyvtira. Szerkesztik Kiss Aron és Péterffy Sandor. 2, fiizet. Nyelv-
tudomanyi értekezések. (Iranklin-tirs, 8-r. 112 |. ara 80 kr.)

Till Antal. A kozségi kozigazgatas, vagyonkeselés és szamadasok kézikonyve.
Tekintettel a jegyz6i szigorlatokra. [V. kiadas. (Kékai Lajes. n. 8-r. 220 1
ara 2 frt.)

Toldy Ferencz irodalomtorténetébél kivonat. (Kolozsvar. Stein Janos nyomdaja.
8-r. 26, 68 kényomatd lap. ara?)

Téth s(milor A magyar irodalom torténete. Kozbépiskolik, tanitoképzok és felsdbb
leAnyintézetek hasznalatara. (Nagy-Szeben. Schiniedicke. 8-r. 162 1. ara?)
Torik Arpad. Magyar nyelvhuvirlatok. 1. fiizet. (Aigner Lajos. n. 8-r. 1—16 L.

ara 30 kr.)

Térik Jozsef. Népszerli emberélettan. Tanodak s a mivelt kdzdnségs hasznala-
tara. (Debreezen. Usathy Karoly. n. 8-r. XV, 206 1. ara 2 frt.)

Térvények. Birtokrendezési, és rendeletek gylijteménye. Az orszag erdélyi részére
valo kiilonds tekintettel szerkesstette Horvath Kalman. (Kolozvar. Stein Janos.
8-r. XXXV, 108 1. ara 1 frt. 60 kr.)




X A magyar irodalom 1881-ben.

Térvények, Az 1880-ik évi, gytijteménye. Az »Orsz. torvénytire hit lenyomésa,
(Lampel Robert. 8-r, 330 1. dra ?)

Térvények, Az 1880-ik évi, gylijteménye. Az »Orsz. térvénytire hit lenyomasa.
(Lampel Rébert. 16-r. 621, VI I. 4ra 1 frt. 60 kr.)

Trux Kéroly. A tivirdsi mellékdllomés kézikonyve. A tavirda-kezeldi vizsgira
késziilld posta-kiadok és magan-villalkozok szdmara, nemkiilonben a tivirda-
kezel6k haszndlatira. I1. kiad. (Arad. Szerzé. 8-r. XITL, 160 1. dra 1 frt 50 kr.)

Ujviri Béla. Farkasok kozt. Szinmii 6t felvondsban eliljaré beszéddel (Grimm
Gusztav. 8-r. 121 1. 4ra 50 kr.)

Vilyi Gynla. A masodrendit partialis egyenletek elméletéhez. (Kolozsvar. Stein
Janos nyomdaja. 8-r. 14 1. ara?)

Vargha Gyula. Dalok, (Franklin-tirsulat nyomdaja. 8-r. 184 1. 4ra flizve 1 frt,
diszkotésben 2 frt.)

Verne Jules, Gézhaz. Forditotta Rékosi V. és Szokolay K. (Légrady testv. 8-r.
329 1, ara 1 frt. 60 kr.)

Verne Jules. A 51d felfedezése. A hiresebb utazék torténete a legrégibb idoktdl
a XVII-ik szdzadig. Magyarra forditotta és tirgymutatéval ellitta Brozik Ka-
roly. (Franklin-tarsulat. 8-r. XVI, 464 1. 4ra 2 frt.)

Versényi Gyirgy. Humorisztikus kéltemények. (Losonez. Réth Simon. k. 8-r.
164 1. 412 9)

Vész Jinos Armin. A felsébb mennyiségtan alapvonalai. II. kiadds. I Il rész.
Kiilonbzéki és egészleti szimitis. (Lampel Rébert. 8-r. 308, II, 327 L. négy
k6nvomata tablaval, a két kotet ara 5 frt. 60 kr.)

Vészi Jozsef. La Traviata. Dalok egy tévedt ndhdz. (8-r. 120 L. ara 1 frt)

Viski K. Bilint. A magyar polg. jogok és kotelességek ismertetése. (Alkotmany-
tan), Népiskolak szamara. (Sirospatak. Steinfeld Béla nyomdija. 8-r. 94 1. dra
kétve 27 kr., kotetlen 20 kr.)

Visontay Jinos. Magyarorszag és a foldkozi tenger kornyékének foldleirdsa. A
kozéptanodik 1. osstalyanak az Gj tantervezet szerint. Harmadik jav. kiadds.
(Lampel R. 8-r, 1—4 {v. dra 70 kr.)

Visontay Jinos. Egyetemes foldirat az Gjabb adatok nyomdn atdolgosva és a leg-
Gjabb gymnasiumi tantervhez alkalmazva. TI. rész. Afrika, Amerika, Ausatra-
lia, Polynézia. A folfedezések és gyarmatositisok rovid torténelmével és a
mathematikai s természettani foldrajz vazlatival. A gymnasiumok IIL. oszt.
szamara. VIII. kiadds, (Lampel R. 8-r. 136 1. ara 8D kr.)

Viris Eszter. Az digyes szakdcsnd. II. kiad. (Kézhasznd csalidi kényvtar. 7. sa.
Franklin-tarsulat, 8-r. 144 1. ara 40 kr.)

Warga Lajos. A keresztyén egyhaz torténelme. I. kotet. A reformatio elbtti kor-
szak, vagy a katholicismus fejlédése, az egyhiz egyetemes uralma és hanyat-
lasa. (Pfeifer N. 8-r. 529 1. ira ?)

Warga Lajosné. Lanyok kényve. (Rajka Terés) (Franklin-tarsulat nyomdaja. 8-r.
231 1. ara?)

Wargha Gyula. Dalok. (Franklin-tars. S-r. ara 1 frt.)

Weisz kiroly. Leinyaink és jovdjiik. Némethdl atdolgozta Toth Pal. (Franklin-
tarsulat, 8-r. 167 1. ara 80 kr.)




A magyar irodalom 1881-ben. XIIn

Werner Rezsl. A magyar biintetdjog altalanos elvei. Az 1878. V. és 1879. LX.
t. cz. alapjan. (Franklin-tirsulat. 8-r. XVI, 397 1. ara 4 frt.)

Wildermuth Ottilia. Elbeszélések az ifjusig szaméira. Ford. Lonkay Lenke. (Az
ifjusag olesé konyvtara. 3. szdm. Révai testvérek. 16-r. 84 1. ara 20 kr.,
kéve 30 kr.) i

Wilkins. Romai régiségek. Angolbdl. (Torténeti kézikonyvek. V. Athenasum. 8-r.
103 1. 8 adbraval. 4ra 60 kr.)

Wissinger Kéroly. Asvémy-, kbzet- és foldtan, kapesolatban a vegytaunal. Az dj
szerkezetl fogymnasium és féredltanodak szamara. A n. m. vallas- és kéz-
oktatisiigyi miniszterium &ltal kiboesattott 4j tanterv és a kozoktatasi tandes
altal kiadott utasitisok érelmében. Szamos fametszvénynyel. Masodik tetemesen
bévitett kiadds. (Lampel R. n. 8-r, 1—5 iv. éra 1 frt 80 kr.)

Wittmann Ferencz. A kanon alakokrél. Mathematikai értekezés. (Rudnyanszky
nyomdaja. 8-r. 16 1. ara?)

Wiihrl Jiko. A kozlekedési eszkozok a vasutak, postdk, tavirdak és a gézhajozis
torténete. 1—2. fiizet (Franklin-tars. 8-r. 164 1. egy fiizet dra 40 kr.)

Zeeliger Jozsef. Magyar beszédgyakorlatok. A népiskola [—IV, oszt. szémira.
(Uhorské &vicenia reei). (Nagy-Szombat. Horovitz Adolf. 8-r. 55, 79 L. dra
20, 20 kr.) .

Ziegler Adoif. A hugyvizsgalat alapvonalai. A legujabb kiadds utin magyarra
forditotta Purjesz Igndez. (Ifj. Nagel Otté. 8-r. IV, 77 1. &ra 60 kr.)

Ziffer Karoly. Népszerli orvosi tanicsadé vagy hazi lexikon az egészséges és
beteg emberr§l. 250 abraval és 16 tablaval. 9—18. fiizet. (Mehner Vilmos. b.
8-r. 385—624 1. egy fiizet ara 30 kr.)

Ziltz Mér. Hittan az izraelita népiskolik felsSbb osatilyai szaméra. Il kiadas.
(Franklin-tars. 8-r, 105 1. ara 40 kr.)

Zimmermann Jakab. Természetrajz ipar-, nép- és ismétldiskolak szamara. VII,
kiadas, (Keoskemét. Gallia-féle konyvkereskedés. 8-r. 47 1. ara flizve 16 kr.,
kétve 20 kr.)

Zola Emil. Nana. Regény két kotetben. Franeziabél forditotta Julius. Franezia
mivészek rajzaival. 1 fiiz. (Grimm Gusztiv. 8-r. 1—48 1. egy fiizet ara 30 kr.)

,



