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z6i leveles konyvbél eldleveleknek (maculatur leveleknek) hasz-
nalt fel. Tartalmuk a XIII. szdzadi olasz kozjegyzbi viszonyokra
vonatkozik, de sem a konyv szdrmazdsdval sem Magyarorszig
torténetével semmi Osszefiiggésben nincsen.

Eredetileg a szoveg elbtt és utdn még tobb maculatur levél
volt, de ezek most ki vannak tépve.

A kiényv kotése egykoru, tabldit préselt barna bér boritja,
5 a négy birkapocsbdl egy még egészen meg van.

Ez azon 6snyomtatvdny, melyet a tisztelt vidlasztmanynak
a XV. szdzadi konyvtdri viszonyok vildgdndl bemutatni kivdn-
tam, s midén ismertetését ezennel befejezem, egyuttal azon or-
vendetés tényt registrdlom : hogy a M. Torténelmi Térsulat évi
kirdnduldsai, nemecsak a hazai torténetirdsnak , hanem a bib-
liographidnak is gyiimolesoznek.

VITEZ JANOS KONYVTARA.

— Mésodik kozlemény. —
A Vitéz dltal javitott codexek.

L

Liber Sermonum s. Leonis Papae.

Hartya-codex a XV. szdzad elejérdl. Kis ivrétli; magassdga
33, szélessége 23 centimeter.

A hértya anyagja és kidolgozdsa kozépszerti, gyakran nem
épen iigyesen foltozva; tdvol all azon fehér, finom lapoktdl, me-
lyeket a fényesebb codexekben taldlunk. Az irds egyforma, jol
olvashaté, de disztelen. A betiik nem egészen kerekdedek, s nem
viselik hatdrozottan magukon az olasz jellemet. Magyar scriptor-
16l is szdrmazhatnak. A roviditésck szintén mds természetliek,
mint azok, a melyek az olasz muhelyekbdl kikeriilt codexek-
ben fordulnak eld.

Az irds halvény tintdval hizott szembetiind vonalokon, egész
hasdbban foly, és minden lapon 37 sort tesz ki. A beszédek czi-
meit ugyanazon kéz veres tintdval jegyezte be. A beszédek szo-
vegének kezdbbetlije szdmdra iires hely van hagyva, mely tsbb
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beszédnél be van toltve, egyszerii, veres tintdval késziilt nagy
kezdbbetiikkel.

A codex csonka. Elején egy egész quaternio hidnyzik. A
misodik — 8 levélbdl 4ll6 — quaternio elsé lapjdn szent Leo
cls6 beszédének csak két utolsé sora olvashaté; de az elsé qua-
ternio nem csak az egy beszédet tartalmazta, hanem kétségkiviil
szent Leo pdpdanak Flavianushoz intézett levelét, mely szdmos
codexben megszokta eldzni a beszédeket.

A mdsodik quaternidbél ki van vdgva a mnegyedik levél,
mely a negyedik beszéd végét és az otodik elejét tartalmaszta.

A harmadik, negyedik, 6todik, hatodik quaternio 8—8 le-
vélbdl dll ; a hetedik csak hét levélbél, a negyedik ki van vdgva,
a nélkitl, hogy a szovegbdl valami hidnyoznék; a nyolezadik, ki-
lenczedik ismét 8—8 levélbdl 4ll; a tizedik 10 levélbdl dllott, de
hidgnyzik az utolsé levél, melyen az 58-ik beszéd vége volt. A tizen-
egyedik és tizenkettedik quaternio 8—8 levele teljesen meg van.
Ellenben a tizenharmadik quaternio nyolezadik levele (a LXXVII—
LXXXVIIL beszédekkel) teljesen hidnyzik. A tizennegyedik qua-
ternidbdl ismét az 5. és 6-ik levél hidnyzik (a XCIL ¢s XCIIL
beszédekkel). A tizenstodik quaternio 8 levele teljesen meg van.

E szerint meg van 101 levél. Hidnyzik: a codex cleje, és
kizben 12 levél.

A codex szent Leo pdpdnak 102 beszédét tartalmazza. Kzek-
bdl szd z ugyanazon sorrendben fordul elé, mint harom XII-ik
szdzadbeli rémai codexben, melyeket Schénemann ismertet.")

Adjuk ezen szdz beszédnek sorozatdt, megjeldlve a szdmo-
kat is, melyek alatt a beszédek a legajabb, kozkézen forgd
Migne-féle kiaddsban feltaldlhaték.

L. De ieiunio decimi mensis. (Csak a két utolsé sor van meg) XIL

II' 2 ) ” ” X.\TIII'

III' ” b2 » ” XIX'

v, ’ ' ’ (A vége hidnyzik) XVI.
v. ' ’ ’ (Az eleje hidnyzik) XVIL.

") Ennek dissertatidit kiadta Migne, kinek nagy Patrologiijaban
szent Leo munkdinak legteljesebb és minden kritikai apparatussal felsze-
relt kiadasa talaltatik. »Sancti Leonis Magni . . .. Opera Omnia.« Paris
1865. Harom kitet. Az elsd kotet tartalmazza a beszédeket.
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VI. De ieiunio decimi mensis. XIII.

VIL ,, » XIV.

VIII. De festo nafllllt‘ltls Domlnl XXII

X, ’ ’ ’ XXVIL

X' 2 bl 2 2 )&XIX'
XL, -, " » XXVIIL

XII' » ” b 2?7 X'X\/T'

XL, » » o XXX.

XIV. Sermo vulgatus de nativitate Domini. XXI.
Xv. -, » . ” ,  XXVI.

XVI. Sermo de casu Absalon et virtutibus Dauid. D)
XVIIL De in incarnatione. XXIV.

XVIII De nativitate XXIIIL

XIX. De Epiphania Domini XXXI.
XX, » ” XXXIV.
XXIL » »” XXXIIL.
XXIL. » » XXXIIL
XXIII. , »” »” XXXVIIIL
XXIV. ,, » » XXXVIL
XXV. , ” ” XXXV.
XXVI. ,, » XXXVI.

XXVIIL. Selmo circa principia Quadragesime XLI.
XXVIIL In Quadragesima. LVII.

XXIX. ., XXXIX.
XXX, ., XLIIL
XXXIL ., XLIV.
XXXIL ., XLV.
XXXIHL , XLVL
XXXIV. ., XLVIL
XXXV. . XL.
XXXVL » . XLVIIL
XXXVIL N XLIL
XXXVIIL ,, ¥ XLIX.
XXXIX. ; 2)

) Ezen beszédrél az tjabb kritikai vizeghlatok kideritették, hogy
tévesen tulajdonitottik szent Lednak. Egyébkint szdmos régi codexben
eléfordul Leo beszédei kozott,

) Ezen beszédet szintén tévesen tulajdonitottik szent Lednak.
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XL. In Quadragesima. De passione. LX.

XLI. ’ ' » LXI.
XLII. De rcsunectxone et passione Domini. LXXIL
XLIIL. ,, » ’ " XLVL
XLIV. De passwne Domini. LXIX.

XLv. ’ ’ LXI1. ‘
XLVL ” " T.XIII.

XLVII. ’ LXIV.

XLVIIL De passione Domlm LXYV.

XLIX. ’ » LVIIL

L. ” ' » LIX.

LI ) » ’ LXX.

LIIL ’ ’ » LXXI.

LIII. ” ” ’ LXVIIL

LIV. » » ’ LXVIIIL

LV. ” ’ ” LI

LVL ” ” ” LIIIL.

LVII. ’ ” LIV.

LVIIL. ’ ” (Vége hidnyzik) LV.

LIX. In Quadragesima de ieiunio et preparacione ad pascha. L.
LX. De passione Domini. LVIL.

LXI. De ieiunio specialiter.')

LXII De resurrectione Domini.")

LXIII. De resurrectione et ascensioni Domini. LXXIIIL

LXIV. De ascensione Domini. LXXIV.

LXYV. De festo Pentecostes. LXXVIIL

LXVI. » » LXXVIL

LXVII De ieiunio post Pentecostes. LXXIX.
LXVIIL ” ’ ” LXXVL
LXIX. ” ” " LXXYV.
LXX. ” » ” LXXXI.
LXXI. o ” LXXX.
LXXII. ,, ’ ” ’ XCL
LXXIIL ” ’ ’ LXXXVL
LXXIV. ’ ’ ’ XCIL
LXXYV, LXXXVIL

” ) »” »”

") Ezen beszédeket is tévesen tulajdonitottik szent Leémak.

e .
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LXXVL De ieiunio Post Pentecontes. (Vége hidnyzik) XCIIL.
LXXVII. Hidnyzik.

LXXVIIL .
LXXIX. N
LXXX. ;
LXXXI. .,
LXXXIL )
LXXXIIL N
LXXXIV. N
LXXXV. i
LXXXVIL ”

LXXXVIL »

LXXXVIIL De collectis. VIIL

LXXXIX. De neglecta solemnitate. LXXXIV.

XC. In festo Apostolorum Petri et Pauli. LXXXIL

XCI. In natalai beati Petri Apostoli. (Vége hidnyzik.) IV.
XCII. Hidnyzik. ‘

XCIHIL ”

XCIV. In natali sancti Laurencii. (Eleje hidnyzik.) LXXXYV.
XCV. In festo omnium Sanctorum. XCV.

XCVI. Sabbato quatuor temporum in ieuinio Transfigurationis. LI.
XCVIL De septem fratribus.") ’
XCVIIL De ieiunio septimi mensis LXXXVIII

XCIX. » " ,  LXXXIX.

C. » ”» 2 ” XC.
Ezekhez jdrul a

CIL. De fide resurrectionis Domini.")

Ezen beszéd nincs meg azon codexekben, melyek a fen-
nebbi szdz beszédet tartalmazzdk ; ellenben meg van két XII-ik
szdzadbeli rémai és egy XIV-ik szdzadbeli trienti codexben, a
melyekben mind az dltal az elbbi szdz beszédnek nagy része
hidnyzik.

E szerint kétségtelen, hogy codexiink egy ekkorig ismeret-
len codex-csalddhoz tartozik.

Azon codexben, melybdl a mienk lefratott, csak a 101 be-

") Ezen beszédeket is tévesen tulajdonitottik szent Lednak.
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széd volt meg. Es ezzel a mi codexiink is be van fejezve. Mikor
Vitéz 1458-ban a javitdsdt befejezte, csak ennyit tartalmazott.

Késébb a codex utolsé tiszta levelére még egy beszéd ira-
tott. Czime: »Sermo Leonis Pape de Jeiunio potest
applicari ad sermones de collectis.c Es ez utdn a ko-
vetkez$ megjegyzés olvashaté: »De nouo repertus.« Vagyis
valamely codexben feltalaltdk ezt a beszédet, és miutin Vitéz
Janos megeydz6distt, hogy ily kezdetti beszéd az 6 codexében nem
taldltatik, utélag leiratta utolsé levelére, és pedig nem ugyanaz a
seriptor dltal, a ki a tobbieket irta. A fekete tinta halvdnyabb,
a betlik kisebbek. Ez a leird kétségkiviil Vitéznek konyvtdrnoka,
vagy cgyik udvari papja volt.

A mi mér ezen beszédet illeti, nem kevéssé meglepd, a mit
a pontosabb vizsgdlat kiderit, hogy t. i. az benne volt mir a
codexben, és igy mdsodszor iratott le.

Ugyanis a codexiinkben eléfordulé VII. beszéd magdban
foglalja ezt is. Es szémos régi codexben ugyanezen esettel taldl-
kozunk ; mig mds codexckben ezen egy beszéd két killén be-
szédre osztva jelenik meg. Es az ujabb szovegkritika abban dlla-
podott meg, hogy itt két kiilon beszéddel 4ll szemben, melyet a
régi leirék téveddshdl osszekotottek.

E szerint a mi codexiink oly példdnybdl iratott, a melyben
a két beszéd ssze volt kapesolva. KdésSbb pedig Vitéznek oly
példdny kerillt kezébe, a melyben a két beszéd kilon volt va-
lasztva. Es mivel az osszehasonlitdsndl valészint leg a beszédek-
nek czimeit vagy kezddszavait tekintette meg, johetett ama gon-
dolatra, hogy itt egy egészen 10j, ismerctlen beszéd 4ll eldtte.

A mi a codex eredetét illeti, ezt azon codex-csalddhoz kell
sorolnunk, melynek egyik kivil6 példdnya a rémai dominikanusok
(Bibliotheca Casanatensis) XII. szdzadbeli codexe. Minthogy oly
helyeken, melyeken ezen codex minden mds ismert codextdl
eltér, a mi codexiinkkel megegyez.

Ilyen eset fordal el példdul a XCVIL beszédben. A mi
codexiinkben olvassuk: >Nam cum illo ordine morien-
tium.« A nyomtatott kiaddsokban 4ll: >Nam cum illo or-
dine mortium.< gy 4ll ez minden codexben. »Solus Codex
Casanatensis habet morientiums, olvassuk a Migne-
kiadds jegyzetében.
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Codexiink, a nyomtatott kiaddsok szivegével szemben,
szdmos varians lectidt tintet fel. Es a mi codexiink szovegét
gyakran helyescbbnek kell elismerniink.

Vitéznek a jelen codexhez valé viszonydt felderiti az 4l-
tala a CI-ik beszéd utdn, a lap aljara feljegyzett két sor:

Visa et emendata aliqualiter Strigonii 1457.
Jo. E. W.

In certa autem parte Waradini completus et
signatus 1458.

Az, hogy itt a »Jo. E. W.« betlik (Joannes Episcopus Wa-
radiensis) Jdnos véaradi piispokot jelolik: a mds codexekben eld-
forduld, ugyanazon kéztdl szdrmazé jegyzetek ssszevetése utdn,
teljesen kétségtelen tény gyandnt ttnik fel.

Vitéz tehdt 1457-ben Esztergomban kezdette meg a codexet
olvasni és »némileg« vagy »felilletesen« javitani, minthogy a tii-
zetes és alapos javitdshoz a szitksdges segédeszkozvkkel nem ren-
delkezett. Esztergomba pedig 1457-ben mdrezius végén mint fo-
goly jutott, mikor V. LdszI6 dltal, a Hunyady testvérekkel és ezek
bardtaival, elfogatott és az esztergomi érseknek adatott 4t, hogy
egyhdzi torvényszék elé dllittassék. Itt Esztergomban tartézkodott
mdjus végeig, mikor a kirdly szabadsdgdt visszaadta. Ezen idét
hasznilta fel a codex javitdsdra, és egészen a T2.levélig jutott el.
Ezt az dltala haszndlt tinta szinébél kovetkeztetjiik, mely lénye-
gesen killonbozik attél, a mely a 72—87. levelek jegyzetein sze-
miinkbe tiinik. Kz ugyanis sokkal élénkebb carmin, mely szinét
mai napig teljesen megorizte, mig az, melyet a megel8z8 és kovet-
kez$ lapokon haszndlt, egészen elhalvinyult. Valdszinti, hogy ezen
élénk szintt tintdt Buddn haszndlta, hol a munkdt folytatta; mig
1458-ban Nagy-Vdradon piispoki székhelyén fejezte be, hol a
lapokat is signdlta, vagyis szdmozta.

A mi Vitéz javitdsait illeti, ezek, mint maga jelezi, csak
feliiletesek, és nem a behaté széveg-kritika eredményei. Arra szo-
ritkozott, hogy a leiré 4ltal ejtett feltiné hibdkat kiigazitsa. Csak
egy helyen ment enndl tovdbb; vagyis tiintet fel lectio varianst,
mely az § codexe és a javitdsndl haszndlt mésik codex kozdtt
mutatkozott. A XCVIL beszédben ugyanis a szivegben e helye
all: »ut utilitatibus institutionum eius etiam in id ipsum foue-
retur posteritas.« Vitéz ezt nem javitotta ki, hanem a lapszélre
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jegyezte: »aliter in ipso.« Es csakugyan igy taliljuk ezt a
nyomtatott kiaddsok sz&vegében.

Nagyobb munkit adtak Vitéznek a konyv tartalmst feltiin-
teté jegyzetek, melyek a lapszéleket ellepik; s melyek néha egyes
szavakbol, de tobbnyire egész mondatokbdl dllanak. Ezeket figye-
lemmel kisérve, arra az eredményre jutunk, hogy Vitéz ezen
konyvet arra a czélra készitette eld, hogy midén egyhdzi beszédeit
dolgozza ki, konnyen feltaldlhassa a helyeket, melyeket idézni
vagy tekintetbe venni kivdnt. Es ez anndl valdsziniibb, mert szent
Leo homilidit mindig az egyhdzi szénoklat mintdinak tekintették.

Ezen szempont mellett még csak a csillagdszat mtivelGjének
allispontja 1ép elétérbe. A mennyiben nem mulasztja el megje-
Iolni a helyeket, a hol szent Leo az astrologia és az e téren ural-
kodd elditéletek ellen szdlal fel.')

Erdekesek a codexben egykori birtokosainak bejegyzései,
melyeket tébldjan és elsé hdrtyalapjdn taldlunk.

A legrégibb:

»Emericus Gemmasius M. V. D.2) in Ecclesia
Budensi. 1612.«

Ezt koveti chrono logiairendben a kovetkezd :

»Hic liber ex Bibliotheca Matthiae Corvini
RegisUngariae,quae modo Budae captiva detine-
tur, eliberatus ad me devenit.

Em. R. Péczeli mpriac

E sorok a mostani elsé hartyalapon olvashaték, a mibél
kovetkezik, hogy a konyv most hidnyzé levelei mdr a XVIL
szdzad elején sem voltak meg.

Ugyanezen birtokos nevét még egyszer jegyzé be a kinyv
tdbldjdra :

»Ex libris Emerici Regii PeczeliiConcionato-
ris Uyvdriensis 1622.«

Késébbi két birtokosdt ismerteti meg az alattta olvashaté
jegyzet :

1) Példaul ily jegyzeteket tett: Nota contra supersticionem commu-
nem — ficta somnia — Contra astrologos (ez Gtszér fordul eld).

*) Minister Ver‘pi Divini.
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»Post obitum p. r. Gregorii Rasoris, defuncti
Anmno D. 1680. d. 21. Decembris Aetatis suae 77. Pos-
sidet hunc librum Anno D. 1475 (sic¢)scriptum, Jaco-
bus Cseh Csuzi, S. T. Doctor et Ecclesiastes p. .
Kocsensis 1681 d. 21 Aprilis. Aetatis suae 42 mense
d. dierum 24.

Symbolum

(PEN ND W T
Yo 18 08 o Gsw.

Ugy latszik, kevéssel utébb jutott a szent Ferenczrend ko-
mdromi zdrddjara. Az elsé lapon 4llé jegyzet:

»Conventus Comaromiensisc XVII szdzadbeli
kéz irdsa.

A kivetkez$ szdzadban iratott a konyv tabldjdra:

»Spectat ad Cellam P. Concionatoris Slavicix

Ez alatt pedig jabb kézzel:

>Tandem 1809 translatus est ad Bibliothecam
Szent-Antalensemin CsallokézP.Franciscanorum.«

Viégre megemlitjiik, hogy a konyv tdbldjan egy XVIL szd-
zadbeli kéz fcljegyvzé, hogy a kinyv egy forintra beesiiltetett :
sAestimatus fl. e

A kionyv kotése egykord. Az erés fatdbldkat belil iréhar-
tya, kiviill barna bdr boritja, préselt, arabeszkes. rajzokkal. A
csattokbdl két pléh-toredék maradt fenn.

A kotés durva. Kétségkivil magyarorszagi mithelybdl ke-
ritlt ki.

IL

Tacitus.

XV. szdzadbeli hértya-codex, mely olaszorszdgi, hihetéleg
fidrenczi mithelybél keriilt ki. Nagy fvrétih 131 irott, egykoru
olasz kéz altal szdmozott, levél, melyhez elél két, hatul egy tiszta
levél jarul. Magassdga 36, szélessége 26 centimeter.

Sdrgds hdrtya, melynek elsé levelein a molyok pusztitdsi-
nak nyomait ldtjuk. Széles lapszél van hagyva. A gémbolyti be-
tlikkel irott sziveg, egy hasdbosan 25 sort foglal el minden
lapon.
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A czimlapot diszkeret veszi kordl, mely az alsé és a jobb-
feldli oldalon szélesebb. Ezeken két, a keskenyebb részeken egy
aranyesik fut végig. Koriilstte fehér inddk kasznak; a kozoket
fehér pettyes =zold, virss és kék mezbk toltik be. A lombok
kozott egy tdrogatét fujo mezitlen gyvermek, egy szaladé nyual és
két tarka tollazati maddr fordul elé. Az alsé lapszélen arany
félkorokbdl alakitott és két mezitlen géniusz dltal tartott keret-
ben foglalt zold mezdén a magyar kirvdlyi czimer &ll, hdrom dgu
lapos lemez korona altal fodve. A czimer négy mezdre van osztva,
melyekben a négy pdlya és a cseh oroszlin kétszer forddl eld.
Kozépen apré szivpajzsban a Hunyady-hdz holléja. A czimert jobb
oldalan M. baloldaldn A. betii ldthaté. (Mathias Augustust jelslve.)

A sziveg ¢lén arany betiitkkel a kovetkezl czim olvashaté:

CORNELII TACITI HISTORIOGRAPHI PRESTANTIS-
SIMI FRAGMENTORVM LIBER ') INCIPIT.

A szivegnek nagy aranyozott kezdlbetiije N. arabeszkes
diszitménytt mezén 4ll.

A sziveg megtelel Tacitus » Annalesei« X1. kinyvének. A 8.
levélen a XII, a 20* levélen a XIII, a 31% levélen a XIV, a 43°
levélen a XV, az 56° levélen a XVI. konyv kezdddik. A konyvek
czimel veres tintdval vannak irva. A sziveg mindig arabeszkes
diszitményti nagy aranyozott initidlissal kezdidik. Az 59 levél
kozepén a sziveg megszakad. A 18. fejezetnck vége, gy szin-
tén a 19—25. fejezetek és a 26. fejezet cleje hidnyzik.

Ott, hol a 18. fejezet megszakad, a leiré kisebb betiikkel
megjegyzé >deficit hice, mibél azt kiovetkeztetjiilk, hogy a codex,
mely a leiré eltt dllott, esonka volt. Ezen lap fele iiresen hagya-
tott. A 60. levél elsd lapjénak élén kezdddd sziveg a 26. feje-
zethl vald, és a 61. levél elsé lapjdn a 35. fejezettel végzidik.
A kiovetkezd lap tiresen van hagyva.

A 62. levél élén veres tintdval a kivetkez$ inscriptio &ll:

CORNELII TACITI LIBER XVII* INCIPIT FELR.

A 78 levélen a XVIII, a 97% levélen a XIX, a 1112 levélen
a XX. liber kezdddik; veres tintdval irt inscriptikkal és diszes
kezddbetiikkel. A szoveg Tacitus »Historiae« munkdja elsé négy
konyvének felel meg. De a 118" levél tizedik sordval ismét meg-

") Itt ki.van hagyva az >UNDECIMYVS«.
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szakad. Hidnyzik a IV 16—62. fejezete. A 119 levélen a sziveg
a 02. fejezet utolsé szavaival kezdddik. A 122% levélen ismét egy
részlet ki van hagyva. A 124° levélen kezdddik a V. konyv, mely
a codex beosztdsa szerint a XXlI-nek felel meg. De az inscriptio
ki van hagyva. A 130% levélen ujra egy részlet ki van hagyva.
A 133> lapon a szoveg (IV. kinyv 53. fejezetével) véget ér.

Ez utdn veres tintdval a kovetkezd befejezd-inscriptio 4ll:

FINISEOR QUEDE CORNELIO TACITO REPERIVNTVR.

Az ezen inscriptio és a szbveg utolsd sora kozitti sziik iires
téren szintén veres tintdval, a leirétél egészen eliit§ kézirdssal,
olvassuk a kovetkezd jegyzetet:

»Jo. Ar. Legi trans currendo. 1467.sed mansit inemendatus.«

Vitéz Jdnos, ki e sorokat irta, ¢ szerint 1467-ben dtolvasta
a codexet, a nélktl azonban, hogy azt kijavitotta volna. Mind
az dltal kezének nyomait a codexnek minden lapjdn feltaldljuk.
Megjelolve veres vonalokkal, aldhtzva mindazokat a szdkat, me-
lyek hibdsan voltak leirva. E mellett a lapszéleken siirtin fordul-
nak elé dltala irt szavak és mondatok, melyekkel a szivegnek
figyelemre mélté helyeit kivinta szembetiintien megjelolni.

Minthogy e codexet kétségtelentil Mdtyds kirdly rendelte
meg, Vitéz valdszintileg esak haszndlat végett birta azt egy ideig;
bhabdr gy bdnt el vele, mintha sajdtja volna.

A codex a Corvina-kényvtdr maradvdnyaival Konstanting-
polyba keriilt, és csak 1877-ben mint a szultdn ajindéka jutott
a budapesti egyetem konyvtdrdba. Dethier jegyzeteibdl tudjuk,
hogy violaszinli bdrsonyba volt kotve. E helyett a szultin ren-
deletére veres bdrkstést nyert. Azonban régi vigdsa megmaradt.
Ez arany alapon, lombozatos rajz kozepette a kovetkezd czimet
tlinteti elé:

CORNELIVS TACITVS.

1IL

Tertullianus.

Hirtya-codex. XV. szdzadbdl. Tvrét. 178 szdmozatlan levél,
melyekhez eldl két és hital egy tiszta levél jaral. Magassdga 28,
szélossége 20 centimeter. 18 quaterniobdl &ll; mindegyik 10
levélbél, kivéve az utolsét, mely 8 levélbsl 4ll.
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5 nagy és 10 kiscbb, fényes, aranyozott kezddbetiivel.

A czimlap hdrom széle arabeszkes kerettel van diszitve,
melyekbdl felil és alul szemszérds arany golydeskdk tollezifrdza-
ton futnak ki. Az egész diszitményen két arany csik vonul végig,
a melyeket fehér kiszé inddk fonjak kortl. A kozoket fehér-
pettyes zold, rozsaszinfi és kék mezdk toltik ki. A felsé lapszél
diszitményében két génius fehér tekercsct htz, melyen »L. Pri-

mus« olvashatd. Az alsé lapszél diszitményében kék kontosbe

oltozott két angyal, kettds aranykeretbe foglalt, zild babérko-
szort tart, melynek kék mezejében Mdtyds kirdly szivpajzsos
czimere 4ll: a magyar- és cschorszdgi jelvényekkel. A pajzs jobb-
jardl M. (Mathias), baljarél A (Augustus) betlik; a pajzs felett
lapos lemezkorona.

Az 8. kezddbetil aranyos és tobbszini arabeszkes diszitmé-
nyekben pompdz, melyek kozott szakdltalan férfi alakja tinik
eld, kék és rozsaszini sltonyben, jobb kezével az ég felé mutat,
baljdban nyitott kinyvet tart.

Fehér hdrtydn, fekete tintdval hazott vonalokon, kerekded
minusculikkal, egyhasdbosan van irva. Minden lapra 30 sor esik.

A czimlap élén veres majuscula betikkel a kivetkezd
czim 4ll:

LIBER PRIMUS. Q. SEPTIMI FLORENTIS TERTUL-
LIANI ADVERSUS MARCIONEM INCIPIT FELICITER.

A 23" levélen a II, a 45" levélen a III, a 69y levélen a 1V,
a 138° levélen az V. konyv kezdédik. A 146" levélen kezdSdnek az

- V. kinyvhoz tartozé kisebb értekezések. Es pedig : De epistola

ad Corinthios prima. A 159% levélen: De epistola secunda ad Co-
rintios. A 164= levélen: De epistola ad Romanos. A 1672 levélen :
De cpistola ad Thessalonicenses prima. A 168b levélen: De epis-
tola ad Thessalonicenses secunda. A 169° levélen: De epistola ad
Laodicenos. A 174s levélen: De epistola ad Colosenses. A 1762 le-
vélen: De epistola ad Philipenses. A 178 levélen: De epistola ad
Philemonem. Minden konyv, illetéleg értekezés czime veres majus-
culdkkal van irva. A sziveg fényes arany initialissal, arabeszkes
mezdn, kezdédik.

A 178 levdl aljan 4ll a colophon:

LIBER QUINTUS ET VLTIMUS ADVERSUS "VIARCIO
NEM EXPLICIT FELICITER.
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Ez alatt pedig olvashaté Vitéz Jdnos jegyzete:

Finiui transcurrendo Nitrie die ij. Junij 1468.
Emendare bene non potui propter inemendatum
exemplar.

- K szerint tehdt Vitéz ezen codexet javitotta, és szivegét
egy mdsik codexxel hasonlitotta Ossze, mivel azonban ez utébbi
sem volt -correct, a javitdsi miiveletet kielégitéen nem vihette
keresztiil.

Pedig az elbttiink fekvd codex, mely valamelyik flérenczi
gydrban késziilt, botrdnyos gondatlansdggal iratott le, és hibaktdl
hemzseg ; bdr, Ggy ldtszik, a miithelyben is némi javitison ment
kereszttil, mire néhdny kihagyott sz6 a lapszélen utal.

Vitéz mindenekeldtt azt tiizte feladatdul, hogy az interpunc-
tickat, a hol hidnyoztak, feltegye; a hibdkat a lapszélen vona-
lakkal és keresztekkel jelolje, a felesleges sorokat, székat és szd-
tagokat kitorilje. E mellett e codexen is jegyekkel és tartalom-
mutaté jegyzetekkel megjelolte a helyeket, melyekre késibb
szitksége lehetett. Ezen helyek részint olyanok, melyek a classicai
tanulmdnyokkal foglalkozd humanistdt érdekeltek, részint pedig
a hittudds dltal voltak felhaszndlhatdk.

Ezen codex is Mdtyds konyvtdrdbdl keriilt hasznilat végett
Vitézhez.

A Corvina-kényvtdr maradvdnyaival Konstantindpolyba, innen
pedig 1877. a budapesti egyetemi konyvtdrba jutott.

Régi, violaszinl bdrsonykotését most aj bérkotés pdtolja.
Viégdsa a régi aranyalapon, zold, vords és kék lombozatos diszi-
tések kozt szines majusculdkkal olvashaté: TERTVLLIANVS.

Magyar Konyv-Szemle. 1878, ‘ 9






