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mércéjét — tilzas nélkiil mondhaté ~ 6 ennek sordn a legmagasabbra helyezte, mind az elmélet-
ben,?® mind a most megjelent kotetben,”
Végigtekintve az eddig megjelentetett 6snyomtatvany-katalégusok hosszi soriét, eltekintve

a specidlis, nyomdatorténetli szemlélet miatt mas mércével mérend6 British Museum katalégusa- -

t6], egyetlen egy sem akad, amely igényességében akdr csak meg is kozelitené az osztrdk nemzeti
konyvtir most megjelentetett kotetét. Ez a mddszertanilag eldzetesen gondosan kimdvelt szem-
pontjaival minden realis, kutatasi igényt a legmesszebbmendkig kielégit. Mazal rendkiviil nagy
felkésziiltséggel rendelkezik, amint ez a bevezetdben is olvashatd, gazdag publikécids tevékeny-
ségébdl is jol kivildglik, nemcsak az 6snyomtatvanyok, de a kéziratok és a konyvkdtések terén ki.
A 15. szazadi kiadvanyok példdnyainak egyedi leirdsdhoz sziikséges teljes korl ismeretanyag és
szakmai gyakorlat birtokdban a szerzd rendkiviili, s6t tilzds nélkiil mondhat6 egészen egyediilallé
teljesitménnyel kdpraztatja el a kotet olvaséit. Bizton allithat6, hogy kozléseinek igényessége va-
16ban feliilmiilhatatlan.

BoRrsa GEDEON

Vita helyett.” Nehéz és dicsérendd feladatra vallalkozik az a szerzd, aki ndla idésebb, tapasz-
taltabb szerzok birdlatdba kezd.

Ilyen jelleg(i munka csak a forrdsok teljes ismeretében végezhetd el, a szakirodalmi tudnivalék
lehetd egészének birtokdban. Enélkiil hidnyos marad a dolog, s ha a szerzd még sajat miiveinek

,,,,,

bizony siilyos fogyatkozasokkal teli, ingatag mii lesz. Vitdra igencsak alkalmatlan mar a ,koltoi-
'szabadsdg” hatdrtalan igénybevétele miatt is.

Kiilonos, furcsa helyzetben taldlja magat Gerics Jozsef és szerzOtérsa, Laddnyi Erzsébet, egy-
kori hallgatéjuk, Thoroczkay Gébor legutébbi irdsat latvan a Magyar Konyvszemle 2005/2 sza-
méban.! Az egyik feltiiné dolog, hogy Thoroczkay igyekszik a torténész Ladanyi Erzsébetnek a nevét
is torolni és ,,Gerics”-csel helyettesiteni. Ritka véllalkozds! Megengedhet6 ez bibliogrifiai tekin-
tetben? Mordlisan szerintiink nehezen védhetd Thoroczkay eljarasa. Komolyan gondolja (a szerz6),
hogy igazolnunk kell a torténész Ladanyi Erzsébet 1étét?

2 Aufbau eines modernen Inkunabelkataloges der Osterreichische Nationalbibliothek. = Biblos
1960. 194-203, majd 4tdolgozva = Zentralblatt fiir Bibliothekswesen 1979. 470-475.

® Mint kuriézum megemlithetd, hogy Mazal — alighanem elséként a kiilfsldi szakirodalomban —
a napra pontos datumokat a kiilonben csak a magyarok 4ltal haszndlt, logikus sorrendben (év, hénap,
nap) kozli. A napon beliili idépont kozlésében az adatok az egész vildgon és mindenkor a nagytdl
a kicsi felé haladnak (6ra, perc masodperc). Ezzel ellenkez, de nem megalapozott logikat tiikkroz
a nap, hé, év vilagszerte elterjedt jelslése. (Az amerikaiak ezen egyet ,biccentettek”, amikor a napot
immaér a hénap utén irjik, de az év tovédbbra is a hénap utdn 4ll ndluk is.) Csak remélni lehet,
hogy Mazal felismerése el fog terjedni. Ha ez bekovetkezik, tigy mar csak arra kell varni, hogy
a csalddnév is a keresztnév elott lijon vilagszerte. Ezt azonban — a magyarokon kiviil — eddig
csak a japanok és az indonézek gyakoroljak. (Persze a névsorok esetében — telefonkonyv, konyvtari
katalGgus stb. — mindenki mas ma is rakényszeriil a teljes személynév egyes tagjainak erre a cseré-
jére, amelyet a logika megkivan.)

" A profiljan kiviili vitdt a szerkesztoség nem kivanja folytatni.

! THOROCZKAY Gabor: Még egyszer a Hartvik-féle Szent Istvdn-legenda datdldsardl. = MKsz
2005.213-218.




476 Figyel

A masik szokatlan tény Thoroczkaynak a sajat kordbbi tevékenységérol latszélag(?) megfeledkezd
allitdsa. Mostani véleménye szerint ti. Gerics a Magyar Konyvszemle 2004. évi 4. szdmaban ,,— hosz-
sz pélyafutdsa sordn el6szor — hatdrozottan éllast foglalt a Hartvik-féle Istvan-legenda keletkezési
idejérol, erbsen polemizalva egy szerzbje szerint nem emlitett, vonatkozé véleménnyel”.”

Szeretnénk remélni, hogy ez a megnyilatkozas Thoroczkay sajnilatos megfeledkezésének kovet-
kezménye, s nem tudatos hallgatis Gerics J6zsef és Laddnyi Erzsébet 1999-ben megjelent dolgo-
zatdnak bevezetd mondatérdl: ,, Torténetirdsunk kevés kivételtdl eltekintve, dltalaban nem szokta
kétségbe vonni azt a hiradast, amely szerint 1106 oktéberében Kalman kirdly a guastallai zsinaton
a papa tudomdsdra hozta, hogy Isten torvényének aldrendeltjeként a papa intelme el6tt meghajolva,
lemond »a piispokok invesztittirdjar6l, amelyet eddig éseink birtokoltak (investituram episcoporum
hactenus a maioribus nostris habitam)« »...ami pedig ha netdn az ilyen vilasztdsokban nem kdnon-
szeriien, azzal ellenkezden tortént, attdl a jovoben Isten akarata szerint 6vakodni fogunk (et si quid in
electionibus huiusmodi minus canonice retroactum est, de caetero Deo volente cavebimus)«

Ketténknek ezt a tanulményat Thoroczkaynak kettds okbdl ismernie kellett. Egyrészt a Turul-
nak ugyanebbe a (Bertényi Ivan tiszteletére kiadott) sziméba cikket irt maga Thoroczkay is ,,Ano-
nymus latin nyelvii forrdsai. Historiografiai dttekintés” cimen,* masrészt ugyanebben a szdmban
Thoroczkay az egyik tdrsszerkesztGje a Bertényi Ivan miiveinek bibliografidjat tartalmazé résznek.’
A szam tartalmdt t6bbsz6rds alkalommal is médja volt megismerni. Gericsnek és Laddnyinak a sz6-
ban forgé dolgozatat Thoroczkay bibliografusként is szdmba vette ,,Gerics J6zsef miiveinek bibliog-
rafidja (1994-2001)” cimen-a Turul 74. kitetében a kovetkez6 médon:

Gerics Jézsef-Ladanyi Erzsébet, »Sem ingyen, sem ellenszolgéltatasért« (Az in-
vesztitira és kdnoni vélasztds fogalmdnak torténetéhez) In: Turul 72. (1999) 3-4.
84-85. 0. (Klny. is)®

Ha ezekrdl az adatokrdl Thoroczkay nem véletlen tévedésként felejtkezett meg, hanem tudato-
san hallgatta el, annak az esetnek a megitélése nem a mi feladatunk. A tudatos elhallgatas a j6hi-
szemiiséget kizarja.

Ugyanebbe a feladatkorbe tartozik Thoroczkaytél Szovak Kornél allasfoglaldsianak ismertetése,
azaz ,,nem-ismertetése”, vagyis annak elhallgatdsa, hogy Szovik tagadja a magyar kiraly lemon-
désdt az invesztitiira-jogrol, és hogy szerinte Kdlmén az 1110-es évek elso felében adott utasitist
Hartviknak az Istvan-életrajz megirdséra.’

Mds szempontbdl Thoroczkay frasmiivében — alighanem félreértheté fogalmazasként — leg-
alabb annak a latszata szintén feltiinik, hogy a katolikus egyhdznak nemcsak egy papija lehet egy
id6ben, Ez {gy stlyos tévedés lenne. Az ellenpapdk mindegyike onmagét vallja az egyetlen rémai
pépénak, s az egyetlen pépai tronért kiizdenek mindnyéjan, ahdnyan csak az adott idében fellép-
nek. Tobb papa egyidejii elismerését a maga hiveinek mindegyik tiltotta, elsdnek maga a csdszér.
Henrik-parti padpanak és antihenricidnus ellenpapédnak (vagy forditva) egy idében hédolni képte-
lenség volt barmilyen kivalé diplomata szdmdra is. Ezért tekintjilk kizartnak a IV. Henrik altal

2 THOROCZKAY: i. h. 213, Megjegyzendd, hogy a Hartvik-legenda keletkezési idejének olykor
fel-fellobbané vita-irodalma van.

3 GERICS J6zsef — LADANYI Erzsébet: ,, Sem ingyen, sem ellenszolgdltatdsért”. Az invesztitira
és kdanoni vdlasztds fogalmdnak torténetéhez. = Turul (72.) 1999. 3-4. fiiz. 84.

* Turul 1999. 108-117.

5 Turul 1999. 123134,

® Turul (74.) 2001. 3-4. fiiz. 76. ‘

7 SzovAk Kornél: Pdpai-magyar kapcesolatok a 12. szdzadban. In: Magyarorszdg és a Szent-
szék kapcsolatdnak ezer éve. (Szerk. ZOMBORI Istvén) Bp. 1996. 24,
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dezignalt pragai piispok-jelolt és a hdzas ember Pragai Cosmas torténész 1099. évi esztergomi
pappé szentelésének, mint nyilt és kemény antigregoridnus megnyilvinuldsoknak az idébeli egy-
beesését a ravasz, simulékony €s a rémai pépa irant latszélag feltétleniil hédolé Hartvik-legenda
megirasaval és Kdlman jogfeladasaval.

Az antigregoridnus alapgondolat gyokeresen masként valé megszdlaltatdsa Kdlman jogfeladasa
meg a Hartvik legenda (ezek egymassal azonos, békiilékeny, hédolé hangiak), mint az 1099-es
esztergomi papszentelések.

Ami Kalmén LaszI6 kirdlyhoz valé viszonyidt illeti: személyes indulatainak lehetséges valtoza-
saitd] fiiggetleniil Kalman kirdlyi méltésdga minden koriilmények kozt Laszlé dontésén alapult.
Ez a koriilmény szabta meg Kalmén viszonydt Laszi6hoz. Az életbdl esetleg mar eltavozott Lasz-
16val valé nyilt szembeforduldsa, aki kirdllya tette, Kdlman uralmédnak torvényességét ingatta és
buktatta volna meg.

Thoroczkay kétségtelen korrektori teljesitményét egy helyen (MKsz 2004. 320.) habozés nél-
kiil elismerjitk. '

A cikk hangvétele kifejezi szerz6jének megingathatatlan véleményét iroméanyénak tévedhetet-
lenségérdl is. Amaz egész, amint van, Kristé Gyula emiékéhez is méltatlan, és a honi torténetirds-
hoz is, amely nem Thoroczkayval kezd6dik még akkor sem, ha ezt az els6 helyet a maga szdmdra
akarnd megszerezni a ndla szerényebb, 4m ismeretanyagokban annal nagyobb tudés kutaték
félretételével és tudomanyos eredményeik tagaddsaval.

GERICS JOZSEF






