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Dérnyei Sandor: A magyar orvostorténeti
irodalom 1715-1944. El8sz6: VizI E. Szilvesz-
ter. Piliscsaba—Bp., 2002. Magyar Tudomany-
torténeti Intézet—-Magyar Orvostorténelmi Tar-
sasig, 455 1. /Magyar Tudomanytorténeti Szemle
Konyvtara. Fel. szerk. GAzDA Istvan./

A Magyar Tudoménytorténeti Intézet rend-
kiviil hasznos, hidnyp6tlé tudomanyhistériai so-
rozatdnak legijabb koteteként jelent meg Dor-
nyei Sandor régbta vart, az 1944 el6tti, magyar
vonatkozasu irodalmat 6sszegzd orvostorténeti
bibliografidja. Az immar majd hiromszaz éves
hazai orvostorténeti kutatas egyik legfébb aka-
dalya mindeddig a szakteriiletet atfogé bibliog-
rafidk, lexikonok, kézikonyvek hianya volt: a
példatlanul gazdag és az utdbbi évtizedekben
kiilonosképpen produktiv szakirodalom ellené-
re, sem magyar orvostorténeti monogrifia, sem
teljes szakmai bibliografia, sem pedig magyar
orvosi életrajzi lexikon nem 4llt a kutaték ren-
delkezésére. Weszprémi Utt6r6 és mindmaig alap-
vetd Succinctdja, bibliografidkkal is kiegészitett,
négykatetes orvosi életrajzgylijteménye (1774—
1787) 6ta pedig szamosan prébélkoztak egy-egy
szakteriilet, idoszak irodalmanak feldolgozasa-
val. Maizner Janos és Fekete Lajos kisérleteitol,
Gyory Tibor altalanos, Novak Ernd, Kelemen
Gyorgy, Znakovszky Emma, Gortvay Gyorgy,
Preisich Komnél, vagy Huszar Gyorgy szakmai
bibliografidjig és az Orvostorténeti Kozlemé-
nyek negyven évet feloleld mutatokstetéig mun-
kak sora sziiletett kiilénbdzd szinvonalon, szan-
dékkal és terjedelemben. Kiilonosen értékesnek
bizonyult az Orvostudomanyi Dokumentécids
Kozpont (a késobbi Orszagos Orvostudomanyi
Konyvtar) bibliografiai mithelye, amely nagy-
jabol 30, az 1945 utn irodalmat feldolgozé
szakmai bibliogréfiat hozott l1étre: ezek a ma-
guk idején kurrens munkdk ma mér orvostorté-
neti adattarokként hasznalhaték. Dérnyei San-
dor maga is kivette részét e fontos elémunkala-
tokbdl, hiszen jelentds, foként kényvészeti vo-
natkozdsi munkéssiga mellett, 6 allitotta §ssze
az 1945 és 1960 kozotti évek teljes orvostorté-
neti bibliogréfiajat, amely 1961-ben, az Orsza-
gos Orvostudoméanyi Konyvtar kiad4séban jelent
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meg, és a kotetet ugyancsak 6 egészitette ki az
1961 és 1970 kozott eltelt iddszak, sajnos csak
gépiratban — a Semmelweis Orvosorténeti Konyv-
tarban — hozzaférhet bibliografiajaval.

A most megjelent, szép kiallitasi kotet Dor-
nyei Sandor tobb évtizedes, faradhatatlan kutatéi
és bibliografusi munkédjanak és gazdag tapasz-
talatdnak gytimolcse. A bibliografia mindazokat
a cikkeket, tanulményokat, konyveket a teljes-
ség igényével gyiijtotte egybe, amelyek a ma-
gyar orvostudomény és gyogyitas torténetével
kapcsolatban bel- és kiilfoldon, az adott ido-
szakban megjelentek. Démyei gylijtémunkajanak
kiemelked6, am sajnos a hasonl6 kiadvanyok-
ban igen ritka értéke, hogy a szerzé nem csupéan
a szakfolyéiratok, szakkonyvek anyagét dolgozta
51, hanem a nagyobb, fovarosi sajtétermékek
mellett, a vidéki, helyi lapok kincsesbéanyéjat is
feltdrta. Dornyei természetesen szelektélta is
anyagét, hiszen az elképzelhetetleniil hatalmas,
évtizedek munkéjaval atvizsgalt adathalmazt kri-
tikdtlanul semmiképpen nem zidithatta olvaséja
elé, bizonyosak lehetiink azonban abban, hogy
a szerz itéletében megbizhatunk, és hogy semmi
a kutatas szempontjabol lényeges e kitiind gyiij-
teménybol ki nem maradt.

A bibliogréfia felépitése, szerkezete — mint
azt a szerzO maga is hangsilyozza targyszerii el6-
szavdban - nem tér el a megszokottdl: folya-
matosan sorszdmozott anyagat harom férészbe
(ltaldnos, kronoldgikus, illetve szakteriilet sze-
rinti egységekbe) sorolja, majd szintén ésszerlien
szdmozott alkorszakokra, illetve alteriiletekre
bontva kozli. Az dtfedésekre a fejezet végi jel-
zO@szamok utalnak. A személyek szerinti felosz-
tastol terjedelmi okokbdl kellett eltekinteni és
ugyanez indokolta a gy6gyszerészettorténeti anyag
elhagyésat is. (Informécidink szerint azonban e
szakteriilet, ugyancsak Dérnyei Sandor éltal 6sz-
szedllitott bibliografidja hamarost szintén nap-
vilagot 14t.) A kutatdmunkét pontos személy-
és helynévmutaté konnyiti meg.

Reméljiik, e bibliogrifia folytatdsa sem ma-
rad el: erre torténtek és torténnek mar kisérletek
is: A Magyar Tudomanytorténet Intézet emlitett
sorozatdban szintén nemrégen kiadott A muilt
magyar orvostorténészei cimi gylijteményes kotet
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végén Gazda Istvan allitotta ossze az 1981 és
2000 kozotti idészak orvostorténeti konyvbib-
liografisjat, a Semmelweis Ovostorténeti M-
zeum, Konyvtér és Levéltarban pedig az Orvosi
Hetilap Horus-rovaténak, a hazai orvostorténet-
iras egyik fontos féruménak bibliografidja késziil
és a ,Magyar Orvosi Eletrajzi Lexikon” elémun-
kélatai is folynak. A szamitégép-adta lehet6sé-
gek nyilvén szintén megkonnyitik majd Dornyei
Séndor munkdjanak folytatdsat és kiegészitését.

A kotetnek, mint kivétel nélkiil minden
hasonlé vallalkozasnak, természetesen akadnak
hibdi is, ezek a hibidk azonban sosem érintik az
adatkozlés pontossagdt, alapossagdt, — a szer-
zének ahhoz is volt batorsaga, hogy egyes
tévesnek bizonyult, vagy ismételt adatok helyét
iiresen hagyja — inkabb a feldolgozas valasztott
modjdval kapcsolatosak. Gyakran ugyanis a tar-
talomjegyzék gondos attanuiményozisa és vé-
gigolvasdsa utdn sem tudjuk eldonteni, hogy
egy adott témét hol keressiink, hiszen a tartalmi
felosztds kétségtelen logikdja ellenére, onké-
nyesnek latszik, de hat mas hogyan is lehetne.
Ilyen vitathaté megoldésnak tekintheté példaul
az, hogy a kéziratos receptes kdnyvekré! az
,Orvosi szaknyelv és szakirodalom™ fejezet egyik
alfejezetében esik sz6, nem pedig a ,Laikus
gyogyitas”, fejezet valamelyik alfejezetében. Més-
kor bizonyos fontos témakat, igy a magia natu-
ralist, a terdpidkat, a taplalkozastant stb. keressiik a
felsoroltak kozott — legaldbb is 6nall6 egység-
ként — hidba, ¢és abba is konnyli lenne belekotni,
hogy példaul a balzsamozéds miért a patolégian
beliil jelenik meg e rendszerben. Minden lehet6
kifogds azonban mellékes, hiszen a kutatdsban
a tovibbiakban, nemcsak az orvostorténészek,
hanem minden tudomany- és miivelddéstorté-
nész szdmdra nélkiilozhetetlen, pératlan alapos-
saggal és becsiilettel megirt bibliografist kaptunk
Domyei Sandortdl ajdndékba, amelyért halas ko-
szonet illeti 6t és kiaddjat egyarant.

MAGYAR LASZLO ANDRAS

Fehér Katalin — Fodor Laszl6: Az erdélyi
magyar nevelés évszazadai. Kolozsvar, 2002.
Educatio Kiadé, 121 1.

Egy magyarorszigi és egy erdélyi magyar
kutaté neveléstorténeti tanulmdényait jelentette
meg a kolozsvéri Educatio Kiadé. Mdr az e ki-
advényban is realizil6dé tudoméanyos egyiitt-
miikédés ezen (jabb megnyilvanulasanak is oriil-
niink kell, de értékessé teszi e kozelmiiltban nap-
vildgot latott konyvet gazdag nevelés- és mii-
vel6déstorténeti tartalma is.

A hérom fejezetben kozreadott tanulményok
koziil az I. és a III. fejezet Fodor Ldszlé irdsait
tartalmazza. Az els6ben az erdélyi reformatus
kollégium-tipusi nevelés 18-19. szézadi jel-
legzetességeit foglalta Ossze a szerz6. E sajétos-
sagok Osszegezése — még a viszonylag gazdag
kollégiumi irodalom ellenére is — tanulsagos €s
ujszerii, nemcsak az erdélyi, hanem az egyetemes
magyar mivelddés szempontjabdl is. A harma-
dik fejezetben a szerz6 a kolozsvari tudomény-
egyetem torténetének kronoldgidjat tette kozzé
a 16. szazadi kezdetektol a Sapientia-Erdélyi
Magyar Tudomanyegyetem 2001. oktéberében
tortént megnyitasdig

A kotet masodik, legterjedelmesebb fejezete
hires erdélyi magyar pedagdgusok palyaképeit
tartalmazza. A nyolc tudds arcképe koziil hdrom:
az Apéczai Csere Janosrol, Felméri Lajosrél és
a Schneller Istvanrdl késziilt portré szintén Fodor
Laszl6 munkaja, amelyekben az erdélyi miive-
16dés kiemelkedd személyiségeirdl nydjt modern
értékelést.

Ugyancsak e fejezetben taldlhaté az az ot
tanulmany, amelyek szerzdje Fehér Katalin.
O szintén az erdélyi nevelésiigy kivalo, de tobb-
nyire méltatlanul elfelejtett személyiségeit mu-
tatja be. Arcképeit legtobbszor eredeti forrasok:
egykort miivek, levelezések, kéziratok altal teszi
hitelesebbé. E személyek, akik Fehér Katalin
frdsaiban megjelennek, a nevelésiigyi torekvé-
seik mellett a felvildgosodas eszméinek is a hir-





