V. ECSEDY JUDIT
Az eperjesi nyomdaszat kezdetei

1656-ban megjelent Eperjesen egy latin nyelvii evangélikus teologiai vizsga-
tézis a helybeli nyomda kiadvéanyaként. A decemberben lefolytatott vitdn a vizsgdzo
a rozsahegyi Braxatoris Andras volt, aki a z6lyomi szdrmazasti Horvath Andrds
elnoklete alatt védte meg téziseit. A cimlap azt is eldrulja, hogy Eperjesen Thomas
Scholtz nyomtatta ki:

HORVATH, Andreas: Disputatio adversus pontificios de Scripturae Sacrae- Veteris
Testamenti canone. Quam ... sub praesidio — Rectoris Eperienis defendere annitetur
Andreas Braxatoris Roseberga Liptovien: Die [ ] Decemb. Anno1656 Eperesini (1656)
excudebat Thomas Scholtz. A4-E, = [18] fol. — 4-r !

A konyv mar azért is szamot tarthat érdeklddésiinkre, mert Thomas Scholtz
eperjesi nyomdajdnak ez az egyetlen, ma ismert terméke. Horvath Andrés, akinek
elnokletével a vizsgat lefolytattak, 1655-t3l t5ltdtte be az eperjesi evangélikus isko-
ldban a rektori tisztet. A wittenbergi egyetemet latogatta, majd hazatérve 1649-ben
Zsolnan miikodott tanarként. Ezt kévetden 1650-ben a kassai evangélikus iskola
rektora, majd ezutdn trencséni allomdshelye kovetkezett, ahol szintén rektor
volt 1652 és 1654 kdzott. Amikor az eperjesi rektori tisztet addig bet6lté Johannes
Matthaeides 1654-ben pestis dldozata lett, helyére Horvath Andrast hivtak meg.

Partfogoi kozé szdmithatta az eperjesi birét, Daniel Lengfelnert. Neki, és Johan-
nes Lengfelnernek ajanlotta ezt a kinyomtatott disputdciét. Daniel Lengfelnernek
volt egy Johannes nevii fia, akit az elézd rektor, Johannes Matthaeides kisért
danzigi tanulmanyutjara, feltehet6en itt réla van sz6. A két Lengfelnernek sz6l6
ajanlds a cimlap hatan olvashatd. Ezt koveti egy, a patrénusoknak sz616 ajanlés,
amely ugyan nincs aldirva, de minden bizonnyal Horvath Andras rektortdl szér-
mazik. Majd a tézisek kovetkeznek, végiil Abraham Eccard eperjesi evangélikus
lelkipdsztor latin verse Horvéath Andrdsnak cimezve.

A kényv nyomdatorténeti érdekessége, hogy magét az O Testamentumrdl sz616
tézist kivéve, allanddan visszatéréen az ujonnan alapitott eperjesi tipografiarol
esik sz6. A harom és fél lap terjedelmi ajanlasb6l megtudni, hogy ez az eperjesi

"RMK II 848. Az OSzK és az MTA Konyvtardnak két példanyat vizsgaltam meg. Az utébbiak
kozil az RM 11 114 jelzetii kilénosen érdekes: a cimlapon a szerzo sajat kezii ajanlasa: ,,Reverendo
Drno Tobiae Weis Autor Andreas Horv.”, és az EPERESINI nyomtatott helynévnél ugyancsak a szer-
z56t] szdrmazd javitas egy I és egy S betli beszarasaval mint ,,EPERIESSINI” olvashaté.
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mihely elsd terméke, amelyet azonban patronusa jovoltabol tobb is fog kdvetni
ebben az djonnan feldllitott tipografidban. Ennek a nyomtatvanynak, miutdn eleget
tesz a tézisek kotelezo tartalmi és formai kdvetelményeinek, szinte a tipografianak
mint mivészetnek a dicsoitése a f6 témdaja. Ezt a vitairatot az ajanlas tobb alka-
lommal is az eperjesi nyomda elsé gyiimdlcseként emliti. Bar az ajanlas nincs
alairva, csak pontosan datalva, de kikovetkeztethetd, hogy szerzdje maga Horvath
Andrés. A vizsgdzordl, a liptd-megyei Rozsahegyrdl szarmazo Andreas Braxato-
risr6l nincsenek tovabbi ismereteink. Ugyanakkor a tézisek végén, a meglehetdsen
6sszezsufolt utolsé eldtti lapon minden bizonnyal maga a nyomdasz szoélal meg,
amikor Errata szovegkezdet utdn a nyomda mar emlitett hidnyossagaiért szabad-
kozik. Az olvasd elnézését kérik, amiért hianyoznak bizonyos ékezetes betiik és
a gorog szavakat sem tudtak gordg betiikkel nyomtatni, mert ezek hianyoznak
a tipografiabdl. Mentségiil felhozza, hogy a tipografia csak nemrég létesiilt. Majd
ezt kdveti a masfél lap terjedelmii latin vers Abraham Eccardtdl, az eperjesi egyhdz
els6 papjatdl egyuttal az iskola felijgyeléje’tol Horvath Andrasnak , az eperjesi isko-
la rektoranak, a teoldgia tanaranak cimezve. Versében a tipografia miivészetének
altalanos dicséitésén til ismét a varosban alapitott nyomdanak orvendezik, (Eperjes
neve Fragopolis-ként is emlitve). [réja 6rommel iidvozli az alkalmat, hogy a varos-
ban nyomda miikddik, €s hogy annak elsé terméke éppen Horvath Andras munkéja.

Horvéth Andrdsnak nem ez az egyetlen nyomtatdsban megjelent mtive. Kinyom-
tatott munkdi a bartfai, kassai, eperjesi és trencséni nyomdak kozott oszlottak meg.
(Szinnyei J6zsef tévesen azonosnak vélte egy Regécen sziiletett, és 1637-ben szintén
Wlttenbergben tanulé didkkal, akinek az egyetemi vdrosban tobb vizsgatézise
és alkalmi verse is megjelent.)” Els§ nyomtatasban megjelent munkai 1650-bol
valok: Trencsénben kinyomtatott Dlsquzsmo ciml munkajat Fabri Matyds jezsuita
ellen frta még zsolnai tandr kordban,” bar mar elfoglalta kassai dllomdshelyét,
amikor megjelent. Majd ugyanebben az évben mint a kassai iskola rektora két
tovabbi miivét Bartfin nyomtattik.* Horvéth a trencséni nyomdat a kovetkezd
években is foglalkoztatta, mert 1652 és 1655 kozott ott hirom tovabbi munkdja
is megjelent. Ez a lehetdség 6nként adddott, hiszen ekkor mar az ottani evangé-
likus iskola rektora volt. Munkai kéziil két 1652-es vitairata evangélikus részrol
tamadta a pataki iskola tandrainak 4llasfoglaldsat, kiilonosen Tofaeus Mihdly hit-
tetelelt Még Trencsénben Jelent meg 1655-ben Tllyéshizy Gabor felesége Széchy
Eva temetésére irt ordcidja,’ de ekkor mar Horvath Andras Eperjesen miikdott

% A tovabbiakban azonban az idehaza megjelent munkékat helyesen kototte a zolyomi sziiletést,
és minket most foglalkoztaté Horvath Andras nevéhez. SZINNYE! J6zsef: Magyar {rok élete és mun-
kdi. IV. 1133-1134.

¥ RMNy 2291.

* Pia et placida dissertatio de omnipraesentia Carnis Christi... RMNy 2306 és Pia et placida
dissertatio de perseverantia electorum... RMNy 2307.

S RMNy 2440 és 2441.

® RMNy 2611.
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rektorként. A kovetkezd évben jelent meg téle 1656-ban az a Disputatio, ame-
lyet ma mint az eperjesi nyomda egyetlen termékét ismerjiik.

Eperjes a tobbi evangélikus felsdmagyarorszagi szabad kiralyi varossal: Bart-
faval, Kassdval, Kisszebennel és Locsével egyiitt fogadta el a Confessio Penta-
politana-t. Az eperjesiek is részt vettek kiildottjiik révén az 1544. évi nagyvéradi
hitvitdban, és ugyanolyan nevezetes gimnaziuma volt Eperjesnek is mint Bartfanak.
Attdl kezdve, hogy a bartfaiak Leonard Stockelt nyerték meg az iskola vezetojéiil,
az eperjesi gimndzium kissé hattérbe keriilt. Ha ilyen nevezetes személlyel nem
is biiszkélkedhetett az eperjesi evangélikus gimndzium, azért Horvdth Andréds
elodei kozott, akik korabban a rektori tisztet toltotték be, ott szerepelt Werner
Gyorgy, 1. Ferdinand kiraly késébbi tanacsosa, és Fabinyi Lukécs, az aldbb még
emlitendé latin nyelvkényv szerzdje.

Horvath Andrds tehat az akkor mar nagy hagyomdnyt eperjesi evangélikus
gimndzium rektoraként 1655-ben Iépett hivatalba. Kiilondsen jé viszonyban volt
a sziléziai szdrmazdsi Abraham Eccarddal, az evangélikusok fétemplomanak els6
lelkészével, aki egyuttal az iskola feliigyeldi tisztet is betdltdtte. Lutheranus meg-
gy6zddése és vallasos buzgalma olyan er6s volt, hogy szinte aszkéta-¢letet élt, és
amint Szinnyei Jozsef is feljegyzi réla, megtortént vele, hogy éjszakdra is a temp-
lomba csukatta magdt, csakhogy hdboritatlanul imddkozhasson. Az iskola €s
a lelkipasztor kozotti jo kapcsolat azonnal megsziint, amint elmozditottdk Eccar-
dot és helyét Johannes Sartorius toltotte be. Sartorius személyes ellentéteket szitott
a tandrok kozott, killonosen Horvath rovasdra. Pedig Horvéth rektorsdga idején
ndtte ki magat az eperjesi iskola liceumma, méghozza olyan j6 hiri liceumma,
hogy aki felsébb osztalyait jol elvégezte, azt gyakran azonnal papnak, vagy
igazgatdtanarnak hivtdk meg. A helyzetet tovabb rontotta, hogy Sartorius pért-
fogoltja, Bayer Janos tdmadadst inditott nemcsak sajat rektora, Horvath Andrés
ellen, hanem Eccard ellen is. Bayer a tdmaddsnak azt a nyilvdnos formdjat vélasz-
totta, hogy Bartfan akasztéfa alakjaban latin nyelvii giinyverset nyomatott €s az
akasztofdn Abraham Eccard fliggott a kovetkezo felirattal:

* At quis illud carcinoma pendens?
Responsum est: Eccardus.”’

A vers aljara Bayer sajat nevét is odairatta. Ennek a forméjaban is kiilonleges
nyomtatott ginyversnek emlékét Johann Samuel Klein gyiijtménye® 6rizte meg
az utdkor szdmdra.

Horvith Andrés legkozelebbi munkdja azonban — 1658-ban — mar nem Eper-
jesen jelent meg, hanem ezittal Kassdn. Pdl apostolnak a rémaiakhoz frott levele
alapjan oraciét tartott De Judaeorum ante novissimum diem conversione futura

7 CaPLOVIC, Jan: Bibliogrdfia tlaci vydanych na Slovensku do roku 1700. Diel 2. Martin,
1984. (Tovébbiakban: CAPLOVIC) 212. sz.

8 Nachrichten von den Lebensumstinden und Schriften evangelischer Prediger in allen Ge-
meinen des Konigreichs Ungarn. Leipzig—Ofen, 1789.1. 9. ~ Caplovi idézett mitvében a paskvil-
lust korabeli forrdsok alapjan az 1663-as évre datalta.
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cimen az eperjesi iskola auditoriumédban 1657-ben, amikor Friedhuber Illést az
UJravalasztott német kantort iktattdk be hivataldba. Ez mar Kassan jelent meg nyom-
tatasban.” Horvath Andrs, minthogy nem tudott Johannes Bayerral egyuttmukodm

inkdbb lemondott hivatalarél 1662-ben. Az ebben az évben Eperjesen tartott zsina-
ton a hatdrozatokat méar Bayer Jdnos, mint az eperjesi liceum rektora irta ald, és
ugyanebben az évben Kassin megjelentette Ostium vel atrium naturae c. munka-
jat."” Horvath Andras tekintélye az eperjesiek eltt meg Bayer tdmadasaitdl sem in-
gott meg, mert miutan a rektorsagrél lekdszont, varosi jegyzévé valasztottak. Ezt
a tisztet azonban nem sokdig tolthette be, mert nemsokédra meghalt pestisben.

Az 1656-ban Eperjesen nyomtatott Disputatio irdjanak tehat ezt megel6zden
is megjelentek nyomtatdsban munkdi. Nyomdaszanak, Thomas Scholtznak neve
azonban kordabbrdl nem ismeretes, és ugyanilyen ismeretlen az a felszerelés,
amellyel Eperjesen nyomtatott.

A hazai nyomddszat korai évtizedeiben nem ritka az olyan nyomdai kezde-
ményezés, amelynek minddssze egy vagy két nyomtatott emléke maradt fenn
(mint az abrudbanyai vagy a besztercebanyai nyomda esetében). Mindaz, amit ma
errol a rovid életii eperjesi tipografiardl tudunk, azokbdl az utalasokbdl szérma-
zik, amelyek egyrészt magdban a nyomtatvanyban, masrészt az eperjesi varosi
szamadasokban taldlhaték.

A 17. szézad derekdra a szomszédos varosok koziil tobb is dicsekedhetett mér
tipogréfidval, mig az eperjesi nyomddbdl csak egyetlen konyvet ismeriink: a szoban
forgo vitairatot. A levéltari adatok is minddssze az 1656. évbdl emlitik a nyomdaszt
— tehat abbol az évbol, amikor egyetlen ismert kiadvanya késziilt — és a nyomda
tovabbi sorsardl korabeli forrdsok sem szélnak.

Az eperjesi varosi szamadasok és kifizetések egyértelmiien bizonyitjak, hogy
Thomas Scholtz nyomdasz a varos hivasara érkezett, és annak tamogatdsaval allitot-
ta fel miihelyét. Azoknak a kézmiiveseknek szamadaskényveiben, akik a varosnak
dolgoztak, feljegyzések egész sora kapcsolddik Scholtz tipografidjdhoz. A nyomda
szdmara 1656-ban a helyi kézmivesek kiilonféle munkakat végeztek el. Egy laka-
tos a varos koltségére 4 abroncsot, két kulcsot, kilenc csavart készitett neki, és
vaskeretet javitott 2 arany 70 déndrért. Egy asztalos bizonyos allvanyt készitett
neki, amin betiitart6 keretek alltak. Egy kalyhas a lakasan épitett és javitott sza-
mdra kalyhakat. Egy masik i iparos Daniel Lengfelner b1ro utasitdsira egy mazsa

Slmot szallitott neki, amiért a véros 16 aranyat fizetett.!" Scholtznak feltehetéen
szandékaban volt 0j betiiket 6nteni, ehhez kellett az 6lom, bar matricak meglétérol
nincs emlités. Anélkiil pedig betiik 6ntése nem volt lehetséges. Az év folyamén
beszerzett 6lombol mégsem Onthetett betiit, legalabbis decemberben elkésziilt
nyomtatvdnya azt mutatja, hogy rendkiviil szerény, elhaszndlt és régies betlikész-
lete volt. Mint azt egy egész sor, nyomda részére készitett, fent emlitett munka
tanusitja, feltételezhetjiik, hogy Scholtz 1656-ban koltozott Eperjesre. Tovédbbi

® RMK 11 895.
1 RMK 11 984,
" REPCAK, Jozef: Prehlad dejin knihtlace na Slovensku. Bratislava, 1948. 63-64.
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eperjesi tevékenységének nincs nyoma, sem a levéltari adatok kozt, sem kinyom-
tatott munkdja nem ismeretes ezen az egyen kiviil.

Abraham Eccard plébanos és gimnaziumi feliigyelé Horvath vitairatanak végén
igy irt Scholtz eperjesi nyomd4jarol:

,Partibus at multis iam nunc florentior audit
Quod florebit ibi, Chalcographumquae manus,
Cuprimis vero tua, florentissime Rector

Si perges praelum sic animare novum.”

E dicsérd és drvendezd szavak kozott semmiféle utalast sem lehet felfedezni,
amely arra utalna, hogy itt egy esetleges korabbi eperjesi tipografia folytatdsa-
rél lenne sz6. A kiilfoldi €s a hazai konyvészeti irodalom ugyan mar régen
megcéfolta az 1573-as eperjesi nyomda 1étét, mégis, minthogy a kordbbi szak-
irodalom az eperjesi nyomdészat kezdeteit az 1573-as évtdl szamitotta, szélni
kell itt err6l az eperjesi vonatkozasu, de nem ott nyomtatott munkarol is.

Fabinyi Lukédcs Exempla declinationum cimii,'> Donatus nyoman késziilt latin
nyelvii tankonyvét a cimlapjan szerepl6 ,,Eperies” megjelolés alapjdn Szabd Kdroly
eperjesi nyomtatvanynak tartotta, és mint ennek az egyébként ismeretlen nyomda-
nak egyetlen termékét regisztrdlta, majd nyomaban mds szakirdk is, koztiik Fitz
Jozsef. A nyomtatvanyon a nyomdasz neve nincs feltlintetve. Fabinyi valéban Eper-
jesen mitkodott: 1572-t61 1584-ig az eperjesi iskola rektora volt és konyvecskéjét
is az eperjesi iskola szamadra frta, nyomtatisa azonban nem itt, hanem — a nyom-
dafelszerelés tanﬁséga szerint — Neisse varosaban késziilt, mint az ott miikodé,
de eperjesi szarmazdsti Johann Creutziger nyomddsz kiadvanya. Creutziger Eper—
jesrdl szarmazott idegenbe, de sziildvarosaval tovabb is fenntartotta a kapcsolatot.'
Az eperjesi nyomtatas lehetdségét Gulyas Pal cafolta el6szor, és helyesen sej-
tette, hogy a konyv lengyel vagy sziléziai nyomda terméke. 1

Thomas Scholtz tipografus széban forgd 1656-os nyomtatvanyban tobbszor is
sz0 esik arrdl, hogy ez az eperjesi sajto elsd terméke, ujabb bizonyitékul szolgalva
arra, hogy itt szaz évvel ezel6tt bizonyara nem volt sajtd. Ha ilyen lett volna, akkor
ezt a varosi tandcs — amelynek timogatdsdval a 17. szdzad derekan ez a nyomda
létrejott —, bizonyara megérizte volna emlékezetében.

Egészen mashogy latta az eperjesi nyomdaszatot Hork J6zsef az evangélikus
glmnazmm torténetérol irt, egyébként gazdag forrasanyagot feldolgozo mun-
kajaban.” Az 6 meggyozodese szerint az 1573-as és 1656-0s eperjesi nyomda
kozott folyamatossdg van, és a tobb évtizedre félretett, haszndlatlan nyomdat
Horvith Andrds keltette életre azdltal, hogy tipografust szerzett a nyomdéahoz,
aki mintegy a nyolcvan évvel azelStt megkezdett munkat folytatta. Hork J6zsef

2 §7aB6 Karoly: RMK II 131, RMNy App 34. Egyetlen példinya a budapesti Egyetemi
Konyvtérban talalhaté, RMK II 11 jelzet alatt.

"> Borsa Gedeon: Hdrom tévesen feltételezett 16. szdzadi hazai nyomda. = MKsz 1965. 347.

1 GuLYAs Pal: A kényvnyomtatds Magyarorszdgon a XV. és XVI. szdzadban. Bp. 1931. 159-160.

'> HORK J6zsef: Az eperjesi ev. Ker. Collegium térténete. Kassa, 1896. 60-72.




Az eperjesi nyomddszat kezdetei 15

szavai szerint ,,Horvath Andrds, hogy minél konnyebbé tegye munkdjat, nem
pihent addig, mig az egykori kivélé eperjesi nyomdat, amely mdr tobb évtizede
sziinetelt, fel nem tamasztotta halottaibél. Es ez sikeriilt is nek1 Scholtz Tamés
nyomdasz, az 6 lelkesitése folytan rendezte azt be Gjra...”, majd mas helyen:
,-Nagy érdeme az eperjesi nyomddnak djra valé felviragoztatdsa.”

Nincs-e mégis valami kdze egymashoz e két, cimlapjan ,,Eperjes”-t megjel61d
nyomtatvdnynak? Igaz, csaknem szdz év kiilonbséggel jelent meg a kordbban
eperjesi nyomtatvanynak feltételezett 1573-as és Thomas Scholtz 1656-os kiad-
vanya (ez utébbin a nyomddsz pontosan megjeldlte a nyomtatds helyén, idején
kiviil sajat nevét is), mégis hatha a nyomdai felszerelés valamiféle, évtizedekig
sziineteld, de mégiscsak meglévé kapesolatra utalna? Ehhez a két nyomtatvany
tipografiai anyaganak: betiiinek és diszeinek megvizsgalasara €s Osszehasonli-
tasara volt szilkség. Az Osszehasonlitdst elvégezve meg kellett dllapitani, hogy
az 1573-as, kordbban eperjesinek tartott nyomtatvany és a Thomas Scholtz éltal
Eperjesen kinyomtatott munka kozott tipografiai jellemzodikben semmi hason-
latossag nincs. Egészen mas felszereléssel késziilt a kettd, tehat betlianyagaban
semmiféle folytonossag nincs, amely miatt esetleg mégis arra kellene gondolni,
hogy a csaknem egy évszazaddal korabbi mii is Eperjesen késziilt volna. Ellen-
kezdleg: Creutzigernek ez a neve megjelolése nélkiil kinyomtatott 1573-bél
valé nyomtatvanya gazdag nyomdai felszerelést tiikroz: nyolc féle betusorozata
kozott az antikvakon és a kurzivokon kiviil volt gérog és fraktur betiije is.'

Ezzel szemben ennek az 1656-0s, nagyon rovid életii nyomdéanak igen szegényes
volt a felszerelése. Egyetlen ma ismert nyomtatvanya alapjdn rekonstrudlni tudjuk
felszerelését. Két betiitipusa volt: egy na ;/obb fokozatt rendkiviil régies rene-
szansz antikva, Gn. 6snyomtatvény tipus, ' és egy ennél kisebb fokozati, még
rosszabb allapotu, valoszmuleg mar eleve igen gyakorlatlan kéz altal metszett
betii,'® amely akkorra mér sokszorosan javitgatott, adjusztélt, kopott képet mu-
tatott. A nyomtatvany festékezése sem egyenletes, nemcsak egy-egy lapon belil,
hanem az egyes betiik sem kaptak elég festéket. Ennek oka az egyes dlombetiik
egyenetlen mérete is lehetett, amelynek kovetkeztében nem alkottak egy sikot a
festékezés és nyomtatds alkalmaval. A diszité elemeket minddssze egy ugyan-
csak régies L inicidlé és egy csillagot mintazé korzet képviseli. Nagyobb foko-
zatl kiemel© betlije sem volt a nyomdanak, ezért a cimlapot is csak ugyanazzal
a betiivel tudta szedni, mint a szoveget, minddssze a betliket kissé széthizta, rit-
kdsabban szedte. A nyomtatvanynak nem egyediili hidnyossdga az, ami miatt az

' Creutziger nyomtatvanya az alabbi felszereléssel késziilt: kétféle méretts antikva cimbetii, A 130
antikva, A 90 antikva (6snyomtatvany-tipus ugyan, de az egyes betiik egészen masok mint az
eperjesi nyomda 1656-o0s nyomtatvanyéaban), K82 és egy kalligrafikus metszést kurziv, egy gorog
és egy fraktOr betiitipus, emellett egy 26x26 mm-es inicidlé-sorozatnak ,,M” betiije és egy 30x42
mm-es fonadékos zarodisz, amelyhez hasonlé alakl és méretli a 16. szézadi hazai nyomtatva-
nyokban nem fordul el6.

17 20-sor mérete 98 mm.

18 20-sor mérete 86 mm.
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Errata (minden bizonnyal a tipogréfus) szabadkozik, hogy ti. nem tudta jeldlni
az akcentusokat és nincs gordg betiije. Mindezekkel a jellemzdivel a nyomtatvany
egészen archaikus benyomdst kelt. (A nyomda teljes felszerelésének rekonst-
rukcidjat mutatja be az 1. és a 2. kép).

Annyiban is kiilonleges az eperjesi nyomda, hogy nem ismeriink mds olyan
17. szazadi hazai, latin betiikkel nyomtaté miihelyt, amelynek ennyire szegé-
nyes felszerelése lett volna. Ha nem tudnank, hogy hivatdsos nyomddsszal van
dolgunk (legaldbbis 1669-ben mar az volt), inkdbb olyan személy munkéjdnak
tarthatnank ezt a kiadvanyt, aki miikedvel e téren.

Ugy tiinik, hogy a Thomas Scholtz nevii nyomdasz nem telepiilt tartésan Eper-
jesre, nem dolgozott ott tovabb nyomdaszként. A partfogdnak sz6l6 szokdsos
fogadkozds, amely tovabbi kiadvanyok megjelenését igéri, Gnmagdban nem bizo-
nyiték arra, hogy a nyomddsznak valéban késziilnek mas munkadi is. Tébb nyom-
tatvanyt ugyams nem ismeriink eperjesi mikodésének idejébol. (Maga Horvath
Andras eperjeSI tandr is a késSbbiekben a kassai nyomdat foglalkoztatta,' holott,
ha az eperjesi tipografia tovabb is m(ik6dott volna, minden bizonnyal nem keres
mds nyomdat.) Legkozelebb 1669-ben taldlkozunk Thomas Scholtz nevével Bart-
fan, mint vérosi kﬁnyvnyomtat(’)val Hogy hol tartézkodott tizenhdrom évig, min-
daddig, amig Bartfan @ %ra talalkozunk vele, és mivel foglalkozott ¢ két idépont
kozott, azt nem tudjuk.

Az eperjesi nyomdész és a bartfai faktor azonossagara mar Gulyds Pal felfigyelt,
és a bartfai nyomdardl irva megemlitette, hogy az ott 1669-t61 dolgozé Scholtz
Tamds bizonydra azonos azzal a Scholtz Tamassal akinek neve egy 1656. évi
Eperjesrdl keltezett nyomdatermékén mar szerepelt.”' Minthogy, folytatta Gulyas
tobb Eperjesrdl datalt nyomtatvany a 17. szazadbol nem maradt fenn, nincs ki-
zarva, hogy Scholtz mar akkor is a Kloss-nyomda alkalmazottja volt, €s gazddja
kiildte 4t a felszerelés egy részével a szomszédos Eperjesre. Ezutdn Scholtz tovabbi
bartfai miikddése kapcsan Gulyas még hozzateszi, hogy Scholtz Tamdssal a vdros
[Bartfa] urai igen meg lehettek elégedve, mert hamarosan megadtdk neki a pol-
garjogot, amint ez kltet521k az 1671-re sz616 német almanachnak Lécse tanacsa-
hoz intézett al4irasdb6l:** ,, Thomas Scholtz, Biirger und Gemeiner Stadt Barthfeld
Buchdrucker”. Gulyds szermt Scholtz neve legutoljdra egy 1707-re sz6l6 magyar
kalend4riumban szerepel.”’

Gulyis itt idézett sorainak frdsakor még nem ismerhette azokat a levéltari for-
rasokat, amelyeket Repcak kozolt, és amelyek egyértelmiivé teszik Scholtz vallal-
kozdsanak a bartfait6l vald fiiggetlenségét, és azt, hogy eperjesi nyomdaalapitasat
az ottani varosi vezetdség tamogatta anyagilag is. Semmi sem utal a bartfai nyom-
datdl valé fliggbségére, ebben az esetben ugyanis az eperjesi tandcs valdsziniileg

19 BAPLOVIC: i. m. 559.
2 REPCAK: i. m. 63-64.
2 RMK 1I 848.

2 RMK 11 1262.

B RMK 1 1724.
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nem fedezte volna a nyomddsznak sajtéja felallitisdaval kapcsolatos koltségeit.
Arra sem utal semmi, hogy csak egy adott munkdra kiildték volna 4t Bartfardl
Eperjesre. De foleg az az 4llitds nem 4llja meg a helyét, hogy mint a Kloss-nyomda
alkalmazottja a bartfai felszerelés egy részével munkalkodott volna Eperjesen.
A bartfai nyomtatvanyokkal — akar a legkorabbi id6ktdl kezdve — &sszehason-
litva, egyetlen k6z0s elemet sem tallni, sem a betiik, sem az inicialé nem talal-
hat6 meg az 1656 el6tti, vagy azutani bartfai nyomtatvanyokban.
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Az eperjesi nyomdasz személyazonossdgdt tovabb kutatva megemlithetjiik,
hogy a nem ritka Scholtz vagy Schultz nevet tobb fels6-magyarorszagi nyom-
dész is viselte. Ilyen néven egy nyomddsz mir a 16. szdzadban is dolgozott,
méghozza a rovid életii besztercebanyai nyomda vezetdje (és tulajdonosa) volt
Christoph Scholtz. Munkassagéardl csak 1578-b6l van tudomasunk. Ezt kévetden
a 17. szazad elsd évtizedeiben Daniel Schultz nyomdészt ismerjiik, aki bartfai
szarmazasu volt ugyan, de elébb Lécsén dolgozott 1617-1622-ig, tehat még
a Brewer-nyomda alapitasat megel6z6 idében, majd innen Kassara koltozott. Itt
1623-1629 kozstt mikodott mint varosi nyomdasz. Miutdn 1629-ben meghalt,
ozvegye, Roda Maria vezette a kassai mithelyt nyomdaszlegények segitségével.
Schultz nyomdaja az 6zvegy kezén csak 1634-ig miikodott folyamatosan, bar
utolsé ismert kiadvanya 1639-bol valo. Amikor az 6zvegy meghalt (1640), 6ro-
kosei a varosnak adtak el a megmaradt nyomdafelszerelést. A kovetkezo évtizedben
nincs nyoma annak, hogy Kassan tipografia miikodstt volna. Valészinlinek lat-
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szik tehat, hogy Daniel Schultznak nem volt fia, aki folytathatta volna a tipogra-
fus mesterséget, és aki az 5zvegy haldla utan atvette volna a mihely iranyitasat.
Minderre csak azért tértiink ki, mert Daniel Schultz bartfai szarmazésa és Thomas
Scholtz kés6bbi bartfai munkassaga felvethette volna annak lehetdségét, hogy
apardl és fiardl van sz6, még ha neviiket kissé mds alakban irtdk is.

A Bartfan legel0szor 1669-ben feltiiné tipografus tehat Gulyas allitasa szerint
még 1707-ben is ott dolgozott. Hozzatehetjiik, hogy ilyen nevii nyomdasz volt
Bartfan még akkor is, amikor Bercsényi Miklds parancsdra a bdrtfai nyomdat
Kassara kellett szallitani (1710). Neve legutoljara 1714-ben fordul el Kasséan, ahol
,Bartfa varos nyomddjat” vezette. Mindezt figyelembe véve az Eperjesen nyomdat
alapit6 Thomas Scholtz-cal kapcsolatban vagy egészen fiatal emberre kell gon-
dolnunk, vagy apardl és azonos nevii fiardl van sz6. Mert ha 1656-t6l kezdve
ugyanarrol a személyrdl van sz6 egészen a kassai 1714-es adatig, akkor 58 éven at
folytatta volna mesterségét. Ebben az esetben Kassan mar 80 évesnél is idésebb
kellett hogy legyen. Azt valdsziniileg nem kell kétségbe vonnunk, hogy az 1656-ban
Eperjesen és az 1669-ben Bartfain nyomtaté Thomas Scholtz egy és ugyanaz
a személy: 6 az, aki 1671-re mar elnyerte a bartfai polgérjogot. De az 1690-es évek
bértfai faktoraval kapcsolatban mar Caplov1c is kérdésesnek talalta,” hogy még
mindig ugyanarrél a személyrdl van-e sz, valoszinilileg éppen annak tal nagy
id6t atfogd munkassaga miatt.

Vessiink egy pillantast kdzben a korabeli bartfai nyomda helyzetére. Ezt nem-
csak e két varos: Eperjes és Bartfa foldrajzi kozelsége indokolja, hanem a nyom-
tatomihelyeik kozott — egyes szakirdk altal feltételezett — kapcsolat is. Az 1650-es
években mar tobb, mint két évtizede (1622 dta) a Kloss-csaldd masodik generd-
cidja, az 1601-ben sziiletett ifjabb Jakob Kldss a nyomda tulajdonosa. 1636 utdn
a nyomda felszerelése jelentos feltjitason és bovitésen ment at, és kozvetlen ezutén,
az 1639-1641 kozotti évekbdl szarmaznak a nyomda legjelent6sebb és nyomdai
teljesitményként is legnagyobb munkai. Az ezt kovetd idoszakban mar a hanyatlas
jelei mutatkoztak. Kiilondsen vonatkozik ez a tipografia utolsé tizendt évére.
1650-ig a nyomda folytonossagat mindinkdbb csak a német, magyar €s latin kalen-
ddriumok megjelentetése képviselte, majd az 1653 és 1658 kozotti hat év alatt is
mindSssze két kladvany megjelenésérol van tudomasunk, példany azonban ezekbol
sem maradt fenn.” De a kovetkezd, 1659-es évb6l ismert két kiadvanyt vizsgal-
gatva is szembetiing, hogy egyiken sincs megjeldlve a nyomda vagy a nyomdasz,
s6t maga a bartfai nyomtatas ténye sem, Jollehet tipografiai jellemzoik alapjan
mindkett bartfai nyomtatvanynak bizonyult.”® A Kloss-nyomda 1650 uténi rend-
szertelen mikodésének bizonyara az az oka, hogy ifjabb Kloss 1650 és 1665
kozott a szendtori, de tobb alkalommal a birdi tisztet is viselte, és hivatali elfog-
laltsdgédn kiviil is fontos szerepet toltott be nemcsak a vdros kulturdlis, hanem

* CAPLOVIC: i. m. 1204. L. - Ugyanezen az alldsponton van Jilius VALACH is: Staré tlaciarne
a tladiari na Slovensku. Martin, 1987. (i. m. 101.)

1656-b61: RMNy 1907e = MKsz 1966. 79 és 1657-bol RMK 1918.

8 Az 1659. évbél ismert alabbi két nyomtatvanyrél van sz6: RMK 11 920 és RMK 11 921.




20 V. Ecsedy Judit

gazdasagi életében is. A nyomda személyes vezetésére bizonydra kevesebb gon-
dot fordithatott.

Nincs adatunk arrdl, hogy az 1656-ban Eperjesen nyomdat létesitd Thomas
Scholtz mar ezt megel6zden is dolgozott-e Bartfdn Kldss miihelyében, vagy
csak — sikertelen — eperjesi 6ndllgsuldsi kisérlete utdn. Eppen ezért azt sem 4llit-
hatjuk, hogy Scholtz eperjesi munkassaga és a bartfai nyomda 16531658 kozotti
akadozé mikodése osszefliggésbe hozhatod-e?

Ha nyomddszként nem is, mint bartfai polgar és biré az ifj. Kloss Jakab tovabbra
is jelen van a helybeli és 16csei nyomtatvanyokban. Kozremiikodott egy 1657-es 16-
csei nyomtatvanyban, ahol mint bartfai bir6é szerepel neve.”’1659-ben Jakob Kloss
bartfai bir6 lednyanak, Elisabethnek Paulus Kray a bartfai szlovdk evangélikus
eklézsia diakonusaval kotott hazassaga alkalmabdl Locsén jelent meg idvozld
vers-gyljtemény.”® Ugyanerre az alkalomra Bértfén is, a nyomda megnevezése
nélkiil, kiadtak egy iidvozl5 verseket tartalmazo nyomtatvanyt.*

Helyi tipografia hijan — a révid életii eperjesi nyomda miikodését megeldzo-
en ¢s azutan is — az eperjesi szerzok tollabol szarmaz6 munkak a kornyékbeli
nyomdékban jelentek meg: Bartfan, Locsén és ritkdbban Kassan. A bartfai nyomda
tevékenységében jelentds szerephez jutottak az eperjesi evangélikus iskolaval
és az ottani tandrok munkdssagdval kapcsolatos nyomtatvanyok. 1652-ben Bértfén
igényes kiilsdvel, tobb rézmetszettel diszitve jelent meg az az iskolai szinjaték,
amely teljes egészében eperjesi vonatkozédsid.” A szerzé Hallébol szarmazott és
Eperjesen miikddott, mint tanitd. A gyermekek altal Eperjesen 1651-ben eldadott
szindarabot a szerz Eperjes varos tanacsanak ¢és polgarainak ajanlotta. De mas
eperjesi személyek is a bartfai nyomdat keresték meg, igy Weber eperjesi gydgy-
szerész tandcsai 1644-ben a Koss-nyomdaban jelentek meg.

A birtfai Kl6ss nyomda 1665-ig miiksdott az ifjabb Kloss Jakab irdnyitdsdval.
Nevével ebben az évben egy l6csei nyomtatvanyon is talalkozni, a Flammeum
nympehum Jakob Kloss ,civitatis Bartphae Consularis senatoris” 1663. november
25-i hdzassagkotése alkalmabél.”’ Neve ugyan mar az 1664-évbdl ismert nyom-
tatvanyokon sem szerepelt, epitafiuma szerint a kévetkezd évben, 1665. junius
22-én halt meg.” Ugy latszik, hogy férfi-6rokos hatrahagydsa nélkiil hunyt el,
ezért a nyomdat a kor szokdsa szerint Bartfa vdrosa véltotta magéhoz. A tipog-
rifia egy ideig, bizonydra nyomddsz hidnydban haszndlatlanul hevert, majd
1668-ban kezdett Gjra dolgozni, ekkor hasznéltdk Bartfan elsé alkalommal az imp-
resszumban a ,,varosi nyomda” megjeldlést. Ett] fogva egészen a szazad végéig
a nyomddsz nevét ritkdn tették ki, legtobbszor csak Bartfa neve szerepel, eset-

27 CAPLOVIC: i. m. 1036.

2 CAPLOVIC: i. m. 208.

2 CAPLOVIC: i. m. 209.

% RMNy 2411 (1652 Bartfa).

3! A koribban bibliografiailag ismeretlen nyomtatvanyt Jan CAPLOVIC frta le, 1. i. m. 1113. sz.
tételét.

32 VALACH, Jilius: i. m. 99-105.
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leg még a varosi nyomda megjelolés. Igy a nyomdavezetok személyérol keveset
tudni: 1668 és 1669-ben Georglus Sambuch 4llt a nyomda é1én, de 1669-ben
Thomas Scholtz nevével is megjelent egy nyomtatvany.’ * Majd eppen negyed
szazad telik el, mig neve (ha még ugyanarrdl a személyrél van sz6?) tdjra feltlinik
egy bartfai nyomtatvanyon. Ez alatt az id6 alatt torténhetett ugyanis a generacio-
valtas, amelyr6]l fent mar széltunk: feltételezésiink szerint 1694-t61 kezdve, amikor
Thomas Scholtz nevével jelzett bartfai kiadvanyok tjra feltlintek, mar az egykor
Eperjesen nyomdat Iétesité Thomas Scholtz azonos nevii fiardl lehet szo.

Eperjes tagabb komyékét attekintve Bartfan kiviil ekkor mds, nyomddnak otthont
add vérosokat is taldlni. A bértfaihoz hasonldan tobb éves sziinetelés mutatkozott
a kassai tipogrdfia munkdjdban is. Daniel Schultz 6zvegyének haldla és Valentin
Gevers munkéba 4llasa kozott évek teltek el. Erdekes véletlen, hogy éppen azok-
bol az évekbdl, amikor a bartfai nyomddnak nem ismerjiik kiadvanydt, sziinetelt
a kassai nyomda is. Tehat éppen 1656-ban csak a locsei és a trencséni nyomda
volt kéznél a kornyékbeli evangélikusok szamara. Elméletileg tehat kedvezd ido-
pontban 1étesiilt az eperjesi tipografia.

Ugyanakkor mar évtizedek 6ta dolgozott a l6csei Brewer-nyomda, korszakunk-
ban, az 1650-es években Samuel Brewer iranyitisaval. Locsét az egész 17. szdzad
legproduktivabb mithelyének tekinthetjiik, éppen azokban az években is, amikor
a bartfai nyomda termelése mar akadozott. A 16csei nyomda tulajdonosa, akar-
csak maga a véros tobbsége, lutherdnus valldsi, és nyomddjabdl korabban is
gyakran keriiltek ki eperjesi személyek munkdi. Johannes Sartorius az eperjesi
evangélikus gimnaziumban megyvitatott vizsga alkalmabol idvozldverset irt, amely
egy 1637-es lécsei nyomtatvanyban jelent meg.** Serédi Janos aki 1626 utin
lett az eperjesi iskola rektora, az 1639-re szolo 16csei naptar > mellett az 1643-ra
szol6 lécsei naptamak is fOI‘dltO_]a lehetett *® mig mindkettének Gsszeallitéja David
Frolich volt. Serédi eperjesi rektor volt 1641-ben is, amikor egy 16csei nyomtat-
vanyban verese jelent meg. Az 1642-ben az eperjesi iskoldban megyvitatott téziseket
is Lécsén nyomtattak.”” Az eperjesi magyar evangélikus templom 1642. ]uhus
25-i alapkdletételét is Locsén megjelent nyomtatvany iidvozolte. Weber eperjesi
gybgyszerész 1643. évi hazassagkotése alkalmabol Locsén jelent meg nyomtat-
vany (Weber eperjesi gydgyszerésznek Bartfan is jelent meg mive). Locsei nyom-
tatvany szamol be mas eperjesi eseményekré')] is: arrél, hogy a helybe]i evangélikus
templom orgonajat 1641-ben és 1643-ban is villimcsapas erte, és ugyamgy az
1643. évi eperjesi tiizvészrol is 16csei nyomtatvanybol értesiilni.”® Weber eperjesi
gyobgyszerésznek, aki 1645-ben nyitott a varosban patikat, orvosi tanicsai Amu-
letum cimmel, biblikus cseh nyelven, 1645-ben 16csei nyomtatvanyként jelentek

¥ RMK I 1163.

3 RMNy 1685.

3 RMNy 1729.

36 RMNy 1948,

5 RMNy 1894 és RMNy 1935.

3 L. az alabbi lécsei nyomtatvanyokat: RMNy 1938, 1939, 2003 és 2004.
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meg (elézbleg német és magyar valtozata 1644-ben ill. 1645-ben Bartfan.” Nyéry
Bernatnak Madarasz Marton nevii eperjesi lelkésze elmélkedéseket irt, amelyeket
ugyancsak Loécsén nyomtattak ki 1649-ben. Szintén 16csei nyomtatvany az eper-
jesi német evangélikus gyiilekezet els6 papjanak temetésérdl sz6l6 nyomtatvany
1653-bol. A kovetkezo évben is itt nyomtattak Johannes Sartorius eperjesi masod-
pap prédikacioit, és az eperjesi német lelkész a varos magisztratusanak megujitasa
alkalmabol kiadott miivét Lécsén is nyomtatta.*” Nincs viszont eperjesi vonat-
kozasu nyomtatvanya a l6¢csei nyomdanak 1656-bol, az eperjesi nyomda miiko-
désének évébol.

A masik, éppen ezekben az években nagy szamu, bar kisebb terjedelmii kiadvanyt
megjelentetd miihely az ugyancsak evangélikus — eredetileg cseh exuldns —
kézben 1év6 trencséni nyomda. Ez latszott a legkézenfekvobb nyomdahelynek az
eperjesiek szdmara: maganak Horvdth Andrdsnak is megjelent itt nyomtatdsban
egy oraci ’lja Széchy Evénak, Illyéshézy Géabor feleségének haldla alkalmabdl
1655-ben*’, tehat az 1656-0s eperjesi nyomda alapitast megeléz6 évben. Ennek
a nyomdanak kiadvanyai kozott kiilondsen sok az elsd sorban latin nyelvii iskolai
és az alkalmi jellegii kiadvany. Az evangélikus Illyéshazyak partfogasat élvezd
nyomda miikédése ezekben az években zavartalan volt — ezek azok az évek
amikor viszont a bdrtfai tipografia munkdssdga kezdett rendszertelenné vilni —
és a kiadvanyok szerz6i kozt Horvath Andras mellett mas, egyébként Eperjesen
oktatd tanarok is eléfordultak. Gulyés helyesen latta, hogy a bértfai nyomda éppen
akkor sziinetelt, amikor az eperjesi dolgozott — e véletlen egybeesés ellenére is
ujra hangstlyozni kell, hogy semmiféle Gsszefiiggés nem tapasztalhatd a kettd
felszerelése kozott.

Azok a fogadkozasok, amelyek Horvath Andras vitairatanak elészavaban tovabbi
nyomtatvanyokat igérnek minden kézelebbi megjelslés nélkiil, igen ismerdsek
mds nyomddszoktdl is. Szinte visszacseng Hess Andras fogadkozdsa Kdrai Laszlo
préposthoz irt ajanlasaban, ahol szintén tovabbi, nagyszabasi miivek nyomtatasat
igéri. Sajnos ennek eperjesi nyomdaszunk esetében sem taldljuk nyomat. Bér az
Gjonnan létesiilt eperjesi tipografianak az tidvozléverset ird Eccard is orvendezik,
az elkésziilt, kezdetleges tipografiaval nyomtatott kiadvany bizonyara csaléddst
okozott a szerzoknek, Horvath Andrasnak és Abraham Eccardnak, akik sajat mun-
kaikat mar maskor és mashol is lathattdk nyomtatasban.

Abban igaza lehet Hork Jézsefnek, hogy Horvath Andrasnak mint rektornak
munkajat bizonyara segitette volna egy allanddan a keze tligyében 1év6 nyomda,
hiszen mashol is a tanintézetek miikodése és a tanarok munkassaga adta a nyomdai
megrendelések java részét. Jogosan koti tehat Hork Jézsef a nyomda 1étesitését
éppen Horvath Andras rektorsdgdhoz. Ehhez jarult még az a kortilmény, hogy
éppen ebben az évben, 1656. mdjus 15-17. kozott tartottak az ot szabad kirdlyi
varos zsinatdt az eperjesi varoshdz nagytermében. Thomas Scholtz tipogréafidja-
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nak 1656. évi megjelenése tehat e két eseményhez kotheto, és jol idozitettnek
tinik. Valosziniileg maga Horvath Andras, Abraham Eccard és a nyomda feldl-
litdsit anyagilag is tdmogaté Daniel és Johann Lengfelner is nagy reményeket
fiizott a varos Gjonnan létesiilt tipografiajahoz. Mindezeket a nagy reményeket
a nyomda és a tipografus nem valtotta be. Bar nem ismerjiik az eperjesi nyomda
megszlinésének okat, és azt sem, hogy e kisérlet miért nem sikeriilt, kérdés,
hogy akar egy jobban felszerelt nyomda is fenn tudott volna-e maradni a tobbi,
Eperjes kozvetlen kézelében mar évtizedek 6ta miiksdo tipografia mellett? Még
akkor is, ha a bartfai és a kassai nyomda kényvkiadasa mar kevésbé szdmottevo,
mint korabban volt. Maga a varos és iskolaja valdsziniileg nem tudott volna
folyamatos munkéval ellatni egy nyomdat. fgy maradt Horvith Andris vitairata
az elsé eperjesi nyomdanak elsd, s6t tudomasunk szerint egyetlen nyomtatva-
nya és igy valt konyvészeti érdekességgé és ritkasdgga.

JUDIT V. ECSEDY

The origins of printing in Eperjes (Preschau, Presov, SK)

Since the existence of an eventual 16™-century printing office in Eperjes was denied by biblio-
graphical evidence, the first printer working in this Upper Hungarian free royal town was Thomas
Scholtz (1656). The author tries to find the motifs of the foundation of the typography and the
reason of its short-lived activity. After publishing its single product: a Lutheran polemical work in
the form of theses (HORVATH, A.: Disputatio adversus pontificios... Eperesini 1656), there is no
further sign of its activity. The more interesting is this only printing of Thomas Scholtz, as it is
full of the praise of the local typography written by the rector of the Lutheran school. While the
printing itself is very modest, and the typographical equipment as it can be seen — and as it is
reconstructed by the author — could not cope with the other, more successful workshops of Upper
Hungary, e.g. the Brewer-office in Locse (Leutschau, Levo&a, SK). The author also examines the
possiblility of a connection between the Eperjes workshop and the other traditional printing site,
the nearby Bartfa (Bartfeld, Bardejov, SK). More than a decade later the name of Thomas Scholtz
appears in printings from Bartfa, as the factor of the local office. However, apart from the printer's
person there seems to be no further connection between the two workshops.






