PAVERCSIK ILONA
Szaicz Leo a felvilagosodas irodalmarol

,»,Csak azért olvasom, hogy...
érdemek szerént megdicsérhessem.”

Amikor Jozsef csdszar hosszas elokészités utan 1781 decemberében kiadta
tiirelmi rendeletét, a magyar katolikus klérus és a legtobb magyarorszagi var-
megye tiltakozo felirattal élt ellene. Ezzel azonban nem sok, vagy éppen ellen-
kez6 hatast értek el Bécsben: Gebler allamtanacsos kijelentése szerint ,,Ha eze-
ket a feliratokat kinyomatnak, a katolikus vallas ellen iranyulé elképzelhetd
legmarobb szatira latna napvilagot.” Schldzer géttingeni Ujsagjaban, a Staatsan-
zeigenben valoban meg is jelent koziiliik egy, a szekesfehervarl piispok tiltakozo
felirata, egy protestdns személy megjegyzéseitsl kisérve.! A magyarorszagi
katolikusok biztak a rendelet egyes részeinek megvaltoztatasaban, de ez nem
kovetkezett be. I1. Jozsef csak egy értelmezd rendeletet adott ki 1782. majus 24-
én, amely a protestansokat intette a szélsoségekt6l és mindenki el6tt tudatossa
tette, hogy Magyarorszagon tovabbra is a katolikus az uralkodé vallas.

Szaicz Leo szervita szerzetes, az egri rendhaz hitszénoka a tiirelmi rendeletet
kovetd években irta meg toérténeti megalapozasi hitvéd6 konyvét, az Igaz Ma-
gyart. Cime szerint témdaja a magyarok Maria-tisztelete volt, de valdjaban a
katolikus hit egyediil iidvzit6 volta a fo téma, torténeti érvekkel megalapozva,
a reformacié 16-17. szazadi szerzdivel is hadakozva. A tiirelmi rendelet a
konyvet csak kiils6dlegesen érintette. Szaicz nem mulasztotta el megemliteni,
hogy némely varmegyék az els6 , Tolerantzialis parantsolatnak, ... mivel az
orszag torvénnyeivel ellenkezni latszatot, minden illend6 alazatossaggal vissza
irtak.™ Teljes terjedelmeben kozolte Jozsef emlitett 1782-es rendeletét, ki-
emelve belble, hogy a csészar ,,nagy kedvetlenséggel és nehezteléssel” értesiilt
rola, hogy egyes német tartomanyokban félremagyarazzak rendeletét. (A né-
metorszagi protestdnsok példaul Szaicz szerint sokat ,,locsogtak-fecsegtek™ II.
Jozsef feldl, igy a Joseph II. und Luther cimii ropirat vagy Schlbzer 0jsagja,
amely szerint Jozsef csaszar most viszi tokéletességre azt a reformécidt, ame-
lyet haromszaz évvel ezel6tt Luther Marton kezdett el.)’ Az értelmezé rendelet
szOvege szerint is a csaszarnak ,,az igaz és egyedil idvezit6 Rémai Katolika
Vallasnak fenn-tartasira és terjesztésére” mindenkor gondja volt, és kiralyi

! MALYUSzZ Elemér: A tiirelmi rendelet. II. Jézsef és a magyar protestantizmus. Bp. 1939, 329,
358 1. — V4. Staatsanzeigen Bd 3, Heft 12, ahogy Szaicz Le6 utalt ra, Igaz Magyar. I11. 69-70.

2 Igaz Magyar. 1. 142,

* Uo. 146.
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méltoésaganak kotelessége és atyai gondoskodésa szerint is 6hajtja, hogy népei a
katolikus vallast kévessék. De ez csak tanitas és a rdmai katohkus vallas igaz-
sagarol valo szivbeli meggyozettetes altal mehet vegbe Szaicz Led Joseph
Pochlin bécsi prédikacidja nyoman fejtegeti, hogy a csaszar jo katolikus. Fon-
tosnak tartja kiemelni, hogy ,,a Tolerantziat 8 Felsége ... tsak a luteranosokra,
kalvinistakra, s elszakadtt gor6g hitiiekre terjesztette, semmiképpen nem pedig
az indifferentistdkra, naturalistakra, deistakra, volteristakra, nyilvan vald, vagy
alattomban valo janzenistakra, portrojalistakra, vagy is a mostani 4j hitii, semmi
hitii reformatorokra, k1k se nem papistak, se nem luteranosok, vagy kalvinistak,
hanem {j poganyok.”

A szervita szerzetes meg akarja mutatni, hogy a katolikusok, kiilondsen most,
nagyobb ,.tolerantistdk”, mint Schl6zer és a tSbbiek; de elvérja a ,luteranos s
kalvmlsta prédikator uraiméktdl” is, hogy ne kisebbitsék és gyiiloltessék a pa-
plstakat Ugy latja, hogy a mostani reformétorok ,,glz-gaz kényvecskéi” a ro-
mai katolikus egyhazat rongaljak és a tévelygdket erésitik.” A szerzetesird azo-
kat a régi boldog idoket klvan_]a vissza, amikor Magyarorszag Szent Istvan,
Szent Laszl6, Nagy Lajos és Matyas kiraly 1de3eben azért viragzott, mert még a
magyarok egy hittel, szivvel, lélekkel birtak.®> A biralatb6l kijut a nemzetiiktdl
elfordult magyaroknak is: ,,a magyar ruhabodl kivetkoztek, a magyar nyelvet
1” Szaicz
ugy latja, hogy nagyon sokan megvetik elddeik erkolcselt hagyomanyait, és
majdnem mindenben més idegen nemzeteket majmolnak.’

Szaicz a Briefe aus Breslau egy levele alapjan utal az Aufklerung, a felvila-
gosodas kettds értelmezésére: egyrészt ,,a nagy csaszar boles rendelkezései”,
masrészt a felvilagosodas iréinak nagy mennyiségii €s ,,szdnalmas brosiirai”. 16
Johann Lehmann, akinek 1785-ben megjelent Reise von Pressburg nach
Hermannstadt in Siebenbiirgen cimii konyvét Szaicz is kedvvel forgatta, gy
tapasztalta, hogy Magyarorszag minden varosaban hozza lehet jutni a németek
és a tobbi kiilfoldi ir6 kisebb-nagyobb miiveihez. A bécsi ropiratokat, a
,hétkdznapi tehetségek most grasszald kis produktumait” is olvassak Magyar-
orszagon, gyakran tetszést is aratnak, de még nem utanozzak ezeket, inkabb
csak olvassak €s hamar el is felejtik. Szaicz Led (aki sok mas érdekes részt is
idézett Lehmanntol), ehhez hozzatette: ,Isten utan ezt a papok szorgalmatos
vigyazasanak kell koszonni.”"!

* Uo. 136-144.

5 Uo. 133.

® Uo. 147148, 129-130. Schlszerrdl kényve végén egész toldalékot kozol Alois Merz alap-

jan. L. uvo. 235-237.

7 Uo. 165-166.

® Uo. 140-141.

® Uo. 92-93.

' Uo. 99-101.

" Mds is igaz magyar. 138-141.




Szaicz Leé a felvildgosodds irodalmdrol 169

Szaicz 1f ukoraban az 1760-as évek masodik felében Bécsben végezte ta-
nulmanyait, > kapcsolatban allt a ‘magyar testdrirokkal is, igy a sokféle politikai
brostra nem volt Gjdonsig szamara. Sajat szavai is azt mutatjak, hogy a német
aufkléristak hazai hatasatol ekkor még talsdgosan nem tartott:

»Nem kell attél megijedni, hogy ezek konyvei Bétsben megengedtetnek, vagy-is
toleraltatnak, mert ott sok roszsz kényvek-is meg-engedtetnek, avagy toleraltatnak,
mint: Unwahrscheinlichkeiten, Wahrscheinlichkeiten, Briefe aus Berlin I und II.
Theil, Briefe aus Brefilau, Grossingeri Jus publicum Ungariae, Kolldr Amoenitates,
Freymiithige Bemerkungen iiber Székely, Histoire des Revolutions de Hongrie,
mellyet én elsdben Bétsben, midén egy végben 6. esztendeig ott laktam, a gardistak-
t6l kaptam ... hanem azutan nyilvén drultdk Bétsben, még Maria Terézsia éitében-is,
s a Bétsi ﬁjsagba-ls a tobbi eladé kényvek kozzé bele tétetett...”"

Magyarorszagon — nem ugy, mint Ausztridban — a jozefinista egyhdzpolitika-
val szemben ott all az egész katolikus egyhaz, és allaspontja az 1780-as évek
k6zepéig még a kancellariaban és a helytartotanacsban is hatott, halogatva ezzel
az egyhazi reformok végrehajtasat. Jozsefnek Ausztridban vagy a német biroda-
lom més tartoméanyaiban voltak rajongé hivei, Magyarorszagon legfeljebb a
halas protestansok.

Szaicz ezen elitéld, de némileg tévolségtarté magatartasa az 1780-as évek
kozepére nagyon megvaltozott, amikor — az 6 szavaival élve — nem lehetett
tébbé az aufkléristakat ,,tavulrul nevetni”." Ekkor fogalmazta meg a szerzetes-
ir6 az Igaz Magyar folytatasait" és a Mds is igaz magyar cimii roplratot ugy
érezte: ,,itt az ideje a beszédnek, s jaj nékiink, ha tovéabbra is hallgatunk. 716 Az
alaptéma szinte mindig ugyanaz, a ,mostani Ujdonsagokkal” szembeni polé-
midit pedig elsdsorban lapalji megjegyzésekben fejtette ki. A legkiilonbszbbb
konyvekrol, hazai és kiilfoldi répiratokrol, Gjsagokrdl mondott egyhazi, vallasi,
vallaserkodlesi szempontbol véleményt. Az Igaz Magyar irasét csak Jozsef csa-
szar rendszerének bukasa utan hagyta abba, amikor a hadakozasnak ez a forma-
Jja értelmét vesztette. 1790-1792 kozott 6nallé ropiratokban fejtette ki monda-
nivaldjat, vagy ennél fontosabbnak tekintett magyar nyelvii tudomanyos miive-
ket alkotott. E tanulmany egy konzervatlv egyhazi biralé 1785-1792 kozott
megfogalmazott kritikai észrevételeit'” kisérli meg 6sszegyiijteni; abbol a kor-

12 Eletrajzat megirta LESKO Jozsef: Szaicz Led, a katholikus tijsdgirds tittordje. Bp. 1898. 5-13.

3 Mds is igaz... 59.— Az utolsé miire utal még: Igaz Magyar. IV. VIL

Y Més is igaz... 73.

13 Szaicz Leo az Igaz Magyart 1783-1784 koriil irhatta, de ennek megjelenésekor, 1785-ben
mér biztos volt a folytatasban, ezért tette mér ki a sorszamot az 1. kotet cimlapjara. Az Igaz Ma-
gyar 11. kotete 1786-1787 koriil késziilt és 1788-ban jelent meg, az 1787 kériil irédott Mds is
igaz magyar cimii ropirat 1789-ben, az Igaz Magyar 111. kotete 1789-ben, IV. kétete pedig 1790-
ben jelent meg,

1% Igaz Magyar. 1. 42.

' Terjedelmi okokb6l nem torekedhetiink a teljességre, de minden lényeges kritikat igyek-
sziink jelezni vagy idézni.
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szakbol, amely nemcsak az ¢16z6 korszakoktdl valé nagy eltérése miatt, hanem
a konyvkiadas, az irodalom és a hazai ijsagiras ugrasszerii fejlddése kovetkez-
tében is boséges tere volt a biralatnak. (Mas kérdés, hogy a modern kritikai
irodalomnak — sem egyhazi, sem vilagi téren — nem volt még meggyokeresedett
hagyomanya Magyarorszagon.)

.»A megvildgosodott Pannéniusok”

Az 1780-as évek kézepén Szaicz Leo6 elsésorban a magyar fokormanyszékek
helyén, Pest-Budan tapasztalhatta a felviligosodas szellemének terjedését. Fel-
héborodassal emlitette Frenreisz pesti német hitszonokot, aki mindazt, amit az
egyhaz eddig jonak tartott, ,rossznak merte mondani”, igy a kongregacidkat,
skapulérét olvasc’)kat és ezzel nagy megbotrénkozést keltett a hallgatéség ké-
és a cmkotax predlkator »ki maga sem tudott volna szebben prédikallani ...
mint ez az 4j modi papista prédikator.” Szaicz a jegyzetben Ovatossagra int: a
16. szazadi reformatorok is eleinte csak ,,azzal kellették magokat, hogy 6k tsak
holmi abuzusokat akarnak el-hagyni, s meg-jobbitani, hanem lassan-lassan a
szentek segitségdl hivasat-is, a misét, a gyonast, s 6t szentséget az abuzusok
kozé kezdték szamlalni.” Hat nem kozel jarnak az ilyen reformécidhoz a joze-
finista egyhazpohtxka f6 képviseldi, Eibel, Wittola és a tobbiek? — kérdezte
olvas6itol Szaicz.”

,»Tobbet art a rossz papista, mintsem a nyilvan-valé eretnek™: idézte Szaicz
Leo Szent Bernatot. Az 1780-as évek kozepén a jozefinista rendszer Magyaror-
szégra ilyen teol()gustanérokat kiildott le. ,,Illyen ama pesti német pasztoralista
is, Gabelhofer uram, kit a’ végre kiildsttek-le Bétsbiil a Pesti Szeminariomba,
hogy ott a magyarokat s-horvatokat is meg—vxlagosxtsa »20 A ,»vilagossag angya-
la” pozsonyi papkepzobeh kollégaja, Szejfert is. ,,Illyen tovabb amaz harma-
dik német profeszszor is, igy mint Hoffmann uram”: neki Szaicz — nem csoda —
azt nem tudja megbocsajtani, hogy a rémai papakrol 1r0tt konyveben még azt is
kétségbe vonta, Szent Péter egyaltalin Rémaban volt-e.”? (Féleg a kozpontos:-
tott papképzésben, de a pesti egyetemen is a hazai tandrokat szintén 321g0ru
mérce alapjén valasztottak ki; a tanrendet, a tankdnyveket Bécsbél rendelték.”

'8 Ribay Gorgy, 1. Merkur von Ungarn el6fizetéi kozott, 1786. évf. 93.

¥ Mds is igaz ... 83-85.

%Kik kozziil sokakat valoban meg-is vilagositott (ki felé)” — irta Szaicz.

2! A briinni szdrmazast Josephus Seyfferdt, aki 1786—1790 kozott volt teolégia-tanar a pozso-
nyi szeminariumban. V6. SZINNYEI Jézsef: Magyar irdk élete és munkai. X11. Bp. 1908. 963-964.
haséb.

2 Igaz Magyar. IV. 44-4S5, — Ezeket a sorokat Szaicz csak Jozsef csaszar halala utén irta le!

2 HerRMANN Egyed — ARTNER Edgér: A hittudomdnyi kar térténete. 1635-1935. Bp. 1938.
171-173, 184-197, 209-210. stb.
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Jozsef csaszar még a gottingeni Anzeigent is elbirta a klspapoknak az egyhazi
foly01ratokbol pedig a bécsi jozefinista Geistliche Zeztungot Y Szaicz Led
végig élénk figyelemmel kisérte a pesti kézponti szeminarium miikddését, tobb-
szor tett kritikai észrevételt a tanarokrol, a horvat kispapok Patrona Hungariae —
Patrona Croatiae vitajarol stb.

Legalabb ennyire, ha nem jobban neheztelt Szaicz Leé Kovachich Marton
Gyorgyre, az elsd hazai tudomanyos folyoiratnak, az 1786—1787-ben megjelent
felvilagosodott szellemii Merkur von Ungarnnak a szerkesztdjére. Idézi a lap-
bol, amelynek elbfizetSje volt,” azokat a kifejezéseket, amelyekbe 1épten-nyo-
mon bele lehetett iitkdzni: ,,iibertriebene Andéchtelei, Bigotterie, Schwirmerei,
Fanatismus, Skrupulositit, Aberglauben, Gleisnerei, Scheinheiligkeit, fanati-
sche Andéchtelei, reine Aufkldrung” stb. A ,,budai Merkuriusok” tudoményos
ﬁjségjukkal ,»& magyarok k6zott-is ki akarjak terjeszteni azt a hires német Auf-
klerungot, és nagyon fenyegetik azokat, kik ellene szegezik magokat ” A volt
jezsuita Katona Istvanrél nagyon kemény biralatot kozoltek.”® Kovachich Mar-
ton Gyorgydt és korét Szaicz a jezsuitak irigyeinek tartja:

.,... valahol tsak lehet, kissebbitik a’ JEZUS’ tarsait, s-még az 6 tudomannyokat
is; holott pedig 6k az & széllel-bélleltt Auﬂ(lerungjokkal me]lyet olly méd nélkiil
fitogatnak, még tsak drnyéka sem lehetnének a’ jézsovitadknak még a’ v1lég1 tudomé-
nyokban sem; annal inkab’ pedig az istenes tudomanyokban nem ...”*” Szaicz Le-
nak az egyhaz tekintélyét védelmezve leginkabb az fajt, hogy a teologlaba laikusok

artottdk bele magukat: ,,... a theologyia a mostani fel-fordultt, vagy-is meg-
vildgosodott vildgban nem a historikusok, nem-is a papok dolga, hanem a préfanus
laikusoké...””

A szerzetesir6 elrettentésiil a Prediger und Fantasten Allmanachot idézte,
amelybe mindazokat beletették, akik a felvilagosodast meggatolni igyekeztek:
igy Migazzi bécsi érseket, a papai nunciust, a pragai érseket, mindazokat a ma-
gyarorszagi puspokoket akik 1782-ben Bécsben a papanal voltak, s akiket okos
magaviseletiikért a csaszar kiilon megdxcsert s6t magét Oszentségét is! Szaicz
tudja, hogy ezen az oldalon mer6 fantasztaknak tartjdk mindazokat, ,.kik agy
meg-vilagositva, mint 8k, nintsenek, nem-is akamak lenni” — ezokbdl 6k is
megérdemlik az ,, Aufklerungsz-fantaszta™ nevet.”> Szaicz mintajukra Gsszeallit-
ja az ,Aufkleristak almanakjat”. Ebb6l idéziink néhany nevet:

* Uo. 247.

> Merkur von Ungarn 1786. 93.

% Mds is igaz ... 28-29., tovabba Igaz Magyar. 1I. 228-229.: ,,Az¢ért taldn majd meg-veri 6ket
az ISTEN, hogy amaz minden ditséretre mélté P. Katonaval olly emberteleniil, olly gorombaul
béntak, mellyért ugyan egy kitsit mar meg-lapotzkazta ket Prabner [Pray Gyorgy]...”

7 Jgaz Magyar. 11, 228-229,

8 Mas is igaz ... 63—64.

* Uo. 40-41.
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~Eminentes: Wittola, Eybel, Rautenstrauch. — L. classis: Hoffiman, Richter, Wizer,
Blumauer, Gabethoffer, Born, Grossinger ... — Il. classis: Alxinger, Giftschiitz, Bret-
schneider ... — IIL classis: némelly tudds tarsasagok, u. m. Prediger und Fantasten All-
manachmacher, Heftmacher, Predigerkritiker... némelly pitspéki konczipistak, uj kano-
nistak, 0j pasztoralistak, némelly 4j m6di kontzionatorok, ... katonatisztek, dikészte-
rialistak, prokatorok, doktorok, ... Gj profeszszorok... sét még némelly hoszszi-haji
bolts Katék is.” — Hogy ezek alatt németek-osztrakok értenddk, a tovabbiakbdl dertil ki:

,-Ezek utén kdvetkeznek némely nemrég meg-vilagosodott Pannoniusok-is, u. m.
Kovitsits, Ebitzki, s.a.t., Antal, Stipsics, Frenrajsz ... Osterméjer, Schekenberger,
Feszler Innocentius ex kapucinus és ex katolikus s.a.t.™® Szaicznak dsszefoglaléan
az a véleménye réluk: ,,...nintsenek ... nagyobb fantasztak, mint 6k, és nintsen,
nem-is lehet nagyobb fanatizmus, mint a mostani Aufklerung. ™'

A magyarorszagi ,,fantasztak” koz6tt Kovachich kitiintetett helyét az is mu-
tatja, hogy Szaicz a Mds is igaz magyar cimii ropiratban hasznélt Kalapatsits
Gyorgy iroi alnevét egyértelmiien az 6 neve mintajara vette.*?

Szaicz Led miikodését kezdettdl fogva vakbuzgdsaggal, intolerantizmussal jel-
lemezték a felvilagosodas hivei. A szerzetesir6 igy valaszolt nekik az Igaz Ma-
gyar 11. kotetének ajanldsaban: 6 nem a protestansok ellen ir altalaban, hanem
csak azok ellen, akik a katolikusokat csufoljak: ilyen a ,,németek koézziil Sletzer,
Nikolai, s. a. t. a magyarok kozziil a’ Magyar Kurir, Zakkarias, P. Emilian s. a. t.
(2’ Pozsonyi Hir-mondét nem olvasom).”* Elénk polemikus stilusat a feddés
szandéka és az olvasokra vald hatas vagya egyarant magyarazza:

»-..6ppen igy, és nem, masképpen kell azokkal az emberekkel banni, kik
kiildmben; ha az ember tsak amugy kegyesen, s felettébb istenesen béanik vélek, tsak
tréfara veszik a dolgot s katzajt titnek beldle; s-az ollyan irét tsak bigétnak,
slendridnistanak, a’ vagy mds ollyasnak nevezik;... S6t az ollyan kényvet nem is ol-
vassdk, hanem tsak megvetik, s el-vetik. De ha az ember az istenes igazsag mellett
egy kis tormat is tdr az orrok ald, az ollyan kényven magok is jobban kapnak, s-
mido6n az ellen nagy eb-ugatast timasztanak, masok is fel-éreznek, kiknek kiilémben
a’ konyv-olvasas nem kenyerek, kivalt az istenes konyvetskéknek olvasgatasa,”*

Szaicz a személyét illetd figyelemért ironikusan megdicséri Wittola Wiener
Kirchenzeitungjat és Schlozer gottingeni lapjat, amelyek biralatot kozoltek az
Igaz Magyarrdl.”® — Evekkel késobb leirta, hogy ,,...az én Igaz Magyaromat is

¥ Uo. 69-72.
31 Uo. 67.

32 Késébb, Kovachich Institutum diplomatico-historicum cimii miivével kapcsolatban irta:
,Hét nem véina e megint szitkksége Kovatsits uramnak ezen munkanak ki dolgozasara nézve egy
uj Kalapétsitsra? — Vagy Trenknek egy 0j Anti-Trenkre? — 100 aranyért szivesen ismét ajanlom

szolgalatomat ...” — SZAICZ Magyarorszdg és Erdély ... ismerete. 11. 226. V6. a 81. jegyzettel.
% Igaz Magyar. 11. 15.

3 Uo. 14.

** Wittolrdl: ,,azért leg-alab’ én kivantam itt réla emlékezetet, s-mélt6 ditséretet tenni, kivalt
minthogy 6 is az & Bétsi Egyhazi Ujsagjaban rélam meg-emlékezni, s engem mint az én Igaz
Magyaromért, mind az én 1784. e. tett b6jti prédikatizoimért (éppen abban az esztendében én
nem voéltam bojti kontzionator) érdemem felett megditsérni méltoztatott, a’ mint Slotzer is
Géttingéban, melly gratziajokat kiilonosen készénom.” Uo. 24.
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leg-inkabb azok tették hiressé, kik leg-jobban gyalaztak...”*® Némelyek csak
azzal nagy aufkléristaknak tartjdk magukat, ha mosolyogva megvetik az 6
konyvét — irta Szaicz Le6 —, és aki annak egy kis hitelt ad, kinevetik. ,,De mas
azt tsak meg-vetni; mas, meg-tzafolni...””’

A Mas is igaz magyar, amely az ,,Aufklerungsz-fantasztak” biralatat tartal-
mazta, annak ellenére, hogy 1787 elején mar kész volt, hosszu ideig nem jelen-
hetett meg. ,,...még Februdriusban 1787 e. a’ Bétsi konyv-rostaba kiildottem, de
ott meg akadtt.”*® Ugyanebben az évben, tehat még a cenziravizsgélat alatt irta
a bécsi Magyar Kurir Szaiczrol, hogy Balam szamara megszolalt.” (A Pozso-
nyi Hirmondé korabban, 1786. januar 25-én kozolt kritikat az Igaz Magyar-
101.)* Az Igaz Magyarnak az a folytatasa, amelyet a ,,magyarok masodik cime-
res tekélletességérdl”, a papak iranti tiszteletrdl irt, szintén nem kapta meg a
kinyomtatési engedélyt.*' Szaicz Leo, aki lehetéleg minden ekkor irt miivében
hivatkozott a szabadabb cenzurarendeletre, a kritika szabadsagara, ugy érezte:

»ha mi tsak meg-is motszanunk, mindgyart veszett neviinket, avagy éppen
intolerantista neviinket koltik, mint foképp a Magyar Kurir uram... holott még is
Luter utan nem volt taldn nagyobb intolerantista, nagyobb tsufol6dé a papistak el-
len, mintsem & kigyelme, s-a németek kozzil Sletzer és Nikolai. — Annél inkabb
pedig ha mi valamit irni akarunk ellenek, tsak leg-kissebbet is, ha az ollyan
iraskankat akar a budai, akar a bétsi konyv-rostaba kiildgyiik, még tsak a Toleraturt
sem akarjak re4 frni, a’ mint magam is méar egynehény izomban tapasztaltam.”*

A magyarok szabadsagdnak eltemettetése?

Szaicz Le6 birdlatinak hevességét az a félelme korlatozta egy kevéssé, hogy
szerzetének kart okozhat,” de ez nem tartotta vissza attol, hogy az aufklérista irdk
egyhazpolitikai miivein kiviil — burkoltan és nagyon dvatosan — altalaban a joze-
finista politikai rendszerrdl is ne irjon. Még az Igaz Magyar 1. kitetében, a sajto-
szabadsag bizonyitékaként utalt a Briefe aus Berlin cimi politikai kiadvényra,

38 Magyarorszdg ... ismérete. 11. 245,

37 Igaz Magyar. IV 42.

38 Igaz Magyar. 11. 164.

%9 1787, XX VIII. Muizsa, ahogy Szaicz maga idézte kés6bb, Igaz Magyar. IV. Utolsé toldalék 37.

4 Igaz Magyar. 11. 347. lapjan utal ra.

41 Kézirata mér a I1. kotet eldtt kész volt: ebbél lett végiil a IV. kotet.

2 Igaz Magyar. 111. 38-39.

3 Szaicz fontosnak tartotta hangstlyozni, hogy az Igaz Magyart csak a ,,maga fejébél” irta, je-
zsuitak sem 6sztondzték ra, és rendjének német provincialisa sem tudta igazén, mit rejt a latszdlag
Méria-tiszteletrd! sz6l6 magyar nyelvii kényve. II. kotete eldljaré beszédének végén azonban
megfogadta: ,,...ha a mi szerzetiink is talalna el-milni, akkor még tébbet és batrabban fognék irni
a mostani Aufklerungsz-fantasztak és Sz. Istvan-tagaddk ellen, a’ mitiil még most az valamennyi-
re el-ijesztett, hogy a szerzetemnek kérara ne legyek. Azért imadkozzanak, hogy a mi szerzetiink
el-ne mullyék.” In: Igaz Magyar. 11. E161jaré beszéd, 47—48.
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»...melly 6 Felségét kitsinységétol fogva le-irja, s az 6 j rendeléseit méd nélkiil
oOtsallya, gyaldzza, s az egész vilag elott tsaffa tészi; még-is 6 Felsége azt meg nem
tiltotta. Az utdls6 levélben egy két szé vagyon a magyarokrol-is, s az 6 szabadsé-
goknak el-temettetésérdl. Adgya a magyarok ISTENE, hogy hamis proféta légyen!
... A Berlini levél-irét, ki avval ijesztgeti a magyarokat, hogy nem sokéara 100 000
katonaval el-temetteti Jozsef tsaszar az 6 régtdl fogva haldokl6 szabadsagokat, elég-
gé bé-torkollya magnak 6 Felségének Arany-levele, melly ... altal ezen ember-
szeretd, s igassag-szeretd fejedelem mindgyart orszaglasanak elején bizonyossa tette
arrdl az 6 kedves hiv magyar nemzetét, hogy az & torvényeiben, szabadsagiban, s
igassagiban semmi valtozast ... nem akar tenni...”*

Az Igaz Magyar 11. kitetében Szaicz célzatos dicsérettel illette Jozsef csa-
szart: olyannal, amely val6jaban csak Maria Teréziat illette meg, s igy a dicsé-
ret is inkabb emlékeztetés volt: amikor Maria Terézia végso szorultsagaban kis-
ded fiacskdjaval a magyarok emberségében reménykedett, nem kellett csal6d-
nia. ,,Ez még mind fris emiékezetben vagyon az egész vilag eldtt, s féképen
pedig maga el6tt most emlitett felséges kiralyunk el6tt, ki is azért olly kivalt-
képen-valé hajlanddsaggal viseltetik a magyarokhoz, s a magyarok viszszont
Jozsefhez.”* Egy jegyzetben viszont egészen masképp minésitette II. Jozsef
uralmi rendszerét. Szaicz a régi magyar kiralyokro! irta, hogy 6k

whemcsak dicsoségessé, hanem... boldogga is tették... Magyarorszagot, s a ma-
gyar nemzetet; és pedig valésagosan, s nem 1igy, mint akikril Izaias proféta azt jo-
venddlte: "Et erant, qui beatificant populum istum seducentes.” Isa. IX. 16. ’Popule
meus, qui te beatum dicunt, ipsi te decipiunt.” Isa. IIL. 12. [A két idézet mai forditds-
ban: E nép vezet6i tévitra tértek, s akiket vezettek, eltévelyedtek. — En népem, feje-
delmeid félrevezetnek, és 6sszekuszaljak az utat, amelyen jarsz.] Tsak azok értik ezt,
akik tudnak deakul, és akik a mostani 0j lets-fets konyvetskéket olvasgattyak, és aki-
ket a mostani nagy viladgosség gy megvakitott, hogy a rostdn altal sem latnak.”

Ugyanitt emlitett még egy Pestrdl kapott furcsa konyvecskét, amelynek cime:
Kénnen sich die Lander gliicklich nennen, die von Joseph dem II. beherrscht
werden? Szerzbje,” noha II. Jozsefrdl azt allitotta, hogy orszagat és népét bol-
dogga teszi, ,,imitt-amott mégis egy kicsinyt hamiskodik™: a cim alad példaul
mindjart ezeket a verseket tette: ,,Ihr Geiseln dieser Welt, Eroberer der Erden,
Die ihr euch Gétter diinkt, ach lernet Menschen werden!”*

Abban az iddben, amikor Jozsef csaszar a kdzpontositott és modern elvek
szerint iranyitott birodalméanak megteremtése érdekében a magyar rendi alkot-
manyt megsziintette, Szaicz Led a magyarok régi szabadsagarol is sz6l: a ma-
gyarok vilagi boldogsagukat mindezideig régi szabadsagaikban helyheztették.*’
A magyar alkotmanyrol egy J. W. monogrammu bécsi irét, azaz Joseph Wein-

* Igaz Magyar. 1. X111,

% Igaz Magyar. 11. 211-213.

45 Anton von Geusau, |. WERNIGG, Ferdinand: Bibliographie osterreichischen Drucke ...
1781-1795. Wien—Miinchen, 1973-1979. T. 2. 4242.

* Uo. 64-65.

“TUo. 315.
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brennert hosszabban beszéltet. A gazdag bécsi kereskedd Patriotisch gemeinter
Vorschlag, wie dem gehemmten Ausfuhr-Handel aus den Hungarzschen und
Deutschen Provinzen des Hauses Oestreich aufgeholfen werden konnten®® cimii
miivét azért mutatja be hosszi jegyzetben, mert ,,csodélatosan ciceréskodik a
magyarok mellett”. Weinbrenner szerint: ,,Sajnos... éppen mi, ausztriai néme-
tek beszéliink ritkan partatlanul, még ritkabban méltanytalansag nélkiil a derék
magyarokrol, ... akiknek talan inkabb van okuk ra, hogy rank nehezteljenek,
mint nekiink az irantuk valé kedvetlenségre.” Valoban jogosan lehet a magya-
rok szemére vetni, hogy elhanyagoljak kereskedelmiiket? — teszi fel a kérdést.

»J0zan ésszel és méltdnyossaggal nem lehet télik kovetelni, hogy orszaguk al-
kotmanyat, amelyet a legnagyobb boldogsaguknak tekintenek, valami csekély elony
kedvéért egészen megvaltoztassak; legalabbis ezt mindaddig nem lehet t6litk megki-
vénni, amig nem képesek ket arr6l meggyézni, hogy alkotméanyuk szdmukra kevés-
bé a boldogsag forrasa, sokkal inkabb elkeriilhetetlen szerencsétlenségiik és nyomo-
rasaguk valédi oka. — Természetesen igaz, hogy pénzben a magyarok eddig az oszt-
rék monarchia allami terheihez messze nem ardnyosan jarulnak hozzi; de egyrészt
ugy vélik (és ebben a hitben az eddigi magatartasunk szitkségszeriien megerdsitette
Oket), hogy Magyarorszdgnak tulajdonképpen egészen mas az érdeke, mint a német
birodalom osztrdk részének vagy a monarchia més tartoményainak — mdsrészt ta-
gadhatatlan, hogy a magyarok erds karjukkal és kotelességlikhoz hiven forgatott
kardjukkal e szdzadban az osztrdk allamok fennmaradésaért valéban tébbet tettek,
mint a koz6s johoz torténé aranyos pénzhozzéjarulasukkal valaha i is tehettek volna,
ennélfogva az osztrakok 6rok halajat vitathatatlanul kiérdemelték.™

A kritika szabadsdga

1787 tajan Szaicz Led a megirt, de még nyomtatisra engedélyt nem kapott
miivei helyett az Igaz Magyar Gjabb kotetét készitette el. Ennek témaja régi
kiralyaink és féleg Szent Istvan Maria-tisztelete. Szent Istvan példajaval, aki a
kereszténység felvételével a magyarok ,igazi megvi]égositéja” lett, akarta az
igaz magyarokat megeros1tem az ,elfajult magyarokat” pedig megtériteni vagy
megszégyeniteni.’® Konyvének legfobb célja, hogy meggatolja az emberek el-
amitasat az ,aufklerungsz-fantasztak™ 4ltal, akik szermte a régi jamborsagot, a
régi hitet, sét a keresztény hitet akarjak kipusztitani’' Ez a II, legterjedelme-
sebb kotet 1788-ban latott napvilagot. Ekkor irta Szaicz Led — még mindig a
korabbiak megjelenésére varva — az Igaz Magyar 111. kétetét, amely egyhazvédo
allaspontjanak az eddigieknél rovidebb osszefoglalasa és polemikus jegyzetei is
visszafogottabbak. Szent Istvan Intelmeit kozolte szép magyar forditasban, és

“ Bécs, 1781, 2. kiadasa 1792.

* Igaz Magyar. 11. 316-319. — Weinbrenner miivének ennél jéval hosszabb kivonatét Szaicz
1790-ben, 6nallé répiratban is kiadta, Kurze unpartheiische Vertheidigung der edlen Ungarn
wider ihre Beneider und Verldumder cimmel.

%0 Igaz Magyar. 11. 35-36.

*! Uo. 35-38.
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hosszan magyarazta els6 kiralyunk uralkodasi elveit, akinek az Isten hazaira és
szolgaira éppen olyan nagy gondja volt, mint a magyarok vilagi dicséségére. Az
1789-ben megjelent III. kotet bibliai idézettel zarul az igaznak korai haldlardl,
akit az Uristen koran kiragad a biindsok koziil (Szaicz ezutan mar csak harom
évet €lt, 46 éves kordban hunyt el): ,Karhoztatja pedig a meg-holtt igaz az €16
istenteleneket ...” Az istentelenek, a mostan ,,;neveté Demokritusok™ a holtak
kozott gyalazatban lesznek orokké. ,,Akkor fognak az igazak nagy allhatatos-
saggal allani azok ellen, kik 6ket nyomorgattak, és a’ kik el-vették az 6 mun-
kajokat.” Bankodva kérdezik majd akkor egymast: ezek azok, akikbdl mi gunyt
fiztiink? ,,Mi balgatagok, az 6 életeket bolondsagnak (setétségnek, bigdtsagnak,
slendriénistaségnak) allittyuk vala, ... imé, mint szimlaltattak az Isten fiai koz-
. Tehat el-tevelyedtunk az 1gassag uttyarol és az igassag vilagossaga nem
fenylett nékiink.”*
Az Igaz Magyar IV. kétete csak 1790-ben, Jozsef csdszar halala utan kapta
meg a nyomtatéasi engedélyt. Err6l Szaicz Le6 a kotetben igy szamolt be:

..Ezen kézirdsomat a bécsi papista kdnyvek inkviziciojaral masodszor kiildék
v1ssza mindenkor evvel az approbétziéval: NON ADMITTITUR IMPRESSIO, azaz:
Meg nem engedtetlk ezen irasnak kinyomtatasa. — O PRESZFRAJHAIT! Ott a tsbi
koézott azt is kitorilték, hogy a papat illeti az els6ség, és pedig mind az tiszteletnek,
mind az hatalomnak els6sége, ... holott még ezzel keveset mondottam, s azt is hozza
kellett vdlna tennem, hogy ez btet... isteni rendelésbél illeti...”

Szaicz a szdveget megtoldotta egy utolsé cikkellyel, amely a papak segitsé-
gérol szolt a torokellenes felszabaditd haboriban. Ezért a protestansok is hala-
sak lehetnek — tette hozza. A IV. kotetben talalhaté polemikus jegyzetek tobb-
sége csak ekkor keriilt a miibe.

Az Igaz Magyar TI-TII-1V. koétetében szamos biralatot olvashatunk jabban
megjelent magyar konyvekrodl, ujsagokrol. Szaicz Led hossza jegyzetben do-
rongolta le a Zakkaridsnak az Austriai vallasbéli meg-vildgositasarul-valo leve-
leit. A papa- és klérus-ellenes szatirikus mii névtelen fordit6jat (aki eretneknek
nevezte magat) nem eretneknek, hanem disznd vallasunak tartotta: ennek bizo-
nyitdsara valéban a legvaskosabb részeket emelte ki a miib6l.>* A szerzetesiré

52 Igaz Magyar. 111. 109-110. — V5. Bélcs. 4. 16-19, 5. 1-6. v.

% Igaz Magyar. IV. 161. — A bécsi cenzira dontésérél Szaicz 1790. februar 27-én Kazin-
czynak irott levelében is beszdmol; ,,de talan nem sokéra ennek is fel-jon a tsillaga” — irja a
konyvrél. L. VACZyY Janos: Kazinczy Ferenc levelezése. 11. 1790—1802. Bp. 1891. 44.

% A kovetkezo részeket emelte ki: , Azt hazudgydk, hogy a’ Romdban késziiltt pardon levelek
.. a’ mds vildgon, kovetem kigyelmedet, szart sem érnének. (A’ németben tsak Ggy vagyon, hogy
semmit sem érnek). Illyen az-is, mit ott Sz. Antalril ir, kit sok szép fiakat tsindlé Pdduai Szent
Antalnak nevez. Az V. levelében illy tisztességesen ir: En nem tudom, hogy vetemedett illyen
gondolatra (a’ Tsdszdr), hogy a’ Pdpa engedelme nélkiil-is szabad légyen akdrkinek gyermeket
tsindlni, és midon meg-tiltotta, hogy azért, ha valaki a’ ségora asszonya lednykdja mellé szeretné
tenni a’ gatydjdt, se nem szabad, sem pedig nem sziikséges Rémdba irni. — Mivel 6 Szentsége
semmit sem tsindlhat; tehdt onként, és a’ békességnek szeretetibdl... dromest dital engedte a’
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késdbb megtudta, hogy a fordité Szacsvay Sandor volt, aki a konyvet Gyorben
nyomtatta ki, holott a bécsi cenzura azt megtiltotta és a német eredeti is be volt
tiltva, ,,a magyar pedig még a németnél is vastagabb és motskosabb.” Mellette
emlitette Szaicz Az Izének a purgatoriumhoz-valé utazdsa cimii miivet is,
amelyet 6 a Zakkariassal Osszekotott, és kiviil ezt a titulust tétette ra: ,,Két
diszn6sdi.”*® A Pater Emiliant igy biralja: ,,Szerentse, ha nem ebben a bordaban
szotték a P. Emiliant is, melly mese késziilt a papistaknak, s-kivalt a PP. kapu-
izinusoknak és mds bardtoknak, s-egyszer- s-mind a gyondsnak tsufoldsara,
nem pedig, mint 6 mondgya, a gyermekeket nevelG némelly sziilGknek okositd-
sdara.”® A Rat Matyas ellen irt kdnyvet is emlitette: ,,A> melly kényvetskét egy
dunamellyéki evangyelikus prédikdtor a magyar kézonség eleibe terjesztett Rat
Matyds ellen, az leg-inkabb tsak magokat a protestansokat tsufollya.” A Szig-
vart-forditasrol a véleménye: ,,A Szigvdrt klastromi torténete (Barczafalvi Sza-
bo David forditdsa) melly igen Otséllya, és meg-ttaltattya egyfeld] a szerzetes
életet, olly igen meg-vesztegeti masfelol az erkéltsot, és nem egyebet, hanem
tsak a szerelmeskedésnek mesterségét tam’ttya.”5 7 Szaicz Led kifejti, hogy ,.En
az ollyan konyveket tsak azért olvasom, hogy azokat érdemek szerént meg-
ditsérhessem.” Oszinte meggy6zodéssel vallja a felvilagosodas koranak morali-
z4l6 szépirodalmardl: ,,...tsak maga Kempis Tamas is tobbet ér szaz Yungnal,
Gellertnél, s-mas ollyas moralistaknal s asztzétaknal.”*®

1790 elején, a korona hazahozatalakor sok szép versek jottek vilagossagra —
irta Szaicz Led. ,,Vajha minnyajan illy szép verseket irnanak, nem pedik ollyan
szemtelen, tsunya, fertelmes, botrankoztat6 verseket, minéket nem tsak Szatsvai
Sandor az 6 Bétsi Magyar Muzsajaban, ... nem tsak Horvat Adam az 6 HOL-
Milében, nem tsak a nagy peleskei nétarius az ¢ budai Gtazasaban egy helyen
(mert a tobbiek nékem is igen tetszettek), hanem még ... szégyen, gyalazat! —
még némelly papista, szerzetes vagy ex-szerzetes papok is irtak ...” (Szaicz R.
M. [Révai Miklos] és N. I. [Nagy Janos] nevii szerzékrél beszél.>”

Szaicz Leo6 az ijabb irodalombol keveset dicsért, de ,,ama szép magyar kdny-
vetskét”, amelyet A magyaroknak vitézsége... cimmel ,,egy még iskolaban jaro,

Tsdszar’ piispokjeinek mdr ezutdn ezt a’ hatalmat, hogy akar kinek szabadsdgot adhassanak, a’
gyvermek-tsindldsra, kiki a mennyi, és a’kinek akarna. lllyen t6bb-is vagyon az 6 leveleiben.”
Szaicz arra is utalt, hogy a miskolci és pataki kalvinistdk ebb6l a kényvbol nagyon csifoltdk a
pépistakat. [gaz Magyar. 11. 36-38.

53 Uo. I11. 44-45. Az Izének ... utazdsdt Szaicz véleménye alapjan tartjdk Szacsvay forditasa-
nak, 1. KOKAY Gyobrgy: A magyar hirlap- és folydiratirodalom kezdetei (1780-1795). Bp. 1970.
240.

% Igaz Magyar. 111. 44—45.

%7 Szaicz Leé példai: ,Lasd tsak a 170. 173. 174. lev. a 454, lev. azt mondgya: Teréza meg-
széritd a kezét. Es ekkor nyoma leg-eloszor az 6 ajakira a szeretetnek szent sziiz tsékjat. Be szép
moralis ez!” Uo. 45.

% Uo. 33.

% Igaz Magyar. IV. 162.
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minden ditséretre mélto derék, valoban i igaz magyar iffin”, azaz Bacsany1 Janos
bocsatott ki Pesten 1785-ben, feltétleniil.*® Altalaban az egyha21 irokat és tudo-
sokat népszerisitette. Méltatta a sok magyar konyvet kiadé6 Molnar Janost, aki
Faludival és Bar6ti Szabdval egyiitt a legtobbet tette a magyar nyelv csinosita-
saért, ugy, ahogy az egyhazi és a vilagi tudoményok elémozditasaért a jezsui-
tak; a hlstonkusok koziil kiillondsen Pray és Katona, akiket dldjon meg a ma-
gyarok Istene.’' Molnar Janost hosszabban is méltatta:

»...EZ a nagy magyar még sok mas szép magyar kényvekkel gazdagitotta hazan-
kat, igy hogy senki sem adott-ki t6bb magyar kényvet, mint 8, és pedig mer6 szép
és hasznos konyveket. Bér a’ kik a magyar kdnyvekben gyonydrkddnek, inkdbb az
illyen j6 konyveknek olvasgatasaban foglalndk magokat, mellyekben sokat talalna-
nak mind milatsdgra, mind tudomanyra és haszonra val6t. De 6 fajdalom! Sokak
elott sokkal kedvesebbek azok a hedba-vald, haszontalan, sét veszedelmes, s-
méreggel tellyes konyvek, mellyekbiil semmi j6t, hanem inkabb tsak sok roszszat le-
het tantlni; mellyek tsak az erkdltséknek meg-vesztegetésére, s-a religyionak, s-nem
tsak a romai katolika, hanem 4ltallyAban minden keresztény religyionak el-rontéséra,
s-ki-irtdsara tzéloznak...” Amikor 1790-ben Szaicz Led arrdl értesiil, hogy valaki
még Rousseau Contract socialjét is le akarja forditani, igy kialt fel: ,,Hat igy kelle a

magyar nyelvet, a magyar literaturat elémozditani az erkdltsdknak s-a religyiénak
romlasaval? — — — -6

A két f6 magyar historikust, Prayt és Katonat Szaicz nem gyozte eléggé di-
csérni: velik méltan dicsekedhetiink. Folhivta a figyelmet Katona Istvan 8

miive, a Historia critica Hungariae kiadasi nehézségeire:

»-..Kivalt ha arra segitené az Isten T. P. Katonat, hogy az ¢ historiajat szandéka
szerént egészszen a mi idonkig vihetné, és mar j6 meszsze is vitte, egész Rudolfig,
és mar megint 12 darab készen hever nala. De nints, nints, a’ ki, nem mondom, &tet,
hanem hazinkat, nemzetiinket meg-szann4, jéllehet annyinak mddgya vélna benne,
a’ kiknek esztenddénként annyi sok sziikség felett-valo jovedelmek vagyon. — Nem
mélté vélna e, hogy az egész orszag nogatna Gtet h1storléjénak folytatasara, de egy-
szer-s-mind segitené is, és érdeme szerint meg-jutalmazna?”®

Horanyi Memoria Hungarorumat viszont birdlta, mert a tudds piarista
tobbhelyiitt kritika nélkiil kezelte protestans forrasait, igy példaul Czwittingert
s emiatt katolikus korokben megiitkozést kelto kltetelek keriiltek iréi lexikona-
ba: sokan mar a vallasardl is elkezdtek gondolkodni.**

Az egyhazi irok koziil nagy elismeréssel emlitette Erdélyi J6zsef vaci kano-
nokot. O Vindiciae adversus crisim Dianovszki cimi konyvecskéjében (Vac
1789) megadta a magaét Dianovszki Janosnak, ,,aki az Aufklérizmust még a

% Igaz Magyar. 11. 4344,

%! Uo. 195-197.

¢ Igaz Magyar. IV. 166. A forditasokr6l: ECKHARDT Sandor: 4 francia forradalom eszméi
Magyarorszdgon. Bp. 1924, 4044,

% Uo. 140.

% Igaz Magyar. 11. 177-180.
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kanok kozé is bé-hozni akarta”, és II. Jozsefet csalhatatlannak jelentette ki még
a hit dolgaiban is. Szaicz ehhez hasonl6 kényvet alig olvasott, €s banta, hogy
hamarabb nem akadt a kez'gébf:.65

Szaicz hosszan idézte ,,O Felségének ... igen kegyelmes és lidvisséges rende-
1ését, mellyel némelly mostani fitzkandozd profeszszorkékat révidebb zabolara
fogni méltoztatott™: az 1787. december 29-iki rendeletrdl van szo, amely az 6sz-
szes felsobb iskolabeli tanarnak megparancsolja, hogy olyan tételeket, amelyeket
a katolikus vallassal viszalykodnak, ne vitassanak, és a vallas dolgairol tisztelettel
és illend6séggel szoljanak. (L. Augsburger Sammiung 1788, Nro. 40. Kritik iiber
gewisse Kritiker.)® Vajon nem lehetne ezt a magyarorszagi Gj professzorokra is
alkalmazni, Gabelhoferre, Seyfferdtre és a tobbiekre? — teszi fel a kérdést Szaicz
Le6.” — Gabelhoferrdl, Seyfferdtrél egy kiilon kényvet tervezett irni, de 1790
elején, miutan mar nyugalomba kiildték éket, lemondott a tervérs].®®

»--Ezen egész Igaz Magyaromat altallyaban Ggy lehet tekinteni, mint
valamelly Mindenes Gyijteményt, mellyben kiilondsen két dedk koz-mondasra
tartottam szamot: ... Varietas delectat ... Omne tulit punctum, qui miscuit utile
dulci...” — irta az Igaz Magyar IV. kétetében, visszatekintésképpen Szaicz Leo.
Polemikus hangvételéért utlag sem menteget6zott, hiszen ellenfelei ganyolo-
dasa szinte kivette ezt beldle:

»Ha még is néha egy kevéssé tsipfsen is irtam, azt nem annyira énnékem kell tu-
lajdonitani, mintsem ink4bb azoknak kik ezt beldlem ki-vették, s-erre mintegy ked-
vem ellen is noszogattak, kik kozziil kiilénds emiékezetet érdemel a Magyar Kurir,
ki a papistakat kivalt eldbb, mig egy kevessé le nem iiltették, majd minden jsaga-
ban nyeggette, tiirhetetlentil motskolta, piszkolta, engemet is nem egyszer ... nagy
nyéjason dszve-szamarazott...”®

A Magyar Kurirban 1788 augusztus végén lehetett olvasni az Igaz Magyar
frissen megjelent II. kotetérdl: Szacsvay a fodrasznal tarsalogva ironizalt a ko-
tetrdl, humorosan sz6rnytlilkédve afelett, hogy Wittola préposttal, Eibellel és a
pesti szeminarium direktordval is elbant a szerz6. A ,,frizér” mocskolddé irénak
nevezte Szaiczot, akin jobb lenne eret vagatni. Szacsvay azonban elismerte rola,
hogy ,,még szebb magyarsaggal irt konyvét egy szerzetesnek sem olvastam, €s
tsak T. Pater Hor4nyi jobb magyar ennél...”” A Magyar Kurir toleranciajarél
Szaicznak az a véleménye, hogy némelyek ezt legnagyobb intolerancianak,
vastag gorombasagnak, szemtelen tragarsagnak nevezik. Errél irhatna néhany
szt vagy egy egész cikkelyt, ,,...mivel két esztendétiil fogva mind fel-vagyon

" réva nalam, a’mi ide valé vdlna, de minthogy el-multt esonek nem kell kdpe-

% Igaz Magyar. IV. XI1.

% Uo. XII1L.

7 Uo. XIV.

% Uo. XI.

® Uo. XV.

™ Magyar Kurir 1788, 848.
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nyeg, s ... a multt esztendoben magat alkalmasint meg-jobbitotta’" ... most az
egyszer ugyan tsak még pardont adok néki...” Szaicz szemrehanyast tesz a
szerkesztonek, hogy a lapban megjelent biralatra irt valaszat nem tette ki az
ﬁjségba »Minémii vastag ér-vagast javaslott légyen nékem az ¢ frizérje, tudom;
de 6 is tudgya mit valaszoltam legyen néki rea; vallyon miért nem tette bele az
ujsagjaba az én valaszomat is, a’mint szépen kertem‘?”7 Szaicz kiilondsen ne-
hezményezte, hogy a Magyar Kurir XI. Muzsaja 1787-ben (82. lap) Nikolai
mondasat kozolte a katolikusokrél: ,,A katolikusok a protestansokhoz hasonlit-
tatva tsu upa bolondok, s azoknak is kell lenniek, valameddig katolikusok
1észnek.”

Az Igaz Magyar IV. kitetéhez tobb toldalék™ késziilt, amire a nagy politikai
valtozasok, Jozsef csaszar haldla adott okot. Maga a IV. kétet is csak ezutan
jelenhetett meg. ,,... Mivel illend6 betsiilettel, a’mint reménylem, eltemettiik
mar a megbdldogult aufkleristadknak zsinagdgajat, nem akarom szegényeket

" tobbé bolygatni.” - irja Szaicz. Az Igaz Magyart, amelynek leginkabb csak 6k

voltak a targyai €s okai, nem akarJa tovabb folytatni: magyar historiat készil
irni.” Emellett konyve elején mar jelezte, hogy a puspokok hatalmarol egy
kiilonos deak konyvecskét akar a vilag eleibe bocsatani, mar készen van nala és
minden 6ran meg fog jelenni.”® Ez a Vexatio dat intellectum cimii ropirat 1790-
ben valoban meg is jelent.

., Religio és haza”

Az 1790/91-es orszaggyiilés politikai, egyhazpolitikai csatarozasai azonban
magukkal ragadtdk a szerzetesirét. 1790. julius kdzepén az orszaggyiilési tar-
gyalasokon felhaborodva emlegettek egy Magyar Daniel neve alatt kiadott rop-
iratot, mely a protestansok kipusztitasat, az orszagb6l valo kitizését javasolta.”
Szerz6jeként egyesek Szaicz Leét emlegették. — Ha ezt nem is 6 irta (soha el
nem ismerte), ennek elleniratira azonban (amelyet egy Igaz Katolikus Magyar,
azaz protestans irt), valaszolt Mariafi Istvan néven. ,,Mariafi” konkluzidja: a
magyarok kozott nem lesz mindaddig igaz egyesség, mig a hit dolgidban nem
lesz; ezért a protestansok térjenek vissza a katolikus hitre. — A szakirodalom tual
sok ropiratot tulajdonit Szaicznak: a masik, ezzel parhuzamos Bardtsdgos va-
laszt is, ennek stilusa azonban sokkal higgadtabb Szaiczénal. Ugyancsak nem

™ Err6l 1. DEZSENYI Béla: 4 Magyar Kurir és a cenzira 1787-1793. = MKsz 1967. 15-17.

™ Igaz Magyar. 111. 68—69.

3 Igaz Magyar. IV. XVLI.

7 Az Utols6 toldalékban Szaicz csokorba gyiijtétte az Igaz Magyart ért birdlatokat, 1. IV. 34-44.

™ Igaz Magyar. 1V. 126, IV. Utolsé toldalék 42.

" Igaz Magyar. 1V 4.

77 MAGYAR Déniel: Igen rovid megjegyzések ... V. BALLAGI Géza: A politikai irodalom tor-
ténete Magyarorszdgon 1825-ig. Bp. 1888. 717. :
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valdszinii, hogy a szintén neki tulajdonitott Die verlarften Feinde der Kirche
und des Staates 01mu L. Fr. Friedenlieber neve alatt megjelend ropiratnak 6 lett
volna a szerzbje.”

Szaicz Leo tobb roplrata kapcsoldodott az 1790/91-es orszaggyulesen hivatla-
nul megjelent Trenk Frigyes személyéhez. A mar betegesked6 egri szerzetes
1790 juliusaban, gydgyulas céljabol Pesten tartézkodott, épp akkor, amikor
Trenk két élesen klérus-ellenes miive, Der entlarvte Priester és Bilanz
(magyarul: Mérd-serpenyd, melyben Trenk a kirdly és a piispokck hatalmat
osszevetette) megjelent. (Mindkettd lényege: az orszaggyiilés a kiralyi hatalom
korlatozaséara torekszik, de a papi zsarnoksagot nem korlatozza.) Szaicz Der
entlarvte Trenk cimi elleniratit még Pesten nyomtatta ki. Trenket saJat Euré-
pa-szerte hires 6néletrajza alapjan blralja ,»A miivelt Eurdpa” igazdn megiit-
kozhetett azon, hogy az életrajzban annyi gazsag leirasat talalta, szinte minden
europai orszagban, ahol Trenk megfordult. Trenk zsarnoknak, despotanak fes-
tette le az uralkoddkat és kormanyzatukat, de a most élokrol hizelegve irt.

»De ami leginkdbb a keresztény Eurdpat csodélkozéasba ejti, vitathatatlanul az,
hogy hdsiink élettrténete minden egyes ivén a keresztény vallassal, de kiilonosen a
romai katolikus egyhézzal perlekedik, vitatkozik, és mindent fel akar forditani. ...
Eurépa amigy is, a megcsémorlésig el van arasztva az efféle vallasellenes alakok-
kal...”

Szaicz Trenk barét félmiivelt deistanak tartja, aki me§ az ifjikoraban neki
szorgosan megtanitott lutheri vallast is egészen elfeledte.®

Trenk valaszara: Antwort an den elenden Entlarver des Trenks, Szaicz latin
nyelvii viszonvalaszt készitett: Responsum latinum delarvantis anti-Trenkii...
cimen. Ebben k&szonetet mondott neki azért, hogy nevét ,,az egész felvilagoso-
dott vilagban oly hiressé tenni méltoztatott.” Azt, hogy 6t is legazemberezte
ahogy utcakdlykok és kofak szoktik tenni, ezen csak nevetett.” Alighogy a
Responsumot Szaicz befe_]ezte 1rtak neki Pestrol hogy a két hirhedt Trenk-
roplratot a cenzira mar elkobozta.®> A két hénap alatt lezajlo polémianak ezzel
vége szakadt; a hosszabb, magyar nyelvii cafolat készitésére: A Trenk mérd
serpenydjének Oszve-torése (Pest 1791) alighanem a ,,Bilanz” magyar fordita-
sanak tobbszori megjelentetése késztette a szerzetesirdt. — Trenk egyébként
abban a Notaban, amelyet 1790 szeptember elején a cenzira végzése ellen tilta-
kozasul irt, a budai hadféparancsnoksag figyelmét felhivta a budai cenzirahiva-
tal ,,blineire”, tobb, altaluk engedélyezett szerz6t szinte feljelentve. Szaicz Led
is koztiik volt:

"8 BALLAGI: i. m. 650, 679 stb.

7 Lebensgeschichte 1-111., magyarul is megjelent Pozsonyban 1788-ban.

8 Der entlarvte Trenk. Pest, 1790. 3-5.

8 Azon is, hogy Trenk-ellenes ropirataért allitélag 100 forintot kapott egy piispoktdl. L.
Responsum ... 5.

2 Yo. 16.
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A hirhedt Igaz Magyar, — irta Trenck — amelyet az aldval6, szemtelen szerzetes,
az egri Saitz Leé piispoki védelem mellett irt, nyomatékosan azt mondja: hogy Ma-
gyarorszadg mindaddig szerencsétlen lesz, mig az osztrak héz uralja. Hogy ez csak a
nemzet elnyomasan dolgozik. Tovabb4 a leggyaldzatosabb szerzetesi médon ragal-
maz minden becsiiletes embert, és a nemzetnél gyanissa igyekszik tenni. Ezt is itteni
cenziiraval nyomtattak, plispskok tamogattak és terjesztették.”® :

7

Két évvel késébb, az Intoleranz des katolischen Klerus... cimi kényv szem-
rehanyasara, hogy ,,az 1791. e. orszag gyiilés alatt annyit irtunk a prétestansok
ellen”, Szaicz Leo azt valaszolta, hogy a protestansok voltak az elsok, ,.kik azon
orszag gyiilésében a religyié dolgat mozgasba hoztak, és ez altal a régi szabad-
sagoknak helyre allitasaban, s az orszag boldogsaganak eldmozditasaban olly
nagy hétra-maradast szerzettek.”**

A megsértett nemzeti biiszkeség, a magyar nemesség kivaltsagainak és az
egyhaznak a védelme vezette a szerzetes iré tollat, amikor a Magyar és Erdély-
orszdgnak rovid ismérete, melly e’ két orszagnak mind vilagi, mind egyhdzi
dllapottyat szem eleibe dllittya cimii milivét (Pest, 1791.) megirta. A haza és a
vallas ellenségeirdl is irt konyvének elsljaro beszédében.

,»A hazénknak ellenségin pedig értem itt kiiléndsen azokat az irokat, kik élvén a
mostani nagy szabadsaggal,... olly tsifos kényveket kiadtak a ditsé magyar nemzet
ellen, mint... Babel, Ninive, Irrthiimer, Manch Hermdon, Betrachtungen aller
hungarischen nicht adelichen Staatsbiirger (ins Deutsche ibersetzet von
Gabelhofer), Cronicon Viennense IV. Kapitel: Ungarische Geschichte s.a.t. ...”®’

A religio ellenségei kozott a ,,maszlagos fejli Trencket, ... kinél mérgessebb
ellensége mar nem lehet a papsagnak”, nem is akarja emliteni, csak azt csodal-
Jja, hogy Magyarorszagon is beteljesedett rola a német kézmondas: ,,Ein Narr
macht 10 Narren, Egy bolond tiz bolondot tsinal.” A nagy mennyiségili egyhaz-
politikai, egyhazellenes ropiratok koziil a kovetkezoket emlitette: Minek a pap
az orszdg gyilésében?, (Hajndczy) De comitiis Regni Hungariae, (Hajnoczy)
Dissertatio politico-publica de regia potestatis in Hung. limitibus, (Abaffy)
Observatio super legis religionariae paragrapho 13., (Abaffy) Declaratio
Statum Catholicorum, qui ad Conventum Catholicorum d. 30. Nov. a. 1790,
apud Archi-Ep. Colocensem celebratum non influxerunt. — ,Mindezek eskiitt

¥ Szaicz birdlatdt Trenk igy emlitette: ,,ugyanez a gonosz szerzetes irta az un. Leleplezett
Trencket a Bilanzom ellen, de egy sz6t sem cafolt meg, hanem csak hazudott és szidalmazott.
Csavargénak, szélhdmosnak nevezett engem.” In: TRENK: Nota. 5. és 6. pont.

¥ Magyarorszdg ... torténete. Pest, 1793. 27. — Az Intoleranz ... szerzbje irta, hogy ,,az utolsé
magyar orszaggyilésen valéban mindenki, akinek csak keze volt, a protestansok és a védelmezbik
ellen irt, Magyarorszag elsé torténészétdl kezdve egészen a hirhedt egri skriblerig, aki roviddel
ezel6tt nekiink egy 0j kereszténységet akart tanitani, amelyet, leirhatatlanul butan, hol istvéani, hol
Maria-kereszténységnek nevezett, amely azonban alapjaban véve csak a Szaicz Leé szervita szer-
zetes ostoba agyéban kiotlott kereszténység lehet. In: Uo. 16-17.”

¥ Szerzéikrs], Hoffmann Lip6t Alajosrél, Molnar Janosr6l és a tobbiekrol 1. Ballagi idézett
miivét részletesen.
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ellenségi a papoknak.” — tette hozzd Szaicz Le6.® A Magyar és Erdély-
orszdgnak ... térténetei cimii, utolsé miivében is tobb politikai ropiratot itélt el:
az Oratio ad proceres, Oratio pro Leopoldo II., Die grossen Wahrheiten szer-
z6it (Martinovicsot és Zinnert) és néhany ,,hazaarul6t”, Kollart, Grossingert és
az Intoleranz des katholischen Klerus gegen die ungarischen Protestanten
szerzojét.

A Magyar és Erdély-orszagnak révid ismeretében Szaicz Leo az orszag gaz-
dagsagat, kultirajat, kormanyzasit mutatta be, s a kiraly és a rendek jogait
foglalta Ossze tomoren, kozérthetd stilusban. A foldrajzi miivek, amelyekre
leginkabb tdmaszkodott: Hiibner geografiajanak 2. része, Windisch Geographie
des Konigreichs Ungarn cimii mive ill. Benkd Jozsef Transsylvaniaja. A ter-
mészeti javakban gazdag orszag legnagyobb fogyatkozasanak tartotta, hogy
,»0lly sziik benne a pénz mas orszagokhoz képest” és ,,nem olly népes orszag,
mint mas orszagok...” A magyar emberek természetét, az itteni kultirat, tudo-
manyt bemutatva hosszasan id6zétt a magyar nyelv kérdésénél, egyetértdleg
idézve Kazinczyt és a Hazafiak tiikore cimii névtelen politikai ropirat szerzojét,
vagyis tudtan kiviil nagy ellenfelét, Szacsvay Sandort. A magyar nyelv elo-
mozditasanak rendkiviili fontossagat hangoztatta:

,En is minden igaz hazafiakkal ki-mondhatatlan nagyon éhezem, szomjithozom a
magyar nyelvnek nagyobb bdldogulasat, s magam is kész vagyok tellyes tehetsége-
met ezen jambor szdndéknak elésegéllésére szentelni, de nem gy, hogy a magyar
nyelvnek (mint mésutt a frantzia, német nyelvnek) ki-pallérozésa merd kortsolyéja
1égyen a szabad kdmivességnek, a szabad hitetlenségnek s erkdltstelenségnek.”®

A Magyarorszag egyhazi allapotat §sszefoglald II. részben Szaicz Leé mar
higgadtabb hangon irt a korabbi heves polémiak targyardl: az egyhaz jogallasa-
rol, vagyoni helyzetérol, a piispokok jogairdl, az egyhaz kultiraban betoltott
igen jelentds szerepérol, a szerzetesrendekrol és a magyarorszagi vallasfeleke-
zeteknek egymashoz vald viszonyarol. A 18. szdzad vége felekezeti allapotairél
véleménye: nem kell szaporitani az egyhaz ellenségeit, ,,néha mégis szabad Oket
toleralni, mikor félos, hogy ... a konkollyal edgyiitt kigyomlaljuk a buzat is.” A
protestansok materiélis eretnekek, tévelyg6k; nagy veszedelemben forognak, de
csak ,,materialis eretnekségiikért” el nem karhoznak. Nem els6sorban a protes-
tansoktol, hanem az ,,4j vallasok™ néven emlegetett 0j tanoktol féltette az or-
szagot. Ez utobbiak okat a hitbeli tudatlansagban és az epikureizmusban latta.
Az (j filozéfusok konyveibdl, a szabadkOmiivesek mesterkedéseibdl nem ko-
vetkezhet mas, mint a nagy szabadsag, vagyis ,,zabolatlansag”, amely egyenld a
vallas és az orszag végs6 romlasaval. A francia példat emlitette elrettentésiil.
»Jaj lenne, ha a magyarokra-is raragadna ez a francia nyavalya...”

A Magyar és Erdély-orszdgnak rovid ismeretében Szaicz szamos megjegy-
zést tett a korabeli magyar irodalomrol, Gjsagirasrol, cenzirardl. Decsy Samuel

8 Magyarorszdg ... ismérete. 11. 158. - Uo. I1. 108. is.
¥ Uo. 1. 241.
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Pannoniai Feniksz cimli konyvének azt a részét kifogasolta, amely szerint a
magyar nyelv fejlesztésének leghathatosabb eszkoze a szabados gondolkodas és
kdnyvnyomtatds volna, és a konyvvizsgalatot nem kellene a papokra bizni.
Szaicz elvetette a teljesen szabad konyvnyomtatast: ,,En azt tartom, hogy nem
lehetne nagyobb gonoszsig vagy bolondsag, mintsem a tellyes szabad konyv-
frast vagy nyomtatast kivanni.”” O egyébként sok rossz kdnyvet olvasott, eret-
nek konyveket is, ,,a> minthogy kiilondsen szabadsagot is kértem és nyertem két
piispokoktiil az eretnek konyvek olvasasara.”®

Az els6 magyar irodalmi folydiratrol, az Orpheusrél Szaicz Led kissé csalo-
dottan nyilatkozott:

....Kazinczi uramnak... sokkal jobban tetszenck Volternek, Ruszszénak, Mon-
teszkiének a konyvei, s az ollyan heaba-valdsagok, haszontalansagok, vagyis bot-
rankoztatd szerelmes versek, millyekkel rakva az 6 Orfeussa, mellynek én mar négy
darabjat el-olvastam, de a magyar torténetekriil még egy kukkot sem talaltam benne,
jollehet azokrul kiilonos igéretet tett az homlokirasban. Vallyon akik a magyar nyel-
vet akarjak gyarapitani, mért nem irnak valami hasznos konyveket, p. 0. magyar
historiat, gyeografiat, magyar szotart, vagy valamit a gazdasagril, az ajtatossagral, a
jamborsagril, a sok gonosznak el-héritasaril, s mélt6 targyokral? de az ollyan ha-
szontalan, vagy éppen botrankoztaté konyvekkel kér a nagyra termett magyar nem-
zetnek alkalmatlankodni, és tsak pénzt tsalni,”*

A hirlapokrol is igen borsos véleményt kozolt a konyvben, a Magyar Kurir
kapcsan:

.»...azt is tudgyuk, hogy nem mind igaz az, amit az Gjsagirok hazudnak, s hogy
kivalt ezeknek a koméknak kétve kell hinniink; de néha ugyancsak mégis 6 nékik is
szerencséjek vagyon az igazmondashoz, és sok dolgokat kiilonben nem is tud-
nank,... hacsak az jsdgokbual nem...” A ,,Hadi torténetirokrol” (Hadi és Mds Neve-
zetes Torténetek) irja, hogy az utbbi idében 8k is kezdenek ,kutyalkodni”, ,,...mig
6 nékik is megiitik az orrokat, és talan nemsokara timadnak ollyan jo lelki igaz ka-
tolikus Gjsagirok, kiknek erre gondgyok lészen, és bar mentiil hamarébb. ..’

Szaicz véleményt mondott Voltaire ,,Henriasanak™ két, iddben parhuzamosan
elkésziilt magyar forditasarél (mindkett6 protestans fordito tollabdl): szerinte
Szilagyi Samuel forditasa kevésbé indifferentista, mint Péczeli Jozsefé.”> Mély-
ségesen elitélte a ,botrankoztatd” konyveket kiadé pap-irdkat, igy Révai Mik-
l6st, Nagy J anost,” de kiiléndsen Verseghy Ferencet, aki ,,mar nemcsak minden
papséagbul, hanem... minden természet szerént-valé szemérmetességbiil kivet-

% Uo. I1. 240.

¥ Uo. 11 244.

* Uo. II. 170.

' Uo. I1. 254-255.

%2 Péczeli Jozsefet SzaICZ A Trenk mér serpenydje dsszetorése ciml miivében is nagyon di-
csérte. (Pest, 1791. 59.)

% Ellene kilon ropirata is megjelent, Az oroszlany revdncsa a nydjas muzsdnak cimmel.
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kezett.”™ Az elitélésnél azonban Gvatos: méar csak monogrammal emlitette a
szerzdket, nehogy még 6 népszeriisitse botranyosnak tartott miiveiket. Eppen
ezért mar a cimét sem emlitette annak a konyvnek, amelyet egy rémai katolikus
pap, egy volt szerzetes merészelt nemrég kiadni, s a haza leanyainak ajanlani: a
kényv az Otestamentumot teszi kétségessé és nevetségessé, €s a religio ellen
sok kételkedést tamaszt. ,,Ennél mérgessebbet s veszedelmessebbet, kivalt ma-
gyar nyelven még nem olvastam...” — irta rola Szaicz Led. (A veszedelmes
konyv: Millot apat A vildgnak kiézonséges torténetei cimit mive (Pest, 1790.),
Verseghy Ferenc forditasaban és hossz(i magyarazataval: ez utdbbi, és nem az
eredeti mi miatt kobozta el a kdnyvet a cenziira.)’> Amit & irt Nagy Janos ellen:
»-..2’ mit én egy bizonyos motskos szju plébanos €s ex-jézsovita ellen irtam
... tsak egy kis revants volt azokra a motskos és gyermekes versekre ... Tsak
hogy magam is mintegy altallom a dolgot, de mi haszna, mikor masok ki-veszik
belslem?””** Szaicz jobbnak tartja, hogy az egész vilaggal megismertessék az
ilyen rossz kényveket, hogy ,,egy-két ki-rugd fraternek” a cselekedetébdl ne
kovetkeztessenek az egész papsagra.

»Religio és haza” — ez miiveinek alfaja és omegaja — irta magarol a szerzetes
a Magyar és Erdély-orszagnak mind vilagi, mind egyhdzi tdrténetei cimii utolso
milvében, amely mar csak haldla utan, 1793-ban jelent meg. A kényv a magyar
historiabdl csak a Szent Istvan halalaig terjedd részt tartalmazza. A magyar
Ostorténetet, a harmas, hun-avar-magyar honfoglalast és a kalandozasokat rovi-
den, kritikus szemlélettel targyalta: ,,Amit a régi magyarokrill olvasunk, az me-
r6 koltemény vagy legalabb igen bizonytalan.” A konyv haromnegyed részét az
altala legjobban ismert Szent Istvan koranak szentelte. Polemizal6 hajlama ez
utolsé miivébdl sem tiint el teljesen: a ,historiabéli szabad gondolkodas” nala
leginkabb a magyarsaggal szemben elfogult, kézépkori és tjkori német torténet-
irdk kritikajat jelentette. Ebben a kdnyvében olvashatd Szaicz vallomasa idegen
szarmazasardl: sziilei hazai németek voltak, de olyan németek, akik a magyar-
hoz semmi idegenséget nem mutattak, s dvele mar kicsiny koraban megtanittat-
tak a magyar nyelvet. ,,Ugy hogy most mar csaknem jobban tudom a hazam,
mintsem az anyam nyelvét...”” Szaicz Le6 hatrahagyott iratai kézott fennma-
radt a magyar histdria folytatasa egészen a 17. szazad kézepéig. A kinyomtatast
aligha a szerz6 halala akadalyozta meg, hanem a mi szelleme, mottdja ugyanis:
,Ez a konyv éppen nem kedvez a németnek.”®

% Magyarorszdg ... ismérete. I1. 228, 243.

95 MALYUSZNE CSASZAR Edit: Megbiraltak és birdlok. Bp. 1985. 97-103.

%% Errgl Kazinczy véleménye: ,,P. Leo a szanyi pap ellen irt magyar verssel nagyon prostitudl-
ta magat.” VACZY Janos: i. m. I1. 152. '

% Magyarorszdg ... ismérete. 11. 242-243.

9 Magyarorszdg ... torténete. 33-34.

% Erre utalt LESKO Jozsef: i. m. 15.
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Led Szaicz iiber die Literatur der Aufkléirung

Le6 Szaicz (1746-1792), der Serviter-Monch zu Eger, schrieb im josephinischen Jahrzehnt
und in den daran folgenden Jahren die Hauptwerke seines Lebens: seine vierbiandige Apologetik,
~1gaz Magyar” (Der gerechte Ungar), die Geographie und die Geschichte Ungarns. In diesen
Werken fasst er nicht nur seine Ansichten gegeniiber der Kirchenpolitik der Aufkldrung ab, son-
dern macht er zahlreiche kritische Bemerkungen {iber die inlindischen und ausldndischen Flug-
schriften, belletristischen Werke und Zeitschriften, die die Ansichten der Aufkldrung vermittelten.
Der Abhandlung sammelt diese kritischen Bemerkungen des ,,Apostels” der Apologetik, der
,niitzlichen Literatur” und der ungarischen Sprache zusammen.






