KALMANCZAI DOMOKOS
SZEKES-FEHERVARI PREPOST CODEXE.

Kozli: Romer Fliris.

Kalmanczai Domokos prépost XV. szdzadbeli fopapjaink kozott
kivilo helyet foglal el. Mint legiobb tirsa, a tudomény és mivészet
lelkes baratja volt. Dus konyvtara volt, melynek kényvei koziil mar
négyet ismertink; egyik példiny Lambachban van; a mésik a
Lichtenstein herczegek konyvtdraban Béesben; egyet mutat-
nak, szép kicsided festményei miatt a zdgribi fiegyhaz kinestaraban,
a negyediknek nem régen jottem nyomaba. — Ks hdny ily neve-
vezetes hazai kines lappanghat még hazdank és a kulfold cimeliai
kozott, diszitvén az idegen nemzetek konyveshdzait, kiknek ezen
esetekben csak az az érdemik, hogy taldn tobb tudomdnyos érzékiik,
vagy tobb pénzilk volt, mint azoknak, kik e ritkasdigokat hozzdjuk
vitték és eladtik; de arrél, hogy ezen diszpéldanyok valamikor
sajat édes hazdnkban vagy keletkeztek, vagy magyar tuddésok altal
vétettek, mélyen hallgatnak, vagy ennek terjesztése ellen, mint egy
esethen tudom, komolyan ftiltakoznak.

Nem elészor szolalok fel szaklapjainkban, mily karos azon egy-
kedviiség, melyet kézirataink irinyaban mutatunk, mily potolhatlan
veszteséget okoznak azok, kik a régi konyvek tibldit elhdnyvén,
azokat ujakkal foleserélik, meg nem gondolvdn azt, hogy igy magyar
bibliographidnkat egyesek egyéni viszonyainak foljegyzésétol orokre
fosztogatjak ; nagy nevl tuddsaink konyvkincseinek ismeretét gatol-
jak! Vagy csak Corvin Métyds kiralyunk konyvei birnak eldttiink
kizdrdlagos becsesel? Taldn épen azért, mivel azokat a kiilfold is
becsiili 6s arrol mint el6ttiink egyedil ismert konyvgyiijtérol ok is
tudnak valamit? Ha Cesinge Jinos, Zrednai Vitéz Janos, Domokos
piispok, Bakaes érsek és anpak diesé utédainak konyvei mdr minket
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magyarokat nem is érdekelnek, s6t avval érjiikk be, hogy volt Ma-
tyds kirdlynak legalabb olyan kényvtira, mint sok mas eurdpai feje-
delemnek ¥ — Hogy e diesé tudomanyos kirdlyon kivil voltak ha-
zankban még mds, és pedig sajat vériinkbsl szdrmazott tudos konyv-
gylijtok, azt nem szabad, nem illik agyon hallgatnunk.

Ezen felszdlalasimmal is gy jdrtam, mint sok mdssal. Hidba
kialtottam a pusztdba; helyeselték eszmémet, de a munkdhoz nem
igen nytltak; és a régi konyvek ujra kottetnek, tdblaik eldobatnak
vagy ha fabél valok, tizelésre.haszndltatnak, megfosztjuk magunkat
azon okmanyoktdl, melyeknek nyoman hajdani dicségiinknek egy-egy
oszlopdt emelbetndk!! — Majd lesz akkor erre nézve is
figyelt és gylijté — mikor mar megfigyelni és gytj-
teni valé nem lessz!

Ambir missale-nk, mely 55. 3. fol. jel alatt a z4grébi ér-
seki konyvtirban létezik, nem bir azon majdnem’ azt mondjuk olasz
ezéhbeli typussal, mely a florenczi codexeket oly annyira megkiilonboz-
teti mind a tobbi, még olasz kicsided festményill kéziratoktol is, még
is talal hazdnkkan szdmos térsat, melyek a széleken lombozattal és
virdgokkal gazdagon keretelvék, melyek kezd6i arany, fényes alapon
az egyszin betiit mutatjak, mig a fenmaradt hézagok rendesen mas
szint levélhattérrel ékesitettek.

Hogy a zagrabi codex kétségteleniil valamely magyar fSpap,
vagy magyarorszagi flegyvhiz szdmdra készilt, mdér magabdl az
eléreboesdtott naptdrrol és az vinnepek énekeib6l és imdib6l vildgo-
san lathaté. Igy példdul : ‘ '

Juniusban: V. Kal. Julii: Ladislai regis hungarie utdn ez all:

totum solenne;

Juliusban:  IV. Nonas Julii Octava sti Ladislai regis; '

_ y IIT. Kal. Aug. Deposicio sti Ladislai Regis.
Augustusban: XIII. Idus Stephani regis hungarie, totum solenne;
VI. Kal. Sept. Octava sti regis Stephani;
Septemberben: IV. Non. Sept. Deposicio sti Emerici, solenne;
VIIIL. Kal. Octobr. Gerardi epi mris; vordssel; |
Novemberben : Nonis Novbr. Emerici ducis confess; totum so-
lenne.
XIII. Kal. Decembr. Elisabeth vidue; totum so-
lenne. ‘
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Igy a litanidban a hitvallok kozt ezek fordulnak el :
Sancte rex Stephane; Sancte Emerice; Sancte Ladislae; az zvegyek
utolséja pedig: Sancta Elisabeth.

: Az egyes innepek czimei ezek:
In festo beati Ladislai Regis et confessoris;
In festo deposicionis beati Ladislai Regis confessoris;
In festo beati Stephani regis hungarie confessoris;
In festo beati Gerardi Abbatis, doctoris;
In festo deposicionis beati Emerici ducis Sclavonie, confessoris;
In festo beati Emerici ducis Sclavonie, confessoris;
In festo beali Elisabeth vidue filie regis hungarie; stb.

A hymnusok pedig 4 szdzad el6tt épen ugy hangzottak,
mint azokat a zsolozsma alkalmaval mai napon is éneklik, példaul:

Sz. Lasz16 napjan: Nove laudis extollamus,

Regem cuius exultamus
speciali ‘gloria; ebb6l van 12 versszak.
Sz. Istvan napjan: Corde, voce, mente pura
Solvens deo laudis cura
Ydolorum spreta cura
letare pannonia; van 14 versszak.
Sz. Imre napjin: Stirps regalis, proles regis
Imitator vere legis
Vera dedit gaudia; van 13 versszak.
Sz. Erzsébet napjin pedig: Jucundetur plebs fidelis,
Elyzabeth quod in celis
Scandens gaudet hodie sth.
van ezen énekbdl 12 versszak.

- Mind ezeknél érdekesh, a mi e nevezetes kinyv el6tabldjira
van irva: ,1518 Missale Kalendiny Bte Marie virginis resignatum
per Executorem guondam Reverendi domini Georgy de Thopwska
ipsis -dominis preben (datis) E (cclesie) Z (agrabiensis).* :

A kézirat végén pedig est olvassuk: ,Explicit presens Missalle
(sic) per manus Mathei presbiteri de Milethincz plebanique sancti
pauli in Othnya Anno domini Millesimo guadringentesimo Nonage-
simo quinto.“ (1495).

A fédiszlapon, valamint egyes fétinnepeknél a festé valtozo
izlését és tigyességét latjuk. fgy az elsén, mely igy kezdédik :
Veniens unigenitus filius tuus stb; a keret koros-kordl futd
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lombozatbél, geniuszokbol, madarakbél 4ll. A kezd§ helyén szivar-
vanyon il az idvozitd, kormanypalezaval és orszdgalmaval, a hata-
lom jeleivel. A kerek szivirvinyos keretet két angyal tartja, s korii-
lotte is angyalok lebegnek. Alol kézepett a jobb odalon homordan
kikanyaritott paizs 4ll, foltte a fehérgydngyds infula és a fopdsz-
tori bot. A czimer felsé részében, mely véros alappal bir, jobbra
néz6 oroszlan fekszik, egy széles feketés, talan eredetileg eziist polya
vilasztja el az arany fél, b dgh csillagtél, mely szintén vords mezén
tindoklik.

Azt hiszem, hogy nem igen nagyot hibazok, ha ezen czimert
szintén Domokos fehérvari prépost, késébben viradi- és erdélyi
pispokének tartom, mert ambar sem a szinek, sem az alakok nem
egyeznek meg tokéletesen a mai czimertani fogalmak szerinti pon-
tossdggal, még is oroszlint, bar fekvét — mig ottarn agaskodik, — és
fél csillagot az alsé mezdben tintetvén f6l, — mig oftan csak fél
csillag ragyog, — koczkaztatjuk azon véleményt, hogy ezen jeles mise-
konyv is Domokosé volt. — (Hasonlitsd Arch. Ertesité I. kotet 106.
lapot, TI. kotet 279. 1. és IIL kotet 181. L).

A diszlap keretének alsd, szélesb szalagjiban jobbra sz. Péter
4ll, jobbjdban kulesot tartvdn olvas, balra sz. Pdl a kardon kivil
konyvet is tart. Kozepett kaeskaringék kozt meztelen emberek és
dallatok fordulnak eld. )

Krisztus sziiletésénél hasonléan, mint az elsé diszlapon a keret
lombozatos ; a kezdé P-ben Krisztus arany nimbustdl koriilvéve
imddtatik sz. anyjatol és Jozseft6l, mdgottik az 4llatok lathatok;
hattérben Bethlehem és az éj csillagjai vannak.

Aldl két angyal az elobb leirthoz hasonlo ezimert tart, a keret
szélein allatok, emberi alakok, virigok és egy szemkozt 4116 nyilazd
viltakoznak, ‘

A hdrom sz. kirdly dnnepén a kezdd és a kilsg keretrész virdgos
kacskaringokkal és szemszéros arany pontokkal diszlik. Az egész
alsé szélesb részt a fa-székben 116 b. szliz, és arany edényeket ajinld
kiralyok toltik be. Sajitsigosak a szentségmutato-féle edények, a
nyergek, kengyelvasak; a lovak pedig nagyon helytelenill vanrak
rajzolva. ’ A '

Egészen mds ezimer, t. i. kék, aranynyal damascirozott alapon
jobbra agaskodd egyszarvat, infula és. pedum alatt jobbra-balra
oroszlénféle 4llatokt6l tamogatva, jon el6 az Ur mennyhemene-
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tele tinnepénél, és a piinkdsdnél. A lapon a lombozatos madarakkal
ékeskedé keretnek felsé részén egy iramodé szarvast megugat az
elébe futé vaddsz eb, mig a guggolé vaddsz red 18, alul pedig a
esalitbdl faba fogédzva egy vaddsz jo eld, mig agara feléje van for-
ditva ; balra egy hegyen egy var litszik, melybdl Zagrabot akarnak
csindlni. Amint az allatok, tigy maguk a diszitmények is hanyatlé -
izlésré] tantskodnak. A vdltozott czimer miatt pedig méltin lehet
kérdezni, vajjon ketten készitették-e ezen kéziratot, kozkoltségen,
vagy az elsé fopap haldla utan a masik adta-e a koltséget e diszités
befejezésére? — A helybeli régészek feladata, hogy e kérdéseket
megoldjik; oly rovid id6 alatt, és csak egyes munkék lattdra me-
részség lenne hatdrozélag fellépni akarni,
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A latott fényesb kéziratok sordban van még egy fépapi konyv :
Liber pontificalis ordinis, melynek eleje és vége vastag papirra, de
nagyon szabalyosan van irva, mig kézepe nyomtatvanybol all. Itt is
vannak festett keretek és kezddk, de silinyabban készitve, kozép-
szerliek; a szinezés tisztitalan, az aranyozds fényes. A sokoldald
csipkés cuimer olaszosan babérlevél koszortban all, az infula fityegdi
lecsiingenek, vagy oldalt emelkednek, a péasztorbot hidnyzik. A kek
mezényon arany parducz agaskodik, feje a nézd felé van forditva,
jobb elélabdval ormos korondt emel. Kinek a ezimere ez? Ks kié
volt e szerint e konyv is? — Varjuk a feleletet czimertanunk
szakavatottjaitol! -

A MAGYAR NEMZETI MUZEUMI
SZECHENY1 ORSZAGOS KONYVTAR RENDEZESEHEZ.

Kozli : Barna Ferdinand.

Ezutan dttérhetiink a czimlap rovatai ismertetésére, melynek egy
rovatokkal elldtott iires példanya a-ttllapon lathato. Ezek alakja a muzeumi
konyvtirban 4 alakn, — de lehet kisebb példdul, 8% rét alaku is.

Ezek koziill az I mezbre jon a rendszé (szerzé neve, vagy ha
ez tudva nincs, egy mdsik valasztandé szé (fonév alanyesethen) szer-
26k meveinél a vezetéknév nagyobbacska betiikkel, — kozvetleniil





