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Nagy-L. Istvan a Habsburg-hader? jeles kutatoja egy ijabb nagyszeriien hasznalhato
adattarat allitott 0ssze. El6z6 miive, mely a csdszari-kirdlyi hadsereg szervezettorté-
netét vizsgalja,' megkeriilhetetlen, ha valaki mélyebben kivan a témaval és a korszak
hadtorténetével foglalkozni. A csaszari-kiralyi hadsereg emlékezete, mely fegyveres
eré a Dunai Monarchia legfontosabb tamasza volt évszazadokon keresztiil, kissé gaz-
datlanna valt 1918 utan. A magyar torténeti koztudatbol néhany anekdotikus figuran,
mint Simonyi 6besteren kiviil Iényegében kihullottak azok a személyiségek, akik ma-
gasra tOr0 palyat futottak be a csaszar (€s kiraly) seregében. Az utdbbi évtizedekben
Zachar Jozsef 0ttord kutatasaira tdmaszkodva egy ujabb torténésznemzedék mar su-
lyahoz mélté modon foglalkozik a Habsburg Monarchia hadtorténetével.

Nagy-L. Istvan 215 magyar tdbornok révid életrajzdnak adattar jellegli bemutatasaval
boviti ez iranyl tudasunkat. Szerencsés az id6hatar megvalasztasa, amely az utolsé to-
rok habort, a francia, majd napdleoni haboruk korszakat fogja at, hiszen ez alatt a kozel
emberdltonyi id6 alatt a Monarchia hadserege szinte folyamatosan harcolt és a magyar
tabornokok valds katonai teljesitményt tudtak felmutatni az ellenséggel szemben. A ku-
tatas id6beli fokuszanak kitagitasa pedig egyszertien kezelhetetlenné tette volna az adat-
mennyiséget.

Rogton adodik a kérdés: vajon miért pont dket, miért pont ezt a 215 fét targyalja
a kodnyv a csaszar tobb mint 1200 ekkor szolgald generalisabol? Kit is szamitsunk
a magyarok kozé ebbdl az idészakbol egy soknemzetiségii allamban és hadsereg-
ben? Nagy-L. Istvan ezt a problémat tigy oldotta meg, hogy a tagabb értelemben vett
Magyar Kiralysag teriiletén sziiletett személyeket nagyrészt felvette a vizsgalandok
korébe, kiegészitve a hazai arisztokracia és a nyilvanvaldoan magyar katonacsaladok
(pl. Splényiek és Gyulayak) kiilfoldon sziiletett sarjaival. A kotetbe a multietnikus
kiralysag miatt nyilvanvaloan sok szerb, horvat, német és szlovak ajku is bekeriilt, de
a korabeli gondolkodasban kdzismert médon a hungarus-tudat és a magyar nemesi
cim vonzereje miatt ennek (ekkor még) kiilondsebb jelentésége nem volt; talan a hor-
vat nemesi nemzethez valo tartozas jelenthetett még a magyarhoz mérhet6 identitas-
képzo erot.

' Nagy-L. Istvan: A csaszari kiralyi hadsereg, 1765—1815. Szervezettorténet €s 1étszamviszonyok.
Budapest, 2013.
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A szerz6 koncepcioja, a valogatas szempontjai ezért véleményem szerint helytal-
l6ak — gondoljunk csak egy-két generacioval késobb 1848/49 soknemzetiségii honvéd
tisztikarara és az aradi tizenharom német, horvat és szerb hdseire. Ugyanakkor e so-
rok szerzdje szakmailag indokoltabbnak latta volna azt a megoldast, melyhez Balla
Tibor folyamodott az els6 vilaghaboru csaszari és kiralyi tabornoki karat illetéen.
Balla a generalisok teljes allomanyat feldolgozta, mégpedig rendfokozati bontasban,
kezdve a sziik elitt6l,> majd az altabornagyokon® at a (remélhetdleg hamarosan meg-
jelend kotetében targyalt) vezérornagyokig. Ez a metodus sok lehetdséget nem hagy
a tépelddésre, annak mérlegelésére, hogy vajon X. Y. els6ésorban magyarnak, horvat-
nak, németnek vagy egyszeriien csak a csaszar és kiraly hii alattvaldjanak tartotta-e
magat. Nagy-L. Istvan azonban igy is 6ridsi munkat végzett el, mely jelen formajaban
is roppant hasznos. Ez nem fires hizelgés a recenzens részérél. A napokban vettem
kézbe a konyvet, tisztdzando, hogy a korszakban tdbornokként szolgaldé Mittrovsky
grofok koziil melyik volt féhadparancsnok 1788-ban, Szlavoniaban. A kérdésre pilla-
natok alatt valaszt is talaltam.

A szerzd feladatat nem konnyitették meg a forrasadottsagok, hiszen — ellentét-
ben a késobbi korokkal — egységes személyi nyilvantartas, mely feloleli egy személy
teljes palyajat, ekkortdjt még nem létezett. Az adatokat nagyrészt az alakulatok al-
lomény-nyilvantartasabol, illetve katonai és civil anyakonyvekbol, a csaladtorténe-
ti szakirodalombol, vagy akar haditanacsi aktakbol és hadmiiveleti anyagokbol kell
»osszevadaszni”. Ezt a sziszifuszi munkat a teljes tdbornoki karra vonatkozéan csak
egy kutatocsoport tudna elvégezni. (Nem véletlen, hogy osztrak levéltarosok, akik
rdadasul az anyag kozelében vannak, bar tervezték, de végiil visszariadtak a feladat-
tol. A kutatdcsoport ugyanakkor tilzottan ambiciézus célokat tizott ki maga elé, és
a projekt voltaképpen el sem indult.)

Nagy-L. Istvan konyvének kezd6 fejezeteit egy igen alapos koztorténeti bevezeto,
a kutatastorténeti elézmények, a modszertan bemutatasa, tovabba a magyar és nem-
zetkozi katonai archontologiak szambavétele alkotjak. Ezutan a kutatds forrasainak
ismertetése kovetkezik, melybdl kideriil, hogy a miliben olvashatd adatok nagy része
primer forrasokbol szarmazik.

A kutatas céljat bemutato fejezetben izgalmas kijelentéseket olvashatunk. Nagy-L.
Istvan szerint: ,,A korszak érdekessége, hogy a francia valtozasok hatdsara a hadiigy
is jelentds atalakulason ment keresztiil, a 17-18. szazadi zsoldosseregek lassan elin-
dultak a nemzeti haderévé valas utjan. [...] Ez a folyamat a tiszti-, illetve a tabornoki
karban is lejatszodott némi iddbeli csuszassal, aminek rendkiviil fontos kdvetkezmé-
nye a katonai elit identitdsanak valtozasa, az 6ssz- €s a részbirodalmi (magyar, cseh,

2 Balla Tibor: A Nagy Haborl osztrak—magyar tabornokai. Tabornagyok, vezérezredesek, gya-
logsagi és lovassagi tabornokok, taborszernagyok. Budapest, 2010.
3 Balla Tibor: A Nagy Habor( osztrak—magyar tabornokai. Altabornagyok. Budapest, 2019.
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osztrak, italiai, németalfoldi stb.) szdrmazas ardnyaval egyiitt. Ennek valodi proba-
kovét jelentették az 1848—1849-es forradalmi események és a magyar szabadsagharc
kibontakozéasa.” Bar ezzel a kijelentéssel magam (nagyrészt) egyetértek, szerencsés
lett volna ezt a folyamatot statisztikai adatokkal alatimasztani, amely nyilvan a teljes
tabornoki kar vizsgalatat igényelte volna. A Német-romai Birodalom csaszari cimér6l
valo lemondas nagyrészt elzarta a német arisztokratdkat a Habsburg-haderében valo,
a 17-18. szazadban még oly gyakori szolgalatvallalas lehetdségétol, ahogyan a francia
forradalomtol kezdve az ir-skot és egyéb nemzetiségii ,,vandorludak” kora is lezarult.
Azt azonban nem mondandm bizonyossaggal, hogy a csaszari-kiralyi hadsereg elin-
dult volna a ,,nemzeti haderévé valas utjan” — ha jol értem a szerzé allitasat. Ugy
vélem, sokkal inkabb egy nemzetek felett allo, identitasaval elsésorban az uralkodo-
hazhoz, illetve magéhoz a hadsereghez k6t6do tisztikar megteremtése vagy inkabb
fenntartasa és megerositése indult meg a targyalt korszakban. Az 1848/49-es honvéd-
sereg szamos kiilfoldi szarmazasu katonaja gyakran maganak a hadseregnek, féleg
az egyes ezredeknek a nagyon erds identitasképzo erejét mutatja. Ezt persze utolag
igen nehéz kimutatni, hiszen a motivaciok egyénrdl egyénre véltozhattak. Erdekes és
tovabbi kutatasokra mélto a kérdésfelvetés, hogyan valtozott az ,,idegenek” és a ,,bel-
foldiek™ aranya a csaszari-kirdlyi hadsereg felsé vezetésében és tisztikardban.

Visszatérve a mil f0 iranyara, a szerz6 harom adatcsoportra (személyes adatok,
a katonai palyafutas dokumentumai és az illetdre vonatkozo forrasok) bontja az egyes
személyekre vonatkozo informaciokat. A korszakban a személyek azonositasa a sza-
mos névvaltozat, valtozo irasmodok miatt nem mindig kdnnyti feladat. A szerzo ezért
amagyar mellett a német névalakot és az 9sszes tobbi névvarianst is megadja. A tisztek
sziiletési és haldlozasi adataira, csaladi allapotara sem mindig pontosak €s ellentmon-
dasmentesek a korabeli forrasok. Ezeknél elengedhetetlen az anyakonyvi adatokban
valo buvarkodas. A hadsereg nyilvantartasaiban csak igen elnagyolt vagy semmilyen
adatot sem taldlunk a tisztek csaladi hatterére, sziileire, iskolaira. A szerz6 kénytelen
volt ezért a hadilevéltar vonatkozo anyagain kiviil mas gytjteményekben is kutatast
folytatni. Nagy-L. Istvan igy a szliken vett katonai elémenetel adatain feliil az egyes
személyek tarsadalmi hatterére s mobilitasara vonatkozodan is szolgaltat értékes ada-
tokat. Mar az életrajzok feliiletes attekintése utan is szembed6tld, hogy a tabornoki
karba bekeriilt nemesek, de akar polgari szarmazasuak is igen gyakran emelkedtek
akar a hazai, akar a Lajtan tuli fonemesség soraba.

A mustrajegyzékek €s mas katonai nyilvantartasok a katonai eldmenetelt illetden
azonban mar meglehetésen pontosak, hiszen a hadseregnek érdeke fiizodott a szol-
galati id6 minél pontosabb megallapitdsdhoz. Mivel azonban nem Iéteztek ,,személyi
adatlapok™ és a hadsereg nyilvantartasa meglehetdsen ,,ezredkdzpont” volt, a kii-
l16nleges csapatoknal, taborkarnal, méneskarnal, hadmérnokoknél stb. szolgalo tisz-
tekre igen nehéz adatot taldlni, és a szerzon kiviil mas aligha rendelkezik azzal az
anyagismerettel és kitartassal, hogy ezeket a ,,kdsza” adatokat is megtalalja. Az egyes
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személyre vonatkozo forrasokat igen preciz modon, a konyvészeti, levéltari, sot a min-
denki szamara egyetlen kattintassal elérhet6 internetes forrasokat is felsorolva talaljuk
meg.

A boséges bevezetd és a 215 életrajzi vazlat egy igencsak vaskos konyvet toltott
meg. A szerz0 igérete szerint azonban ez a mi csak az alapozas egy elemzd kotethez,
melyben Nagy-L. Istvan az itt bOséges mennyiségben feltart kutatdsi eredményeket
dolgozza fel tobb szempontbdl. Tervei szerint a tarsadalmi jellemzok, vallasi hovatar-
tozas, foldrajzi szarmazas, katonai palyafutas szempontjai alapjan is elemezni fogja
ezt az adathalmazt. Utobbira vonatkozéan a szerzé mar meg is kezdte a vallalt feladat
végrehajtasat egy igen alapos tanulmany formajaban, jelen folyoirat hasabjain.*

A konyvben — hala a gondos szerzének és szerkesztonek — igen kevés nyomdahi-
bat, eliitést talalunk. A tartalmi rész tekintetében magam csak gréf Hadik Andrés
tabornagy sziiletési helyére vonatkozdan szallnék vitaba a szerzovel, ugyanis Hadik
allitolagos esztergomi sziiletési helye, amely adat az 1750-es évek mustrajegyzékeiben
jelenik meg el6szor, inkabb illetékességet jelol, mivel a tabornok ekkor jutott birto-
kaba egy esztergomi hdznak. A szakirodalom nagyrészt a Csallokoz vidékére teszi
sziiletését.

A kotet sajnos képanyag, portrék nélkiil jelent meg, amelyek véleményem szerint
joval emészthetobbé tenne¢k a munkat, és kicsit kozelebb keriilhetnénk ezekhez az
emberekhez, akik jelenleg ,,csak” szaraz adathalmazként jelennek meg eléttiink. En-
nek a hidnynak minden bizonnyal objektiv okai vannak, de tekintve a korszak gazdag
ikonografiai forrasait, egy szakkiadd a tabornokok és a tobbi jeles magyar katonai
személyiség portréinak kiadasaban is lathat fantaziat.

Nagy-L. Istvan munkaja gyakran forgatott segédkonyve lesz minden e korszakkal
foglalkoz6 hadtorténésznek, de a tarsadalomtorténészek is rengeteg hasznos adatot
talalhatnak benne. Az elemz0 kotet révén pedig varhatdéan a Magyar Kiralysag és
Habsburg Monarchia egyik elitcsoportjanak teljeskorii vizsgalata is megtorténik.

Lazar Balazs

4 Nagy-L. Istvan: A francia haborik magyarorszagi tibornokainak csapatnemi hattere. Hadtorté-
nelmi Kézlemények, 134. (2021) 4. sz. 947-994. o.
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