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parancsnoka volt; a 27. honvédzaszloalj ekkor a Bansagban allomasozott. A 128. oldalon
szerepld 3. irat 1848. és nem 1849. aprilis 24-25-én kelt. Végiil a 130. oldal 325. 1abjegy-
zetében szerepld hivatkozas helyesen: Bona 2009. 11. 473. o.

Ettol fiiggetleniil a recenzens csak ajanlani tudja ezt a kitlind munkat mindenkinek,
aki meg akar ismerkedni a ,,legendas Haromszék™ eme két kivalo, az 1848—1849-es erdé-
lyi eseményekben fontos szerepet vallalo egyéniségével.

Kemény Krisztian

DOSA ELEK

MAROSSZEK 1848-1849

(Sajto ald rendezte: Somogyi Gréta, Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Budapest, 2017. 166 o.
ISBN 978-963-7097-85-0)

Noha az 1848-49. évi magyar forradalom és szabadsagharc torténetének immaron
konyvtarnyi irodalma van, szamos esemény, illetve j6 néhany kisebb-nagyobb szerepld
tevékenysége még jobbara homalyba burkolodzik. Ezért is drvendetes, hogy most meg-
jelent Dosa Eleknek, Erdély XIX. szazadi kivald jogtudoranak, majd 1849-ben Brasso
vidéke kormanybiztosanak a ,,Nagy év” eseményeihez kothet visszaemlékezése, vala-
mint mitkddésének vonatkozo iratanyaga. A kozzétevd Somogyi Gréta, Erdély 1848—49.
évi torténetének jeles kutatdja korabban szamos tanulmanyban foglalkozott a csaknem
elfeledett jogasz és politikus palyafutasaval, illetve miikodésével. Fenti munkéjaban most
eddigi kutatasi eredményeit, valamint anyaggyjtését 6sszegzi, ¢s adja kdzre.

Ahogy a bevezetdben maga Somogyi Gréta is megjegyzi, Dosa Elek alakja mara
szinte teljesen ismeretlenné valt, noha a korban igencsak siiriin emlegették, és nemcsak
jogaszi korokben. Eletrajza szerint e kiemelked tudasu polgar 1803. marcius 15-én szii-
letett Marosvasarhelyen; édesapja, Ddosa Gergely szintén jogasz volt. A marosvasarhelyi
Reformatus Kollégiumban végzett tanulmanyai utan Elek apja nyomdokaiba Iépve elobb
az erdélyi kiralyi tabla irnoka, majd a reformatus joggyakorlat egyik legkivalobb szak-
tekintélye lett. 1829-ben 6 lett Erdély els6 hivatalos jogtudora, 1831-t6l pedig — hosszabb
nyugati tanulmanyut utdn — mar a marosvasarhelyi Reformatus Kollégium jogaszpro-
fesszora volt. Részt vett az 1843-as erdélyi orszaggyiilésen, majd 1848-ban Marosszék
kozgytlésén; egy ideig Bars és Zemplén varmegye tablabiraja is volt. Mint konzerva-
tiv-liberalis elveket vallo személy, 1848 szeptemberétdl visszavonult a kozélettdl, s mivel
a kolera 6t is agynak dontotte, 1849 februarjaig nem is hallatott magarél. 1849. februar
kozepén Csany Laszld, Erdély teljhatalmti fékormanybiztosa kormanybiztosi feladattal
bizta meg Marosszékben, de ezt nem fogadta el. 1849 aprilisaban végiil Brasso korzeté-
nek kormanybiztosa lett; e megbizasat minden érdekelt fél megelégedettsége mellett az
orosz betorésig latta el. A szabadsagharc leverése utan ezért perbe fogtak, és 1852. majus
5-én négy év varfogsagra itélték; ebbdl fél évet toltott le Josephstadtban. Szabadulasa
utan csaladjaval egyiitt — mivel a tanitastol eltiltottak, javait pedig jorészt elkoboztak —
baratai segitségébdl, illetve sziildvarosa Reformatus Fétanodajanak szamara létrehozott
allasa jovedelmébdl ¢élt. Ezen id6szak alatt megirta Erdély jogtdrténetét, amiért a Magyar
Tudomanyos Akadémia a tagjava valasztotta. 1860-t6l vallalt ismét kdzéleti szerepet, az
unio-partiak taborat gyarapitotta. 1865-t6l sziildvarosat képviselte elébb az erdélyi, majd
a pesti orszaggyilésen, és Deak Ferenc taboraban vett részt a kiegyezés elokészitésé-
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ben. Roviddel ez utan, 1867. november 11-én hunyt el; az orszaggytlés a sajat halottjanak
tekintette, temetésén szinte az dsszes orszagos foméltosag részt vett. A felvezetés zarasa-
ban Somogyi Gréta bemutatja kotetének szerkezetét, a kozlés szempontjait, kutatasanak
forrasait, illetve koszonetet mond tamogatoinak.

A kotet els6 fejezete a Marosszék. Vazlatok Marosvasdrhely s vidéke torténeteibdl az
Ugynevezett marciusi napok 6ta mostanig cimet viseli, amelyben Dosa Elek 1848 mar-
ciusatol 1850 aprilisaig mutatja be a helyi eseményeket. Am stilyosan csalédik az, aki
Marosvasarhely €s kornyéke targyilagosan megirt 1848—49-es torténetét szeretné meg-
ismerni ebbdl. Egy visszaemlékezés erre amugy is csak korlatozottan alkalmas, hiszen
csak egy szemtanu nézOpontjabdl ismerkedhetiink meg a torténtekkel. Dosa Elek mun-
kaja raadasul 1850 aprilisaban késziilt; akkor, amikor a nagy nemzeti katasztrofa utan mar
javaban folyt a felel6sok keresése, az események értékelése és ujraértelmezése. Ekkoriban
szamos ,,0onmarcangold” munka sziiletett; itt elég Kemény Zsigmond: Forradalom utan
(1850), vagy Arany Janos: A nagyidai ciganyok (1851) cimii prozai, illetve lirai irasaira
gondolni. A leginkabb konzervativ-liberalis allaspontot képviselé Dosa Elek is hasonld
aton jar miivében, amikor az eseményeket kifejezetten ,,gorbe tiikkdrben”, a magyar és
a cs. kir. oldal ,talzéit”, illetve ,,tGlzasait” mard ginnyal biradlva mutatja be. A magyar
oldalon f6 ,bajkeverdként” a ,,forradalmarok™ (Berzenczey Laszlo, Palffy Janos és cso-
portjuk) van bemutatva, akik kdzott egyetlen ép erkolesti embert sem lehetett talalni a
szerzd szerint. Dosa Elek szerint 6k az els6szamu felelései annak, hogy marcius 15-¢ utan
Marosvasarhely is hamarosan ,,forradalmi lazban égett €s a jozanabbakat gyorsan félre-
toltak. Ezt kdvette az unio elsietett kimondasa, az elhibazott orszaggytilési kovetvalasztas,
a Kossuth-huszarok provokativ szervezése, majd a ,,hibak hibaja”, az agyagfalvi székely
nemzetgytilés meghirdetése és megtartasa, amely kivaltotta a cs. kir., illetve a roman fél
tamadasat, majd Marosvasarhely 1848. november 5-i elfoglalasat. Sziildvarosanak meg-
szallasa kapcsan Dosa Elek szinte ugyanolyan ,,rablohordaként” mutatja be a székely csa-
patokat, mint a cs. kir. katonasagot, illetve a szasz és roman népfelkeldket. Ezt kdvetden
ez utdbbiak is megkapjak a magukét; féleg a varost utobb gyavan elhagyd varosparancs-
nok, az osztrak katonauralmat képviseld August cs. kir. ezredes. Am a magyar hadsereg
1849. januar 13-i bevonulasa sem hozott megoldast. A szerzd szerint e ,,hetvenked6 had-
dal” egyiitt ismét a magyar ,,tulzok” keriilnek hatalomra, akik aztan szinleg a roman nép-
felkelok ellen fellépve vadaszcesapatokba tomoriilve kifosztottak a vidéket. Szintén fekete
szinnel abrazolja a veliik egyiitt érkez6 magyarorszagi kormanybiztosokat, akik az erdé-
lyi viszonyokhoz nem értettek, de ,,hospodari magossagbol” osztogattak érthetetlen ren-
deleteiket, mint a ,,betyar és paraszt” Bedthy Odon, vagy a ,,rontas és rettentés” mestere,
Csany Laszlo. Szinte ,,megkdnnyebbiil” az olvasd, amikor végre a ,,szerény és gyézedel-
mes” cari orosz csapatok 1849. augusztus 3-an bevonulnak a varosba. Megnyugvast ez
sem hozott, mivel veliik visszatért a dolyfos osztrak karduralom is, amely rogton hozza-
kezdett a megtorlashoz, ami nem csak a ,,tulzokat”, hanem a ,,jozanokat” sem kimélte, és
a magyarokkal szemben egységesen a szaszoknak és a romanoknak kedvezett. Az altaluk
elkovetett ,,jogtiprasok” bemutatasaval zarul a visszaemlékezés.

Nincs kétség afeldl, hogy fenti munkajaban Dosa Elek jo néhany problémat jol latott
meg mind a magyar és roman viszony kiélezédése, mind az erdélyi hadjarat magyar veze-
tése és a kozigazgatas kissé sietds atszervezése szempontjabol. Am az események igazi
mozgatorugodit természetesen nem ismerhette és az erdélyi polgarhaboru tragédiajatol,
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valamint a személyes ellenszenvtdl ,.elvakultan” szamos esetben fél informaciok alap-
jan tulzo, torz kovetkeztetéseket vont le. Ezeket szerencsére tobbségében Somogyi Gréta
kivalo jegyzetapparatusa helyreigazitja. Hiszen mar az uniét kimondé kolozsvari orszag-
gyllés megnyitasa el6tt két héttel tartott balazsfalvi roman nemzeti gytilésen kimonda-
tott a romansag primatusat biztositd, az uniot megakadalyozo, majd a tdmogatas nélkiil
maradt erdélyi magyarsag ,.elenyésztetésének” koncepcidja. Hasonloképpen hozhatott
barmilyen torvényjavaslatot a pesti népképviseleti orszaggyiilés magyar—roman uniobi-
zottsaga, ha annak roman tagjai hazatértiik utan egybdl a cs. kir. zaszIok ala alltak. Végiil
a roman népfelkel6k mar 1848. oktdber elején megindultak a magyar lakossagt helysé-
gek ellen. Igy az agyagfalvi nemzetgyiilés és a székely tabor létrehozasa nem felelétlen
,.kesztylidobas”, hanem az 6nvédelem elsé 1épése volt; barmennyire is sikerteleniil folyta-
todott. Igencsak tudatos ,,ferditésre” vall a szerzo részérdl, hogy a kotelez6 hataréri rend-
szer mielobbi eltdrléséért kiizdd székelyeket utobb gy allitja be, mint akik a ,,gytlolt”
Gal Sandor ezredes uralmatol megesomordlve visszakivantak az 1848 elétti allapotokat,
és a cs. kir. csapatok miel6bbi gy6zelmét. ..

Sokkal valosabb képet kaphatunk a korabeli eseményekrdl és a kotet fohdsének 1848—
49-es tevékenységérdl a masodik fejezetbol, amely a Levelek, fogalmazvanyok, jegyzo-
konyvek, kinevezések cimet viseli. Ez az okmanytar 78 iratot tartalmaz és 1848 juniusa-
tol 1862 juliusaig fogja at Dosa Elek palyafutasat. Ennek legérdekesebb részeit Dosa Elek
brassoi kormanybiztossagaval, illetve az ellene foly6 cs. kir. hadbirdsagi eljarassal kapcso-
latos okmanyok képezik. Ezekbdl kideriil, hogy a kormanybiztos kinevezése utan meny-
nyire igyekezett a fenti emlékiratban késébb lekezelden emlegetett fokormanybiztosokkal,
Csany Laszloval és Szent-Ivanyi Karollyal egytittmiikddni, illetve mind a polgari lakos-
sag, mind a magyar katonasag igényeit dsszehangolni, ami tobbé-kevésbé sikeriilt is
neki. Hasonloan tanulsagosak az ellene folytatott cs. kir. vizsgalattal kapcsolatos iratok
is, melyekbdl részletes képet kaphatunk a korabeli ,.konfiskalasi eljarasok™ lefolytatasa-
rol. Utdlag némileg ,.érdekes”, hogy felesége kegyelmi kérvénye szerint Dosa csak azért
vallalta el a kormanybiztossagot, mert kiilonben ,,kotélre juttattdk volna.” Hiszen jelen-
legi tudasunk szerint a korban senkit se kergettek azért puskaval, hogy kormanybiztos
legyen...

A harmadik fejezet, amely a Flggelék elnevezést viseli, szintén okmanyokat tartal-
maz; ezek szinte kizarolag Dosa Elek hitelezdi részére kiallitott kotelezvényei.

A szép kiviteld, igényes kiadasu kotetet bibliografia, névmutato, és tartalomjegyzék
zarja. A kiadvanyban eléfordulnak kisebb nyomdahibak, elirasok, de ezek tobbsége valo-
sziniileg az eredeti szovegben is benne talalhato. Egyetlen kivételként a 81. oldal 41. 1ab-
jegyzetében szerepld Marosvasarhely helyett valoszintileg Kézdivasarhelyrdl lehet szo,
mivel a fészovegben Gal Sandor foglyairdl esik emlités, és ez inkabb harom-, illetve csik-
sz€ki helységet feltételez.

Végezetiil a kotetet végigolvasva a recenzorban Désa Elek kapcesan a korabeli Erdély
jogi viszonyait kiviil-beliil ismerd, a torvény és rend, a kdz- és magantulajdon védelme
irant elkotelezett, haladd szemléletii jogaszprofesszor képe bontakozott ki. Az ilyen
személyiségeknek egyaltalan nem kedvezett az az iddszak, amely 1848 szeptemberé-
tol kovetkezett be a ,két testvérhaza” életében. Ekkor, ahogy Kossuth Lajos megfogal-
mazta: ,,a Corpus Jurissal mar tobbé meg nem mentjiik a hazat”, azaz elj6tt a nyilt habora
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idészaka. Es a fegyverek kozott nemesak a muzsk, hanem rendszerint a jog is hallgat.
Ez oriasi megrazkodtatas lehetett egy olyan torvénytiszteld ember szamara mint Dosa
Elek. igy az emlékiratat is tartalmazo, érdekes kotetet e szempont figyelembevételével
célszeri a keziinkbe venni.

Kemény Krisztian

CSIBI NORBERT — VERTESI LAZAR (SZERK.)

A VILAGHABORU KALVARIAJAT JARVA. A PECSI EGYHAZMEGYE
ESAZI. VILAGHABORU

(Seria historiae Diocesis Quinqueecclesienis XIII., Pécs, 2016. 672 o. ISBN 978 615 5579 10 3)

Az els6 vilaghabort centenariuma alkalmabol késziilt szamos torténeti kiadvany a
Pécsi Egyhazmegye 1914-1918 kozotti torténetérdl szolo forraskiadvannyal boviilt.

A kotetet Bankuti Gabor elészava vezeti be, majd a szerkeszték alapos, 30 oldalt
kitevo bevezetdjét olvashatjuk. Ennek révén megismerhetjiik az elsé vilaghabort hazai
egyhazpolitikai hatterét, a vilagégés kovetkezményeit és a Pécsi Egyhazmegye 1914-1918
kozotti torténetének fobb jellemzoit. A forraskotet 1ényegében elséként tesz arra kisérle-
tet, hogy bemutassa egy magyarorszagi katolikus egyhdzmegye els6 vilaghabort alatti
torténetét. Méltanyolandé ¢€s sikerrel végrehajtott szandéka volt a szerkesztéknek, hogy
az egyhazmegye torténetérdl alulnézeti perspektivat érvényesitsenek, vagyis ne pusztan
a kozponti adminisztracio és a plispokok életrajzai alkossak a kotet anyagat. Alapos mun-
kat végeztek a rendelkezésre allo szekunder irodalom Osszefoglalasakor — a recenzens
egyediil Stencinger Norbertnek a Magyar Kiralyi Honvédség tabori lelkészeirdl, valamint

A konyv hat fejezetre tagolodik. Az elsé részben Zichy Gyula pécsi piispok vilaghabo-
rus korleveleibdl készitett valogatast olvashatunk; 66 episztula tartalmat ismerhetjiik meg.
A Zichy Gyula altal jegyzett szovegek jol illusztraljak a habort hatorszaganak légkorét és
mindennapjait. Kiilondsen tanulsagos példaul a piispok 1914. november 8-an kiadott kor-
levele, amely a hadikolcson-jegyzésre buzditja az egyhazmegye hiveit, mivel ,,nem ajan-
dékrol van... sz6, hanem mozgathato tékéink olyan gyiimoélcsoztetd elhelyezésérdl, amely,
mig egyfeldl nemzetiink 1étét van hivatva megmenteni, addig masfelél nagyobb kamatot
biztosit, mint amilyent barmely pénzintézet nytjthat.” (65. 0.) A korlevelek jol mutatjak be
azt a folyamatot, amely soran — az egyhazhoz hasonléan — maga Zichy Gyula is igyekezett
Osszeilleszteni a haboru koriilményeit a teologiai alapelvekkel. 1916 nagybdjtjének kezde-
tén példaul a Monarchia békebontasat ekképp magyarazta: ,,.. Vegyétek szemiigyre, hon-
nét tamadt ez a vilagégés, ez a minden képzeletet messze tulszarnyal6 rémes katasztrofa.
A vétkes irigység két évvel ezel6tti gyilkossagra tiizelt egy egész nemzetet, déli szom-
szédunkat.” (89. 0.) Zichy kdrleveleibdl is jol kirajzolodik az egész tanulmanykotet egyik
legnagyobb tanulsaga, hogy a Magyar Katolikus Egyhaz 1916 tavaszara belefaradt a habo-
ruba, hogy aztan IV. Karoly év végi koronazasa, valamint az 0j kiraly kdzismert békesze-
retete adjon egy utolsd reményt a vérontas mieldbbi befejezésére. Természetesen olvas-
hatunk a vilaghabort legismertebb egyhazi vonatkozasi eseményérdl, vagyis a harangok
Osszeirasarol, begyijtésérol is.
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