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A jol ismert, Konstanzer Arbeitskreis tobbszor magyar eldadokat is vendégiil 1at6 kon-
ferenciasorozata 2013-ban valasztotta témajaul a tronutddlas kérdésének 6sszehasonlitd
vizsgalatat Bizanctol Irorszagig. A kotet szerkesztGje, Matthias Becher bevezetjében
joggal emelte ki, hogy egy ilyen nagy jelentdségli téma megérdemli, hogy idorél-idére
szamba vegy¢k a legfrissebb eredményeket. A kotet szinte lefedi egész korabeli Eurdpat,
azokat az allamokat is, amelyeket nem targyal kiilon tanulmany, s ezek kozé tartozik
Magyarorszag. A tanulmanyok erdssége, hogy a szempontok sokszinliségét €s valtozé-
konysagat tartjak szem el6tt, keriilve a prekoncepciokat. Valoban, a dinasztikus rokon-
sag, a biologiai adottsagok, a tronra vald alkalmassag, a ,,designatio” (utod kijelolése még
az apa életében), a hatalmasok konszenzusa, végrendeleti rendelkezés gyakorlata valtozo
intenzitassal érvényesiilt, igy Franciaorszagban 1179-ig a tarskirallya emelés volt gyakor-
latban, amit annal kénnyebben lehetett megtenni, mert szinte példa nélkiili modon 989 és
1328 kozott mindig rendelkezésre all torvényes fia utdd.

Ralph-Johannes Lilie (Erbkaisertum oder Wahlmonarchie? Zur Sicherung der
Herrschaftsnachfolge in Byzanz) az egész iddszakot attekintd, elegans tanulmanyban
tekinti at a bizanci uralkodoi gyakorlatot, amiben talan egy konstans elem volt: a koro-
nazasnak Konstantinapolyban kellett megtdrténnie. Az elsdsziilottség szinte kivétel nél-
kil érvénysiilt a 94 csaszar esetében, amit a (térténelem soran dsszesen 14) dinasztiahoz
valo valamiféle tartozas (kb. 60 esetben) vérségi uton vagy behazasodas révén jellemzett,
12 csaszar kivételével. Meghatarozo volt az eldd altali kivalasztas és koronazas, mig az

»acclamatio” a nyilvanossag szamara az isteni kivalasztottsagot volt hivatva megjeleniteni
egyfajta ,,consensus omnium”- ként (altalanos beleegyezésként). A csaszarok koziil 31-en
Iéptek 6rokdsként a tronra, 37-en tronkoveteldként (usurpatorként), am 602 és 1204 kozé
esik a 37-bdl 31 tronkdveteld. Az utdbbiak nehezebb helyzetben voltak, a tronkoveteloként
tronra keriiltek az atlagos 15 év helyett csak 11 évig uralkodtak.

Rudolf Schieffer (Die Ausbreitung der Konigssalbung im hochmittelalterlichen
Europa) a kotet talan legérdekesebb tanulmanya az otestamentumi kiralyokig, Saulig
¢és Davidig visszavezethetd egyhazi, szentelt olajjal valo felkenési gyakorlatot tekinti at.
Altalaban érvényesnek tekinthet6, hogy felkenés koronazas nélkiil csak a kora kozépkor-
ban fordult el6, koronazas felkenés nélkiil azonban barhol és barmikor. Meglepé mddon
Nagy Karoly esetében nem emlitik, els6ként 844-ben, II. Lajos esetében igazolhato.
A Meroving idékben sem gyakoroltak, s az Gjitas frorszag, Roma vagy Hispania fel8l egy-
arant érkezhetett. Mindenesetre I1. Istvan papa 754-ben St. Denis-ben Pippint ¢és fiait fel-
kente. A kiralyavatasi ordok tekintetében Reimsi Hincmar jelentett fordulatot, aki vég-

781



Szemle

érvényesen Osszekapcsolta a nyugati frank és francia gyakorlat szamara a felkenést és
koronazast. Keleti frank teriileten egészen 1. Ottoig kellett varni (930, 936), de kés6bb
is a szerzO ezt az aktust I. Konrad és I. Henrik esetében biztosan kizarhatonak tartja.
Szt. Istvan esetében a ,,benedictio” kifejezést a legenda ,,crismali unctione”-val azonosan
értelmezi. Erdekes modon nem vonja le a kovetkezetést abbol, hogy a magyar forrasok
szinte csak Salamonnal kapcsolatban emlitik a felkenést (két emlités el is keriili figyel-
mét). Ha olvasta volna Gerics Jozsef német nyelven is hozzaférhetd irasat, nyilvan hosz-
szabb bekezdést szentelt volna a legitim és idoneista magyarorszagi tronharcoknak és ide-
ologiajuknak, a kiralyavatasi ordok kérdésének.' Az els6 cseh kiralyi felkenésrol 1086-bol
azt is tudjuk, hogy azt a trieri érsek végezte. Altalaban érdekes, hogy ez a szempont alig
kap szerepet a tanulmanyban, pedig a szertartast végzo érsek szerepe nem volt jelenték-
telen, Csehorszagban ez a szerep 1228-t0l a mainzi érsekké lett. Nyilvan az els6 magyar-
orszagi koronazaskor is jelentdsége volt annak, hogy létrehoztak egy hazai érsekséget.
Meglehetdsen roviden foglalja 0ssze a papasagnak az invesztitira harcok idején jatszott
szerepét, noha éppen akkor a vilagi uralkodokhoz vald viszonyuk alapvetéen valtozott
meg, igaz, err6l majd az utolsé tanulmanyban lehet részletesen olvasni. A bizanci Latin
csaszarsagban nyugati hatasra honosodik meg a felkenés, miként a Nikaiai csaszarsagban,
s alkalomszertien a balkani ortodox allamokban, Szerbiaban és Bulgariaban. Ugyanakkor
Portugaliaban teljesen idegen maradt a gyakorlat, mikézben Skociaban hosszasan kiizdot-
tek érte, amig el6szor 1331-ben papai segitséggel elérték azt.

Brigitte Kasten (Testamentarische Regelungen zur Integration der Kdnigssohne
westeuropdischer Konigsdynastien des Friih- und Hochmittelalters, bis ca. 1300) Ugy
latja, hogy a XI. szazadban azért nem sziilettek ilyen targyt végrendeletek, mert az els6-
szilottség elvét nemigen vontak kétségbe, mig szamuk a XII-XIII. szazadban né meg
latvanyosan. A 140 nyugat-europai végrendeletbdl 16 XII. szazadi, 67 pedig XIV. sza-
zadi. A primogenitira jogat ezek a késobbi dokumentumok sem vontak kétségbe, de egy-
hazi hatasra jogilag pontosabba valtak, a tovabbi testvéreknek jaro teriiletet és jovedel-
meket, valamint a kiilonféle egyhazi intézményeknek juttatandé adomanyok részletesen
felsorolva. A fiatalabb testvérek helyzete kiilon figyelmet érdemel, hiszen mar a 817. évi

,,Ordinatio imperii” (birodalom felosztas) a legiddsebb testvér, olykor hiibéruri foléren-
deltséget biztosito jogait hangsulyozta. Ezek a dokumentumok sosem magukban alltak,
hanem az utodlasra vonatkozoé rendelkezés az azt biztosito eskiik, politikai hozzajarulas
¢és tamogatas rendszerében bizonyult csak hatékonynak, melyeket nagy nyilvanossagot
biztositd gytilések soran nyilvanitottak ki.

Steffen Patzold (Wie bereitet man sich auf einen Thronwechsel vor? Uberlegungen zu
einem wenig beachteten Text des 11. Jahrhunderts) tanulmanyaban egyfeldl az elbeszéld
forrasok értelmezésének korlatait foglalta 6ssze, kiilondsen a tronutodlasok vonatkozas-
ban, majd egy rendkiviil érdekes forrasra hivta fel a figyelmet és adta k6zz¢é annak sz6-
vegét. Ebben a freisingi piispok 1024-ben, II. Konrad megvalasztasara egy olyan uralko-
doi listat allitott 6ssze, melybdl kideriil, hogy az utddlasra a mualtban milyen koriilmények

! Gerics Jozsef: Uber das Zeremoniell der ungarischen Kénigskronung um die Mitte des 11. Jahrhunderts.
Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eotvés nominatae. Sectio historica, 23. (1983)
3-16. o.
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kozott keriilt sor (birodalmi felosztasok, gyermektelen halal stb.), nyilvan, hogy a torté-
neti Gsszeallitas segitse a dontéshozokat.

Michaela Muylkens (Rivalisierende Konigsherrschaft als Form der Herrschafts-
nachfolge) a 15 német ellenkiraly id6szakabol 1V. Henrik uralkodasat allitja elemzése
kozéppontjaba. Ugy latja, hogy a birodalom egyben tartisanak igénye allt az ellenki-
raly allitas, illetve a lazadasok meginditasanak hatterében. Kiilonds figyelmet szentelt
a magyar torténelemhez is szorosan kapcsoldoddé Rheinfeldeni Rudolf alakjanak, akinek
megvalasztasa, vérszerinti utodlasanak tiltasa egyuttal a valasztasra kész német el6kelok
politikai igényeinek is vilagos kifejezése volt.

Alheydis Plassmann (Herrschaftsnachfolge in England zwischen Erbschaft, Wahl und
Aneignung, 1066—1216) a sajatos angliai helyzetet mutatja be, ahol a vizsgalt id6szakban
csak egyszer, kivételesen Iépett a legiddsebb fiti apja 6rokébe. Ennek ellenére a donto-
nek bizonyuld tényezok egyiittese egy szilard hatalomgyakorlast eredményezett, tronko-
vetelé egyszer sem tudta megbuktatni a hatalmon 1évét. A szamos tényez6 koziil egyik
sem tudott tilstlyba keriilni, legyen az a leszarmazas, a ,,designatio”, az eldkeldk, a papa,
a Normandia Iévén érintett francia kiraly vagy a kelta szomszédos allamok tamogatésa.
A koronazasnak feltételei is voltak, miként azt az els6 izben 1. Henrik esetében kiallitott
koronazasi ,,hitlevél” mutatja. A koronazas mellett, ami valtozéan hosszu iddszakon beliil
kovette az eldd halalat, a kiralyi kincstar kézhez vétele volt a legfontosabb konszolidalo
momentum az 0j uralkodé szamara. Az linnepi koronazasok kérdésére a koteten belil itt
talalunk csak utalast, amire Oroszlanszivii Richardnak a fogsagbol valo visszatérte utan,
illetve Blois-i Istvan szabadon bocsatasa utan keriilt sor.

Klaus Herbers (Herrschaftsnachfolge auf der Iberischen Halbinsel: Recht: Pragmatik
—Symbolik) figyelme elsdsorban Aszturia, Kasztilia VII-XII. szazadi idészakara terjed ki,
természetesen visszatekintéssel a vizigot idészakra. A sokszor erdszakon alapulo vizigot
gyakorlattal élesen szemben all a 633-ban, Sevillai Izidor piispok elndklete alatt elfoga-
dott kiralyvalasztasi kodex, amit késobb is tobbszor megerdsitettek s kiegészitettek, pél-
daul a kizardlagos got, vilagi eredet és jogallas kikotésével, a ,,designatio” ellenzésével.
A 711, majd 910 utani asztariai fejlemények Kasztilia felemelkedését mutattak, Ovideo
helyét Leon vette at (I. Ferdinandtol kezdve a San Isidoroban temetkeztek a kiralyok),
s meghatarozo szerepet kapott a navarrai hercegnékkel valdo hazassagok, a navarrai ere-
detlick megnovekedett szerepe. A folyamatban fordulatot hozott Toledo 1085. évi elfogla-
lasa, s a vizigdt metropolis ismételten uralkodoi kdzpontta tétele, a csaszari cim felvétele,
ami az egész Hispania feletti uralmat jelképezte.

Martin Kintzinger (Kontingenz und Konsens: die Regelung der Nachfolge auf dem
Konigsthron in Frankreich und im Deutschen Reich) arra hivja fel a figyelmet, hogy a
német, a XI. szazadtdl formalodo valasztason nyugvo rendszerrel szemben a francia egy
dinasztikus 6rokosodési rendszert kovette, miutan a jeldlt megszerezte a legfontosabb
egyhazi és vilagi tisztségviselok tamogatasat. Utal arra, hogy kiillonosen a XII. szazad
folyaman iranyult komoly teoretikus érdeklodés az alkalmassag €s vér szerinti 6roklés
kérdéseire. Ennek jele volt Johannes Saresberiensis hires Policatricusa, mely a vélasz-
tas alatt az isteni kivalasztast, a vérszerinti leszarmazast és a nép ,,acclamatio”-jat érti,
de a hangsulyt az elsé kettére helyezve. Hasonloképpen a ,,nép” valasztasaval szem-
ben az 6roklés jogan valo utodlast tamogatta Aegidius Romanus is hires kézikdnyvében.
Andreas Biittner (Dynastische Kontinuitdt im Wahlreich der Kurfiirsten? Kandidatur und
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Thronfolge im Spatmittelalter) éppen azt bizonyitja, hogy a valasztasi rendszer dacéra a
német birodalomban is a dinasztikus 6rokosodés valt a meghatarozova, kiilondsen a késd
kozépkorban, elséként a Luxemburgok, majd allandosulva a Habsburgok révén, feltéve,
ha a szokasos eldirt koronazasban részesiiltek, volt egy megfeleld életkoru fiigyermekiik,
¢és megszerezték a valaszto fejedelmek tamogatasat. Addig is 919 és 1248/54 kozott a 17
kiralybol 15 a harom nagy dinasztiabol szarmazott, 1440-ig tronra Iépett 14 uralkodo
pedig 8 dinasztiabol.

Stefanie Dick (Die romisch-deutsche Konigin im spatmittelalterlichen Verfassungs-
wandel) megallapitja, hogy a kiralynék szerepe mindvégig jelentds maradt, annak elle-
nére, hogy sulyuk a német valaszté kiralysag megszilardulasaval érezheton csokkent.
A német kiralyok, I11. Ottotol eltekintve mind hazasok voltak, még ha 6nallo szerepiik a
régenségen nem is terjedt tul, nem ugy, mint Nagy Lajos lanyai esetében. Diplomaciai,
tekintélyt noveld, kulturalis jelentségiik azonban mindvégig megmaradt, azzal egyiitt,
hogy a késé kozépkorban tobbségiik a birodalmon beliilrél szarmazott. Német foldon
1273 és 1519 kozott 15 kiralynak 21 felesége volt, koztiik azonban csak hatot koronaztak
meg kiralynévé vagy csaszarndvé. Franciaorszagban pedig a XIV. szazadtol kezdve egye-
nesen kizartak a néi tronutddlast, részben annak is kdszonhetéen, hogy II. Edvard tron-
igényét Francia [zabella fiaként jelentette be.

Franz-Reiner Erkens (Thronfolge und Herrschersakralitit in England, Frankreich und
im Reich wéhrend des spateren Mittelalters: Aspekte einer Korrelation) rendkiviil alapos
és adatgazdag tanulmanyban jarja koriil az uralkodoi szentség kérdését. A kozépkori kdz-
felfogas, nemkiilonben az uralkodok felfogasa szakralitdsukban megingathatatlan volt,
hitték, hogy a felkenés révén egy szentségben részesiilnek, ami a koronazasi ordokban
is kifejezddott. I11. Ince az invesztitura kiizdelmek idejének nézeteihez visszatérve 1204-
ben egyértelmiien relativizalta a felkenés egyhazi sulyat ugy, hogy a krizma hasznalatat
a fejen a plispokszentelésre tartotta fenn, mig a kiralynak a karjan csak a katekumenek
olaja jutott. Ezzel szemben Franciaorszagban az égbdl kapott olajba vetett hit egészen a
francia forradalomig toretlen maradt, 1230 koriil a reimsi ordo rogziti is, hogy ez a kivalt-
sag az egész foldon csak a francia kiralynak jutott (solito inter universos reges), ami-
hez angol f6ldon Szt. Becket Tamas olaja tarsult (IV. Henriktdl kezdve), miként mindkét
orszagban egészen az ujkorig a kiralyok gyogyitd szerepe is megmaradt. Hasonloképpen
a német birodalomban is a kiralyokat szentelt olajjal, krizmaval kenték fel a fejiikon, de
az oltarra iiltetés 1690-ig tart6 szokasa csak a XIV. szazad elejétdl bizonyithato, akkor is a
megvalasztashoz és nem a koronazashoz kapcsolodoan. A felkenés a protestantizmus ide-
jén is megmaradt, az els6 porosz kiralykoronazaskor még éltek vele, a masodiknal azon-
ban mar nem. A tendencia azonban egyértelmii volt: a dinasztikus utddlas (sanctissima
prosapia) Franciaorszagban mar 6nmagaban a csaladon beliil 6rokletessé tette az ural-
kodéi szentséget, amit a koronazas és felkenés csak megerdsitett, igy utobbi jelentésége
csokkent. Ez a Stuartoktol kezdve korlatozottan Angliaban is megfigyelhetd, mig a biro-
dalomban a Luxemburgok (I'V. Karoly) és Habsburgok ilyen iranyt térekvése allithato az
elébbickkel parhuzamba.

A kotetet Florian Hartmann tartalmas zarégondolatai zarjak, utalva arra, hogy tucat-
nyi tanulmany utan is mennyi tovabbgondolasra érdemes aspektusa maradt a tronutodlas
problémakorének. A kdtet erényei kozé tartozik, hogy a témaban sziiletett hatalmas meny-
nyiségli szakirodalomban remek attekintést kinal, szamos kapcsolodasi pontot mutatva a
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magyar forrasok és a hazai kutatasok bekapcsolasara, amibdl a kdtetben leginkabb Bak
Janos és Klaniczay Gabor munkainak az ismerete csillan meg. A tanulsagok alapjan, itt

ey

a hazai tronoroklés gyakorlatanak a megirasa is izgalmas feladatként var a medievistakra.

3 Veszprémy LéaszI6
SULI ATTILA

KET HAROMSZEKI KORMANYBIZTOS A FORRADALOMBAN
ES SZABADSAGHARCBAN

G4l Déaniel és Németh Laszlo tevékenysége 1848—49-ben

(*48as KonyvIar, Line Design, Budapest, 2017. 198 o. ISBN 978-963-480-001-9)

2017 6szén jelent meg a nemrég indult 48-as KonyvIar sorozat Gjabb onallo kotete,
amely az 1848-1849. évi szabadsagharc két, jobbara elfeledett személyiségének, Gal
Daniel és Németh Laszlo haromszéki kormanybiztos életét és tevékenységét mutatja be.
A konyv szerzgje Siili Attila, Erdély 1848—1849-es torténetének ismert kutatoja, aki mar
szamos munkat jegyzett; a fenti témaban is tobb cikkel és kiadvannyal jelentkezett ezt
megelézéen. Ezek Osszegzését adja most kozre, j6 néhany targykorben a hazai és erdé-
lyi kozgytijteményekben alapkutatasokat is végezve, okmanytarral kibévitett formaban.

Ahogy a kotet elészavaban Hermann Roébert, a korszak egyik kutatdja megjegyzi,
a kormanybiztosi intézmény az 1848—1849-es magyar forradalom ¢és szabadsagharc saja-
tos intézményei kozé tartozott. Lényegében a forradalmi kozigazgatas alkotasa volt és
eredetében, valamint stlyaban is jelentésen kiilonbozott mind a korabbi hazai, mind a
kiilfoldi elézményektdl. A korabeli Magyarorszagon a kormanybiztosi intézmény a vég-
rehajto hatalom ¢és a helyi kozigazgatas kozti kapcsolattartast szolgalta, és 1848 szep-
temberétdl szinte nem is volt olyan torvényhatosag, amelyben nem miikodott volna
legalabb egy megbizott személy. Szamos tipusuk volt: honvédtoborzasi, népfelkelési, élel-
mezési, orszaggyiilési, eseti megbizasu, teljhatalmu orszagos biztos, valamint térvényha-
tosagi teljhatalmu biztos. Utobbiak egyetlen torvényhatosag (megye) feletti teljes intézke-
dési joggal rendelkeztek. F6 feladatuk altalaban a helyi védelem megszervezése volt, de
kozigazgatasi és politikai ligyekben is eljarhattak. A kinevezettek rendszerint f6- és alis-
panok voltak, de talalunk kozottiik képviseloket is; az utobbiak kozé tartozik lényegében
a kotet két foszerepldje is.

Ahogy a bevezetdben maga Siili Attila is leszogezi, Gal Daniel és Németh Laszlo
palyafutasa szamos ponton mutat hasonlosagot. Mindketten a haromszéki Illyefalvan szii-
lettek reformatus vallasu székely kisnemesi csaladban, Nagyenyeden végezték jogi tanul-
manyaikat, egyarant a marosvasarhelyi kiralyi tablanal helyezkedtek el, majd az tigyvédi
vizsga utan Dévan praktizaltak. Mindketten hazatértek 1848 tavaszan Haromszékre, ahol
a reformparti er6ket tamogatva az utolso erdélyi rendi diétara kovetnek valasztottak dket,
ahol az uniot tamogattak. Ezt kovetden palyajuk szétvalt, és Haromszék viszonylataban
Iényegében egymas munkainak folytatoi lettek 1848—1849 folyaman.

Hogy miképp, az mar a két személyiség kormanybiztosi tevékenységét részletesen
bemutatd tanulmanybol deril ki. A parhuzamos életrajzban Siili Attila elébb roviden
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