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KOZAK-KIGYOSSY SZABOLCS LASZLO

FEGYVERKESZITO KEZMUIPAROSOK ES CEHEK
A KESO KOZEPKORI NAGYSZEBENBEN™

A Nagyszebenben gyakorolt mesterségekhez kitheté személynevek kérdése

Nagyszeben kézmiiipara révén a késé kozépkor idejére jelentds gazdasagi tényezové
valt. A varos életét sok szallal sz6étte at a céhes rendszer, melynek az iparcikkek el6-
allitasan tul fontos szerepe volt a szakmai oktatasban, a kozosségi életben, valamint a
varosvédelemben is. A nagyszebeni, segesvari, szaszsebesi és szaszvarosi polgarok 1376-
ban 19 céhbe tomoriiltek, melyek sszesen 25 kiilonb6z6 mesterséget foglaltak maguk-
ba." A kiilonb6z6 portékak készitésére szakosodott céhek kozott mar ekkor megjelentek
a fegyverkészit6 iparagak, mint példaul a kardcsiszar (politor) és az ijkészité mesterség
(arcufex). Nagyszeben kézmiiipara a XV. szdzadban szamottevd modon tovabbfejlodott,
igy 1480-ra mar mintegy 71 mesterség kiilonithetd el a varosban.> A nagyszebeni fegy-
verkészités késé kozépkori torténetéhez szamos forras kdthetd: varosi szamadasok vonat-
koz6 emlitései, céhes iratok, a varos vezetéséhez intézett levelek, vamnaplok, valamint a
teleptilés védelmét ellato falrendszer €s a tornyok inventariumai.

A varosban miikddé iparosok emlékei tobbségiikben szamadasokban maradtak meg,
azonban sok esetben a személynéven kiviil nem all rendelkezésre egyéb informacio arra
vonatkozodan, hogy ezek az egyének ténylegesen a neviikben foglalt mesterséget gyako-
roltak volna. A polgarok foleg az adoiigyekkel kapcsolatos bejegyzésekben tiinnek fel,
igy leggyakrabban csupan az évszamokkal ellatott addjegyzékek szlikszavu sorai nyujt-
hatnak segitséget a helyi fegyverkészitd mesterek nyomon kdvetésében. Ebbdl kovetke-
z6leg a nagyszebeni fegyverkészitokre utald személyneveket a roman nyelvi szakiro-
dalom minden esetben tényleges iparosként azonositja. Bar a XV-XVI. szazadban még
szamottevé alkalommal mutat a ,,személynév” egy-egy foglalkozasra,® ez azonban

" Koszonettel tartozom Draskoczy Istvannak, Veszprémy Lészlonak és B. Szabo Janosnak észrevételeikért.

! Mészaros (carnifex, lannio), pék (pistor), timar (cerdo), irhakészité (alutarius), varga (sutor), kovacs
(ferrarius); azon beliil szegkovacs (clavicularius), rézmiives (ahenarius), kerékgyarté/bognar (carpentarius,
curifica), 6vkészité (cinctorior), kardcsiszar (politor), lakatos (faber serarius); sziics (pellifex), kesztyts
(chirotecarius), ruhajavito szabo (renovatores), késes (cultrarius), kalapos (pileator), kétélverd (funifex), gyap-
jutakdcs (textor), kadar (vietor), fazekas (figulus), jgyarto (arcufex), szabo (sartor) és erszénygyarto (bursator).
Seebergi-Sasvary, 2007. 10. 0. Az 1376-o0s céhszabalyzat kiadasai: Vlaicu, et alii 2003. 64-71. o. (latinul és
roman forditasban), valamint Kovach — Binder 1981. 57-64. o. (magyar forditasban).

2 Draskoczy 1990. 119. o.

3 J. Ujvéary Zsuzsanna megallapitasa szerint (Kassa esetében) még a X VI-XVIL. szazad forduléjan is til-
nyomo tobbségében a polgarok ,,csaladnevei” tényleges foglalkozast jeloltek, ill. a mesterség megjelenhetett
névhelyettesitd funkcioban is. J. Ujvary 1979. 578. o.
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korantsem tekinthetd kizarolagosnak. A név és a mesterség tényleges kapcsolatat meg-
nyugtatéan bizonyitani azokban az esetekben lehet, amikor tovabbi informaciok allnak
rendelkezésre: a Nagyszebennel sok tekintetben parhuzamba allitohaté Brasso ijkészi-
téinek 1505-ben kelt céhlevelében a teljes névvel szerepld mesterek neve mind Bogner
volt,* a bartfai Philipp Bogner és a szebeni Nicolaus Bogner sajat portékait adta ado fejé-
ben.> Azonban a kozépkori varosi polgarsag mesterségekre utald személyneveit illetéen
korantsem mindig egyértelmi, hogy ténylegesen ipari termelést végzo egyénekre utalnak.
A személynevekkel foglalkoz6 kutatasok altalanos megallapitasa az, hogy minél késobbi
egy név, annal nagyobb eséllyel hagyomanyozott vagy ,,ragadvanynév”, ami mar nem
kothet6 egy-egy szakmahoz.°

A korszakban talalkozunk olyan esetekkel, amikor a fegyverkészitoket jelolé nevek
mogott, nem volt valds mesterség. A kolozsmonostori konvent anyaga 1492. november
27-én megemliti frater Georgius Arcuparis nevét (Ijgyartofi Gergely), akit a magyarok
kolozsvari prédikatoraként ir le.” Neve orokletes lehet, elképzelhetd, hogy néhai felme-
néi fegyverkészité kézmiivesek voltak, azonban 6 a mesterséget mar nem vitte tovabb.
Hasonloképp kétséges, hogy szamszerij-készitd lett volna Michael Armbruster. Nevét a
nagyszebeni szamadasok tobb mint harminc alkalommal emlitik: szerepel diplomaciai
iigyekben ¢és utasitasokat is ad a varos polgarmestereként. Szintén igy emlékezik meg rola
az Armbruster csalad cimereslevele, amit II. Lajos adott 1518. junius 3-an.® Ekkorra azon-
ban mar néhaiként emlitik, ugyanakkor az oklevélbdl kideriil, hogy Mihaly I1. Ulaszlonak
is tett szolgalatokat. A cimeradoményban fia, Jakab, illetve testvérei Matyas, Lorinc,

4 Kovach — Binder 1981 72. o. Tanulmanyomban az emlitett forrasokban megjelend német neveket és
fogalmakat betiihiven k6z16m, melynek gyakorlatarol Szende Katalin értekezett: Szende 2000. 49—62. o.

5 Lasd: a 94-96. jegyzetben!

© A mesterséget jelolé magyar, a latin és a német nyelven irt forrasok értelmezése eltérd lehet. A kozépkori
foglalkozast jelold személynevek kapesan lasd: Sliz 2017. 132. o.; Melich 1943. 272. o.; Sziics 1955. 45-46. o.;
Gulyas 2008. 437-461. o.; Gulyas 2014. 43-62. o. A csaladnevek mogott feltételezett mesterség azonositasat
az 6rokosodési jog is megneheziti. Kubinyi 1966. 231. 0. A magyar nyelvben az Igartho (fjgyart6), a latinban
az arcupar, arcufex, a német nyelvben a Bogner (és variansai) jelentik az ijkészité mesterséget. Kemény Lajos
a balistarius szot is az ijkészitéshez kapcsolja, ahogy az Armbruster kifejezést is. Kemény 1905. 270-271. o.
A forrasokban arcusinus sz6 is megjelenik, amit a Bogner szoval értelmeztek: 1562-ben a barcasagi Keresz-
tényfalvan jegyezték fel ,,Petrus Arcusinus, Bogner” nevét és foglalkozasat. Ez egyuttal ujabb példa a XVI.
szazad masodik felében vald dél-erdélyi fjkészitésnek. Klein 1943. 106. o. Az ijgyartot szintgy jelentette még
a Bogeschmied és az arcuarius, de ahogy Nagyszebenben, ugy Sopron esetében sem volt erre példa a forra-
sokban. GOmori 1977. 45. o.

A szamszerijkészitd latinul balistarius, mig német nyelven az Armbruster szavakkal jelenik meg a forra-
sokban. Tegezkészit6ket — amennyiben kiilon szakmahoz tartoztak — a német Kdchermacher elnevezés jeldlte
Kemény 1905. 271. o. A nyil készitésére szakosodott mestereket a latin teliparius, ill. a német Bolczmacher,
valamint Pfeilschnitzer, illetve az erdélyi szasz-német Zehschnetzler szo jelentette. Keintzel-Schén 1976.
105. o. A nagyszebeni fegyverkészitok targyalasakor Julius Bielz és loan Marian Tiplic is elséként a személy-
nevekbdl indul ki. Lasd: a szamszerijkésztdk esetén: Bielz 1934. 37-39. o., valamint az {jkészték esetén: Tiplic
2001. 43. 0. J. Ujvary Zsuzsanna a X V1. szazad végi és XVII. szazadi eleji kassai polgarok neveinek elemzé-
sekkor megallapitja, hogy a ,.csaladnév” és a mesterség kozott rendkiviil erés kapcsolat mutathaté ki. J. Ujvary
1979. 578. o.

7 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Levéltar (MNL OL DL) 36 398.; Jakd 1990.
1. k. 73. 0. (Nr. 2725.) és 103. 0. (Nr. 2832).); MNL OL DL 46 163.: ,,Georgius arcuparis predicator Hungarorum.”
Jaké Zsigmond az ,, Arcuparis” alakot figydrtéfinak forditotta. Ugyszintén a varosban mintegy 40 évvel kordb-
ban talalkozunk egy azonos nevil — de valdsziniisithetden eltéré személy — nevével. 1451. julius 16-an Georgius
Arcupar Hunyadi Laszléval és Ambrus dedkkal kolozsvari polgarok és vendégek az ottani magyar nemzeti-
ségli polgarok és lakosok egyeteme nevében atirtak Hunyadi Janos kivaltsaglevelét. Jaké 1990. 1. k. 440. o.

§ MNL OL DL 36 400.
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Janos és Ferenc is részesiiltek.” Bar valosziniileg az emlitett Armbruster Mihalynak (és
utédainak) nem volt koze a mesterséghez, a cimereslevél leirasban és az ikonografidban
is hangsulyosan megjelennek a szdmszerijak.'® A cimert Bertényi Ivan a polgari eredetii
cimerek kozé sorolja,' Aldasy Antal a cimert a csaladnévhez koti.2 Elképzelhetd, hogy
egykoron az Armbruster csaladban voltak, akik a mesterséget gyakoroltak, azonban ez
a név ekkorra mar 6roklédo csaladnévvé alakult.”® Szintén megneheziti a fegyverkészito
mesterségek — kozvetlen modon torténd — személynevekkel vald azonositasat az alabbi
példa is, ami szerint a XV. szazadi Kassan ¢lt Bogner Miklos kezdetben ijkészitéssel fog-
lalkozott, majd keresked6vé valt.'* Ebben az esetben nem a fegyverkészitd iparag tizése a
kérdéses, hanem az, hogy ez mikorra tehetd az adott személy ¢letében. A személynév és
a foglakozas kozti kiilonbségre a brassoi sziics c€¢h 1424-1506 kozotti iddszak mestere-
inek neve tobb példat is szolgaltat, ugyanis soraikban el6fordult tobb Schwertffer és egy
Bogner nevil egyén is." Hasonloképp a brassoi szabocéh mesterei kozott olvashatd 1543-
ban egy bizonyos Schteffen Arembrester is.'®

Ezek az esetek felhivjak a figyelmet arra, hogy a XV-XVI. szazadban nem minden
esetben lehet a személynevek alapjan termel iparosokra kovetkeztetni. Ahol a kiilonb-
ség forrasadottsag alapjan bizonyithato, valosziniileg 6roklott névre utal. Ugyanakkor a
foglalkozas-helyettesit6 nevek szerepe is jelentds a késo kozépkorban, igy a varosi ado-
jegyzékekben a személyek megkiilonboztetésére hasznalt foglalkozasnevek forrasértéke
is jelentds.

° Fejérpataky — Aldasy 1926. 72-73. o.

10 A leirasban szerepel az arany (szinil) ives szamszerij (baliste auree incurvum arcum) és a feszitett har
leirasa (altero nervum baliste). A cimerabrazolasra két szamszerijat is festettek. Matyas szebeni varosi bird,
majd varosi kamaras, 1530-t6] a varos polgarmestere volt. Aldasy 1916. 97. o.

' Bertényi 1998. 110-111. o.

12 Aldasy 1916. 97. o.

13 Kubinyi Andras a XV. szazad végi német eredetii budai birak esetében hoz példat az 6roklédé csalad-
nevekre. Kubinyi 2003. 109. o. Azt is megjegyzi, hogy az a tény, hogy a varosbirak kozott akad olyan is, aki-
nek csaladneve a kovacsmesterségre utal, valoszintitlen, hogy a személy egyuttal ténylegesen iparos mestersé-
get izott volna. Kubinyi 2003. 111. o.

14 Kerekes 1913. 34. o.

1> Nusshacher — Marin 1999. 28-29. o.

'* Nussbacher — Marin 1999. 87. o.
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Szamszerij-készité dbrazolasa
Jost Amman ,, Panoplia omnium illiberalium mechanicarum” cimii konyvébdl (1568)"

17 Forras: Egyesiilt Kiralysag, London, British Museum, Lt. sz.: 1904,0206.103.86.
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ligydrtok és szamszerijkésziték a késé kozépkori Nagyszebenben

A késo kozépkori Nagyszebenben jelentés mértékti és differencialddott fegyveripar
volt. A varosi szamadaskonyv feljegyzései alapjan lehetdség nyilik arra, hogy képet
alkothassunk azokrdl, akik a fentebb emlitett inventariumokban szerepldé fegyvereket
készithették. Ebben az idészakban a jelentds kézmiiparral, banyészattal, vagy kereske-
delemmel rendelkezd varosokban a foglalkozas-, vagy tisztségnévi eredetli névelemek
alkottak a tobbséget.'® Ugyanakkor nehézséget jelent az eltéré formaban megjelend, de
azonos jelentésii névalakok mogotti személyek azonositasa, ha ezek idében kozel all-
nak egymashoz.

A nagyszebeni fegyverkészitd iparagak mar a XIV. szazad végére akkora gazdasagi
sulyt képviseltek, hogy 6nallo, egy-egy portékara szakosodott céhként mitkddhettek. Ezt
tiikrozi az 1376-o0s céhszabalyozas is, amelyben az ijkészitok céhe is szerepel. A varosi
szamadaskonyv feljegyzéseinek tanulsaga szerint ez a szakma a kovetkezd szazadban
is viragozhatott, ugyanis szamos kiilénb6zo ijkészté mester neve maradt fenn ebbdl az
id6szakbol. A XV. szazad kozepérél Hans Bogner neve ismert," akinek tevékenysége a
szazad hetvenes évein keresztiil egészen 1489-ig nyomon kovethetd.? 1468-bol Cristel
Bogner neve maradt fenn, aki 80 dénart adott a varos egy kapujanak védelmére.”! Az 1470-
es évekbdl tobb masik ijkészitd neve keriilt lejegyzésre. Lassel Bogener neve 1478—1480
kozott négy alkalommal jelenik meg,*? Lucas Bogeneré pedig az 1478—1481 kozti idészak-
ban, hat esetben.?® A forrasokban szintén a szazad masodik felében felbukkano Niclos
Bogner kapcsan nem minden esetben deriil ki, hogy ezen a néven pontosan hany személy
kiilonithetd el, ugyanis a Bogner/Bogener névvarians egyarant eléfordul.* A helyzetet
neheziti, hogy 1479-ben a forrasok Niclos Bogner mellett emlitik Jung Niclos Bognert is.?
Nehéz azonositani, hogy a késébbiekben melyik személyrél van sz6.2¢ igy az sem vila-
gos, hogy a szdzad végén a szamadaskdnyvekben megjelend Niclos Bogneren melyik sze-
mély dzvegye volt.?” Azonban kivalo példa személynév és a mesterség kozti kapcsolatra

18 A vérosban az iparos mesterséget jelenté személynevek aranya 55,08%. Draskdczy 1990. 119. o. Erde-
mes hozzatenni, hogy mas adottsagokkal és mas etnikai osszetétellel rendelkez6 szabad kiralyi varosok ese-
tén eltérd példakkal talalkozunk a foglalkozasnevek aranyat illetéen. Ez a XV. szazadi Szeged esetén 35,1%,
valamint Brassoban 1489-ben 38,9%, Besztercén 1505-ben 29,4% volt. Kubinyi 2003. 103. o.; Draskdczy 1990.
120. o.; Pascu 1986. 186—-187. o.

1 Rechnungen, 34. o.

20 Neve el6fordul még Hannis Bogener, Hannis Bogner és Hanis Bogner formaban is. Emlitéseinek ideje:
1478, 1479 (kétszer), 1480 (haromszor), 1489. Rechnungen, 39., 43., 54., 56., 59., 79., 95., 128. o.

2l Rechnungen, 25. o.

22 Rechnungen, 53., 69., 72., 81. o.

2 Rechnungen, 56., 68., 89., 90., 94., 97. o.

24 1479-ben, 1480-ban négy alaklommal, 1481-ben, 1490-ben, majd a XVI. szdzad elején 1506-ba, 1570-
ben, az 1511-1515 kozotti adodsszeirasokban kétszer, majd 1515-ben ugyancsak két alkalommal. Rechnungen,
49.,50-51.,78., 83., 84, 88., 92., 562-563., 571. o.

»Jung Niclos Bogner czw Niclos Bogener dedit asp. 2.” Rechnungen, 50. o. A brassoi és szebeni
szamadaskonyvekben gyakran talalkozunk az aranyforintnal kisebb értékii torok eredetii eziistpénzzel, az
oszporaval (asper). Egy asper = 2 dénar. 1524-ben 50 oszpora tett ki egy 100 (régi) dénéros aranyforintot.
Kubinyi 1958. 20-24. o.

26 Elképzelhet6 rokoni kapcsolat is koztiik.

?” Mindenesetre a Rechnungen mutatoja megkiilonbozteti a fentebb emlitett Niclos Bognert6l. Neve ado-
igyek kapcsan 1484. december 26-an és 1500 tajan keriil emlitésre. Rechnungen, 105., 261. o.
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az 1515-06s év adodlajstroma, ahol arrdl értesiiliink, hogy Nicolaus Bogner négy ijat adott
fizetségként.” Valosziniileg az 6 neve szerepel 1507-ben is,” illetve feltételezhetéen 1509-
ben Nicolaus Arcuparius formaban lejegyezve.*’Az 1500-as évek legelejérdl mas ijkészi-
tok neve is ismert, mint példaul Stephan Bogner®' és Jacob Bogner,* illetve 6zvegyekrol
is értesiiliink, mint Endris Bogneren® és Hannus Bogneren.** A tovabbiakban Andreas
Bognert neve szerepel a varos adotligyi nyilvantartasaiban 1511 és 1515 kozott.® A X VI
szazad elejérdl ujabb ijkészité mesterek neve maradt fenn: 1507-b6l Mathias Arcuparius
szerepel két alkalommal a szamadasokban.*® Utolsoként Clementis Bogner szerepel a
varos adoiigyeirdl készitett feljegyzéseinek soraiban, aki szamara 1516. aprilis 7-én 100
forintot fizettek a kiralynak tett szolgalataiért.*’

A Nagyszebenben miikddo fjkészitdket szamba véve megallapithato, hogy a XV. sza-
zad kozepétdl az 1516-ig terjedd idészakban hozzavetdlegesen legalabb tiz kézmiives
munkalkodhatott a kézi ijak el6allitasara szakosodva.*® Ez a szam 0sszevethet6 a Brasso
varosban miikodo fjgyartok szamaval: ott a 1475 és 1500 kozott az addjegyzékekben 22
Bogner nevii személyt jegyeztek le.*

A szasz varosban a mesterség még a XVI. szdzad derekan is jelen volt, ugyanis 1545.
januar 30-an az ijkészito-, a nyilkészit6-,* a fésiis-, valamint a pajzskészit6 céhek szabaly-
zatat foglaltak irasba. Ez a forrds azonban mas figyelemre mélto jelentoséggel is bir: az
ijgyartd céhre vonatkozo 5. artikulusban szabalyozzak szaru (tiilok) beszerzését a céh sza-
mara.*! Ez a kompozit, merevszarvi reflexijak szamara elengedhetetlen komponens bizo-
nyitja, hogy a XVI. szazad derekan ilyen technologiaval még készitettek fjakat a Magyar
Kiralysag teriiletén.*? A mesterség helyi tizésére valo utolso6 utalas a kézmiives céhek tor-
nyaiban tarolt fegyverek 1575. évbol szarmazo Osszeirasaban talalhato. Eszerint ekkor a

28 Nicolaus Bogner dedit 4 arcus, flor.”” Rechnungen, 560. o. Sajnos a feljegyzés nem teljes, mert a négy
ij értékét nem rogzitették.

» Rechnungen, 550-551. o.

3 Rechnungen, 559. o.

3! Rechnungen, 268. o.

32 Nevét 1500 kortiil, 1506-ban és 1507. janius 7-én emlitik. Rechnungen, 263., 549., 560. o.

33 Rechnungen, 268. o.

3* Hannus Bognerent harom alkalommal, 1500 koriil, illetve az 1511-1515 k6z6tti évekre vonatkozo varosi
feljegyzésekben emlitik. Rechnungen, 264., 575., 588. o.

3 Athtizva szerepel. Rechnungen, 573. o.

36 Rechnungen, 550-551. o.

7 ,Ex parte expensarum domini Clementis Bogner ad regiam maiestatem factarum. flor. 100. den. 0.”
Rechnungen, 584. o.

3% Ezzel szemben tanulmanyanak harmadik fejezetében Ioan Marian Tiplic dsszesen kilenc ijkészitét vesz
csak szamba. Ennek oka, hogy az emlitett szerz6 csak a ,,Bogner” nevii személyeket gy{ijtdtte 9ssze, azonban
a latin névalakkal bir¢ ijkészit6 elkeriilte a figyelmét Tiplic 2001. 49. o.

39 Philippi 1986. 173. o.

40" A forrasban szerepld ,,Czeynschnytzer”, azaz Zehschnetzler a nyilvessz6 készitd mesterség sajatos
szasz-német terminusa. Keintzel-Schon 1976. 104—-105., 115. o. A forraskiadasban azonban szerintiink tévesen
azonositjak a Schwertfeger (kardkovacs) szakmaval. Vlaicu, et alii. 2003. 354-356. o.

4 Rechnungen, 355. 0. Sem az 1545. évi, sem 1575. esztend6re vonatkoz6 forrasok tanulsagairol nem tesz
emlitést a nagyszebeni fegyverkészitést targyald roman szakirodalom.

4 Az ijgyartok céhe a féstisokkel kozos alapanyagbol (is) dolgozott. A fésiisok céhe is szabalyozta a szaru
beszerzését (6. artikulus). Uo. Szintén kompozit fjak készitésérdl tantiskodik a brassoi fjgyartd céh 1505-ben
kelt szabalyzata is (5. artikulus). Kovach — Binder 1981 71-75. 0. A német nyelvili céhszabélyzatot 1527-ben
megerdsitették és atirtak. Nussbacher 1968. 94-96. o.
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nyilkésztok és a fésiisok kozosen lattak el védelmi funkciokat.® A két szakma egyiittes
emlitése korantsem meglepd, hiszen erre korabban is volt példa, ugyanakkor valészinii-
sithetd, hogy a nyilvesszd készitd mesterséghez tovabbra is tarsult fjgyarto (esetleg szam-
szerijkészitd) szakma Nagyszebenben. Azonban XVI. szazad folyaman az ijkészités las-
san hattérbe szorult a szamszerijak és a tlizfegyverek mogott, amelyek jobban megfelel-
tek az 0j haditechnikai kihivasoknak.*

A helyi szamszerijkészitoket a XV. szazad utols6 harmadatol emlitik a forrasok. 1478-
ban harom személyrdl értesitenek a varosi szamadasok: Hannis Armbrwsterr6l,* vala-
mint Wolfgang Armbrosterrdl* és Jorg Armbrosterrdl.*” E16bbi két személy tevékenysége
kozott kapesolat is mutatkozik.*® Wolfgang Armbroster és Jorg Armbroster neve szere-
pel az 1480. év adoosszeirasaiban.®” Egy bizonyos Hannis Arembroster 1479-t6l 1485-ig
tinik fel a szamadaskonyvekben, hét alkalommal.® Elképzelhetd, hogy ez a névalak a
nem sokkal korabban emlitett Hannis Armbrwstert fedi. Michel Artimprustert eldszor
1490 koriil jegyezték fel egy adojegyzékben,’ majd 1500 koriil emlitik.> A nagyszebeni
varosi iratok ekoril tesznek emlitést el6szor Mathias Arumprusterrél is.>* Ez alapjan, 6t
kiilonbozo személy kiilonithetd el, akik a X—XVI. szazad forduldjan gyakoroltak ezt a
mesterséget.”* Természetesen a termelé munkaban valosziniileg joval tobben vehettek
részt, ugyanis a polgarjoggal rendelkezd, adozé mesterek mellett legények és segédek is
dolgoztak. A XVI. szazad folyaman a tizfegyverek atvették a korabban hasznalt, hagyo-

“ Nussbacher 1968. 448. o.

4 A kézi ij tovabbra is fennmaradt. Bar hasznalata lesziikiilt, de mint gyjtogatasra szant eszkoz a késob-
biekben is hasznalatos volt. Nagyszeben kapcsan gyujtonyilakat feltételez Fabricius Karoly a Bathory Zsig-
mond erdélyi fejedelem altal 1597. marcius 1-jén és 23-an rendelt alapanyagok kapcsan. Fabricius 1979. 63. o.

4 Rechnungen, 55. o.

46 Rechnungen, 51. o.

47 Rechnungen, 44. o.

# A toredékes feljegyzésekben ez all:,,Wolfgang Ambroster czw Hannis Armboster (dedit) 0. asp.” és

»Wolffgang Ambroster czw Hannis Armboster”. Rechnungen, 51., 74. o.

4 Rechnungen, 72., 74. o.

50 1484. december 24-én Hanns Arempruster formaban. Rechnungen, 51., 73., 74., 102., 105., 108., 114. o.

! Michel Arunprsuter dedit 28 den. Rechnungen, 129. o.

52 Rechnungen, 260., 263. o.

3 Rechnungen, 260., 270., 588—589. 0. Szintén adoiigyekben ekkor talalkozunk vele, mint ,,Duodecimale
domini Mathiae Artimpruster”. Rechnungen, 586. o.

3 Kalmar Janos kozépkori szamszerijakrol sz616 tanulmanyaban és a Régi magyar fegyverek cimii konyvé-
ben roviden ismerteti a XV-XVI. szazad fordulojan €16 nagyszebeni szamszerijkészitd mesterek nevét, amiket
magyarositott alakban ad meg: ,,Armbruster Janos, Mihaly, Gyorgy, Matyas, Farkas.” Az emlitett kereszt-
nevek forrasbeli megfeleléi: Hannis, Jorg, Michel, Mathias, Wolfgang. Mivel a rendelkezésre allo feljegy-
z¢ésekbdl nem nyilik lehetdség az emlitett személyek etnikai hovatartozasanak meghatarozasara talan nem
célszerli leforditani a neveket. Kalmar valdosziniileg ebben az esetben is a német nyelvii szakirodalombol dol-
gozott: Kalmar 1964. 104. o.; Kalmar 1971. 139. o. Tanulmanyaban Bordi Zsigmond Lorand hat készit6vel sza-
mol, ugyanis a kézmiives mesterek kozé szamolja a korabban emlitett Michael Armbruster szebeni polgar-
mester testvérét, Michael Armbustert is. Bordi 2006. 95. 0. Matthias Armbruster szintén a varos elékeldi kozé
tartozott, ugyszintén Nagyszeben polgarmestere volt, illetve az aranyvalté kamara ispanja is (,,...magistro
civium civitatis nostre Cibiniensis ac comiti camere cementi nostri Cibiniensis moderno et futuro...”) Jako
1990. I1. k. 415. 0. (3935. sz.) Tovabbi emlitései azonos mindségekben: Jakd 1990 I1. k. 424. 0. (3966. sz.), 500. o.
(4245. sz.), 502. 0. (4251. sz.). Valoszinilileg — néhai testvéréhez hasonléan — sem tarsadalmi rangjahoz mérten,
sem hivatali elfoglaltsagai miatt Matthias Armbruster sem végzett kézmiipari tevékenységet.
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manyos tavolra hato fegyverek szerepét, igy a varosban miikddo szamszerijkészitd iparag
tevékenysége fokozatosan a vadaszfegyverek készitésére sziikiilt.?

Végezetiil emlitésre méltd, hogy a Nagyszeben vonzaskdrzetében 1évo falvakra vonat-
kozo forrasokban is talalhatok fjkészité mesterségre utald nevii személyek: Nagyselykrol
egy bizonyos Velten Pogner neve maradt fenn, Gurarordl pedig Michel Bogneré,*® de
parhuzamot jelenthet a Brassd varos melletti Keresztényfalvan tevékenyked6 ,,Petrus
Arcusinus, Bogner” is.”’

Nyilkeszitok

Tovabbi fontos adalék Nagyszeben késo kdzépkori fegyveriparanak sokszintiségére,
hogy a kézi ijjakhoz és a szamszerijakhoz sziikséges 16vedékek eldallitasara és az ezekhez
a fegyverekhez tartozo kellék készitésére is kiilon iparosok szakosodtak. igy a varosban
kézi ij- és szamszerijhoz tartozo nyilvessz6-készitok is kimutathatok. A targyalt idoszak-
ban az erdélyi szasz nyelvben kiilon fogalom volt hasznalatos az {jkészité mesterség meg-
jelolésére (Zehnschnetzler, Czenschniczer, Czechsniczer),*® e névalakok mellett a szebeni
adojegyzékekben egyéb hasonld variansok is eléfordulnak (Czensniczher, Czenschniczer,
Schenschniczer stb.)® A késé kozépkorbol maradt kutfokben legkorabban a XV. sza-
zad masodik felében tesznek emlitést egy bizonyos nyilkészitd 6zvegyérdl,* illetve Paul
Czensnyczerrdl,® valamint egy szintén meg nem nevezett Czensnyczerrdl.®? Az utobbi
két feljegyzés talan dsszekapcesolhatd, mivel az azonos forrastdredékben szereplé megje-
161ések nem messze kovetik egymast. A forrasban talalhaté mesterségre torténd utalas és
a név kapcsolata (Der Czensnyczer, azaz a 'nyilkészit’) mas hasonlo példakkal egyiitt
arra enged kovetkeztetni, hogy ekkor még az iparos szakmak jelentds mértékben név-
helyettesitd funkcioval birtak. Kronologiai sorrendben folytatva Petter/Pitter nyilkészito
nevét rogzitették a szebeni addlajstromokban és kapudrségi adoiratokban 1478—79-ben,*
majd Kelleman/Kelmanét 1478—1485 kozott.* Elébbi élete végpontjanak meghataro-
zasban tampontot jelenthet, hogy az 1485-86. évi kapudrségi adoban mar az dzvegyé-
r6l emlékeznek meg.® Vrban/Urbanus nyilkészit6t eldszor az 1480. januar 21-re vonat-
kozo6 kapudrségi adofeljegyzések tartalmazzak, ezt kovetden az 1485—-86-0s varosorségi

5 Temesvary Ferenc szerint a szamszerij hazankban vadaszfegyverként terjedt el, majd ebbél valt hadi-
eszkozzé. Temesvary 1992. 15. o. Temesvary elméletének bizonyitasa tovabbi kutatast igényel, ugyanis elkép-
zelhetd, hogy a folyamat forditva zajlott le. A XV. szdzadtol szamos emlék ismert, ami a szamszerijak vada-
szati alkalmazasat tamasztja ala. Zolnay 1971. 44-52. o. A targyi anyag tekintetében jelent6s szamban marad-
tak meg a kora ujkortdl a vadasz szamszerijak, hasznalatuk egészen a XIX. szazadig divott.

%6 Keintzel-Schon 1976. 105. o.

57 Klein 1943. 106. o. Bordi Zsigmond Lorand is emlit két masik példat az erdélyi falusi ijkészités emlékei
koziil, valamint az alabbi kovetkeztetést teszi dél-kelet Erdélyre vonatkozodan: ,,...nem zarhato ki, hogy egyes
falvakban vagy akar minden faluban dolgozott egy-egy ijkészité mester”. Bordi 2006. 92. o.

¥ Keintzel-Schon 1976. 105. o.

39 Ezeket a névalakokat a forraskiadvany mutatdja is azonos értelmiiként kezeli. Rechnungen, 605. o.

® Dy Czensnytczeren. Rechnungen, 28. o.

' Rechnungen, 36. o.

2 Rechnungen, 34. o.

% Rechnungen, 41., 68., 80. o. (két alkalommal), 113. 0. Az utols6 emlitést kivételével a tobbit nem tartal-
mazza a forraskiadvany mutatéja.

% Rechnungen, 42., 69., 119. o.

% Petter Czenschnitczerin den 13. Rechnungen, 113. o.
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dokumentum, majd szebeni addjegyzékek 1490-ben, 1500-ban és 1515-ben.®® A név sze-
rint ismert iparosok koziil végsékeént Sigmid/Sigmind/Singmundt nyilkészitét emlitik
a varosvédelemmel és adozassal kapcsolatos forrasok 1485-1500 kozott.” Egy 1494. feb-
ruar 28-an sziiletett feljegyzésben egy bizonyos nyilkészit6rol (teliparius) értesiiliink,
ot évvel késobb pedig, 1501. januar 24-én Clemens szamszerijhoz tartozé nyilvesszok
készitésére specializalt kézmiives (Bolczmacher) nevét drizték meg a varosi szamadas-
ok.® Mivel a forrasok szerint Clemens bolczmachert a varosvezetés nyilvesszék készi-
tésével bizta meg (pro faciendis telis), valoszintsithetd, hogy személye megegyezik a
korabban név nélkiil, de azonos szoval emlitett telipariusszal. Az 1497-es szamadasokban
magister Clemens pheilschiscerként jelenik meg, aki nyilvesszok készitéséért (ad labores
sagittarum ballistiarum) egy forint 50 dénart kapott, majd a kovetkez6 honapokban az év
végéig Osszesen 7 forintot.”

Ezeknek a forrastoredékeknek a soraba illeszthetd egy XIV. szazad masodik felébol
val6 szamlarészlet is, amely két darab szamszerij tegez készitésérol tajékoztat.” Bar biz-
tosan nem allithato, hogy a telepiilésen tegezkészitd is dolgozott ekkor, ugyanakkor valo-
szinlsithetd, hogy a helyi bérmiivességgel foglalkoz6 céhek, a timarok (cerdones), az
irhakészitdk (alutarii),” vagy a kisebb bortargyak készitésére szakosodott erszénykészi-
tok (bursatores) teljesiteni tudtak a tegezekre vonatkozo piaci igényeket. A személynév
alapjan feltételezett nyilkészitd iparosokon tul, e mesterséghez kotddd céhes emlékek is
maradtak a XVI. szdzad idejébdl. Egy 1545. januar 30-an kelt dokumentum szerint a nyil-
készité (Der Czeynschnytzer Czech) kozosen az ijkészits-, fésiis és pajzskészitd céhekkel
a varos altal ratifikalt statitumokat bocsajtott ki.”® A nyilkészitd céh részt vett Nagyszeben
varosvédelmi feladataiban is, ugyanis egy a XVI. szdzad masodik felébdl valo fegyver-
leltar szerint egy torony Orzését végezték kozosen az emlitett fésiis és pajzskészitd céhek-
kel.”™ Hasonld modon tartalmazza a nyilkészitket az 1575-ben kelt inventarium is, azon-
ban a tornyuk 6rzését ekkor mar ketten végezték csak a fésiis céhvel.” Ez egyttal a mes-
terség jelenlétének utolso forrasa is a varosban.

% Rechnungen, 93., 113., 130., 262., 581. 0. Az els6t nem tartalmazza a forraskiadas mutatdja, ugyanak-
kor felhivja a figyelmet egy 1510—1515 kozott adolajstromra, ahol egy Vrbanus Censchnyr néven megadott
személy szerepel. Mivel ezekben az években Vrban/Urbanus Czensnytczer szerepel a varosi adojegyzékekben,
elképzelhetd, hogy ez a névalak is a nyilkészit6t fedi.

9 Rechnungen, 113., 119., 130., 262., 269. o.

8 Item telipario pro subsidio ex comissione dominorum civium dedit dominus magister civium. flor. 2.”
Rechnungen, 177. o.

 Clemens bolczmacher percepit a domino villico pro faciendis telis ad necessitate et solvit. flor.1. den.0.”
Rechnungen, 345. o. Nevét egy mondat erejéig Kalmar Janos is idézi Julius Bielz miivére hivatkozva, mint

Kelemen szamszerijhoz valo nyilkészit6”-t. Kalmar 1971. 139. o.

" Rechnungen, 252. o.

" Jtem duo pharetra ad ballistas emerunt pro uno flor. 1” Rechnungen, 1. o.

2 A kés6 kozépkorban gyakran allati sz6rmével boritottak a szamszerijak nyilvessz6it tartalmazo kismé-
retll tegezeket. Talan ennek a divatnak is a szamszerij vadaszathoz val6 kotddéséhez van szerepe.

” Vlaicu, et alii 2003. 354-255. o.

™ Reissenberger 1899. 370. o.

> Reissenberger 1899. 372 o.
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Agyiionték és puskamiivesek

A késo kozépkori nagyszebeni fegyveriparban kiemelt szerepet foglalt el a tlizfegyve-
rek eldallitasa, ami a szines forrasadottsagok nyoman kiemelkedo szereprdl és mértékrol
tesz tanubizonysagot a hazai fegyvergyartas vonatkozasaban. A kézi tlizfegyverek helyi
eldallitasanak legkorabbi bizonyitéka egy XIV. szazad masodik felébdl valo szamadasbol
maradt fenn, mely szerint a varos alkalmazott egy tlizfegyverek eléallitasaval foglalkozo
személyt (Blichseynmayster).” Benkd Elek az erdélyi kozépkori harangokrdl és keresz-
telomedencékrol irt munkajaban a szebeni bronz agyudntés kapcsan megjegyzi, hogy
az utobbi, korainak szamit6 adatot nagy fenntartdssal tartja elfogadhatonak.” Benkd
felvetése indokolt, mivel miivében a Buchseynmayster fogalmat bronz agyudntoként értel-
mezi. Ez a gondolat vezet el a tlizfegyverekkel foglalkozé nagyszebeni személyek azono-
sitasanak egyik legfontosabb kérdés¢hez: a varosra vonatkozo — esetenként kevés infor-
macioval szolgald — forrasokban tobb moddon is interpretalhatok a lejegyzett fogalmak,
ugyanis szamos esetben egyarant takarhatnak ipari- és/vagy katonai funkciéval bir6 sze-
mélyt.”® Tovabbi nehézséget jelent, hogy a targyalt személy szakképzett iparosként valo
azonositasa esetén, a mesterségen beliil milyen portékak készitésére szakosodott kézmi-
vesként irhato le. Ez a fentebb emlitett XIV. szdzad masodik felébdl val6 szamadasban két
alkalommal szerepld Buchseynmayster kapcsan azt jelenti, hogy egyarant azonosithato
bronz agyudntdként, amely valoban szokatlannak tiinik ebben az idében, ugyanakkor
jelenthet puskamiivest is. A kovacsoltvasbdl késziilt tiizcsovek ebben az idészakban mar
szamottevo teret hoditottak az eurdpai hadviselésben, igy utdbbi értelmezés tlinik valo-
szinlibbnek. Mindazonaltal a XV. szazadra mar kimutathato, hogy a telepiilésen bronz-
bol ontdtt agyukat készitettek. Benkd Elek az addjegyzékekben a X V. szdzad kozepétol
1479-ig megjelené Caspar Buxenmeyster/ Buxenmeystert a tobiasfalvi templom harang-
jat készit6 azonos keresztnevii mesternek feleltette meg.” Ugyancsak a két mesterség kap-
csolatara utal az 1496-ben késziilt szazhalmi harang, melyen cimerpajzsba foglalt 4gyu
lathat6.*® A bronzbdl valo agyuontés folyamatardl és egyes sziikségleteirél egy 1501-ben
kelt feljegyzés ad részletesebb tajékoztatast, amely szerint a nagydisznodi kapu kozelében
5 mozsaragyut készitettek.®! Valosziniileg ezen a teriileten tobb olvasztokemence is allt,
mivel ugyanezen a helyszinen koriilbeliil két honappal korabban is kohokat (fornaces)
épitettek mozsaragyuk készitése céljabol.?> A nemesfémonté mesterség és a helyi hadi-
ipar szoros kapcsolatra utal az is, hogy egy bizonyos Rothgiesser (rézont6) 1505-ben az
agyukészité mestereknél teljesitett szolgalatot.*® Ez a személy valdsziniileg Symon mes-

7 Rechnungen, 2. o.

" Benkd 2002. 126. o. Tiplic Stefan Pascu miivébdl atveszi az 1370-es évek koriili datalast. Tiplic 2009.
78. o. Stefan Pascu Sigeriusra hivatkozik: Pascu 1954. 70. o. Emil Sigerius 1370-re tette a tlizmester emlitését.
Sigerius 1930. 2. o. Ivanyi Béla a forras keletkezését 1390 koriilre helyezi. Ivanyi 1926. 19.0.

8 Ivanyi Béla a Biichsenmeister, a bombardarius és a pixidarius, magister pixidum (stb.) fogalmakat tiizér-
ként értelmezi. Ivanyi 1926. 140. o.

" Benkd 2002. 128. o.

% Uo.

81 Rechnungen, 354. o.

821501. julius 19. Rechnungen, 349. o. 1497-ben szintén tobb koho létesitését jegyezték le, ugyanakkor
ezen felhasznalasi célja ismeretlen.

8 ,Rottgiesser sive cuprifusori, qui loco bombardarii servatur...” Rechnungen, 450. o.
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ter volt, aki a XV-XVI. szazad fordulojan éves dijért tobb alkalommal is a varos szolgala-
taban dolgozott,’ illetve akinek fizetését egyes esetekben a pixidariusok kdzott tartottak
szamon.® Nem kizart, hogy ugyanezen mester szerepel a forrasokban 1507-ben is, megint
csak a bombardariusok mellett.®

A szasz varosban tlizfegyverekkel foglalatoskoddé mestereket szamos eltéré foga-
lommal nevezették a kozépkor végi forrasokban, melyek alapjan nem tlinik egyértelmi-
nek feladatkoreik meghatarozasa: Pixenmester/Puxenmester/Buxemeyster, pixidarius,
bombardarius. Az elébbi fogalom eltéré modon leirt formai egyarant jeldlhetnek pus-
kamtiveseket, agyuontoket, vagy tiizmestereket. Ezzel szemben a varos altal fizetett
pixidariusokat puskasként, esetleg 16vészként is lehet értelmezni.’” A kérdés lehetsé-
ges tisztazasara az adojegyzékek sorai kozott kinalkozik valasz. A mar mas vonatkozas-
ban ismertetett Caspar Buxenmejster 6t alkalommal szerepel a XV. szazadi adojegyzé-
kekben, lényegében azonos alakban, mig egy esetben Caspar Bixidariusként jegyezték
le.®® Mivel a Bixidariusként torténé megnevezés a XV. szazad masodik felébdl szarazik,
a tobbit pedig az 1478—79-es adodjegyzék Orizte meg, valoszintsithetd, hogy egy személy-
6l van sz0, igy a két fogalom azonos jelentéstinek tekintheté Nagyszeben késo kdzépkori
szamadasainak vonatkozasaban. Ezen kiviil a pixidarius mesterek fegyverkészito tevé-
kenységére utal, hogy a mozsaragyuk ontését is 6k végezték: ,,Iltem magistris pixidariis,
ut fecerunt merszer proprie prope portam Heltensem in numero 5 eodem tempore.”
A pixidarius és bombardaius megjel6lések rokonértelmii hasznalatara is talalhaté példa.
Az 1481-ben a IV. Sixtus papa altal inditott torokellenes hadjarathoz csatlakozo Johannes
Straws részére bucsulevelet allitott ki a szebeni kaptalan dékanja és a nagyszebeni pléba-
nos, melyben a helyi iparos mester pixidarius-, avagy bombardariusként szerepelt.*® Az
alabbi forrasszemelvények tiikrében tehat a Buxemeyster, a pixidarius és a hbombardarius
szavak azonos értelmi kifejezésként kezelhetok.

Ahogyan a tiizfegyverekkel foglalkozo személyek elnevezései, uigy funkeioik is valto-
zatossagot mutatnak. A fentebb targyalt fegyvergyarto funkcion beliil készithettek tehat
akar kovacsoltvas, akar 6ntott bronz tlizfegyvereket (dgyukat és szakallas puskakat), de a
kutfok kozott akad olyan személy is, aki 16por eldallitasat (is) végezte. 1497. aprilis 11-én
Bernard tiizmester 8 forint fizetséget kapott puskapor eléallitasaért.”

A fogalmak és funkciok tisztazasaval, valamint a szamadasokban fennmaradt sze-
mélynevek segitségével lehetdség nyilik a nagyszebeni tlizfegyver-késziték szamba-
vételére. A XV. szazad masodik felében Caspar Bixidarius tiinik fel,” akit tobb alka-

8 Rechnungen, 228. 0., valamint gyanithatoan azonos személyt jelol: 178-179., 199. o.
8 Rechnungen, 258. o. Emellett egy azonos személyeket tartalmazé forras tartalmaz egy az agyuonték
— ez esetben kézmiivesként (mechanici) — kozott egy magister cupricursort (rézont6), akinek nevének helyét
kihagytak a feljegyzésekben. Rechnungen, 546. o.
86 Cuprifusori, qui loco bombardarii servatur, pro suo deputatio salario annuali solvit dominus magister.
flor. 12. den. 0.” Rechnungen, 489. o.
87 Simon Zsolt a legk6zelebbi forditas szerinti, semleges értelmi, ,,puskas” kifejezést hasznalja. Simon
2017.2. .
8 Rechnungen, 35.,43.,44.,55.,72. o.
% ,...Johannes Straws dictus pixidarius seu bombardus Cibiniensis...” Ukb. Vol. VIL. 1991. 263. 0. (Nr.
4396.)
" Item magistro Bernhardo pixidario ex parte pulveris bambardorum, quos idem magister confecit, dedit
dominus magister civium. flor.8. Rechnungen, 253. o.
I Rechnungen, 35. o.
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lommal is emlitenek az 1478-79-es adojegyzékben,’* végiil 1497-ben félévi szolgalata-
ért 20 forintot fizetett neki a varos.”® 1468-ban két tizfegyverekkel foglalkozo személy-
r6l maradt fenn adat: Erasmus pixidariusnak osszesitve 16 forint javadalmazast itéltek
meg, Valentinus pixidariusnak pedig egybevéve 14,5 forintot.”* Lenarth Buxenmeystert
ugyszintén az 1478-79-es addjegyzék tartalmazza.”® Személye feltételezhetéen megfe-
leltethetd a szdmadasokban nem sokkal késobb leirt Leonardus bombardariusszal,’ aki-
nek éves bére 1507-ben és 1509-ben 40-40 forintot forint volt,” ugyanakkor 1508-ban
4 forint fizetséget kapott.”® Az eltérés oka, hogy az utobbi évben a kézi (puskas) l16vészeket
(pixidariorum manualium)® sorban tartalmazo6 lista végén emlitik, elképzelhetd, hogy ez
a kisebb Osszegli megbizas hozzajuk kotodott, mint példaul a kiképzésiik, vagy fegyvereik
karbantartasa. Azonban Leonardus bombardarius nem kezelhetd 16vészként, hisz fize-
tése is eltérd a tobbiekétdl, ugyanis azok 3 forintot kaptak honaponként (computando per
flor 3 ad mensem).'” Tovabbhaladva a tiizfegyver-készitdk soraban Merten Buxemeyster
nevét az 1480. augusztus 13-an kelt kapudrségi adoosszeiras foglalja magaba. Hanns
Puxenmester ugyszintén egy alkalommal keriil emlitésre, 1494-ben.'” Michael mes-
ter, akit puxenmesternek, pixidariusnak és magister Michael bombardariusnak egyarant
neveznek, 1492-1509 kozott keriilt emlitésre a varos okirataiban,!%? éves bére 1495-ben
10 forint volt, a kovetkez6 évben 8 forint, 1509-ben pedig Leonardus bombardariushoz
hasonloan 40 forint volt.'”® A mesterségre vonatkoz6 harom kifejezés hasznalata Michael
esetén ugyancsak ezeknek a fogalmaknak a rokonértelmiiségét tdmasztja ald. A 16por-
eléallitas kapcsan mar targyalt Bernardus/Bernhardus 1494-1501 ko6zo6tt maradtak fenn
emlékek. Benkd Elek a mesterek fizetése kapcsan hierarchiat allapitott meg, mely szerint
az agyuontdk éves zsoldja (8-50 forint), szakmajuk presztizsét mutatta a név nélkiil emli-
tett rézont6éhez (Rottgiesser) képest (12 forint).!** A rendelkezésre allo forrasok sziik sza-
mat tudomasul véve, az iménti képbe illesztheté Bernardus I6por eléallitasara szakoso-

2 Rechnungen, 43-44., 55., 72. o.

% Rechnungen, 258. o.

%4 Rechnungen, 19. o.

% Rechnungen, 42. o.

% Ez Gjabb példat jelent jelenthet a bombardarius és a buxenmeyster szavak azonos értelmiiként valo
kezelésére. Leonardus bombardarius minden bizonnyal eltéré személy volt a Benké altal ismertetett azonos
nevii Nagyszebenben munkalkodé harangontdtol, akinek kései munkai az 1430-as évekre tehetdk. Benkd 2002.
117-118. o.

7 Rechnungen, 489., 546. o.

% Rechnungen, 500-501. o.

% A 16vészek eltéré modon szerepelnek a forrasban, mint a tlizmesterek/agyontok (pixidarius). E16bbiek
minden esetben kéttagi nevekkel rendelkeztek, melyben egy esetben sem jelent meg a pixidarius-kifejetés,
ugyanakkor neveik vélhetd szarmazasukra utaltak (pl.: Brassouiensis, de Themeswar, de Thorda stb,) , vagy —
egy a csaladban — korabban iz6tt/mesterségre utalnak (Aurifex, Sartor, Sellator stb.), vagy pedig egyéb tulaj-
donsagot kifejezé szok (Parvus, Burger stb.) Ezzel szemben a tlizfegyverek-készitoknél minden esetben a
bombardarius/pixidarius névhelyettesité szoként all a vezetéknév mogott.

1% Ennek megfeleléen a puskas 16vészek zsoldja 3, 6,9, 12 és 21 forint volt az Gsszeiras szerint. Rechnungen,
500-501. o.

101 Rechnungen, 156. o.

12 Rechnungen, 134., 344. o.

193 Rechnungen, 198., 227., 546. 0. Michael 1497. december 24-¢én is kapott zsoldot, melynek 6sszege 30
forint volt. Bar nincs feltiintetve, de az dsszeg alapjan valdsziniileg ez is éves zsold lehetett. Uo. 258. o.

1% Benkd 2002. 127. o.
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dott mester éves dija is, akinek 2, 3, 8, 10, végiil 20 forintot itélt a varos.'*> Mindazonaltal
ezekbdl a szamadatokbol csak ovatos kovetkeztetések vonhatok le, ugyanis az ezekeért
elvégzett munka mértéke nem ismert. Ezt példazza, hogy Bernardus 1497-ben az emli-
tett — sejthetéen — éves 20 forint javadalma mellett ugyanezen évben két kiilon alkalomkor
kapott tovabbi 10-10 forintot. Hasonl6 tapasztalhatd 1495-ben Michael esetében is, aki
az éves dijat jelenté 10 forint mellett, még harom alkalommal kapott 10-10 forintot, 2-4
hoénap eltéréssel.'” A szebeni szamadasok a XV-XVI. szazad fordulojan még harom tiiz-
fegyverekkel foglalkozo mesterrdl tesznek emlitést. 1494-ben Vdalricus/Vldricus 4 forin-
tért allt szolgalatban,'’” majd a kovetkezd két évben 10 és 8 forint éves bért kapott.'”® Az
1495. esztendére a varos felfogadta a boroszloi szarmazast (de Wradislauia) Jerominus
Rynkét 32 forintért, valamint jovébeli éves juttatasat minden esetben 25 forintban allapi-
totta meg.'” Végezetiil Paulus mestert jegyezték fel, aki 1507-ben 16 forintot kapott, majd
két év mulva 50 forint évnyi dijat."® Utobbi forrasrészlet kiilon feltiinteti magyar szarma-
zasat (Magister Paulus bombardarius Hungaricus), igy lehetséges, hogy személye egye-
zik az 1494-ben név nélkiil emlitett uj magyar tizmesterrel (pixidarius novus Vungarus).'"!
Végezetiil, néhany emlités maradt fenn név nélkiili, nem azonosithaté bombardariusokrol
is: 1496-ban két pixidarius (éves) bérenként 80 forintot jegyeztek fel, 1505-ben pedig egy
ismeretlen személy szamara 32 forint 50 dénart itéltek.'? Ezen adatok birtokéban kijelent-
hetd, hogy a XV-XVI. szazad forduldjan legalabb tizenkét tlizfegyverekkel foglalkozo
iparos dolgozott Nagyszebenben, koziiliikk nyolcan a szdsz varos szolgalataban is alltak.
Figyelemre méltok a nagyszebeni tlizfegyver készitokrodl szolo forrasokban megjelend
kapcsolatok. Helyi agytonté mesterség emlékei nemcsak a térséghez kotddnek, hanem
orszagos hirnévrdl tanuskodnak. 1463-ban Dengelegi Pongracz Janos erdélyi vadja és
sz€kely ispan a kiraly nevében a szebeni tanacstol ,,nagyobb és kisebb agyukat” kére-
tett Kolozsvar ala, puskaporral egyiitt.'* A kovetkezé évben Matyas kiraly siirgeti meg a
varost, hogy mihamarabb szolgaltassanak puskaport és tiizfegyvereket Bajomi Lorincnek,
a szebeni pénzverdhaz ispanjanak.'* Bathori Istvan erdélyi vadja 1482-ben és 1484-ben
tobb alkalommal intézett levelet a nagyszebeni polgarmesterhez, melyekben a kiraly sza-
mara szallitandé agyuk tGgyében rendelkezett."'> A magyar Kiralyi udvar katonai admi-
nisztracidja és a szebeni agyuontok kozotti kapcesolat tovabbi példaja egy 1493-ban kelt
levél, melyben magister Jacob udvari 4gyiontd mester a szasz varos tiizérségi szakem-
bereit Uigy jellemezi, mint akik jartasok a bronzontés miivészetében és a lovészetben

105 Rechnungen, 180., 198., 253., 258. o.

19 Rechnungen, 198. o.

197 Rechnungen, 179. o.

198 Rechnungen, 198., 227. o.

19 Rechnungen, 198. o.

110 Rechnungen, 489., 546. o.

! Rechnungen, 179. o.

112 Rechnungen, 242., 450. o.

113 ...cum pixidibus et Bombardis vestris maioribus et minoribus cum pulueribus, et ceteris Ingenijs et
Machinis ac armamentis, penes nos pro subsidio sub Ciuitatem Cluswar, ad feriam quartam proximam post
festum Natiuitatis domini erga nos venire debeatis...” Szab6 1890. 80. o. (471. sz.)

14 Ub. VI. 187-188. 0. Nr. 3384. ,,...committimus et mandamus firmissime, quatenus receptis praesentibus
die noctuque cum pulveribus et pixidibus festinari ac disponi facere...”

!5 Ub. VII. 323-324. o. (Nr. 4500.), 324-325. 0. (Nr. 4505.), 367. 0. (Nr. 4571.)
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is."® 1491-ben II. Ulaszl6 utasitotta a szasz varost a tiizérségi eszkozok szallitasat illetd
részletek ligyében.'” 1524-ben II. Lajos kiraly Szebentdl, a szasz székektol, Brassotol
és Besztercétdl kért agytkat, fogattal és municioval egyiitt.'"® A nagyszebeni 4gyion-
tok szakértelme iranti igényre a Karpatokon tulrdl is akad példa. A mar emlitett Michael
mester 1494-ben Bukarestbdl arrol tdjékoztatja sajat varosat, hogy egy évig a havasal-
foldi vajda szolgalataba allt, ugyanakkor — amennyiben irasban felszolitjak — kész visz-
szatérni."” A helyi agy(ontd ipar vonzerejét jelzi, hogy a mesterség gyakorlasara idegen
foldrdl is érkeztek, mint példaul a boroszloi szarmazasu Rynke, illetve az 1550-es évek
elején ide telepiilé6 Conrad Haas, aki a varosi fegyvertar adminisztraciojat végezte 1552
és 1555 kozott.'*

Pajzskeészito mesterek

Bar a varosban a késd kozépkorban a pajzskészitd mesterség is jelen volt, a XV. sza-
zad idejébdl mégsem maradt fenn arra utalo feljegyzés, hogy a pajzsgyartok onalld céhet
alkottak volna. Szinttigy nem taldlkozunk pajzskészitd céhvel az 1492-93-as fegyver-
leltarban sem. Csupan a varosi céhek emlékét 6rz6 XVI. szazadi inventariumokban és
céhes iratokban talalhato informacio a testiilet 1étezésérol.'* 1545-ben a varos jovahagyta
a helyi nyilkészt6-, ijkészité-, fésilis- és pajzsgyartd (Tartschemacher Czech) céhek sza-
balyzatat.'?> Néhany évtizeddel késébb a pajzskészité céh varos tornyainak 6rzése a helyi
iparos céhek kozott felosztd inventariumaban is szerepel. Egy, a XVI. szazad masodik
felében késziilt leltar szerint a pajzskészitoknek ezt a védelmi feladatot egyiittesen kel-
lett ellatniuk a féstisokkel és a nyilvesszokészitokkel.'”® A helyi pajzskészitd mesterség
jelenlétére vonatkozo tovabbi forrasként értelmezhet6k a nagyszebeni varoskonyvek-
ben emlitett személynevek (Schiltmacher), melyek alapjan a XV. szazad masodik felé-
ben négy iparost lehet meghatarozni, ami igy a kézifegyverekre szakosodott mesterségek
kozott az egyik legkisebb szamt emlékekkel rendelkez6 szakmaként irhaté le.!>* A varosi
adotigyekben és a varosorségi terhekre (Thorhutwachen) vonatkozo feljegyzésekben

116°Ub. 0. (Ub. VIIL.) Nr. 5343.

7 lvanyi 1926. 138. o. Ivanyi egy masik forrds kapcsan hozzateszi, hogy az uralkod6 a magahoz rendelt
tlizeszkoz szallitas koltségeit, valamint az azt ért karokat fizette, ugyanakkor arra is hoz példat, amikor ezt
II. Ulaszlo és Nagyszeben varosa kozosen vallalta. Uo. Ezek szerint a nagy értékkel biré agyuk tovabbra is a
varos tulajdonat képezték.

18 lvanyi 1926. 136., 155. o.

9" Ub. o. (Ub. VIIL). Nr. 5439 B.

120 Tiplic 2009. 81. 0. Conrad Haas rendkiviili Gjitonak szamit, hiszen a XVI. szazad derekan rakétatech-
nologiaval is kisérletezett. Az ezeket tartalmazo kodexet 1961-ben fedezték fel a szebeni levéltarban (Varia I1.
372.). Legujabb kiadasa: Todericiu 2008.

12l Julius Bielz a mesterség varosbeli fontossaganak alatdmasztasa kapcsan arrdl ir, hogy a pajzskészi-
tok kiilon torony 6rzésével voltak megbizva. Bielz 1933. 32. o. Bielz gondolatat ismétli loan Marian Tiplic is.
Tiplic 2001. 47. o.

122 Vlaicu, et alii 2003. 354-355. o. A statutumok nyolcadik artikulus szerint a pajzsgyartd céh mas fabol
késziilt fegyvereket is készitett: landzsakat és egyéb szalfegyvereket.

123 Reissenberger 1899. 370. o.

124 Mindazonaltal a rendelkezésre allo adatok toredékesek, a pajzskészit6ket magukban foglalé pontosan
datalt feljegyzések az 1478-1506 koz6tti néhany évtizedre vonatkoznak.
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Mert(h)en Schiltmacher,'?* Niclos Schiltmacher, Paul Schiltmacher,'*® valamint Johannes
Schiltmacher jelennek meg a XV. szdzad kozepétdl a XVI. szazad elejéig.'”” Utdbbi ipa-
rost Hannus/Hannis formaban is lejegyezték, ekként 1500-ban és 1506-ban is.'** Azonban
1515-ben mar nem élt, az ekkor kelt adélajstromban harom alkalommal is az 6zvegye sze-
repelt.'? Bar csak kisszamu (feltételezett) pajzsgyartd neve ismert, a nagyszebeni paj-
zsok iparanak mértéke ennél aranyaiban nagyobb mértéket mutat. A helyben készitett paj-
zsok megjelennek a tavolsagi kereskedelemre vonatkoz6 dokumentumokban'*® és a helyi
inventariumokban: csekély mennyiségrol (2 darab)'' mar az 1492-bdl értesiiliink, ugyan-
akkor 1567-ben a varosi fegyverek 0sszeirasakor mar 133 darab pajzsot vettek szamba'*
— a forras a legkésobbi emlitése a helyi pajzskészitoknek.

Kardkovacsok

A fegyverkészitd iparagak koziil a kardkészitok mestersége jelentds szerepet toltott
be a kés6 kozépkori Nagyszebenben. A szakma elsé emlitése az 1376-os szebeni, seges-
vari, szaszsebesi, szaszvarosi kozos céhszabalyozasban van, ahol a latin politor, azaz
“kardcsiszar’ szoval jelolték.'* A kardkovacsok eszerint ekkor mar elkiiloniilt szakma-
ként voltak jelen az emlitett varosokban, a tobbi fémmegmunkalassal foglalkozo iparag
mellett (kovacs, szegkovacs, rézmiives, kocsigyarto, ovkészitd, lakatos)."** A fémmiives-
ségen beliili specializalodas a XV. szazadban tovabb folytatddott, a német nyelvii forra-
sokban 0j mesterségek figyelhetok meg (Blichsenmeister, Messerschmitt stb.). A fennma-
radt varosi adojegyzékekben szamos esetben jegyeztek le kardkovacsokat (Schwertfeger),
azonban emlékiik minden esetben személyneves formaban maradt az utokorra. Elsoként
a XV. szazad masodik felében Peter/Petter/Pitter ¢s Niclos Schwertfeger nevét érizték
meg az adokonyvek,'* majd a szazad utolsé harmadabdl ismert tobb kardkovacs neve
is, tobb izben ugyanazon forrasbol. gy ebben a viszonylag sziik, ugyanakkor jol beha-
tarolhatod idészakban lehetdség nyilik megvizsgalni a telepiilés jelen mesterség szerinti
keresztmetszetét. A fentebb emlitett Peter Schwertfeger neve az 1478—79-es adojegyzék-
ben kétszer is olvashatd,'*® illetve az ezekben az években kapudrségre vonatkozo adoira-

125 Az 1481. aprilis 1-jére vonatkozo adoligyi feljegyzésekben neve Merten Schyltmacher formaban sze-
repel. Rechnungen, 94. 0. Réviden Kalmar Janos is emlitést tesz a négy ismert szebeni pajzskészitérol, nevii-
ket magyarorsitott formaban adja meg. Mert(h)ent (esetleg merten helyett?) Bielz miivére hivatkozva egy bizo-
nyos Bertalan mesterrdl tesz emlitést. Kalmar 1971. 325. o. Kalmar ebben az esetben korabbi tarcsapajzsokkal
foglalkoz6 munkajat idézi: Kalmar 1950. 208. o.

126 Esetenként Pawl Schiltmacher formaban, példaul: Rechnungen, 50., 73. o.

127 Rechnungen, 31., 35. o.

128 Rechnungen, 270., 547. o.

122 Hanis Schyltmacheryn, Dy Hans Schiltmacheren, valamint Eadem Schiltmacheren. Rechnungen, 562—
563., 581. o.

130 Ez kereskedelemmel foglalkozd bekezdésben keriilt emlitésre.

B! Vlaicu, et alii 2003. 201. o.

132 Reissenberger 1899. 365. o. Kiilon érdekesség, hogy az 1567-es németnyelvii inventariumban magyar
fegyverelnevezések is talalhatoak (paysch, zabia, kopya, darda stb.).

133 Vlaicu, et alii 2003. 64-71. o.

134 Clavicularius, ahenarius, curifica, cinctorior, faber sarius.

13 Rechnungen, 29., 36. o.

136 Eltéré osszeggel:,,dedit asp. 12.”, valamint ,,dedit asp. 28. Rechnungen, 41., 68. o.
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tokban is szerepelt."*” Niclos Schwertfegerrdl is tobb emlités maradt meg az 1478—79 ado-
jegyzékben és a varosorségi adolajstromokban, egészen 1481-ig."*® Egy 1485. szeptem-
ber 16-ra keltezett kapudrségi szamla tanulsaga szerint Niclos Schwertfegeren 14 denart
fizetett."** Valoszintileg utobbi személy az ekkor mar néhai Niclos Schwertfeger 6zve-
gye volt, igy az 6 iparos tevékenységének végpontja a 1480-as évek elsd felére datal-
hat6. A varosi adojegyzékekben 1478—1480 kozott két alkalommal jelenik meg egy ujabb
kardkovacs, Francz Schwertfeger.'® Az 14801515 kozotti idintervallumban Jorg/Jorig/
Jorg/Georgius Schwertfegerrdl hat alkalommal emlékeznek meg a nagyszebeni addlajst-
romok."!" A XV-XVI. szazad forduldjarol Hannus,'* valamint Antal neve maradt meg,'*
utolsoként pedig Jeremias Schwertfegert emlitik a szamadasokban 1500—1515 kozott. '+
Nagy valosziniiséggel a korszakban tevékenykedd szebeni kardkovacsok torténeté-
hez csatlakozik két 6zvegy is. Valpurga Schwertfegerenrdl a XV. szdzad masodik felé-
b6l szdrmazé adélajstrom rendelkezik.'*> Ot azonban nem lehet a korabbi személyekhez
kotni, ugyanis a legkorabban megemlitett kardkovacsokkal egy forrasban jelenik meg,
raadasul azok tevékenysége a tovabbiakban is kimutathatd, masrészt néi neve alapjan férfi
mesteremberhez sem lehet kdtni. Ugyancsak problémas egy masik 6zvegy azonositasa is,
akit 1490-ben csupan Dy Schwertfegerinként emlitenek.'* Mivel utobbi barmely korab-
ban ismertetett kardkovacs 6zvegye lehet, igy az adott idészakban kardkészité szakmat
gyakorlo mesterek szambavételekor nem szamolhatunk ra kiilon személyt. Ennek megfe-
leléen a toredékes forrasok alapjan a XV. szazad masodik felétél 1515-ig legalabb nyolc
kardkovacs miitkodése feltételezhetd Nagyszebenben. '

Bar a XV. szazad derekatol kezdve szamos (vélhetd) kardkovacs ismeretes, arrol még-
sem maradt bizonyiték, hogy ekkor 6nallo céhet alkottak volna. Szintigy nem talalhatok
meg a varosvédelmi inventariumokban sem 1492-93-t6l egészen 1575-ig."® Utdbbi id6-
pontban varosi tornyok védelmét ellatd céheket felsorolo fegyverjegyzék azonban mar
tartalmazza a kardkovacsokat is (Schwertfeger), akik ekkor minddssze két puskaval bir-
tak az altaluk fenntartott toronyban.'"* A hideg vago- és szuroéfegyverek harci alkalmaza-
sanak a kora jkorban sokaig nagy jelentdsége volt — a céhrél még az 1681-ben jegyzett
fegyverleltar is megemlékezik.'>

137 Rechnungen, 87., 93-94., 114. o.

138 Rechnungen, 38, 41-42., 68—-69.,92., 94., 96. o.

13 Rechnungen, 110. o.

140 Rechnungen, 54., 80. o.

141 Rechnungen, 79., 92., 127., 562-563., 582. o.

142 Rechnungen, 120., 270. o.

143 Rechnungen, 264., 588. o.

144 Rechnungen, 264., 578. o.

145 Rechnungen, 36. o.

146 Rechnungen, 130. o.

147 A targyalt id6szakban Ioan Marian Tiplic is ugyanennyi kardkovacsot azonosit, ambar némileg eltéré
modon. Az 1480-t6] emlitett Jorg/Gorig Schwertfegert kiilon kezeli az 1515-ben lejegyzett Georgius Schwert-
fegertdl, ugyanakkor a XV. szazad masodik felébdl ismert, egyetlen személyhez sem csatolhaté Valpurga
Schwertfegeren — ahogy a masik, név nélkiili 6zvegyet — nem emliti. 7iplic 2001. 43. o.

148 Az 1545-ben kelt céhstatutumok kiadasanak fejlécében tévesen szerepel a kardkovacsok (Schwertfeger)
megjelolése, ugyanis ezt a forrasszoveg nem tartalmazza. Valoszintileg a nyilkészitok céhével (Czenschnytzer)
keveredett dssze a kiadas folyaman. Vlaicu, et alii 2003. 354-355. o.

149 Reissenberger 1899. 372. o.; Vlaicu, et alii 2003. 445-449. o.

130 Reissenberger 1899. 373. o.
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A helyi fegyverkészito iparhoz kotodo kerdéses forrasokrol és szorvanyos emlékekrol

A szebeni szamadasokban akadnak olyan fegyverekkel foglalkozo személyekrdl szolo
feljegyzések, melyek alapjan problematikus meghatarozni azok funkcidjat. 1496-1509
kozott tobb forrasrészlet is emlitést tesz Magister Matheus ballistariusrdl, aki a varos
szolgalataban allt."' A ballistarius kifejezés értelmezésére két lehetséges mod kinalkozik:
Ivanyi Béla tiizérként forditja,'s? viszont Veszprémy Laszlo szerint a XIII. szazad maso-
dik felétdl egyre gyakrabban megjelend fegyver (vagy az azt kezeld), ttilnyomod tobb-
ségében szamszerijként, illetve szamszerijaszként adhatd vissza.'s> Magister Matheus
ballistarius tevékenysége valoszintileg hideg l16fegyverekhez kothetd, hisz 1509-ben mint
Matheus arcuparist jegyezték le, éves juttatasa 12 forint volt."** Ezt erésiti egy 1507-
ben irt szamadas is, melyben ugyanennyi bért itéltek meg egy bizonyos arcuparius sive
ballistariusnak.'”® Az egyezd részletek alapjan nagy valosziniliséggel ezek a forrasok
mind egy személyre vonatkoznak, olyasvalakire, aki kézi fjakkal vagy szamszerijakkal
foglalkozott. A varos életében betdltott funkcidja azonban tovabbi kérdéseket vet fel: az
utoénévkeént szolgalo szoalak alapjan lehetett akar szamszerijasz 16vész vagy iparos mes-
ter is. E16bbi kizarhato, hiszen harom esetben magisterként emlitik, emellett termel6 tevé-
kenységére utalhat az is, hogy 1497-ben a varosnak dolgoz6 agytontok mellett szerepel.'s
Valészintsithetd, hogy ezek a kutfok két, eddig nem azonositott kézmiivest takarnak és
igy kiilonboznek XV-XVI. szazad forduldjan a varosban tevékenykedo (eltérd nevii) ijké-
szit6tdl (Matthias Arcuparius) és szamszerijkészitotdl is (Mathias Arumpruster). Nagy
valosziniiséggel Matheus ballistariusra vonatkozik az 1505. évi kifizetésekben talalhato
név nélkiil leirt ballistarius kifejezés is, aki ez évre szintén 12 forint zsoldot kapott, vala-
mint a tobbi fegyverkészit mellett szerepel.”” Talan ugyanez a személy az, akit a varos
1495-ben alkalmazott 18 forintért, majd a tovabbiakban évi 12 forintért.'®

Emlitésre érdemes tovabba a szdsz varos késd kozépkori fegyveriparanak emlékei
kozott az a csoport, amelyrdl kisszamu forrasrészlet, vagy utalas maradt fenn az utokor
szamara. A XVI. szazad eleji szamadasokban harom esetben a kézmivesek (mechanici)
kozo6tt maradt fenn utalas fegyver/pancélesiszolora (politorius armorum), feladatuk min-
den bizonnyal a varosi tdmado fegyverek és testvédelmi eszk6zok karbantartasa volt.'
Nagyszebenben megragadhato a lemezpancél készité mesterség is, ugyanakkor a fellel-
het6 informaciok értékéhez hozzatartozik, hogy a kérdés kutatasaban csupan személyne-
vekre lehet tdmaszkodni. 1468-ban egy keresztnév nélkiil emlitett Plattnernek 2 forintot
juttattak,'s® az 1480. évi adoiratokban Hannis Plattener neve maradt fenn.'* A legtobb tam-

151 Rechnungen, 189., 228., 254., 258., 546. o.

132 [vanyi 1926. 140. o.

153 Veszprémy 2008. 142—-145. o.

134 Rechnungen, 546. o.

155 Rechnungen, 489. o.

1% Rechnungen, 258. o.

157 Rechnungen, 450. o.

158 Mathias de Nyssa. Rechnungen, 199. o.

1591505-ben egy évre 9 forintot kapott, majd kiilon 6sszegben 3 forintot, 1507-ben éves zsoldja as tovabbi
szolgalatai fejében 14 forintot, valamint 1509-ben 12 forintot. Rechnungen, 450., 489., 546. o.

160 Rechnungen, 19. o.

1! Rechnungen, 74. o.
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pontot Georgius Plottner emlitése nyujtja, akit 1495-ben a varos védelmében tevékenyke-
dékkel egyiitt jegyeztek fel.'*> Simon Zsolt az ez évre kapott 14 forint bére alapjan katonai
jellegii feladatot ellatd személyként irja le.'®* A német nyelvben a Plattner kifejezés jelolte
a lemezpancélok eldallitasara szakosodott mesterembert. Ekként tartalmazza a foglalko-
zasnevet (s névhelyettesitd szot) a XV-XVI. szdzadban irddott, iparosokat és mestersé-
geket magaban foglald munka is, a Hausbucher der Nirnberger Zwolfbriderstiftungen.'s
A XVI. szazad utols6 harmadabol Benedict Harmischmacherrél maradt emlités, akinek a
neve ugyan lemezpancél készitésére utal, mégis puskapor eldallitasaért kapott fizetséget.'s
Elképzelhetd, hogy eredeti mestersége mellett a fegyveripar egy masik szegmensében is
tevékenykedett, de valoszintibbnek tiinik, hogy ebben a kései forrasrészletben mar a sze-
mélynév és a gyakorolt mesterség kiilonbsége figyelheté meg.

A nagyszebeni fegyveriparhoz kdtddo szorvanyos emlékekhez tartoznak a szalfegy-
verek eldallitasara vonatkoz6 adatok. 1501-ben a varos vas landzsédkhoz tartozo dsszete-
vk készitésére — élelem fejében — alkalmazott helyi ciganyokat.'®® Emellett a két évvel
késobbi szamadasokban is feltlinik egy landzsa.'” Ugyanebben az évben egy kovacsmes-
ter, Paulus Faber tobb megbizas kozott tlizfegyvereket is készitett a varos szamara.'s® Az
altala végzett munkakbol kideriilt, hogy vassal dolgozott, tehat kovacs volt, amivel egy-
becseng személyneve is, igy ez a forrasrészlet két kovetkeztetést enged megallapitani.
Az els6 az, hogy Nagyszebenben ekkor jelen voltak az 6ntott bronz tlizfegyverek mel-
lett a kovacsoltvasbol késziilt tipusok is. A masik, hogy a helyi fegyveripar kiterjedése
talmutat a specializaltan fegyverkészitd mesterségre utaldo személyneveken, mindazonal-
tal ezen iparosok fegyver gyartoként valé miikddése csakis hasonlo forrasok segitségé-
vel igazolhato.

Végiil a kovacsoltvasbol késziilt kézi 16fegyverek helyi készitését tanusitja a lakatos-
¢s sarkantyuscéh 1518-ban kiadott céhszabalyzata, mely szerint azok a céhlegények kap-
hattak fizetést, akik képesek voltak puskat késziteni, ellentétben azokkal, akik csupan a
szétszereléshez értettek.'®

A Nagyszebenhez kotheto fegyverek nyomai a tavolsagi kereskedelemben
és az egyes fegyvertipusok értékeire vonatkozo informéaciok

A varosban szamottevd volt a kereskedelem a késé kozépkor idején, melyben hang-
sulyos szerep jutott a fegyvereknek, ugyanakkor ezeknek a portékaknak a kereskedelme
tobb szempontbol egyenetlen volt a Karpatokon tuli térségek folyamatosan valtozo-,
helyenként ingatag politikai és katonai kornyezete miatt. A jelentds iparral rendelkez6
telepiilés fegyverkészitdinek termékei esetenként a tavolsagi kereskedelemben is nyomon

192 Rechnungen, 198-199. o.

163 Simon 2017. 2. o.

1% Treue 1965. 119 o. (Taf. 75.), 145. o. (Taf. 222.), 147. o. (Taf. 235.)

15 Tiplic 2009. 81. o.

166 Ttem Egypcii fecerunt aliqua instrumenta ad lanceas ferrea, ad praetorium, ut dicitur ferrum in fine
lanceae, pro alinmentis flor.0. den. 24.” Rechnungen, 354. o.

167 Item Balynt hat gefurt spysz...” Rechnungen, 371. o.

168 ...earundem ac pro certis laboribus bombardas faciendis...” Rechnungen, 360. o.

19 Vlaicu, et alii 2003. 261-264. o.
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kovethet6ek, ugyanis portékaiknak fontos felvevOpiaca volt Havasalfold' és Moldva is.!”!
Ezekre a teriiletekre a dél-erdélyi varosok foleg iparcikkeket és késztermékeket (részben
fegyvereket) exportaltak, az onnan torténd behozatalt pedig a kiilonb6z6é nyersanyagok
képezték."” loan Marian Tiplic szerint ennek oka abban keresendd, hogy a roman fejede-
lemségek elmaradottabb gazdasagi fejlettséglikbdl adoddan nem tudtak olyan szinvonalat
elérni az arutermelésben, amely képes lett volna versenyre kelni a nyugati piacok arui-
val.'” A fegyverek kereskedelemben valo szerepe legjobban az uralkodok és vajdak ren-
delkezéseiben ¢s a huszadvam-naplokban rogzitettek alapjan vizsgalhato.

A harci eszkdzokre vonatkozo feljegyzések szerint a XV-XVI. szdzadban Moldva és
Havasalfold teriiletére kardot, puskat és 16port, ijat és nyilat szallitottak Nagyszebenbdl.'™
Nemcsak az 1200 koriili Névtelen, P. mester tudositasabol tudjuk, hogy keleti szomszéd-
jaink is gyakoroltak {jaszatot,' de a szasz Georg Reichersdorffer XVI. szazadi kozepi
foldrajzi leirasa is errdl ad tudoésitast szamunkra: ,,A moldvaiak miiveletlenck és vadak,
a sajat modjuk szerint begyakorolt hadakozashoz azonban kitiinden értenek, dardakon és
pajzsokon kiviil, fjakkal és kardokkal is 6l vannak szerelve, mindezt pedig igen jol tudjak
kezelni.”'® A dél-erdélyi varosok iratai kozott arra talalhatok utalasok, hogy Moldvéaban
¢és Havasalfoldon is zajlott {jkészités,"”” azonban a szigortian meghatarozott minéségben
el6allitott szebeni és brassoi fjakra ugy tinik, hogy igény volt ezeken a teriileteken is. fgy
a XV. szazad utols6 harmadaban tobb kereskedelmi iigylet targyat képezték ijak, nyilvesz-
sz0k, illetve egyéb fegyverek. I1I. Basarab tobb alkalommal is utasitotta kdveteit, hogy
ijakat, pajzsokat és vasfegyvereket) szerezzenek be szamara Nagyszebenbdl,'”® valamint
III. (Nagy) Istvan is tobb alkalommal szandékozott hadiszereket vasarolni a szasz varos-
bol. ' Szintén a Moldva felé iranyulo fegyverkivitelt példazza, hogy 1497-ben Dragffy
Bertalan erdélyi vajda levélben folyamadott a varoshoz, melyben (t6bbek kozott) 6 agyu
és 10por szallitasat engedte meg II1. (Nagy) Istvan szamara.'®

Mindazonaltal a politikailag instabil Moldva és Havasalfold fel¢ a fegyverkereske-
delem korantsem zajlott egyenletes iitemben, ugyanis a XV. szazad utolsé harmadaban
a magyar uralkodo és az erdélyi vajda szamos esetben korlatozta vagy tilalmazta azt.

0 Pakucs-Willocks 2007. 52., 56-57., 143. o.; Manolescu 1965. 147. o.

7' Pascu 1956. 206. o.; Simon 2009. 243-261. o.

1”2 Ennek kivalo példaja I11. Basarab levele, amit Brasso varos részére kiildott 1475. jalius 11-én. Eszerint
Havasalf6ldrél halat, enyvet, selymet és borsot (utobbi kettdt vélhetden kozvetitd kereskedelem révén) kinal-
tak Brassonak, mig onnan pajzsokat, szamszerijakat, fegyvereket és vasarukat kivant hozatni. Tocilescu 1931.
92-95. 0.; Ub. VIIL. Nr. 40604061 A behozatalban tigyszintén megtalalhat6 volt a viasz, a borok, az egyéb
fuszerek, a gyapju és élelmiszerek is. Rusu 2005. 91-122. o.

'3 Tiplic 1996. 177. o.

1™ Pascu 1956. 206. o.

175 Lasd a 26. jegyzetet!

176 Szamota 1891. 282-283. o.

177 A brassoi {jkészitdcéh szabalyzatanak els6 artikulusa igy fogalmaz: ,,Ha valaki az jjgyartomesterséget a
céhen kiviil tanulta, akar Brassoban, Moldvaban, vagy Havasalf6ldon, vagy Erdélyben, avagy mashol, a mes-
terek ne fogadjak fel szolgélatra, csak miutan a céhvel illenddség és torvény szerint megegyezett.” Kovach

— Binder 1981. 73. o.

178 1475. jalius 11-én (lasd a 238. jegyzetet). Emellett 1476. januar 16-an. Dragomir 1927. 14. o. Ugyan-
ebben az évben a vajda 9sszesen harom vasarolt fegyvereket a varosbol. Tocilescu 1931. 85. o.; Ub. VII. Nr.
4105., 4117.

17 Hurmuzaki — lorga 1915. 158. o.

180 Sabau 1956. 234. o.

557



Kozak-Kigyossy Szabolcs Laszlo

1481-ben Bathory Istvan erdélyi vajda megtiltotta Brasso szamara a nyilvesszok, a vas-
fegyverek ¢és egyéb hadiszerek (,,sagittas scuttela nec non ferrea arma et alii res bellicas
ac pillios”) kivitelét a Karpatokon tulra,'® majd rendelkezésén enyhitve megszabta, hogy
személyenként legfeljebb egy kard, egy pajzs, egy ij és 8 vagy 9 nyil vihet6 ki a hataron
talra."™ A szebeni huszad-naplokban ijrol és {jhurrol is talalhatd emlités, ezekbdl annyit
lehetett atszallitani a hatiron, amennyit egy személy tudott hordozni,'® ezek utan pedig
1 pfenniget kellett fizetni. Valoszinilileg a nagyszebeni és brassoi fegyverkészité céhek
JO mindségli termékei iranti kereslet csempésztevékenységhez vezethetett, igy ezeket az
intézkedéseket emiatt hozhatta az erdélyi vajda. Talan a Karpatokon tuli teriiletek ziva-
taros politikai kornyezete miatt hasonldéan korlatozhattak maga Nagyszeben fegyverke-
reskedelmét is, ugyanis 1488-ban arrol értesiiliink, hogy Matyas kiraly engedélyezte a
varos szamara, hogy annyi fegyvert adjanak el III. Istvan moldvai fejedelemnek, ameny-
nyire annak sziiksége volt."™ A helyben késziilt fegyverek tavolabbi piacokra valo eljutta-
tasat a szazad végétdl a mohdcsi csata idejéig tartott kereskedelmi visszaesés befolyasol-
hatta. ' A kovetkez0 szazad elejérdl is akad példa, amely a fegyverkereskedelem tiltdsara
utal. Ezt tdmasztja ala II. Ulaszlo 1511. évi rendelkezése, melyben engedélyezte a hadi-
szerek szallitasat V. (Kis) Vlad havasalfoldi szamara, de meghagyva, hogy csak olyan
mértékben, amire neki sziiksége van, hogy ne keriilhessen fegyver az oszmanok kezébe. '
Minden bizonnyal utobbi volt a legfontosabb szempont, ami miatt a magyar ¢l tilalmazta
a keletre szant fegyverek exportjat. Ez jelenik meg az 1498. évi torvény 72. cikkelyében
is, amely megtiltja a fegyverek, ¢lelmiszerek, kések €s barmiféle hadiszerek torokoknek
vagy ,.hitetleneknek” valo arusitasat.'” Ezt a szandékot fejezi ki az a kiralyi kancellarian
kelt oklevél is, amely 1499-ben megtiltotta a szebeni kereskeddknek a hadiszerek és lovak
kivitelét az oszmanok iranyaba.'® Végiil hasonloan rendelkezik az 1525. évi 9. torvény-
cikk is, amely a fegyverek, puskak, kések (és a s6) Oszman Birodalomba torténd szalli-
tasat tilalmazza.'®

A kés6 kozépkori fegyverek és a hozzajuk tartozo kellékek arait vizsgalva minddsz-
sze mozaikszerl informaciokkal rendelkeziink. Egy a XIV. szdzad masodik felébdl valo
forrasrészlet szerint Nagyszebenben 50 dénarba keriilt egy szamszerij-tegez.'® A fen-
tebb targyalt huszad-bejegyzés alapjan az ij, vagy az ijhur utan 1 pfenniget kellett fizetni,
amely portéka teljes ara — az 5%-os kulccsal szamitva — talan 20 pfennig lehetett. A kézi
fjak arat a brassoi szamadasok Orizték meg: 1541-ben a varos 0sszesen 18 fjat vett 5 forint

181 Ub. VIL Nr. 4411. Simon Zsolt ebbdl arra kovetkeztet, hogy a brasséiak 1481-ben a fegyvereket expor-
taltak. Simon 2009. 256. o.

182 DIR 1. 1956. 293-294. o.; Ub. VILI. 56. o.

183 welche ein Mann umbher tragen kann”. (A hatarvamban az ijat egyiitt emlitik a festett nyereggel,
a lopatkoval és az 6vvel és a kalappal.) Rosler 1912. 110-111. o.

% Hurmuzaki 1911. 130. o.

18 Pascu 1954. 95. o.

186 Tiplic 1996. 181. o.

17 Simon 2007. 49. o.

188 Simon 2007. 182. o.

1% Simon 2007. 49. o.

190 Rechnungen, 1. o.
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17 asperért.'! Eszerint ekkor egy kézi ij kozel 15 asperbe keriilt."* Az fjak értékét ille-
téen parhuzamként érdemes megjegyezni tovabbi vonatkozé adatokat a késé kozépkori
Magyar Kiralysag teriiletérdl. A bartfai szamadasokban néhany alkalommal talalunk
elkiilonithetd informaciokat egy-egy ij arara vonatkozolag, melyek szerint a XV. szazad
k6zéps6 harmadaban egy kézi ij ara 50-100 dénartol'™* 7 forintig terjedt.'* Elképzelheto,
hogy a szamottevd értékbeli kiilonbség mogott az eltérd kivitel és mindség allhatott.
Mindenesetre, a két kisebb darabonkénti érték (atszamitva 25-50 asper), tobbé-kevésbé
megfeleltethetd a fentebb meghatarozott 15 asperrel. ValoszinGsithetd, hogy a kézi {jak
hadaszati hattérbe szorulasaval az aruk is csokkent a XVI. szazadra.'

A varosi inventariumokban jelentés mennyiségben el6forduld szamszerijak értékét
vizsgalva is csupan a korszakbol fennmaradt parhuzamokra szoritkozhatunk. Ezek alap-
jén a szamszerijaknak jelentdsen magasabb aruk volt. A XV. szazadi bartfai szamadas-
okban ezeknek a fegyvereknek az értéke 1 forint,"® 7 forint,'”” 10 forint,'”® 20 forint'
valamint 25 forint?® volt, mig Sopronban 2-3 forint.**" A szebeni pajzsok értékérdl is
hasonldan téredékes informaciok maradtak fenn. 1500. majus 25-én Wladul de Rybnigk
Nagyszebenbdl késeket, cipoket és pajzsokat (clipeos) vitt ki (importavit*%) 10 forint elle-

I Rechnungen I1. 84. o.

192 A forrasrészletbol egyuttal arra enged kovetkeztetni, hogy a kézi fjakat még a XVI. szazad derekan is
hasznaltak a dél-erdélyi varosok védelmi célokra.

193 Ttem pro uno arcu Davidi . . . den. 50” (1439. december. 24.), valamint ,,Item tulit unum arcum pro 100
den. aput Thoman arcuficem, quem solvimus.” (1428 tavasza). Fejérpataky 1885. 277., 496. 0. Némi Ovatos-
sagra ad okot az, hogy a szorvanyos vonatkozo forrasosok alapjan biztos, hogy ezen denarok értéke nem felel-
tethetd meg a XVI. szdzad negyvenes éveinek denarjaival. Gyongyossy 2012. 40-57., 77. o.

4 Ttem Davidi vimb eyn bogen. fl. 7 (1434. majus 22.) Fejérpataky 1885. 340. o.

195 Természetesen az emlitett adatok csekély szamabol adoddan erre csak a fegyvertorténeti folya-
matok kontextusa alapjan nyilik lehetdség kovetkeztetni. Az ijak értékét illetdleg érdekes adalék lehet a
kolozsmonostori konvent jegyzokonyvében 1493. februar 15. leirt tigylet, ami szerint Zerthew Péter (pr) eladja
lakatlan birtokat (quandam possessionem desertam) a kolozsmonostori apat familidrisanak, Benedeknek (pr)
egy loért, ijért és tegezért (pro uno equo et uno arcu ac una faretra). Jaké 1990. I. k. 221. o. Bar az ingésagok
koziil valésziniileg a 16 értéke volt a legmagasabb, igy ij és a tegez értékére még kovetkeztetni sincs lehetdség,
viszont ez a forrasszoveg is arra enged kovetkeztetni, hogy a XV. szazad derekan az ij és a tegez is megemli-
tendo értéket képviseld ingdsagnak szamitott.

19 Ttem pro una balista... fl. auri 1” (1438. marcius. 15.), valamint ,,Item pro balista flor. 1" (1433. december
13.) és ,,Ad rationem pro balista 100 den.” (1443. oktober. 4.) Fejérpataky 1885. 385., 584., 586. o.

197 Item pro balista 700 den.” (1442. marcius 15.). Fejérpataky 1885. 544. o.

% Ttem civitati pro duabus balistis . fl. 20 (1433. december 4.). Fejérpataky 1885. 328. o.

199 Ttem Philipp Bogner vim eyn armbrost fl. 20” (1433. december 18.) Erdemes megjegyezni, hogy ebben
az esetben az ijgyarto készitette el a szamszerijat. Ennek oka talan abban keresend6, hogy ekkor a szamszerijak
is az fjakhoz hasonlé kompozit ivvel rendelkeztek. Koriilbeliil egy honappal korabban (november 13.) is sze-
repel a feljegyzésekben Philipp Bogner neve, szintén egy 20 forint értékii szamszerij kapcsan: ,,Item Philipp
Bogneren pro una balista fl. 20.” Fejérpataky 1885. 327., 329. o.

200 Minden bizonnyal az el6z6 labjegyzetben emlitett Philipp Bogner személyéhez kothetdk az alabbi emli-
tések is: ,,Item Phylyp Bogener dedimus vor II. armbrost 5000 den.” valamint ,,Meister Philippo dedimus super
una nova balista fl. 25”. Fejérpataky 1885. 336., 353. o.

21 Gomori 1977. 46. o.

22 Pakucs — Willcocks 2007. 56. o. Pakucs Maria egy korabbi tanulmanyaban is felhivja a figyelmet arra,
hogy a Szebenbdl kivitt arukat az importavit fogalom jeldli, amely érdekes modon a délrél érkezett kereske-
dok nézépontjat képviseli. Pakucs 2002. 190. o. Elképzelhetd, hogy az emlitett kereskedelmi tigyletben egyiit-
tesen szerepelnek a nyugati tavolsagi kereskedelembdl szarmazo portékak (kések) és a helyi ipar altal készitett
iparcikkek is (bércipdk és pajzsok). Utdbbiakat taldn nem is érte volna meg a felvetdpiactdl igen messzire szal-
litani, ugyanis nagyméretii, nehéz eszk6zok voltak, melyek fa alapanyaguk révén valamelyest érzékenyek vol-
tak nedvességre is. igy ez tovabb erdsitheti vélt helybeli szarmazasukat.
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nében.’” Sajnos, mivel sem a mennyiség, sem a kiilonb6zo tételek aranya nem all rendel-
kezésre, igy a kivitel puszta tényén kiviil ez alapjan nem Iehet kovetkeztetéseket levonni.
Julius Bielz hivta fel a figyelmet egy ajandékozasi leltarra, amelyben a tarcsapajzsok X VI.
szazadi kozepi értéke szerepelt. Eszerint 1557-ben négy darab pajzsot 5 forintra taksal-
tak.? A nagyszebeni vamnaplokban helyi kézmiiiparra vonatkozé elemzésének vizsga-
lati hatar az 1537-as évre tehetd, ugyanis ekkortol mar nem kiilonboztették meg a pénz-
beli vambevételek szarmazasat, igy azokbdl kizarolag a keleti arukra vonatkozoé részek
rekonstrualhatok.’” Ez a megallapitas a harci eszkozokre is igaz, mivel a fegyverek
kereskedelme nem volt egyiranyt. A XVI. szazad eleji huszadvam-naplokban felttinnek
a varosba délrdl érkez6 buzoganyok (bozagan, bwszagan),* amelyek utan darabonként
atszamitva 25-30 dénar illetéket fizettek.?"’

Osszegzés

A XV-XVI. szazadi Nagyszeben torténetében fontos szerep jutott a fegyvereknek:
a varos fejlett kézmiiipara szamos tipus készitésére szakosodott, igy a targyalt iddszak-
ban legkevesebb 48 személy kiilonithetd el, akik valamely harci eszkoz készitésével fog-
lalkoztak. Sokan koziiliik céhekbe is tomoriiltek, melyekbdl legalabb négy volt érdekelt
a fegyverek készitésében (is). A nagyszebeni hadiipar elismertségét és kapcsolatait jelzik
az uralkodok és vajdak azon levelei, melyben fegyverekért folyamodtak a varoshoz, vala-
mint a helyben késziilt portékak iranti igény megragadhaté a kereskedelemre vonatkozo
toredékesen megmaradt forrasok alapjan is. Mindezeken tul a varos multjahoz kothet6 a
késo kozépkori magyar kompozit ij készitésének utolso irott emléke is, amely egyben a
fegyvertipus készitésének fontos emléke is a X V1. szazad derekarol.

Elkiilonithet6 fegyverkészitéssel (is) foglalkozo iparosok szama a X'V. szazad masodik felétol
1515-ig (az egykori iparosok nevét viselo 6zvegyeket nem szamitva)
fj-  |Szamszer-ij|  Nyil- Afsylé/ i Kard- Pajzs- | Léandzsa- LZIT:Z?:
gyartd készitd készitd rFI)u'jves készitd gyartod készitd lrzészi %
11 5+1 5 12 8 4 1 1
48 6

203 Rechnungen, 287. o.

204 Bielz 1933. 32-35. o.

25 Pakucs 2002. 191. o.

206 Rechnungen, 300., 305., 307. o.

27 Ezen fegyverek teljés értékére az 5%-os vamkulcs figyelembe vételével lehet kovetkeztetni, mely alap-
jan egy a Karpatokon tulrol érkezett buzogany 5-6 forintba keriilhetett.
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Szabholcs Laszl6 Kozak-Kigydssy

ARMS AND ARMOUR PRODUCING GUILDS IN THE LATE MEDIEVAL TOWN OF
NAGYSZEBEN (HERMANNSTADT/CIBIUM/SIBIU)

(Abstract)

Written sources testify that the late-Medieval town of Nagyszeben was characterised
by a flourishing handicraft industry. By the end of the 15" century, 71 different crafts
were present in the town’s economic life, and according to the survived guild charters
from the period, many of the crafts were organised in guilds. There were a number of
arms and armour producing crafts as well: guild sources speak about bow and arrow
makers, and shield makers. The sources of bow making serve as valuable evidence to
composite (Hungarian) bows. Other arms producing crafts can also be identified without
guild sources, such as arbalest makers and cannon casters. We also have sources speaking
about gun makers, armour makers and pole weapon makers.

Accounts from Nagyszeben attest to the importance of local arms production by men-
tioning at least 48 persons working in arms manufacturing from the second half of the 15"
century to 1515. In the majority of these instances only the person’s name was recorded
in the documents, but it is important to bear in mind that from the end of the 15" cen-
tury Hungarian charters contain many names related to arms production, but, despite the
names, these men did not do any actual manufacturing.

The arms production of Nagyszeben played an important role in long-distance
trade, too. The King of Hungary, as well as the voivodes of Transylvania, Moldova and
Wallachia turned many times to the town asking for weapons. These demands reflect the
significance of the high-quality local arms production. Although the Hungarian king and
the Transylvanian prince prohibited many times the export of weapons because of the
threatening Turkish attacks, the fragmented pieces of information in the toll entries help
us to get an idea of the weapons’ value.
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Szabolcs Laszlé Kozak-Kigyossy

WAFFEN HERSTELLENDE HANDWERKER UND ZUNFTE IN NAGYSZEBEN
(HERMANNSTADT) IM SPATMITTELALTER

(Restimee)

Den schriftlichen Quellen zufolge war in der Stadt Nagyszeben (Hermannstadt) im
Spatmittelalter ein florierendes Handwerk présent. Am Ende des 15. Jahrhunderts waren
71 verschiedene Berufe im Wirtschaftsleben der Stadt vorzufinden, von denen sich zahl-
reiche in Ziinfte zusammengeschlossen hatten, wie das durch die Vielzahl der aus der Zeit
erhalten gebliebenen Zunftbriefe belegt wird. Darunter waren auch etliche Waffen herstel-
lende Berufe zu finden: Sowohl tiber Bogen- und Pfeilmacher als auch iiber Schildmacher
sind Zunftquellen erhalten geblieben. Die Quellen des Berufs des Bogenmachers sind in
Bezug auf die (ungarischen) Kompositbogen wertvoll. Auch andere, Waffen herstellende
Berufe — ohne erhalten gebliebene Zunfterinnerungen — koénnen identifiziert werden, wie
zum Beispiel Armbrustmacher und Kanonengief3er. Es existieren aber auch Quellen iiber
Gewehrmeister und die Herstellung von Riistungen und Stangenwaffen.

In den Aufstellungen von Nagyszeben waren ab der zweiten Hélfte des 15. Jahr-
hunderts bis zum Jahr 1515 vermutlich mindestens 48 Personen im Waffenhandwerk von
Nagyszeben tétig, was ein Beleg fiir die Bedeutung der lokalen Waffenherstellung ist.
Uber die Mehrheit von ihnen ist in erster Linie nur die Erwihnung ihres Personennamens
in den schriftlichen Quellen erhalten geblieben. Jedoch muss aus methodologischer Sicht
erwdhnt werden, dass ab dem Ende des 15. Jahrhunderts bereits mehrere Personen mit
einem auf die Waffenherstellung verweisenden ,,Personennamen in den Urkunden in
Ungarn zu finden sind, im Fall derer — trotz ihres Namens — keine tatséchliche herstellende
Handwerkstatigkeit anzunehmen ist.

Die Waffenindustrie von Nagyszeben spielte auch im Fernhandel eine wichtige Rolle.
Der Konig von Ungarn, der Woiwode von Siebenbiirgen sowie die Woiwoden von Moldau
und der Walachei wandten sich an die Stadt, um Waffen zu erhalten. Diese Bediirfnisse
spiegeln die Bedeutung der lokalen Waffenherstellung auf hohem Niveau wider. Zwar ver-
boten der ungarische Herrscher und der Woiwode von Siebenbiirgen in etlichen Fillen die
Ausfuhr von Waffen wegen der osmanischen Bedrohung, jedoch helfen uns die bruch-
stiickhaften Informationen aus den Zolltagebiichern dabei, ein Bild vom Wert der einzel-
nen Waffen zu gewinnen.

Szaholcs Laszl6 Kozak-Kigyossy

ARTISANS ARMURIERS ET CORPORATIONS D’ARMURIERS A NAGYSZEBEN
AU MOYEN AGE TARDIF

(Résumé)
Selon les sources écrites, I’artisanat fut florissant dans la ville de Nagyszeben au Moyen
Age tardif. A la fin du 15°™ siécle, 71 métiers furent présents dans la vie économique de

la ville dont beaucoup étaient organisés en corporations comme en témoignent les nom-

566



Fegyverkészitd kézmiiiparosok és céhek a késo kozépkori Nagyszebenben

breuses lettres de maitrise d’époque. Parmi ces métiers, plusieurs sont liés a la fabrication
d’armes : nous disposons de sources corporatives sur les facteurs d’arcs, de fleches et de
boucliers. Les sources relatives au métier de facteur d’arcs sont précieuses concernant les
arcs (hongrois) composites. Malgré ’absence de documents corporatifs, d’autres métiers
de fabricants d’armes peuvent étre identifiés, tels que les facteurs d’arbalétes et les fon-
deurs de canons. Mais il existe également des sources sur les fabricants de fusils, sur la
fabrication d’armures et d’armes d’hast.

Selon les comptes de Nagyszeben, au moins 48 personnes ont exercé un métier de
fabricant d’armes dans la ville depuis la deuxiéme moitié du 15%™ siécle jusqu’en 1515. Ce
chiffre témoigne de I'importance de la fabrication d’armes a Nagyszeben. Généralement,
les sources écrites ne mentionnent que le nom de ces artisans, mais sur le plan méthodo-
logique, il convient de noter qu’a partir de la fin du 15°™ siécle, certaines personnes dont
le nom de famille faisait référence a la fabrication d’armes n’auraient pas exercé le métier
d’artisan désigné par leur nom.

L’industrie de 'armement de Nagyszeben a également joué un rdle important dans le
commerce a distance. Le roi de Hongrie, le voivode de Transylvanie et les voivodes de
Moldavie et de Valachie ont souvent commandé des armes a la ville, ce qui prouve que
les armes y fabriquées étaient de qualité. Certes, le souverain hongrois et le voivode de
Transylvanie ont souvent interdit 'exportation des armes en raison de la menace turque,
mais les informations fragmentaires des journaux douaniers permettent d’avoir une idée
sur la valeur des armes.

Cabonu Jlacno Koszaxk-Kuovewu

PEMECJIEHHHKH U3TOTOBJIAIOIIUE OPYKME U IEXA B I. CUBIY B IIO3JTHEE
CPEJJTHEBEKOBHE

(Pe3ztome)

CorracHO CBHJICTENIECTBY NMHCHbMEHHBIX HCTOYHUKOB ropoga Cubuy B mo3jHee cpen-
HEBEKOBHE XapaKTEPU30BaIO MPOIBETEHUE PEMECIEHHON MpoMbINIIeHHOCTH. K KoHIY
XV-o0ro Beka B 5KOHOMHYECKOH JKM3HU TOpOJa MPUCYTCTBOBAIO 71 pasnnyubIX npodec-
CHUIl, MHOKECTBO KOTOPBIX, COIJIACHO MHOTOYHCIECHHBIM CBUIETENBCTBAM, OCTABIIUXCS
U3 TOW DIOXH, CHJIAYUBAINCH B TMIBAMM MacTepcTB. Cpeaum HHUX 3aHUMAId MECTO U
MHOTHE MacTepCTBa MO W3TOTOBICHHUIO OPYKHs: B TOM YHCIIE 00 M3rOTOBHTEICH JTyKOB
JUISL CTPENTBbOBI, O MPOM3BEIUTEINCH CTPEN W IIHUTOB OCTAIUCH MUCEMEHHbBIE UCTOUYHUKH.
HcTounnku macTepcTBa HM3rOTOBJIEHUS JIYKOB LEHHBI B OTHOIIEHUU KOMIIO3UTHBIX
(BeHTEpCKHUX) JTyKOB. J[pyrue — 6e3 yrnoMHHaHMS IIEXOB — CIEUAIBHOCTH, TAKUE KaK
M3TOTOBUTENN MHCTPYMEHTOB JUJIS JIyKOB, JINTCHIIMKH MyIIEK, TAK)KE MOT'YT OBITH OTOX-
necTBieHbl. HO eCTh HCTOYHNKH O PY>KEHHBIX pEMECICHHUKAX, 00 N3rOTOBICHUH OpOHH,
0 CO3JaHHH CTPOEBOI0 OPYKHUS.

B oTuérax ropoma Cnbny, HauMHAsE cO BTOPOIi mosoBuHBI X V-0ro Beka o0 1515-oro
TO/1a 10 BCEil BEPOSTHOCTH B KyCTAapHOH MPOMBIIIIIEHHOCTH paboTajo He MeHee 48 yero-
BEK, UTO MOATBEPKIAET 3HAUMMOCTb M3TOTOBJIEHUSI MECTHOTO OpYKHUs. B MUCbMEHHBIX
MCTOYHHKAX O OOJBIINHCTBE M3 HUX OCTAJIOCH TOJIBKO YHOMHHAHNE O JIMYHBIX MMEHAX,

567



Kozak-Kigyossy Szabolcs Laszlo

OJJHAKO METOJI0JOrNYECKH Ba>KHO YIIOMSHYTh, YTO HAaUMHAs ¢ KOHIIa X V-0ro BeKa B BEH-
TePCKUX JIUTUIOMAX MOYKHO ObLIO OOHApY>KUTh OOJBIIE «ITMYHBIX UMEH» CCBHIJIAIONIUXCS
Ha U3rOTOBJICHUE OPYIKHUsI, B CIydae KOTOPBIX, - HECMOTPS HA JINUHBIE UMEHA — HE MOXKET
OBITH ITpE/IIoIaraeMbIM ACHCTBUTEIBHOE 3aHATHE KYCTapHBIM IIPONU3BOJICTBOM,

Opy:keiHasi IPOMBIIUIEHHOCTH roposia CHOMy BaXkKHYIO POJIb UT'palla TAK)KE U B MEXK-
JIyHapoaHOH Toprosyie. Bo MHOrUX ciyuasx BEHIe€pCKHUI KOpOJb U TPaHCUJIBBAHCKUIM
BOEBOJIa, a TaK)Ke BOeBOAbI Moasuu n Banaxum npuberain K ropoackoMy OpysKHIo,
YTO OTpa)kasio UX TPeOOBaHMS K BHICOKOMY Ka4eCTBY MECTHOro opyskus. HecMorps Ha
TO, YTO BEHIePCKUI MpaBUTENb U TPAHCHJIBBAHCKHUI BOEBO/Ia BO MHOTUX CIydasiX U3-3a
TYpPELKOH yrpo3bl 3alpelliaiu BbIBO3 OPYKHUsI, B TAMOXKEHHBIX JHEBHUKAX MOXHO HalTH
OTPBIBOUHBIEC MH(OpPMALIMH, KOTOPBIE OKA3bIBAIOT TOMOIIb B (POPMUPOBAHUN KAPTHUHBI O
3HAYMMOCTHU KaXJI0r0 OPYIKHUSL.
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