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A Nagy Honvédé H&aboru kiemelkedd
hadvezéreinek visszaemlékezései soraban
jelentés helyet foglal el M. E. Katukov,
a pancélos csapatok marsalljanak kony-
ve, melynek masodik, javitott kiadasa
A féesapds élén” cimmel jelent meg. A
Katukov vezette harckocsizok, a 20.
harckocsi-hadosztaly, a 4. (kés6bb az 1.
garda-) harckocsi-dandar, az 1. harcko-
csi- és a 3. gépesitett hadtest, majd 1943.
januarjatol az 1. harckocsi- (1944-t61 gar-
da-) hadsereg egységeinek dics6é harci ut-
jat — Moszkva védelmétdl kezd6dden,
Kurszk, Kijev és Varsé korzetén at Ber-
linig — mutatja be a konyv.

Katukov marsall kiemeli a kommunis-
ta part vezetd szerepét és szervezd tevé-
kenységét a haboru valamennyi targyalt
id6szakaban, a harcosok és tisztek tome-
ges hosiességét, a parancsnokok vezetési
és a politikai munkasok nevelési mivé-
szetét.

Gazdag tapasztalati tényanyag birtok§-
ban a szerz6 valésan rajzolja meg a ha-
boru elsé idészakaban kialakult helyze-
tet, amikor a hatarmenti korzetek egy-
ségei sulyos és nagy véraldozatot kovete-
16 harcokat vivtak, mikézben a német fa-
siszta tertiletrabléok ismétlédé rohamai-
nak visszaverésére torekedtek. Az ero6fo-
lényben 1évé ellenséges csapatok nyoma-
sara a szovjet alakulatok kénytelenek
voltak visszavonulni, de a visszavonulds
bonyolult kérulményei kozott is sulyos
veszteségeket okoztak az ellenség sorai-
ban, alléképességilikkel és helytallasukkal
megteremtették az alapokat a szovjet
hadsereg késébbi gybzelmeihez.

Katukov ezredes 20. harckocsi-hadosz-
talya, az 5. hadsereg 9., 22. és 19. gépesi-
tett hadtestének mas magasabbegységei-

vel egylittesen, vitézil kiizdott az 1. né-
met pancélos csoport egységeivel, bar a
hadosztdly a héabort kirobbanasakor
mindossze 33 elavult BT—2, BT—5 tipu-
su gyakorlo-harckocsival és néhany ta-
rackkal rendelkezett. Az akkori hadosz-
talyparancsnok, tobb mint harminc év
tavlatdbol is, meghatottan beszéli el
mindazokat a bator és hosies tetteket, azt
a kimagaslo harci aktivitast, amelyeknek
nap mint nap tantja volt a hadosztaly
szamara oly sulyos napokban.

A 20. harckocsi- és a szomszédos 45.
16vészhadosztaly példajan mutatja be Ka-
tukov a széles arcvonalon kibontakozd
védelmi harc megvivasi maédjait, ugyan-
akkor a csapatok harc-, anyagi és tech-
nikai biztositdsaban mutatkozé hianyos-
sagok negativ hatasat is.

Részletes leirast ad a 4. harckocsi-dan-
dar harctevékenységérél, melynek pa-
rancsnoksagat 1941. szeptemberében vette
at. Ez a magasabbegység eléviilhetetlen
dicsGséget szerzett a moszkvai csatéban,
itt kapta meg az 1. garda-harckocsi-dan-
dar megtisztelé cimet. A Honvédelmi
Népbiztos parancsdban  hangsulyozta,
hogy a dandar harctevékenysége példa-
ként szolgal a Voros Hadsereg valameny-
nyi egysége szamara a fasiszta terilet-
rablékkal vivott felszabadité hébortban.

Mély benyomast keltenek az olvasé-
ban azok az oldalak, amelyek a szovjet
csapatok ellentdmadasba valé atmeneté-
nek (Moszkva, 1941. decembere) kortl-
ményeit irjak le. A harckocsizék szoro-
san egyiittmiikédve a gyalogsaggal és a
tiizérséggel, sulyos csapasokat mértek a
visszavonul6 ellenséges erékre. A szerzd
azonban nemesak a pozitiv tényezbket
latja meg a szovjet csapatok tevékeny-
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ségében, hanem a hibdkat is észreveszi:
a tdmpontok arcbdl valé rohamozasat, az
eréknek és eszkozoknek a féesapds ira-
nyaban valé elégtelen Gsszpontositasat, a
fegyvernemek kozti egytttmikodés gyen-
geségét, a mandbver batortalan alkalma-
zasat, a péancélos erdk felaprozott fel-
hasznalasat.

Az ismertetett mi béségesen sorolja fel
a szovjet harcosok soha nem latott ho-
siességének és helytallasanak példait az
Orjol, Mcenszk, Kurszk, az ukran siksag,
Lengyelorszag és Németorszag terliletén
vivott harcokbél. Feljegyzi D. F. Lavri-
nyenko hostettét, aki harckocsijaval 52
ellenséges pancélost tett harcképtelenné,
de sorolni lehetne a nevek és tettek sza-
zait is.

Magaval ragadja az olvasét az 1. harc-
kocsi-hadsereg harctevékenységének ele-
ven abrazolasa a berlini hadmiveletben.
Stlyos harcok bontakoztak ki a févaros
utcain, harckocsizoinkat a hitleristdk a
pincékbél, a hazak ablakaibél kil6tt pan-
célgranatokkal pusztitottak. A fasisztdk
éjjel-nappal egyfolytédban, elkeseredetten
kiizdottek, ellendllasukat csak a gyalog-
sag, a tuzérség, a harckocsizok és a repii-
16k egylttes er6kifejtése torhette meg.

Kétségtelen pozitivuma a konyvnek,
hogy a szerz6 a harcosok jeles haditet-
teit leirva, keresi és feltarja a hdsiesség,
a batorsag és helytallds motivacidjat, for-
rasait. Ezt mindenekel6tt a haza, a part
és a nép iranti odaadasban és hiiségben
latja.

Melegen emlékezik meg Katukov a ve-
zeté politikai személyiségekkel, hadvezé-
rekkel val6 talalkozasairél, k6zos munka-
jukrél, igy Sztalin, Kalinyin, Scserbakov,
Zsukov, Rokosszovszkij, Tupikov, Mali-
sev, Fedorenko, Bogdanov és masok sze-
repelnek visszaemlékezéseiben.

Kiilénos érdeklédésre tarthatnak sza-
mot a szerzd tapasztalatokon alapuld
gondolatai a csapatok vezetésérol, a harc-
kocsik helyérsl és szerepérdl harcban,
hadmiveletben. Ecseteli a népgazdasag
szinvonalanak hatdsdt a harceszk6zok
gyartasara, ezen belil is féként a harc-
kocsicsapatok tit6képességére, szerveze-
tére és harctevékenységi modjaira. Is-
mert tény, hogy a harckocsigyartas volu-

menének gyors novekedése az orszag ke-
leti terliletein, lehet6vé tette 1942 tava-
szan a pancélos és gépesitett csapatok al-
lomanyaban az olyan nagyerejli maga-
sabbegységek és seregtestek szervezésé-
nek beinditasat, mint a harckocsi-had-
test és hadsereg, majd az év 6szén — a
gépesitett hadtest.

Katukov egész sor elméleti tétellel és
gyakorlati példaval szolgdl a nagy {iit6-
erovel rendelkez6 gyorsan mozgdé maga-
sabbegységek alkalmazisarol tdmadasban
és védelemben, a harckocsiknak a f6-
irdnyban torténdé oOsszpontositésarél, 1ép-
cs6zésiikr6él a védelemben, a harckocsi-
magasabbegységek és seregtestek mas
fegyvernemekkel és a légier6vel valo
egylittmiik6désének fontossagarol.

Nem kis helyet szentel visszaemlékezé-
seiben a partpolitikai munka szerepének
és modszereinek az egyes harctevékeny-
ségi fajtdkban, a kommunistak és kom-
szomolistdk személyes példamutatasanak,
akik a parancsnokok megbizhaté segit6i-
nek bizonyultak az egységek és alegysé-
gek elé t{izott feladatok megoldasaban.

Az 1974-ben megjelent elsé kiadasban
tobb pontatlan adat szerepelt, mint a
Dubno iranyéaba inditott ellencsapas idé-
pontja, a német pancélos hadosztaly szer-
vezése 1941-ben, a sajat harckocsi-had-
test allomanya 1942-ben, az ellenség
frankfurti csoportositisanak létszama, a
berlini csoportositds tilizérségének allo-
manya. Ezeket az adatokat a masodik, ja-
vitott kiadas mar helyesen kozli.

Megjegyzendd, emelné a visszaemléke-
zés értékét, ha abban néhany — a maga-
sabbegységek harctevékenységét szem-
1éltet6 — vazlat szerepelne, tablazatos
forméban ismertetné a magasabbegysé-
geknek és egységeknek adomaéanyozott
megtisztelé elnevezéseket.

Katukov marsall visszaemlékezései je-
lentés érdeklédésre tarthatnak szamot.
Az események szinte él6 megelevenitése,
a szépirodalmi nyelvezet a mil pozitivu-
ma. A konyv lebilincselé olvasmanyként
szolgalhat a torténelemkutaték és a ha-
borus események irant érdeklédék sza-
mara egyarant.

Ndador Tibor
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